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CTYRUHELNIKOVA OVHRAZ,ENi NA LATENSK\'{CH NEKROPOLICH
_ VCECHACH A NA MORAVE
VE SVETLE NALEZUZ LOCHENIC A NEBOVID!

Tomas Mangel ™ — Daniel Stolz — Milos Vavra - Martin Mazac

DOI: https://doi.org/10.31577/szausav.2023.70.1

Keywords: La Téne period; Bohemia and Moravia; Lochenice; Nebovidy;
quadrangular enclousures; burial practices

Quadrangular Enclosures at the La Téne Period Cemeteries in Bohemia and Moravia in the Perspective of Finds
from Lochenice and Nebovidy

The article focuses on quadrangular ditch enclosures at the La Téne period cemeteries in Bohemia and Moravia. The
starting points for the analysis are recently excavated and evaluated enclosures from two archaeological sites. Three
enclosures, one surrounding a robbed burial pit, were excavated at Lochenice, Hradec Kralové district. Based on ra-
diocarbon dating, they can be dated to the LTA/B1 or LTB2b—Cla period. The second case is represented by a partially
robbed double grave with an enclosure from Nebovidy, Kolin district. It can be dated using the same method to the
broader LTB-C1/C2 period. As part of the evaluation, data on thirty-four similar features registered at fifteen sites with
proven or probable links to burial activities from various parts of the La Téne period were analysed. Their formal and
metric characteristics, chronology issues, and geographical distribution are examined in particular. Associated graves
and burials documented in less than half of the cases are evaluated too. The results show chronological and, in some
aspects, formal differences between these structures known from the Czech and Moravian territories. The discussion
focuses in a broader context on the background of these differences and the possible role and construction form of
quadrangular enclosures recorded within the working area.

UvOD

Ctytuhelnikova Zlabovita ohrazeni s vazbou na pohtebni arealy pfedstavuiji jeden z charakteristickych
jevti doby laténské. V kontinentalnim prostfedi se objevuji zejména v oblasti severovychodni Francie
(napt. Baray 1989; Lambot 2000), v Poryni (Cordie 2006; Decker/Scollar 1962) ¢i ve stfedni Evropé, okrajo-
vé pak téz v severni Italii (Ortalli 1995). Ve stfedoevropském prostoru byly jejich vyrazné koncentrace
zjistény na nekropolich v dolnim Rakousku (napt. Ramsl 2002; 2011; 2017; 2020; Trebsche 2020, 440—-442,
obr. 16.1), Transdanubii a na jithozapadnim Slovensku, méné frekventované jsou ovsem i v dalsich okol-
nich oblastech (souhrnné Berecki 2021, 55—64, obr. 28; Jézefowska/Kamyszek/Zygadto 2022, 93, obr. 11; Repka
2020, 127 s dalsi lit.; Rustoiu/Berecki/Ferencz 2017, 249, 250, obr. 5: 1, 2). Vedle vychodné poloZenych casti
Madarska, Transylvanie a jizniho Polska se k nim hlési také tizemi Cech a Moravy. Ackoli jsou zdejsi
nalezy prubézné publikovany, komplexnéjsi pozornost jim byla vénovana naposledy ve spojitosti s obje-
vem &asné laténského hrobu v Cernoucku na LitoméFicku (Brni¢/Sankot 2005). Od té doby se oviem pocet
znamych a publikovanych ohrazeni vyrazné rozrostl. K nejnovéjsim objeviim pohibt doprovazenych
kvadratickymi #laby se v Cechach hlasi nalezy z Lochenic, okr. Hradec Kralové a Nebovid, okr. Kolin.
Uvedené situace prinaseji nové otazky a predstavuji pomyslny odrazovy mtstek, na jehoz pozadi je
mozno problematiku téchto ohrazeni na tizemi Ceské republiky s odstupem ¢asu souhrnné vyhodnotit
a nahlédnout v kontextu nové u¢inénych zjisténi.

L Piispévek vznikl v rdmci projektu Specifického vyzkumu 2022 ,Vybrané aspekty lokality Tunéchody (okr. Chrudim) v kon-

textu laténského osidlen{ vychodnich Cech” fe$eného na Filozofické fakulté Univerzity Hradec Kralové.

M Toto dilo je licencovano podle Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Obr. 1. Lochenice, okr. Hradec Kralové. Poloha tiseku 06-7C. Podkladova mapa CUZK; sestavila T. Holbova.

LOCHENICE, OKR. HRADEC KRALOVE

V roce 2018 byla v rdmci zachranného archeologického vyzkumu na stavbé dalnice D11 zachycena
tfi ctyfuhelnikova zlabovita ohrazeni. Odkryta byla na tiseku 06-7C (obr. 1; 2; WGS84: 50.287563° N,
15.822462° E), ktery se nachazel na mirném severovychodnim svahu spadajicim do udoli Trotiny, asi
900-1300 m severné od obce Lochenice, okr. Hradec Kralové. Zdejsi terén se rozprostira v nadmotské
vysce mezi 246 a 256 m a jeho podlozi a ptidni pokryv tvofi sprasové hliny a ¢ernozemé. Diky vhodnym
pedologickym i klimatickym podminkam patii tento region do klasické sidelni oblasti vychodoceského
zemédélského pravéku s bohatymi doklady osidleni ve vSech periodach od neolitu po rany stiedovék.
Na celé plose bylo dohromady evidovano 156 archeologickych objektii (95 kiilovych jam, 25 jam, 11 za-
sobnich jam, 8 hlinikd, 6 stavebnich jam, 5 zlabt, 3 hroby, 1 ohnisté, 1 polozemnice, 1 cesta) a 77 ptirod-
nich atvartd. Objekty nélezely kultufe s vypichanou keramikou, kultufe lengyelské, starému eneolitu,
kultufe zvoncovitych poharti, starsi a mladsi dobé bronzové, pozdni dobé halstatské, dobé laténské a ob-
dobi stéhovani narodt (Mazadc/Stolz 2019; Stolz 2021).

Popis a vyhodnoceni archeologickych situaci

Obj. 50

Interpretace: ¢tyftuhelnikové Zlabovité ohrazeni.

Popis: zlab nepravidelné ¢tvercového pudorysu, stény konkavni sikmé, dno misovité (obr. 3).

Rozméry:  ptdorys 720 x 710 cm, hloubka 33 cm od trovné skryvky, sitka zlabu 32-56 cm.

Vypln: 1-svétle Sedocerna prachova hlina promisena se svétle okrové hnédou prachovou hlinou (t. j. podlozim; 20 %).
Obj. 51

Interpretace: ¢tyfthelnikové Zlabovité ohrazeni.

Popis: zlab nepravidelné ¢tvercového ptidorysu obklopujici hrobovou jamu (obj. 271), stény piimé Sikmé a kon-

vexni §ikmé, dno misovité az ploché (obr. 4).
Rozméry:  ptdorys 770 x 770 cm, hloubka 46 cm od trovné skryvky, sifka zlabu 68—88 cm.
Vyplii: 1 - svétle Sedocerna prachova hlina promisena se svétle okrové hnédou prachovou hlinou (t. j. podlozim; 20 %).
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Obr. 2. Lochenice, okr. Hradec Kralové. 1 — plan zkoumané plochy tiseku 06-7C; 2 — vyiez plochy; 3 — kolmy snimek
plochy se zlabovitymi ohrazenimi. Plany sestavila T. Holbova; foto J. Rtizicka.
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Obr. 3. Lochenice, okr. Hradec Kralové. Dokumentace obj. 50 a 52. Digitalizace S. Kravciv.

Obj. 52

Interpretace:
Popis:

Rozméry:

Vypln:

Obj. 271

Interpretace:
Popis:

Rozméry:

Vypln:

¢tyftuhelnikové zlabovité ohrazeni.

zlab nepravidelné ¢tvercového ptidorysu se dvéma nepravidelnymi vybézky (patrné nory), stény konkav-
ni $ikmé, dno misovité (obr. 3).

plidorys 470 x 460 cm, hloubka 16 cm od tirovné skryvky, $itka zlabu 28—35 cm.

1 - tmavé Sedohnéda prachova hlina promisena se svétle okrové hnédou prachovou hlinou (t.j. podlozim;

20 %).

sekundarné porusena hrobova jdma situovana uvniti piikopového ohrazeni (obj. 51).
jama nepravidelné ovalného ptdorysu, stény stupnovité sikmé, dno ploché vodorovné, orientace sever —
jih (obr. 4; 5). Na fezu A-B byl v zasypu (vr. 3) patrny sekundarni zasah (vr. 1). Zasah se v ptidorysu
projevoval jako ovalny objekt s rozmeéry kolem 210 x 150 cm, ktery se do hloubky asi 60 cm trychtyfovité
zuzoval na 125 x 90 cm a nasledné se smérem dolti a k severu postupné rozsitfoval. Na dné hrobové jamy,
v jeji stfedni ¢asti, byly zjistény velmi torzovité dochované relikty lidského skeletu (¢ast lebky a fragmen-
ty dlouhé kosti) uloZené v neanatomické podobé. V zasypu byly téZ pozorovany stopy mysich nor.
v urovni skryvky: délka 352 cm, sifka 151 cm; dno: délka 254 cm, $ifka 75 cm; hloubka 101 cm od trovné
skryvky.
1 - tmavé Sedohnéda prachova hlina misty promiSena svétle okrové hnédou prachovou hlinou (t. j. pod-
lozim; 20 %); 2 — tmavé Sedohnéda prachova hlina promisend se svétle okrové hnédou prachovou hlinou
(50 %); 3 — svétle okrové hnéda prachova hlina promisend s tmavé Sedohnédou prachovou hlinou (10 %),
uhliky (2 %); 4 — svétle okrové hnéda prachova hlina promiSena se skvrnami tmavé Sedohnédé prachové
hliny (20 %) — pfedstavuje vrstvu 1 znicenou cetnymi zvifecimi norami; 5 — svétle Sedohnéda prachova
hlina promiSena se svétle okrové hnédou prachovou hlinou (40 %); 6 — svétle okrové hnéda prachova hli-
na promisena s tmavé sedohnédou prachovou hlinou (30 %), vysoky obsah reliktti zuhelnatélého dfeva

(30 %).

Ohrazeni byla usporadana vedle sebe v nepravidelné fadé orientované pfiblizné ve sméru vychod —
zapad. Vzdalenosti mezi nimi ¢inily asi 180 a 260 cm. Zachyceny byly pouze jejich spodni partie, které
mély misovity az vanovity prifez. Rozméry delSich hran dosahovaly v jednotlivych ptipadech 470, 720
a 770 cm. Ohrazenti se lisila téz sitkou zlabti, ktera se pohybovala v rozmezi 28 az 88 cm. Detailni archeo-
logicky vyzkum s ¢etnymi fezy nepfinesl jednoznac¢né dtikazy o ptivodnim vyuziti téchto zlabti. Ploché
dno se zfeteln€ ztzenymi sténami tésné nade dnem u vétsiny fezti zlabem 51 nicméné nasvédcuje tomu,
ze se jednalo o zakladovy vykop pro umisténi palisady. Mala sitka a hloubka zlabt 50 a 52 snad také
naznacuje jejich vyhloubeni z déivodt zalozeni palisady, a nikoliv jen z diivodu vymezeni urcitého pro-
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Obr. 4. Lochenice, okr. Hradec Kralové. Dokumentace obj. 51 a 271. 1 — ohrazeni (obj. 51); 2 — hrobova jama (obj. 271).
Legenda: a - stopy Zeleza; b — kosti; ¢ - vrstva se zuhelnatélym dievem. Legenda k &isliim 1-6 viz popis obj. 271 v textu.
Digitalizace S. Kravciv.

storu. Mensi rozméry téchto zlabti svédci o stavbé méné zahloubené subtilnéjsi palisadové konstrukce
oproti ohrazeni 51.

Prostory vymezené Zlaby 50 a 52 byly prazdné, naproti tomu uvnitf ohrazeni 51 se nachazela hrobova
jama (obj. 271). Ta byla orientovana delsi osou ve sméru S —J (obr. 4; 5). Hrobova jama nesla jednoznacné
stopy sekundarniho zasahu, jenz primarné sméfoval do jeji jizni ¢asti. Nepfimo o ném vypovida téz
silné torzovity stav a neanatomické ulozeni kosterniho materialu pohfbeného jedince. Ostfe ohranicena
vrstva 1 ve I fazi odkryvu a na pfi¢ném profilu C-D (obr. 5: 2, 4) pravdépodobné naznacuje existenci
dfevéné schranky, jejiz pozustatky by tato vrstva predstavovala. Vrstva 3 pak nejspiSe tvorila zasyp
spodni ¢asti hrobové jamy po umisténi dfevéné schranky s télem. Se zasypem hrobové jamy stratigra-
ficky souvisi i uhlikata vrstva 6 (relikty spaleného kusu dfeva?) situovana na dné pfi vychodni sténé,
a nelze ji proto pokladat za pozustatek vydrevy hrobového prostoru.
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Obr. 5. Lochenice, okr. Hradec Kralové. Fotodokumentace odkryvu hrobové jamy obj. 271. 1 — ptidorys celé nalezové
situace s pfiblizné vyznacenym sekundarnim zasahem (a) a obrysem hrobové jamy (b); 2 — fez hrobovou jamou; 3, 5 —
odkryv sekundarniho zasahu; 4 — vypln hrobového prostoru indikujici pfitomnost dfevéné schranky; 6 — hrobova jama
po vybrani vyplné. Foto J. Rizicka a D. Satra.

Artefakty, uhliky a rostlinné makrozbytky

Uvedené situace poskytly pouze velmi omezené mnozstvi artefakt(i. Z obj. 50 a 52 nebyly ziskany zad-
né. Z vyplné ptikopu 51 pak pochazi pouze dva zlomky chronologicky nediagnostické piskem ostte-
né keramiky, ojedin€lé zlomky mazanice a jeden kus Stipané industrie. Obdobny obraz poskytuje téz
hrobova jama 271. Z jeji vyplné pochazeji dalsi tfi drobné nediagnostické keramické fragmenty a jeden
ulomek opracovaného hrubozrnného piskovce, patrné zrnotérky, které byly ziskany ve vrchnich partiich
do hloubky 30 cm. Ve spodni casti a pfi dné se pak vedle dalsiho ustépu podaftilo na ¢tyfech mistech
identifikovat vyrazné stopy rzi bez dochovaného jadra. Jednoznac¢né nelze rozhodnout, zda se jednalo
o relikty zcela zkorodovanych drobnych artefakt(i nebo pouze o nepfimé doklady jejich pritomnosti
pred sekundarnim narusenim situace.
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Tabela 1. Lochenice, okr. Hradec Kralové. Rostlinné taxony zjisténé ve vzorcich z laténskych situaci.

Objekt (hloubka) C"izg‘fr @ | Dicotyledoneae | © é’[’)f’s P ospa‘j;)‘f/ of. Ps ; “_”“s Q”se; _C“S of. Qs‘ﬁ’ cus Cfn’ g_”a Celkem (ks)
50 (0—dno) 3 - - — _ _ 1 1 5
51 (0—dno) 1 - - - - - - - 1
52 (0—dno) - 8 - - 7 - 1 - 16
271 (70-85 cm) - - - 1 - - - - 1
271 (90—dno) 1 1 2 - - 2 5 _ 11
271 (vr. 6) - - - - - 22 - - 22
Celkem (ks) 5 9 2 1 7 24 7 1 56

Pfitomnost vétSiny nalez v diskutovanych situacich ma nepochybné intruzivni charakter, resp. sou-
visi se zasypem ¢i sekundarnim zdsahem do obj. 271, a Ize ji spojovat s intenzivnim vyuzivanim prosto-
ru lokality v rtiznych casovych obdobich. Primarni souvislost s pohfbem v obj. 271 je mozno zvazovat
pouze v piipadé korozivnich stop Zeleznych artefaktti pfi dné hrobové jamy. OvSem i v tomto pfipadé
neni vyloucena moznost, Ze jejich pfitomnost souvisi az se sekundarnim zasahem.

Ze vsech diskutovanych situaci bylo dale odebrano celkem 22 vzorkii na archeobotanickou analyzu
a z vrstvy 6 v obj. 271 byly ru¢né vybrany tfi vzorky uhliki. Toto vzorkovani poskytlo nepocetny soubor
zuhelnatélych dfevin a rostlinnych makrozbytk (tabela 1; Kocdr/Kocdrovd 2019). V souboru je zietelna
pfevaha dubu (Quercus sp.) vdzana zejména na spodni vrstvy hrobové jamy 271. Kolekce déle obsaho-
vala mensi mnozstvi uhlikti borovice (a blize neurcitelného jehlicnanu (Pinus sp., Conifera ind.), slivoné
¢i stfemchy a blize nespecifikovaného listnace (Prunus sp., Dicotyledoneae). V pfimési byl zaznamenan
téz topol ¢i vrba (Populus/Salix). Dominuji zde tedy dfeviny doubrav a zejména ochuzenych kyselych
doubrav s borovici a stanovistné nendro¢nymi listnaci (topol osika ¢i vrba jiva, slivon trnka). Rostlinné
makrozbytky jsou zastoupeny pouze jedinym dokladem bliZe nespecifikované obiloviny (Ceralia ind.).

Antropologické vyhodnoceni ostatkii pohibeného jedince

Na dné obj. 271 byly ve stfedni ¢asti pfi zdpadni sténé zachyceny poziistatky lidského skeletu uloZe-
né v neanatomické poloze. Dochovala se pouze lebka, ktera byla uloZena oblicejovou casti dold, a cast
dlouhé kosti. Kosti byly velmi Spatné zachovany. Jejich ulozeni a absence znacné casti skeletu vypovida
o sekundarni manipulaci s ostatky. Vzhledem ke stavu antropologického materidlu muselo k sekun-
darnimu zasahu dojit az po uvolnéni vazivovych spojii a v dobé absence primarniho dutého prostoru
(Prokes 2007, 22). Hypoteticky se tato udalost mohla odehrat az s delsim ¢asovym odstupem, snad po péti
az deseti Ci vice letech. Zaroven je ovsem nutno pripustit, Ze trvani dekompozice ovliviiuje fada faktort,
které v naSem piipadé nezname. Konkrétni stanoveni doby naruseni hrobu proto neni mozné.

Kosti byly silné poskozeny a fragmentovany, zachovalo se mnozstvi drobnych i vétsich fragment
z kosti lebky, které nebylo mozné identifikovat. Blizsi urceni umoznovaly pouze nasledujici zlomky: dva
fragmenty tylni kosti (os occipitale); leva spankova kost (os temporale) s chybéjici ¢asti Supiny (squama tem-
poralis) a vrcholem pyramidy kosti skalni (apex pyramidis); prava spankova kost, z niz se zachovala kost
skalni (os petrosum) a poskozeny bradavcity vybézek (processus mastoideus); leva licni kost (0s zygomaticum)
s poskozenym spankovym (processus temporalis) a Celnim vybézkem (processus frontalis); prava licni kost,
z niz se zachovalo poskozené télo a frontalni vybézek; horni Celist (maxila), z niz se zachoval fragment
téla se zachovanym jafmovym vybézkem (processus zygomaticus) a zadni ¢asti alveolarniho vybézku (pro-
cessus alveolaris); dolni Celist (nandibula), ze které se zachoval fragment predni casti téla (corpus mandibu-
lae), leva polovina kosti s chybéjicim kondylarnim vybézkem (processus condylaris) a dva mensi fragmenty
pravé poloviny téla kosti. Zuby byly kfehké, odpadala od nich sklovina a ¢asti kofenti. V alveolech se
zachovaly z horni Celisti z levé strany druhy premolar, prvni a druha stolicka, volné oba levé fezaky,
z pravé strany oba fezaky, Spicak, oba premolary a prvni i druha stolicka; z dolni celisti se v alveolech
zachoval z levé strany druhy fezak, Spicak, oba premolary, prvni i druha stolicka a pravy $picak, volné
levy druhy fezdk, z pravé strany oba fezéky, oba premolary a prvni i druha stolicka. V souboru se nachazi
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Obr. 6. Nebovidy, okr. Kolin. Dokumentace obj. 8 a 9. 1 — ohrazeni (obj. 8); 2 — hrobova jama (obj. 9); 3 — artefakty naleZejici
k pohibu K2 z obj. 9. Legenda k obj. 8: 1 — Sedohnéda jilovita hlina, misty oblazky; 2 — zlutosedy jil promichany s vr. 1;
7 — okrovooranzovy hlinity pisek promichany s vr. 1. Legenda k obj. 9: 1 — Sedohnéda jilovita hlina; 2 — hnédoseda jilovita
hlina, 30 % hrudky zlutosedého slinovce; 3 — Zlutosedy hlinity jil, 10 % hrudky slinovce; 4 — zZlutosedy slabé hlinity jil;
a— zelezo; b — kosti; ¢ — kdmen; d — meliorace (podle Viivra/Benes 2020, obr. 6-9; 12; 15; 16). Upravila T. Joskova a T. Mangel.
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také zalozena korunka tfeti stolicky a fragment dalsi, ale neni mozné urcit, odkud pochazi. Dale byl nale-
zen asi 12 cm dlouhy zlomek téla dlouhé kosti, pochdazejici patrné z humeru, a nékolik malych fragmentt
kompaktni kostni tkané také z dlouhé kosti.

Stav dochovani nedovolil urcit pohlavi, vék pohfbeného jedince nicméné odhadovat lze. Zubni ko-
runky jsou jen minimalné obrouseny, dentin je patrny pouze bodové na vsech prvnich stolickach a car-
kovité nebo bodové na fezacich. Podle metody urcovani véku podle zubni abraze (Lovejoy 1985, 47-56) se
jedna o stadium B1-C, tedy vék 16—22 let. VSechny zuby jsou profezany kromé druhé levé horni stolicky;,
ktera je profezana castecné, a tfetich stolicek, z nichz jsou patrné pouze korunky. Podle metody urcovani
véku podle vyvoje chrupu (Ubelaker 1978, 116) se jedna o jedince mezi 11. a 15. rokem Zivota +36 mésicti.
Na postranni casti (pars lateralis) tylni kosti je na kondylu (condylus occipitalis) patrno, Ze neni uzaviena
a maturovana kloubni chrupav¢ita ¢ast. Nejpravdépodobnéji tak mtizeme tohoto jedince fadit do vékové
kategorie juvenis.

NEBOVIDY, OKR. KOLIN

V roce 2009 byl béhem zachranného archeologického vyzkumu pfi stavbé aredlu firmy Auto Design
Varnkat, s.r.o. na k. 4. Nebovidy, okr. Kolin (WGS84: 50.004458° N, 15.236605° E) zachycen hrob umistény
uvnitt ¢tyfuhelnikového zlabovitého ohrazeni (obr. 6). Nalez byl jiz v minulosti podrobné publikovan
(Beran-Cimbuirkovd 2020; Vidvra/Benes 2020), nicméné s nespravnou dataci do pozdni doby fimské s moz-
nym presahem do doby stéhovani narodt. Dataci lze aktualné korigovat na zakladé vysledki radio-
karbonového datovani a doplnit Ize i nékteré dalsi tidaje. Popis nalezové situace se proto omezi jen na
nejnutnéjsi sdéleni.

V severozapadni casti skryté plochy bylo zachyceno ctyftihelnikové ohrazeni (obj. 8) o stranach 686 x
670 cm. Zlab se sikmymi sténami a vanovitym aZ hrotitym dnem, misty ojedinéle s relikty ktlovych
jam (obj. 261), dosahoval sifky 42—94 cm a hloubky 22—-44 cm. V segmentu 24 byla ve svrchnich vrstvach
(hL. 9-12 cm) dokumentovana samostatna stehenni kost nalezejici dospélému jedinci, pravdépodobné
zené, ktera ovsem s ohrazenim nevykazovala primarni souvislost. Uvnitf ohrazené plochy se nacha-
zela hrobova jama (obj. 9)? orientovand ve sméru vychod — zapad, ktera dosahovala max. délky 274 cm,
sitky 102 cm a hloubky az 67 cm. Ptdorys jejiho dna mél rozméry pfiblizné 260 x 85 cm). V horni tfe-
tiné objektu byly v neanatomické poloze rozptyleny poztstatky skeletu dospélého muze s pramérnou
vyskou 177 cm (kostra K2) a dva Zelezné krouzky (krouzek N1 o prim. 26 mm a vnitfnim prim. kolem
18 mm lezel samostatné; krouzek N14 s prim. 25 mm a vnitfnim prim. asi 20 mm spocival na prstnim
clanku). Nize lezelo nékolik lomovych kamentl, pod nimiz spocivala lidska kostra K3 uloZzena na dné
v natazené poloze na znak hlavou k zapadu. Skelet nalezel Zené s postavou vyssi nez 157,5 cm zemfelé ve
véku 40-50 let. Hrobovou jamu i zlab porusovala melioracni ryha. Nalezova situace byla interpretovana
jako dvojhrob obklopeny ¢tyfthelnikovym palisadovym ohrazenim zalozenym do zachyceného zlabu.
Svrchni pohieb K2 byl dodatecné porusen sekundarnim zasahem provedenym patrné vykradaci. Ve
vzdalenosti pfiblizné 40 m od ohrazeni byl prozkouman dalsi archeologicky nedatovatelny kostrovy
hrob s pohifbem uloZenym v poloze na znak hlavou k vychodu.? Na lokalité nebo v jejim t€sném okoli se
kromé popsané situace nachazely sidlistni situace z neolitu, eneolitu, ze zavérecnych tisekti doby latén-
ské a z doby fimské a pohtebisté z raného stredovéku (Sumberovi 2012, 19, 20).

DATOVANIOBOU POHREBNICH AREALU

Zakladani ¢tyfuhelnikovych ohrazeni s vazbou na pohtebni (resp. ritualni) aktivity je nejcastéji kladeno
do prtibéhu doby zelezné. Na rozdil od zapadni Evropy, kde se objevuji jiz béhem doby halstatské (Baray
1989), je ve stiedni Evropé jejich vyskyt zaznamenan teprve ve spojitosti s laténskou kulturou, pro niz
jsou zejména v oblasti stfedniho Podunaji chapana jako typicka (Brni¢/Sankot 2005, 54). S existenci téchto
ohrazeni se ovsem lze setkat, byt méné casto, i v jinych chronologickych a kulturnich souvislostech.
Ojedinéle se mohou objevit jiz ve spojitosti s eneolitickymi hroby (Mdbes 1983). Znama jsou v prostfedi
przeworské kultury piediimské a fimské doby Zelezné (Bochnak 2007; Jézefowska/Kamyszek/Zygadto 2022,

2 Situace narusend meliora¢ni ryhou byla ptivodné zkoumana jako dva objekty (obj. 9 a 11).

3 Hrob byl dodate¢né pomoci radiokarbonového datovéni zatazen do obdobi raného stfedovéku (Gstni informace Z. Benes).
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Tabela 2. Radiokarbonova data z Lochenic, okr. Hradec Kralové (obj. 50, 52 a 271) a Nebovid, okr. Kolin (pohfeb K2 z obj. 9).
Kalibrovano v programu OxCal 4.4 za uZiti k¥ivky IntCal20 (Bronk Ramsey 2009; Reimer a j. 2020).

Datum BP Datum cal BC

ID Objekt Cislo lab. Material (necal) (IntCal20; 20) Poznamka
2891-2836 (23,3 %)
Lochenice_50a DeA-22279 | uhlik, L-fraction (cf. Quercus sp./Conifera ind.) 4187 £32 | 2819-2666 (70,7 %)

2648-2636 (1,5 %) | zjednoho

2570-2519 (18,3 %) vzorku
Lochenice_50b DeA-22280 | uhlik, H-fraction (cf. Quercus sp./Conifera ind.) 3947 £35 | 25002340 (74,6 %)
2322-2304 (2,5 %)

388-346 (25,6 %)

50

Lochenice_52 52 DeA-22281 uhlik, L-fraction (cf. Prunus) 2240 +£26 316-204 (69,8 %) -
) ey P . . 390-351 (37,5 %)
Lochenice_271a - DeA-20074 | zub lidsky (prvni levy horni premolar) 2252 +15 292-209 (57.9 %) -
7
) s 393-351 (41,8 %)
Lochenice_271b DeA-25154 | kost lidska (lebka) 2259 +20 293-208 (53,6 %) -
Nebovidy K2 9 (K2) | Poz-143787 | Zebro lidské 2190 £30 | 368-165 (95,4 %) -

CaiCal wi 4 4 Bronk Ramssey (2021); r-5 Amosphenc data from Resmer at al (20200

i

R_Date Lochenice_5|

R_Combine Lochenige_271 | <M, | b

R_Date Nebpvidy_K2 . =

Pl PP R i BN BT BN B B B S

550 500 450 400 350 300 250 200 150 100 5M cal BC/Mcal ADC
Calibrated date (cal BCical AD)

Obr. 7. Kalibra¢ni diagram radiokarbonovych dat z obj. 52 a 271 z Lochenic, okr. Hradec Kralové a z obj. 9 z Nebovid,
okr. Kolin. Vyznacené intervaly odpovidaji mife nejistoty 20. Kalibrovano v programu OxCal 4.4 za uziti kfivky IntCal20
(Bronk Ramsey 2009; Reimer a j. 2020).

98, 99, obr. 11). Necetné pripady byly dokumentovany také v ramci pohtebist doby fimské na ceském
uzemi (Vidvra/Benes 2020, 228—-230) ¢i v arealech ranné stfedovékych nekropoli (Hejhal 2016). Jednoznacné
datovani diskutovanych situaci pouze na zakladé pfitomnosti kvadratickych Zlabovitych struktur proto
neni moZné. Zadn4 z nich navic neposkytla ani vyraznéji chronologicky diagnostické artefakty, které
by jejich ¢asové zafazeni pomohly upfesnit. To se proto v pfipadé obou lokalit opira o vysledky radio-
karbonového datovani provedeného prostrednictvim AMS metody méfeni “C. U vzorkt z obdobi mezi
léty 800 a 200 pt. Kr. sice radiokarbonové datovani neposkytuje presnéjsi vysledky, je ovSsem schopno
zprostfedkovat alespon rdmcovou predstavu o chronologii obou aredlii. Celkem pét vzorkt z Lochenic
bylo analyzovano v laboratofi Isotoptech Zrt v Debrecenu, vzorek z Nebovid zpracovalo Poznanskie
Laboratorium Radioweglowe v Poznani. Ziskana konvencni data byla ndsledné kalibrovana v programu
OxCal 4.4 s uzitim kalibra¢ni kfivky IntCal20 (Bronk Ramsey 2009; Reimer a j. 2020).* Vysledné intervaly
odpovidaji mife nejistoty 20 s hladinou pravdépodobnosti 95,4 % (obr. 7; tabela 2).

Nejzasadnéjsi vyznam pro datovani aredlu z Lochenic maji dvé data ziskana z lidskych kosternich
pozustatki vyzvednutych z hrobové jamy 271. Nebot oba vzorky pochazeji z pozistatki jednoho jedin-
ce, bylo pristoupeno k jejich spolecné kalibraci (funkce R_Combine). Vysledné datum spada do intervalii
390-352 cal BC (42,7 %), 288—-227 cal BC (50,9 %) a 219-210 cal BC (1,9 %). Tomuto rozpéti téz ramcové od-
povida datum ziskané z obj. 52, které odpovida tisektim 388—346 cal BC a 316—-204 cal BC. Naproti tomu
zcela odlisné vypovidaji vzorky z obj. 50. Oba ramcové naleZeji do rozmezi 2891 a 2304 cal BC a jevi se tak
jako vyrazné starsi. Datovani téchto uhliki je v pfikrém rozporu se zbylymi daty z prostoru zlabovitych
ohrazeni. Jejich pfitomnost ve vyplni Zzlabu, kde pfedstavuji zjevnou intruzi, 1ze spojovat s vyuzivanim

4 OxCal [online]. University of Oxford: ©2021 Bronk Ramsey, Ch. [30. 1. 2022]. Dostupné na: https://cl4.arch.ox.ac.uk/oxcal.html
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polohy jiz ve starsich obdobich. Voditka v tomto ohledu nabizi nékolik archeologickych situaci datova-
nych do eneolitu a starsi doby bronzové zachycenych v okoli obj. 50. V relativni chronologii tak lze uzi-
vani lochenického arealu klast bud’ na rozhrani stupnt LTA a LTB1, nebo pfiblizné do priibéhu obdobi
LTB2b—-Cla (srov. Venclovd 2008, tab. 1; Waldhauser 1987, tab. 1).

Ze ctyruhelnikového ohrazeni zjisténého v Nebovidech bylo k analyze “C odeslano téz nékolik vzor-
kti antropologického materialu rtiznych jedincti. Datum bylo nakonec ovSem ziskano pouze jediné,
pochazejici z kosternich poztistatkti svrchniho pohibu K2. Vzorek Ize fadit pouze ramcové do jediné-
ho pomérné sirokého intervalu 368—-165 cal BC, jenz v relativni chronologii odpovida pfiblizné obdobi
LTB1-C1/C2. Toto datovani neni v rozporu s nalezem dvou Zeleznych krouzkt (obr. 6: 3), ackoli jejich
chronologicka diagnosticita neni vysoka. V pripadé krouzku N14, jenz byl navlecen na prstnim c¢lanku,
se nepochybné jedna o §irsi otevieny paskovy prsten s profilem ve tvaru pismene D. Obdobné 1ze patrné
interpretovat i druhy, hiitfe zachovaly nalez (N1), i kdyz v tomto pripadé neni ptivodni vztah ke skeletu
pohibeného ztejmy. Vyskyt rtiznych variant paskovych prstenti 1ze v oblastech severné od Alp doku-
mentovat od LTA2 do prelomu LTB2 a LTC1, pricemz tézisté vyskytu Sirsich tvara spada do LTBI1b, c az
LTB2a (srov. Bujna 2005, 80, 81; Rabsilber/Wendling/ Wiltschke-Schrotta 2017, 299, G129/18; Ramsl 2002, 59, 60;
2011, 107-109; Waldhauser 1998).

_ CTYRUHELNIKOVA ZLABOVITA OHRAZENIS VAZBOU 5
NA POHREBNTKOMPONENTU Z DOBY LATENSKE V CECHACH A NA MORAVE

Ziskané poznatky je mozno zasadit do kontextu obdobnych situaci znamych z ceského a moravského
tzemi (obr. §; tabela 3). Do vybéru jsou zahrnuta ohrazeni, ktera l1ze pfimo nebo na zakladé prostorovych
souvislosti klast do pribéhu doby laténské a ktera zaroven vykazuji jistou anebo pravdépodobnou vazbu
na pohfebni komponentu.’ Aktudlné je tak na tizemi Cech a Moravy registrovano 34 ¢tyfuhelnikovych
ohrazeni zaznamenanych v ramci patnacti lokalit (Cechy: 17 ohrazeni/8 lok.; Morava: 17 ohrazeni/7 lok.).
Jejich rozsiteni se vaZe na tradiéné osidlend tizemi (obr. 9). V Cechach jsou nejpocetnéji zastoupena ve
stfedoceské oblasti s vyraznou koncentraci v okoli soutoku Labe s Vltavou, dale méné casto v severni ¢asti
zapadnich Cech a v Cechach vychodnich. Na Moravé se koncentruji predevsim na Olomoucku a Prosté-
jovsku, ojedinélé doklady pochazeji i z Brnénska a Hodoninska. Na jednotlivych lokalitach se objevuji
nejcastéji samostatné. V nékterych pripadech ovSem vytvareji pocetnéjsi skupiny o dvou az sedmi, uspo-
fadané ve shlucich ¢ nepravidelnych fadach (Lochenice: obr. 2; Néméice nad Hanou: CiZmif a j. 2023, obr.
2; Olomouc-Slavonin, U hvézdarny: Kalabek 2002, obr. 2A; Vlinéves: Limbursky/Ginoux/Sankot 2013, obr. 2).
Na pohfebisti v Manétiné-Hradku, kde registrujeme minimalné tfi ¢tyfuhelnikova ohrazeni, jsou situace
¢asto znacné porusené, a proto jen obtizné citelné. Piivodni pocet ohrazeni zde musel byt jisté vyssi.® V 11
pripadech byly uvnitf ohrazené plochy registrovany individualni pohtby,” ve dvou byly pohiby ulozeny
piimo ve Zlabech ohrazeni (Vlinéves, obj. 2380 a 2396). Zbyla ohrazeni pritomnost pohibt nevykazovala.

K chronologicky nejstarsim nalezeji ohrazené hroby z Manétina-Hradku (hrob 196) a z Cernoucku,
které jsou kladeny na rozhrani HaD3 a LTA, resp. na pocatek LTA. Do stupné LTA je fazena téz vétsina
zbylych ohrazeni zndmych z tizemi Cech, a to bud na zékladé piftomnosti pohibti (Manétin-Hradek,
hrob 71a; Uhy; Vlinéves, obj. 2380), nebo na zakladé tzkych prostorovych souvislosti s pohfebni kompo-
nentou daného obdobi. Naproti tomu mladsi ohrazeni jsou v Cechéach vzacna. Pouze ramcové Ize do roz-
mezi LTB—C1 datovat situaci z Nebovid. Stejnou dataci nevylucuje ani ohrazeny hrob z Lochenic, ktery
oviem muiZe byt i stari (LTA/B1). Jako viibec nejmladsi v rdmci celé Ceské republiky se jevi ¢astecné pro-
zkoumané ohrazeni zarového hrobu z Markvartic. Struktura byla zachycena uvnitf ¢tyfuhelnikového
valového arealu datovaného do LTC2-D1. Nalézala se v té€sné vazbé na vychodni linii ¢aste¢né destru-
ovaného valového télesa (podrobnéji Mangel a j. 2020, 440). Vzhledem k ne zcela jasnym stratigrafickym
souvislostem ji ovSem nelze datovat presnéji nez do sirsiho tiseku LTC-D1.

® Jde o nésleduijici situace: a) ohrazeni p¥imo obklopovalo centralni hrob, napt. Cernouéek, Domamyslice, Zatéany a j.; b) ohra-

zeni obsahovalo pohfeb pfimo ve zlabu (Vlinéves); ¢) ohrazeni bez primych dokladt pohibu, ovsem v blizkosti pohfebniho
arealu nebo jiného ohrazeni s pfitomnosti pohtbu, napf. Dolni Bojanovice, Némcice nad Hanou, Olomouc-Slavonin, U hvéz-
darny, Tisice, Vlinéves a j. Vyjimku pak predstavuji situace z Hnévotina a Olomouce-Slavonina, Horni lan. V téchto pfipa-
dech sice nejsou pfimé navaznosti na pohtebni aredly doloZeny, v jejich Sir§im okoli je ovSem zaznamenan vyskyt ohrazeni,
ktera takovou vazbu maji. Jejich souvislost s pohfebnimi aktivitami se proto jevi jako pravdépodobna.

®  Nejednozna¢né ndznaky poskytuje napt. obj. 75 a hrob 74 nebo hrob 72 s vybéZkem obj. 71a (Soudskd 1994, obr. G11).

7"V ojedinélych ptipadech jsou registrovany i pohiby vicedetné, vzdy ovéem ulozené do jediné hrobové jamy (viz niZe).
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Obr. 8. Schématicka znédzornéni puadoryst étyfuhelnikovych Zlabovitych ohrazeni z doby laténské v Cechéch a na
Moravé. Legenda: a — exkavovano; b — geofyzikalni zjisténi; ¢ — hrobova jama/pohieb (podle Bilkovd 2014, tab. 32; Brni¢/
Sankot 2005, obr. 5; Cizmdr 1973, obr. 1; 2006, obr. 3; 2022, obr. 2; Kaldbek 2002, obr. 2; 3; 2017, obr. 5; 6; Limburskyj/Ginoux/
Sankot 2013, obr. 2; Soudskd 1994, obr. G4; 9; 11; Sofaer/Turek 2004, obr. 5.14; Waldhauser 1989, obr. 12). Sestavil T. Mangel.
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Diatovani
O =HaDILTA=LTA

O -LTA?
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(03 = dirgi dalovani

Obr. 9. Rozsifeni a datovani ¢tyidhelnikovych Zlabovitych ohrazeni z doby laténské v Cechach a na Moravé. Cisla
lokalit odpovidaji ¢islovani v tabele 3.

Odlisna situace panuje na Moravé, kde nalezy z LTA absentuji. Nejstarsi ohrazeni reprezentuje si-
tuace ze Zatcan, ktera nalez{ pfedduchcovskému horizontu LTBla (Goldriovd/Hlava 2020). Dalsi piipady
spadaji do LTB1b, ¢ (Domamyslice), LTB2 (Olomouc-Slavonin, U hvézdarny, obj. 39) nebo je l1ze datovat
jen ramcové do prﬁbéhu LTB Cl Patrné s nejmladéimi ¢tyfuhelnikovymi ohrazem’mi je tfeba poéitat
do obdobi LTC1-C2 s pocatky v pfedchozim obdobi (szmar/szmarova/Meduna 2018, 53). Vyzkum jed-
noho z ohrazeni realizovan}'r v roce 2022 odhalil ve vnitini plose relikty spodnich ¢asti dvou iérov;’lch
hrobii a zaroven ovSem naznacil, Ze minimalné ¢ast téchto struktur nalezi starsi fazi vyuzivani lokality
spadajici ramcové do stupné LTB (stni informace L. C1zmar)

Samotna ohrazeni se v fadé formalnich aspekti rdmcové shoduji, existuji ovSem téz vlastnosti,
u nichz to neplati. VSechny ve vétsi mife odkryté pripady mély pfiblizné ¢tvercovy pudorys, coz lze
predpokladat i u nekompletné prozkoumanych situaci. Vyjimku pfedstavuje pouze zlab z lokality Uhy,
jehoz tvar se vyznacoval silné zaoblenymi rohy a je i samotnymi autory vyzkumu klasifikovan spise jako
semikvadraticky (Sofaer/Turek 2004, 289, 298). U vétsiny celkové prozkoumanych zlabt se téz potvrzuje,
ze na rozdil od nékterych protéjskii znamych z Francie, Rakouska ¢i Slovenska (Baray 1989, obr. 12; Bujna
1989, 272, obr. 29; Ramsl 2002, 20; 2017, 103, obr. 11) nebyly pferuseny vstupy. Pouze v pripadé hrobu 196
z Manétina Hradku uvazovala E. Soudskd (1976, 630) o jeho intencionalnim otevfeni na vychodni strané.
Jako pravdépodobnéjsi se ovsem zda, Ze absence pozustatkd zlabu je v téchto mistech spise dusledkem
degradace terénu, stejné jako napt. v Olomouci-Slavoniné, U hvézdarny (obj. 39: Kaldbek 2002, 256). Vys-
§i variabilita se poji s pidorysnymi rozmeéry ohrazeni. Celkové se délky jejich vnéjsich hran pohybujt
v rozmezi 3,6 az 17 m. Z porovnani normalizovanych hodnot ptidorysnych rozmért® dale vyplyva, ze
jejich velikost ma vztah k chronologii (obr. 10). Zatimco ve stupni LTA se délka strany pohybuje vétSinou
v intervalu od 3 do 6 m (s vyjimkami ohrazeni z Cernoucku a Tigic, kde dosahuje okolo 12,5 m), od LTB1
se standardné objevuji ohrazeni s del$imi stranami dosahujicimi hodnot 6,2-17 m. Zlaby maji vzdy
sikmé stény, tvar den je ovSem téz variabilni. Obecné jsou zastoupeny jejich zahrocené, misovité a Sirsi
vanovité formy. Na celém sledovaném tizemi nejsou vyjimkou situace, kdy se vSechny tyto alternativy
setkavaji v ramci jednoho ohrazeni. Napadné se pak v tomto ohledu jevi vazba vyrazné zahrocenych

8 Analyzované hodnoty odpovidaji pfibliznym vzdélenostem podélnych stfedovych os protilehlych stran jednotlivych ohrazent.
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Obr. 10. Piidorysné rozméry étyithelnikovych Zlabovitych ohrazeni z doby laténské v Cechach a na Moravé v zavis-
losti na jejich geografické a chronologické pfislusnosti. Analyzované hodnoty odpovidaji pfibliznym vzdalenostem
podélnych os protilehlych stran jednotlivych ohrazeni.

zlabti na moravské prostiedi, konkrétné na oblast Prostéjovska a Olomoucka (Domamyslice; Hnévotin;
Némcice nad Hanou; Olomouc-Slavonin, U hvézdarny, obj. 64, 65). Naprotl tomu v Cechach se objevuji
zlaby se dny pfevazné misovité az vanovité profilovanymi, nékdy jesté navic misty s poztstatky sloupo-
Vych/kulovych ]amek (napt. Cernoucek; Manétin-Hradek, hrob 96, 196; Markvartice; Nebovidy). Nutno
ovSem podotknout, Ze toto rozliseni nemusi byt bezpodminecné jen projevem ptivodnich kulturnich
vzorcl. Na dokumentovanou podobu profilti mohou mit vliv pfirodni podminky (napf. sprasové versus
pis¢ité podloZi) i obecné zndmé ztizena odlisitelnost vyplni jejich spodnich partii. Sitky Zlabti se po-
hybuji nejcastéji v hodnotach od pfiblizné 20 do 100 cm. Nékdy vSak mohou nabyvat i hodnot vyssich
(Hnévotin, obj. 6: 43—107 cm; Olomouc-Slavonin, U hvezdarny obj. 63: 40—113 cm; obj. 64: 128-152 cm;
Tisice: 35-130 cm; Uhy: 104—120 c¢cm), dosahujicich az 200 cm (Cernoucek Némcéice nad Hanou; Zatéany).
S ohledem na bézné pozorované zesikmenti stén ]e ovsem zjevné, ze dokumentované hodnoty neodrazep
plivodni stav tohoto parametru. Ten je pozménén v zavislosti na degradac1 ptivodniho terénu ¢i erozi
stén (napf. Cernoucek: Brnic¢/Sankot 2005, obr. 9) a zaroveti imérné zavisi na dochované hloubce jednotli-
vych zlabti. Ta se pohybuje od 8 do asi 100 cm.

Na rozdil od nékterych jinych oblasti (napt. Rakousko: Ramsl 2012, 187; Francie: Blondiau/Buchez 2009;
Gransar/Malrain 2009; Millet 2008, obr. 3) se kromé hrobovych jam a pohibti na Zlabovita ohrazeni v Ce-
chach a na Moravé témér nikdy nevazi dalsi konstrukéni struktury, které by s nimi vykazovaly jed-
noznaéné souvislosti. Vyjimkou je ohrazeni z Cernoucku, kde byla nad hrobovou ]amou zbudovana
dfevéna nastavba s kamennym krytem (Brnié¢/Sankot 2005, 51-55). S funkci ohrazeni zde ovSem nejspise
souvisely téz dvojice sloupovych jam umisténé v SZ a JZ narozi ohrazené plochy i dalsi jamy situované
v prodlouzené ose hrobové jamy. Sloupové jamy tahnouci se podél stfedni casti vnéjsi severni hrany
ohrazeni v délce kolem 250 cm jsou pak interpretovany jako potencidlni poztistatky vstupu. Jiny ptfipad
predstavuje ohrazeni z lokality Uhy, kde se ndpadné jevi jama bez nalezti umisténa v pomyslném stiedu
ohrazeného prostoru (Sofaer/Turek 2004, obr. 5.14). Rtizné zahloubené situace byly zaznamenany i v rdmci
nékterych dalSich ohrazeni. V téchto pfipadech ovSem spolu se zlaby ¢i hroby nevykazuji zietelné pra-
videlnosti a vztah k nim neni prokazatelny (napf. Olomouc-Slavonin, U hvézdarny, obj. 39: Kaldbek 2002,
256, obr. 2; Markvartice: Waldhauser 1989, obr. 12). Jindy $lo o situace prokazatelné nesoucasné (Zatéany:
Ci#mdrovd 2011, 160; Olomouc-Slavonin, Hornf 1an, obj. 1048: Kalibek 2002, 259, obr. 3).



18 TOMASMANGEL -DANIEL STOLZ - MILOS VAVRA - MARTIN MAZAC

DiileZitou roli ve vztahu k ohrazenim hraji hroby, které registrujeme v necelé poloviné p¥ipada. Cas-
t&ji jde o hroby kostrové (Cernoudek; Lochenice, obj. 271; Nebovidy; Vlinéves, obj. 2380, 2396; Domamy-
slice; Olomouc-Slavonin, U hvézdarny, obj. 39; Zatéany), které se poji s osmi ohrazenimi; kremace jsou
registrovany ve ctyfech pfipadech (Manétin-Hradek, hrob 196; Markvartice; Uhy; Némcice nad Hanou).
Specifické postaveni zaujima hrob 71a z Manétina-Hradku, odkud pochazeji nalezy jak spalenych, tak
nespalenych ostatkti. Situace je interpretovana jako biritualni hrob, kde byla kremace ulozena do kamen-
ného krytu hrobu kostrového (Soudskd 1994, 53, 56, 144). Biritualita je teoreticky zvazovana i u hrobu 196
z téze lokality, jakékoli doklady inhumace zde ovsem schazeji (Soudskad 1976, 630—-634).

Kostrové pohtby byly ukladany do nepravidelné ovalnych az obdélnych hrobovych jam. Jejich dna
zpravidla dosahovala délky 174-260 cm a sitky 57-105 cm, coz odpovida bézné dokumentovanym roz-
mértim (Lorenz 1978, 45, obr. 21). Jako nadstandardni se jevi pouze situace ze Zatéan (320 x 140 cm) a z Ma-
nétina-Hradku, hrob 71a (400 x 230 ¢cm). Dochované hloubky se pohybovaly mezi 27 a 150 cm. Delsi
osy hrobovych jam byly orientovany ve smérech S—] a SSZ-JJV nebo V-Z a VJV-ZSZ. Zptisob ulozeni
ostatkl zemfrelych 1ze hodnotit pouze vyjimecné. Dokumentovany byly pfipady v natazené poloze na
znak hlavou sméfujici zhruba k vychodu (Domamyslice; Zatéany), zapadu (Nebovidy, pohieb K3) ¢
severu (Olomouc-Slavonin, U hvézdarny). U zbylych hrobt nebylo mozno toto hledisko hodnotit, nebot
byly poruseny sekundarnimi zasahy (Cernoucek; Lochenice; Nebovidy, pohfeb K2) nebo se dochovaly
jen v nedostate¢né mire (Manétin-Hradek, hrob 71a). Hrobové jamy vétsinou slouzily k ulozeni jednocet-
nych hrobti. Hrob se dvéma kostrovymi pohiby je znam jen z Nebovid, kde byl horni sekundarné rozru-
Seny skelet (K2) od neporuseného skeletu spodniho (K3) oddé€len vrstvou kamenti. Specifické postaveni
zaujimaji také kostrové hroby z ohrazeni 2380 z Vlinévsi, kde byli v zapadni linii Zlabovitého ohrazeni
pohibeni dva jedinci ve skréené poloze na levém boku hlavami k ] a JZ. Dalsi jedinec byl uloZen pozdéji
v natazené poloze hlavou k Z do svrchnich partif vyplné severniho ramene téhoz Zlabu. Spatné docho-
vané lidské ostatky se nachazely i ve vyplni zlabu 2396.

Méné frekventované zarové pohtby se poji s mensimi kruhovym ¢i ovalnymi jamami (Markvartice,
Uhy) nebo s jamami obdélnymi vyrazné vétsich rozmeérti (Manétin-Hradek, druhotny pohteb v kamen-
ném krytu hrobu 71a a hrob 196). V prvnim z téchto pfipadii ovSem lze uvazovat i o uloZzeni nespaleného
téla, ve druhém pak mohou vétsi rozmeéry jamy souviset s depozici vozu. Spoleénym znakem zarovych
hrobd je jejich relativné mala dochovana hloubka, ktera neprekrocila 37 cm. K ulozeni spalenych ostatkt
slouzily bud keramické urny (oba hroby z Némcic nad Hanou; snad téz Manétin-Hradek, hrob 196), nebo
byly nalezeny pfimo v hrobové jamé bez viditelnych dokladii obali ¢i schranek.

Pro detailnéjsi posouzeni antropologického profilu pohfbenych jedincti nedisponujeme dostate¢nym
datovym souborem. Je ovsem zjevné, ze v hrobech s ohradami byli ukladani jedinci jak zZenského, tak
muzského pohlavi. Zastoupeny jsou v Sirokém rozpéti vékovych kategorii infans I az maturus II/Senilis.

Pestry obraz ukazuje téz skladba hrobovych vybav. Situace je ovSsem v tomto ohledu komplikovana
faktem, ze cast hrobti byla sekundarné narusena a pravdépodobné vykradena; jejich ptivodni slozeni
proto nelze posoudit. Ve stupni LTA se nejvyraznéji jevi hrob 196 z Manétina-Hradku, z n€jz pochazejt
mimo jiné soucasti vozu, koniského postroje nebo tercik spony s jantarovou vlozkou platovany zlatem.
Dalsi zlaty predmét, tentokrat krouzek, byl kromé dalsiho nalezen v hrobé 71a z téze nekropole. Jak
vozy, tak zlaté predméty jsou pokladany za jedny z atributt tehdejsi spolecenske elity (pfehledné Schon-
felder 2009). Specifické postaveni 1ze predpokladat i u jedince (HS3) pohfbeného v mistech severni linie
zlabu 2380 ve Vlinévsi. Vybaven byl zaponou a dale Zeleznou obrouckou nalezenou v oblasti hlavy. Ta
je interpretovana jako poztstatek tzv. listovité koruny — symbolické pokryvky hlavy prislusnika ¢asné
laténské elity propojujicich knézské a svétské funkce (Chytracek 2013, 290, 291). Zbylé pohiby, ulozené ve
zlabech ohrazeni 2380 a 2396, vSak byly bez vybavy. Nevyrazna kolekce béznych osobnich predméti
doprovazela pohteb z lokality Uhy. Z vybavy sekundarné naruseného hrobu z Cernoucku se dochova-
lo pouze nékolik drobnych predmétii véetné zelezného naramku a scalptoria. Dalsi nalezy, predevsim
prolamovana zapona a cela keramicka nadoba obsahujici spalené kiistky srnce, pochazeji ze sloupovych
jam doprovodné stavebni konstrukce. Mezi hroby z LTB—C1 se z pohledu regionalnich zvyklosti k elit-
nim vrstvam (srov. Budinsky/Waldhauser 2004, 104—115) bezesporu hlési jedinci z Domamyslic a Zat¢an
vybaveni meci a dal$imi soucastmi bojovnické vybavy. Postaveni bojovnika z Domamyslic je navic pod-
trzeno piitomnosti étyt Zeleznych diskovitych aplikaci umisténych na jeho stité (Cizmir 1973, 620, 621). Za
prislusnika vyssich spolecenskych pater 1ze nejspis povazovat i nedospélého jedince z hrobu H4 z Olo-
mouce-Slavonina vybaveného mj. dvéma parovymi kruhovymi Sperky, které byly nalezeny vedle sebe
v jizni ¢asti hrobové jamy. Podle zptisobu ulozeni 1ze s velkou pravdépodobnosti usuzovat, Ze se jednalo
o nanozniky. Protipdl pfedstavuje neporuseny pohieb K3 z Nebovid, jenz byl zcela bez vybavy. V pro-
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storu vyse polozeného a sekundarné otevieného pohibu K2 se dochovaly pouze dva zelezné prsteny.
Nevyrazné vybaven byl téz zarovy hrob z Markvartic. Obsahoval pouze c¢ast zelezné spony, zelezné ko-
vani (fragment stitové puklice?) a nékolik keramickych zlomkd, jejichZ souvislost s pohfbem ovsem neni
bezvyhradné zfejma. Z mélce ulozenych a torzovité dochovanych zarovych hrobti z Némcic nad Hanou
se dochovaly spodky keramickych uren, Zelezna spona a naramek.

DISKUSE

Objevy laténskych hrobt uvnitt ¢tyfuhelnikovych ohrazeni z Lochenic a Nebovid dovoluji otevfit dis-
kusi nad vybranymi aspekty tohoto fenoménu. Zajimavé se jevi zejména nékteré chronologicko-geogra-
fické souvislosti. Porovnani ohrazeni zndmych z Cech a Moravy ukazuje rozdily mezi obéma oblast-
mi, které jsou zaroveri zavislé na ase (obr. 9). Pro Cechy je charakteristicky vyskyt pfevazné mensich
ohrazeni datovanych v naprosté vétsiné pripadti do obdobi HaD/LTA-LTA (obr. 10). Jejich pritomnost
zde byva chapana jako jeden z projevti prinalezitosti ceského tizemi k zapadné polozenym oblastem,
v nichz probihaly procesy spole¢enskych a kulturnich zmén provazejici pfechod mezi dobou halstat-
skou a laténskou (Brnié¢/Sankot 2005, 54, 60, 61). Oproti tomu pro Moravu je charakteristicky vyskyt roz-
meéroveé vétsich ohrazeni, ktera se zde objevuji teprve od pocatku stupné LTB1. Za soucasného stavu
poznani ovsem neni mozné zcela rozhodnout, do jaké miry je jejich tamé&jsi absence v kontextu stupné
LTA spojena s celkové nizkym poctem zaznamenanych hrobti (srov. Goldriovd 2018, 66—72), a tedy i s niz-
kou archeologickou viditelnosti pohfebnich arealii z tohoto obdobi v uvedené oblasti. O odliSném vyvoj
v obou regionech kazdopadné vypovida vymizeni tohoto fenoménu na ceskych nekropolich LTB-C1,
které vzhledem k mnozstvi znamych pohtebist nelze zdiivodnit tak, jako jeho absenci v ¢asné laténském
prostfedi moravském. Na Moravé je pak vyskyt hrobt s kvadratickymi zlaby béhem obdobi plochych
pohfebist mozno vysvétlovat geografickym i kulturnim napojenim na jiznéji polozené oblasti stfedniho
Podunaji (souhrnné Danielisovd 2015). V téch se jejich pocetnéjsi doklady objevuji jiz od stupné LTA (napft.
Neugebauer 1996) a béhem LTC1 spolu s doklady pohibivani opét mizi (Ramsl 2011, 209, obr. 178; Repka
2020, 143, 144). Nalezy z Lochenic a Nebovid ovSem nové ukazuji, Ze se mladsi ohrazené hroby mohou
ojedinéle objevit i na severovychodé ¢eského tizemi (obr. 9: 2, 5). Situaci v obou pfipadech znesnadnujt
sekundarni zasahy, v jejichz dasledku patrné doslo ke ztraté chronologicky diagnostickych prvkt vyba-
vy. S vétsi jistotou lze diskutovat o hrobu z Nebovid. Avsak vzhledem k tomu, Ze jeho casové zatazeni
do uzsiho ramce nez LTB—C1 neni mozné, nelze jednoznac¢né identifikovat ani procesy stojici v pozadi
jeho zdejsiho vyskytu. Jednim z vysvétleni miize byt ptisobeni jihovychodnich vlivd, které jsou nejpoz-
déji od LTB2 vyraznéji patrné pravé v severovychodni ¢asti Cech (Mangel/Joskouvd 2019). P¥i zhodnocent
dalsich aspektti se ovsem jako pravdépodobnéjsi jevi, Ze datovany pohieb K2 byl do zemé ulozen jiz
nékdy kolem polovinou 4. stoleti pt. Kr. Tedy v dobé, kdy jesté mohlo lokalné dochazet k vyznivani né-
kterych projeviti z predchoziho obdobi. Naznacuje to skutecnost, ze jedinec K2 byl intencionalné ulozen
do stejné hrobové jamy jako stratigraficky starsi hrob 40—50 leté Zeny orientované hlavou k zapadu. Ta-
kové orientace je v Cechéch vyjimeéna. Charakteristicka je ovem pro oblasti Champagne ¢i stifedniho
Poryni (Lorenz 1978, 64, 66, obr. 28; 30), odkud mohla v pocatecnich tsecich laténského obdobi vzejit
inspirace vedouci k vybudovani samotného ohrazeni (srov. Baray 1989; Lambot 2000). Shodné moznosti,
ovsem stejné jako obdobna nejistota, panuji i v pfipadé pohibu z Lochenic. Rozdil je v tom, Ze doba jeho
ulozeni se pohybuje kolem pfelomu LTA a LTBI1, nebo az o néco pozdéji, v rozmezi LTB2b—Cla. Slabsi
oporu zde také poskytuje severojizni orientace hrobové jamy, s odchylkami typicka pro celou stiedoev-
ropskou oblast (Lorenz 1978, 63—76). Z nasmérovani sekundarniho vkopu do jeji jizni poloviny lze sice
teoreticky usuzovat na ulozeni horni poloviny téla v této casti jamy, ani to ovsem pevnéjsi voditka pro
chronologické zafazeni neposkytuje. Hroby orientované hlavou k jihu jsou typické pro obdobi LTB-C1
ve sttedodunajské zoné, objevuji se ovsem i v zapadnéji polozenych oblastech (Lorenz 1978, 66, 68, 71-73).
V Cechéach se s nimi navic 1ze ojedinéle setkat i v samotnych pocatcich kostrového pohibivani béhem
LTA (napt. Knézeves: Smejtek 2003, 174, obr. 8; Manétin-Hradek: Soudskd 1994, 52, 167). Jediné voditko,
které by snad mohlo pfevazit jinak vyrovnanou pravdépodobnost fungovani celého arealu ve prospéch
LTA/B1 je skryto v sousednim prazdném ohrazeni 52. To totiZ svymi vyrazné malymi rozmeéry (po nor-
malizaci 450 x 430 cm) dobfe zapada do starsi skupiny mensich ohrazeni (obr. 10).

Ne vzdy se jednoznacné potvrzuje obecny predpoklad, Ze zlabovita ohrazeni maji vztah k pohfbtim
prislusnikii spolecenské elity (napt. Benadik 1960, 99, 101; Brni¢/Sankot 2005, 60; Neugebauer 1992, 29). Na-
posledy na tuto skute¢nost upozornil na zakladé analyzy ohrazenych hrobui ze Slovenska D. Repka (2020,
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145-147). Podobné rozkolisany obraz aktualné poskytuje i situace v Cechach a na Moravé. Na jedné
strané se zde v rdmci ohrazeni skutecné objevuji pohiby vybavené prestiznimi a statusovymi predméty
(hroby z Manétina-Hradku s vozem ¢&i zlatymi predméty; bojovnické hroby z Domamyslic a Zatéan),
nékdy navic uloZzené v hrobovych jamach nadstandardnich rozmért. Vymluvné téz ptisobi napt. jejich
koncentrace v okoli soutoku Labe s VItavou, kde se uvazuje o existenci diilezité sidelni aglomerace na
kfizovatce dalkovych tras, mimo jiné s doklady pfitomnosti tehdejsi spolecenskeé elity (Chytrdcek 2013).
Naproti tomu ovsem nejsou vyjimkou ani hroby s nevyraznou vybavou nebo zcela bez ni. Je proto tfeba
pripustit, Ze pro hlubsi feSeni téchto otazek na daném tizemi zatim nalezova zakladna neposkytuje do-
statecna vychodiska. Zaroven vSak neni dtivod pochybovat, ze ¢tyfuhelnikova ohrazeni plnila primarné
roli symbolického vymezeni mista a monumentalizace poukazujici na vyznacné postaveni pohibené
osoby ¢i samotného ohrazeného prostoru. Konkrétni nalezové situace pak v tomto ohledu dovoluji ptre-
myslet o nékolika rozdilnych konstrukénich modelech (souhrnné Ramsl 2020, 409, 410, obr. 14.9; 14.11;
Repka 2020, 144, 145, obr. 11). V pripadé tvarové specifického ohrazeni z lokality Uhy akcentuji autofi vy-
zkumu moznost, Ze zlab slouzil k ukotveni konstrukce vymezujici obvod mohyly (Sofaer/Turek 2004, 298,
299, 305). Tento pohled podporuji pozorované relikty ke stfedu nartstajici vrstvy pohibeného ptidniho
horizontu i vysledky méfeni magnetické susceptibility poukazujici na nahlé zaplnéni zlabu. O pritom-
nosti mohylovych naspti je nékdy s rezervou uvazovano, ovsem bez opor v pfirodovédnych analyzach,
i v pripadé hrobu s kamennymi kryty a kameny v prostoru zlabti z Manétina-Hradku (Soudskd 1976, 630;
1994, 52, 53).

Druhou alternativu pfedstavuje zbudovani nadzemni konstrukce obklopujici volny prostor. Takové
struktury, pro néz jsou typické spiSe uzsi zlaby s rtizné tvarovanym dnem nesoucim nékdy stopy po
svislém zasazeni kilti/sloupti, 1ze rekonstruovat dvéma zptisoby:

a) ohrazeny a zastfeSeny prostor jako ,, dm mrtvého” (napt. Bienaimé 1999; Ramsl 2012,187, obr. 8; Villes

1999);
b) palisadova ohrazeni (napf. Baray a j. 2013, 34, obr. 20).

Pro existenci zastfesenych konstrukci v Cechach a na Moravé schazeji doklady v podobé doprovod-
nych konstrukénich prvkd, i kdyz vyloucit ji teoreticky nelze u nékterych mensich struktur s pravidel-
nym ¢tyfuhelnikovym ptidorysem. Jako pravdépodobnéjsi se vSak jevi rekonstrukce zlabti jako zaklada
palisddovych ohrad, ktera alternativné nevylucuji pfitomnost centralni stavby mensich rozméru (napt.
Cernoucek). Tato ohrazeni, k nimz nalezeji i situace z Lochenic a Nebovid, pfedstavuji nejbéznéjsi formu
feseni nejen v Cechach, ale i v dalsich oblastech (srov. Repka 2020, 145). Doklady sekundarnich zasaht,
knimz v obou zminénych pfipadech patrné doslo az po nékolika letech ¢i desetiletich, také navic indiku-
ji pritomnost viditelného a dostatecné trvanlivého oznaceni mista ulozeni hrobu. Jeho konkrétni podobu
ovSem nezname.

Treti, posledni moznost nabizeji zlaby s hrotitym priifezem, které jsou u nas castéji dokumentova-
ny v moravském prostredi. Takové objekty byvaji interpretovany jako pozistatky ohrazeni tvorenych
samotnymi prikopy (Decker/Scollar 1962, 176; Ramsl 2020, 409). Ani zde ovSem neni vyloucena existen-
ce dalsi po obvodu zlabu zbudované méné zapusténé ¢i povrchové konstrukce v podobé naspu, plotu
nebo zidky, ktera nemusela zanechat archeologicky viditelné stopy. Urcité indicie tohoto druhu posky-
tuje ohrazeni z Domamyslic, kde je na zakladé pfitomnosti kamenné destrukce registrované nad casti
prubéhu zlabu uvazovano o pfitomnosti zidky zbudované po jeho vnitini strané (Cizmdr 1973, 617, 622,
obr. 1). Podobna kvadraticka ohrazeni vystavéna z kamenti jsou znama téz z rakouské nekropole v Au am
Leithagebirge-Kleine Hautweide (Nebehay 1973, 10, 23, obr. 8, 12).

V blizkosti ohrazeného hrobu z Lochenic byly zachyceny jesté dalsi dva kvadratické zlabovité utva-
ry, ovSem bez poztistatkti hrobt. Takové situace jsou bézné dokumentovany i na jinych nekropolich
(napt. Bochnak 2007, 24, obr. 2; Morschhauser/Pollak-Schmuck 2021, 68; Neugebauer 1992, 28, obr. 13; Ramsl
2002, obr. 3). Je pravdépodobné, ze i ty ptivodné uzaviraly prostor kolem nedochovanych, nejpravde-
podobnéji zarovych hrobti (napf. Neugebauer 1992, 28), které byly ulozeny na povrchu nebo jen mélce
pod nim. Urcitou oporu pro tuto alternativu nabizi nalez reliktt zarového hrobu v narozi zlabovitého
ohrazeni (enclos C) z lokality Fin d’Ecury, jenz sem mél byt pfemistén prostfednictvim eroze z vnitiku
ohrazeného prostoru (Bollacher 2009, 116). A¢ nepfimo, nicméné presvedcive, ji dale podporuje porovnani
dochovanych hloubek pfikopti s hloubkami kostrovych a zarovych hrobti znamych z ceskych, morav-
skych a rakouskych lokalit (Pottenbrunn: Ramsl 2002; Mannersdorf: Ramsl 2011). Zatimco hrobové jamy
kostrovych hrobti byvaji obvykle vyrazné hlubsi nez obvodové zlaby, hloubky hrobti zarovych jsou ve
srovnani s hloubkami ohrazeni vétsinové mensi nebo priblizné srovnatelné. U mélce dochovanych zlabt
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je tak vysoka pravdépodobnost, Ze souvisejici hroby, byly-li Zarové, nemusely v dtisledku transformace
nadloznich vrstev zanechat zadné stopy. Popsanou moznost lze pfikladné demonstrovat nalezy roz-
rusenych zarovych hrobti zjisténé na rozhrani ornice a podlozi v blizkosti kvadratickych zlabt 64 a 65
z Olomouce-Slavonina (Kaldbek 2002, 255).

V nékterych pifipadech pak byva na ohrady bez pohfbti pohliZeno téz ve smyslu sakralnich okrsku
spojenych s kultem zesnulych predkti (Benadik 1960, 101; Bollacher 2009, 116, 122; Decker/Scollar 1962, 176).
Tato interpretace se obvykle dotyka ohrazeni, u nichz jsou ve vnitfni plose registrovany stopy slou-
povych konstrukei ¢i zakladovych zlabt stavebnich struktur a/nebo jejichz prostor poskytuje doklady
ritudlnich manipulaci s lidskymi ostatky, jez byly doprovazeny materialnimi a animalnimi obétinami
¢i pozustatky hostin. Ve stfedni Evropé jsou doklady takového ritualniho chovani vzacné. Zatim nej-
tivit ve stupni LTC (souhrnné Trebsche 2020, 69, 70). Prozkoumano zde bylo Sest kvadratickych ohrazeni,
z nichz ¢ast vykazovala pritomnost vnitini architektury (Trebsche 2020, 442—-450). Z vyplni téchto zlabt
i ze sousedicich objektt byly vyzvednuty nejen pocetné nalezy mnohdy zamérné deformovanych milita-
rii, soucasti vozd, postroju a dalsich pfedmétti, ale téz velké mnozstvi ¢asti lidskych a zvifecich skeletti.
Jedno z ohrazeni (obj. 41), v jehoz zlabu byl ve skréené poloze na boku ulozen kostrovy hrob a nékolik
skelett1 selat, navic vykazovalo prostorové souvislosti s centralné umisténym zarovym hrobem klade-
nym do LTB2/C1 (Holzer 2014). A¢koli na iizemi Cech a Moravy podobné doklady ritudlniho chovani
v takovéto Sifi zatim schazeji, nelze nepfipomenout casné laténské situace zachycené ve Vlinévsi. I zde
byly ve dvou ptipadech lidské skelety uloZeny pfimo do obvodovych zlabti, v jednom pak dokonce shod-
né v neobvyklé poloze na boku. Ve Vlinévsi sice postradame doklady centralnich hrobd, ty ovséem mohly,
jak je uvedeno vyse, v minulosti podlehnout devastaci v dtisledku orebni ¢innosti. Obdobny charakter
mohou mit téz ctyruhelnikova ohrazeni znama z Némcic nad Hanou, ktera maji k roseldorfskym blizko
nejen polohou v koridoru Jantarové stezky, ale shodné vykazuji souvislosti s zarovymi hroby i dal$imi
specifickymi doklady ritualniho chovéani (Cizmdr 2022). Zde je ovéem nejprve nutno pockat na komplex-
ni zhodnoceni vysledkt nedavno dokoncenych terénnich vyzkumt. Na této bazi pak jisté bude mozné
diskutovat také otazky potencialnich vztaht ¢tyfuhelnikovych ohrazeni z nekropoli obdobi LTA-B2/C1,
sakralnich okrski stupné LTC a kvadratickych zlabovitych ptidorysti zjisténych na nékterych sidlistich
ze zavérecnych tisekt doby laténské (napt. Tynec nad Labem: Benes 2015, obr. 8; Staré Hradisko: Danie-
lisovd 2014, 319, 320, obr. 5; Zavist: Drda/Rybova 2001, 290-292, 334, 340, 341, 344, obr. 34; Opatovice nad
Labem: Venclovd 2008, 50, obr. 25; Slepotice: Venclovi 2008, 92, obr. 44). I na ty se nékdy, zatim ovSem spise
hypoteticky, hledi jako na okrsky vykonu neprofannich aktivit, jindy jako na struktury s funkci primar-
né profanni (k riznym moznostem interpretaci srov. Herbin a j. 2013).

Z AVER

Uzemi Cech a Moravy patiilo v dobé laténské mezi oblasti, v nichz dochazelo k budovani étyfuhelniko-
vych zlabovitych ohrazeni vazanych na funeralni aktivity. Registrovany jsou situace s jednou hrobovou
jamou ve vnitini plose, s pohiby uloZzenymi pfimo ve zlabech nebo téz bez jejich viditelnych relikta.
Doklady téchto ohrazeni zde sice nejsou tak Casté, jako na severu a vychodné Francie ¢i ve sttednim Po-
dunaji, pocet znamych pripadi se ovSem postupné mnozi. K poslednim objeviim tohoto druhu se fadi
nalezy z Lochenic a Nebovid u¢inéné v severovychodnim kvadrantu Cech. V obou piipadech byly hro-
bové situace intencionalné naruseny pozdéjsimi zasahy, coz je patrné také pricinou témer tiplné absence
artefaktualni slozky. Chronologické zatazeni, jez se opira zejména o radiokarbonové datovani ostatkii
pohibenych jedinct, tak Ize v obou pripadech stanovit jen ramcoveé: v Lochenicich do LTA/B1 nebo do
LTB2b-Cla; v Nebovidech pak do jediného Sirsiho tiseku pokryvajictho obdobi LTB—-C1/C2. Obé lokality
reprezentuji nejen prvni doklady pfitomnosti téchto ohrazeni ve vychodoceském Polabi, ale maji svij
vyznam i z pohledu chronologického. Na rozdil od vsech dfive prozkoumanych ceskych pripadi, které
jsou s jistotou ¢i jistou pravdépodobnosti kladeny do casné doby laténské, se hlasi spise na pocatek ¢i do
prubéhu obdobi plochych pohfebist. BEhem néj jiz ovsem neni vyskyt ohrazenych hrobt v Cechach béz-
ny. Jak zlaby z Lochenic, tak situaci z Nebovid je mozno rekonstruovat jako palisadou vymezené okrsky
urcené pro pohiby osob, které v tehdejsi spolecnosti zastavaly specifické postaveni.

V souvislosti s vyhodnocenim nalezti z Lochenic a Nebovid byly analyzovany téz zbylé ptipady po-
dobnych ohrazeni znamé z ¢eského a moravského prostiedi. Vysledky analyzy potvrdily chronologické
odlisnosti v uplatnéni tohoto fenoménu i formalni distinkce mezi obéma regiony. Priciny téchto jevii
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nepochybné souviseji se smérem a intenzitou jejich do jisté miry odliSnych kulturnich orientaci. V tom-
to svétle je pak tfeba také nahliZzet ojedinélé, a pouze ramcové datované, doklady ohrazenych hrobu
z prubéhu 4.-3. stoleti pf. Kr. ve vychodoceském prostoru. Zatimco pro 4. stoleti pt. Kr. by pfi hledani
vysvétleni jejich zdejsi pritomnosti bylo mozno uvazovat o potencialnich projevech lokalniho dozivani
casné laténskych pohtebnich zvyklosti, pro 3. stoleti pt. Kr. prichazi v tvahu spise intenzivnéjsi ptisobe-
ni vazeb s jihovychodné polozenymi oblastmi.
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Quadrangular Enclosures at the La Téne Period Cemeteries
in Bohemia and Moravia
in the Perspective of Finds from Lochenice and Nebovidy

Tomas Mangel — Daniel Stolz - Milo§ Vavra — Martin Maza¢

Summary

The territory of Bohemia and Moravia was one of the areas where quadrangular ditch enclosures connected to the
burial environment were built during the La Tene period. More profound attention was paid to this phenomenon in
the area last time in connection with the discovery of an Early La Tene period burial at Cernoudek, Litoméfice district
(Brni¢/Sankot 2005). However, the number of available and published enclosures has grown considerably since then.
Among the most recent discoveries of this type are represented the features from Lochenice and Nebovidy, situated
in the northeastern part of Bohemia.

Three new quadrangular enclosures were found in 2018 in Lochenice, Hradec Kralové district (Fig. 1; 2). The en-
closures were arranged in a row with distances of ca. 180 and 260 cm. Their ground plans had the dimensions 720 x
710 cm (feature 50), 770 x 770 cm (feature 51) and 470 x 460 cm (feature 52). While the spaces inside enclosures 50 and
52 were empty (Fig. 3), a third enclosure 51 surrounded grave pit 271. The pit was oriented in the north-south direc-
tion, and its bottom with dimensions 254 x 75 cm was situated at a depth of 101 cm (Fig. 4; 5). The situation showed
clear marks of secondary intervention. The grave pit contained no grave goods as a result of it. Inside there were
only a few skeletal remains deposited in a non-anatomical position. The sex of the buried individual could not be
determined, but he probably belonged to the age category juvenis.

The second case represents one quadrangular enclosure excavated in 2009 at Nebovidy, Kolin district (Fig. 6). The
area of the enclosure had dimensions of 686 x 670 cm. Inside the enclosure (feature 8) was a grave pit (feature 9) ori-
ented east-west. Its bottom, measuring 260 x 85 cm, was up to 67 cm deep. Two burials were placed vertically above
each other and separated by a layer of stones. The upper burial (K2) was also affected by secondary manipulations
and accompanied only by two iron rings (Fig. 6: 3). The scattered anthropological material belonged to an adult male
skeleton. In contrast, the undisturbed burial (K3) of a female aged 40 to 50 years was situated in the lower part of the
grave pit. It was laid in an extended position on its back with head towards the west. The burial was not equipped
with any artefacts.

Neither of these cases provided sufficient diagnostic artefacts to enable their more precise chronological clas-
sification. Radiocarbon dating was therefore carried out on samples from the bones of buried individuals and mac-
roremains (Fig. 7; Tab. 2). Burial 271 from Lochenice can be thus most likely placed in one of the three intervals cor-
responding to 390-352 cal BC, 288-227 cal BC or 219-210 cal BC. In a relative chronology, it corresponds to the turn
of LTA and B1 or the LTB2b-Cla period. The enclosure from Nebovidy can be assigned to a single broad interval of
368-165 cal BC based on the data from the K2 burial, i.e. generally to the course of LTB1-C1/C2.
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These results can be evaluated in the context of other La Téne period enclosures from the Czech and Moravian
territories. Currently, 34 quadrangular enclosures are registered within fifteen sites in Bohemia and Moravia (Fig. §;
Tab. 3). In Bohemia, they show a significant concentration in the area of the confluence of the Elbe and the Vltava
rivers, with smaller frequencies also in the northern part of western and in eastern Bohemia (Fig. 9). In Moravia, they
are concentrated mostly in the Olomouc and Prostéjov regions, with isolated examples from the Brno and Hodonin
region too. Enclosures most often occur singly at individual sites. In some cases, however, they form larger groups
of two to seven, organised in clusters or irregular rows. In eleven cases, skeletal or cremation burials were registered
within the enclosed area. In two cases, the burials were placed directly in the ditches of the enclosures. The remain-
ing cases did not display the presence of burials.

As in Slovakia (Repka 2020), associating quadrangular enclosures with burials that could be classified as elite is
not absolute in Bohemia and Moravia. However, there is no doubt that the quadrangular enclosures primarily played
the role of symbolic demarcation and monumentalization of the place, pointing to the prominent position of the
buried person or the enclosed space. In this respect, the cases from Lochenice and Nebovidy belong to the widely
spread variant of the solution where a palisade fence marked the area with the burial. Also, in the cases of the empty
enclosures from Lochenice, it is at least probable that they originally surrounded shallow cremation burials. How-
ever, these have disappeared due to surface degradation in the past.

Within the interpretation, some chronological-geographical aspects that show visible differences between
Bohemia and Moravia are of particular interest. Bohemia is characterised by the occurrence of predominately
smaller enclosures dated in the majority to the HaD/LTA and LTA period (Fig. 10). Their presence here is seen as
one of the manifestations of the Czech territory belonging to the western areas, where the processes of social and
cultural change accompanying the transition between the Hallstatt and La Téne cultures took place. In contrast,
Moravia is characterised by larger-sized enclosures, which only appear there from the beginning of the LTB1
period onwards. However, at the present state of knowledge, it is impossible to thoroughly decide to what extent
their absence in the context of LTA period is related to the overall low archaeological visibility of burial sites in
this area (cf. Goldiiovd 2018, 66—72). In any case, a different development is evidenced by the disappearance of en-
closures on the otherwise very numerous LTB-C1 burial sites in Bohemia, which cannot be justified in the same
way as its absence in the LTA Moravian environment. In Moravia, the occurrence of burials with quadrangular
enclosures during the LTB—-C1 can be explained by the geographical and cultural connection to the more south-
erly areas of the middle Danube region (e.g. Danielisovd 2015) with their more numerous evidence from LTA (e.g.
Neugebauer 1996) and disappearance in LTC1 (Ramsl 2011, 209, fig. 178; Repka 2020, 143, 144). The isolated and only
broadly dated evidence of enclosed burials from the 4"-3 centuries BC in East Bohemia should also be seen
in this light. While their local presence in the 4" century BC can be explained as a reflection of a potential local
persistence of Early La Tene burial practices, for the 3™ c. BC, a more intense influence of links with the south-
eastern areas comes into consideration.

Fig. 1. Lochenice, Hradec Kralové dist. Location of the site 06-7C. Base map CUZK; compiled by T. Holbova.

Fig. 2. Lochenice, Hradec Kréalové dist. 1 — plan of the excavated area of site 06-7C; 2 — detailed plan; 3 — vertical photo
of the area with ditch enclosures. Plans compiled by T. Holbova, photo by J. Riizicka.

Fig. 3. Lochenice, Hradec Kralové dist. Documentation of features 50 and 52. Digitised by S. Kravciv.

Fig. 4. Lochenice, Hradec Kralové dist. Documentation of features 51 and 271. 1 — enclosure (feature 51); 2 — grave pit
(feature 271). Legend: a — traces of iron; b — bones; c - layer with charred wood. For the legend to numbers 1-6, see
the description of feature 271 in the text. Digitised by S. Kravciv.

Fig. 5. Lochenice, Hradec Kralové dist. Excavation of the grave pit 271. 1 — plan of the feature with approximately
marked secondary dig (a) and the outline of the grave pit (b); 2 — section of the grave pit; 3, 5 — excavation of the
secondary dig; 4 — grave filling indicating the presence of a wooden coffin; 6 — grave pit after the removal of the
filling. Photo by J. Rtizicka and D. Satra.

Fig. 6. Nebovidy, Kolin dist. Documentation of features 8 and 9. 1 — enclosure (feature 8); 2 — grave pit (feature 9);
3 — artefacts belonging to the burial K2 from feature 9. Legend to feature 8: 1 — grey-brown clayic soil, locally peb-
bles; 2 — yellow-grey clay mixed with layer 1; 7 — ochre-orange clayic sand mixed with layer 1. Legend to feature 9:
1 — grey-brown clayic soil; 2 — brown-grey clayic soil, 30 % lumps of yellow-grey silty clay; 3 — yellow-grey clayic
soil, 10 % lumps of silty clay; 4 — yellow-grey clayic soil; a — iron; b — bones; c — stone; d — melioration (according to
Viavra/Benes 2020, fig. 6-9; 12; 15; 16). Modified by T. Joskova and T. Mangel.

Fig. 7. Calibration diagram of radiocarbon dates from features 52 and 271 from Lochenice, Hradec Kralové district
and from feature 9 from Nebovidy, Kolin district. The marked intervals correspond to the 20 uncertainty level.
Calibrated in the OxCal 4.4 software using the IntCal20 curve (Bronk Ramsey 2009; Reimer a j. 2020).

Fig. 8. Schematic diagrams of quadrangular ditch enclosures ground plans from the La Tene period in Bohemia and
Moravia. Legend: a — excavated; b — geophysical findings; c — grave pit/burial (after Bilkovd 2014, tab. 32; Brni¢/
Sankot 2005, fig. 5; Cizmar 1973, fig. 1, 2006, fig. 3; 2022, fig. 2; Kaldbek 2002, fig. 2; 3; 2017, fig. 5; 6; Limbursky/Ginoux/
Sankot 2013, fig. 2; Soudskd 1994, fig. G4; 9; 11; Sofaer/Turek 2004, fig. 5.14; Waldhauser 1989, fig. 12). Compiled by
T. Mangel.

Fig. 9. Distribution and dating of quadrangular ditch enclosures from the La Tene period in Bohemia and Moravia.
The site numbers correspond to the numbering in Tab. 3.
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Fig. 10. Ground plan dimensions of quadrangular ditch enclosures from the La Téne period in Bohemia and Moravia
depending on their geographical and chronological affiliation. The analysed values correspond to the approxi-
mate distances of the longitudinal axes of the opposite sides of the individual enclosures.

Tab. 1. Lochenice, Hradec Kralové district. Plant taxa identified in samples from the La Téne period features.

Tab. 2. Radiocarbon dates from Lochenice, Hradec Kralové district (features 50, 52 and 271) and Nebovidy, Kolin
district (burial K2 from feature 9). Calibrated in the OxCal 4.4 software using the IntCal20 curve (Bronk Ramsey
2009; Reimer a j. 2020).

Tab. 3. List of quadrangular enclosures from the La Tene period in Bohemia and Moravia. The site numbers corre-
spond to the numbering in Fig. 9.

Translated by Tomds Mangel

Mgr. Tomas Mangel, Ph.D. PhDr. Daniel Stolz, Ph.D.
Univerzita Hradec Kralové Archaia z. 0.

Filozoficka fakulta, Katedra archeologie Truhlarska 1119/20
Rokitanského 62 CZ -110 00 Praha 1

CZ -500 03 Hradec Kralovée danielstolz@seznam.cz

tomas.mangel@uhk.cz

PhDr. Milo$ Vavra, CSc. Mgr. Martin Mazac
Ustav archeologické pamétkové péce sttednich Cech Praha Nerudova 1512

Nad Olsinami 448/3 CZ - 686 03 Staré Mésto
CZ -100 00 Praha 10 mazacma@seznam.cz

milosvavra@seznam.cz



STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SLOVENSKE] AKADEMIE VIED 70 (1), 2023, 29-47
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The article is focused mainly on summarization of materials provided by documents on existence of settlements, settle-
ment features from the territory of southwestern Slovakia and their possible use as residences. We also raise a question
about the size and urbanism of settlements and their specifications from the aspect of a common inhabitant or elite of
the then society with higher status.

CONTEMPORARY SITUATION IN SLOVAKIA

With regard to the natural geographical division, we distinguish three main settlement areas in the ter-
ritory of Slovakia in the La Tene period. Southwestern Slovakia with high density of finds is part of the
Celtic settlement in the Middle Danube region. The northern and mountainous areas have separate de-
velopment with its peak in the Pichov culture. The south of central and eastern Slovakia inclines to the
development in the Tisza river basin and Transylvania. In our article, we will focus on the most intensely
settled territory in that period, i. e. southwestern Slovakia. In its area, the situation is difficult in the end
of the Early Iron Age (Hallstatt period), which is expressed in overlapping of the eastern part of the Kal-
enderberg culture by the Vekerzug group. The Véh river was the boundary. The Celts* — probably only
small prospecting groups — arrived in waves in the thus formed environment since the mid-5" century
BC. The oldest lowland and upland settlements and burial grounds from that period are concentrated
mostly in the westernmost part of southwestern Slovakia, near Bratislava and at the feet of the Little
Carpathians. Today, inhumation burial grounds and individual burials in Stupava (Cambal 2012), Bu¢any
(Bujna/Romsauer 1983, 277 nn.), Velky Grob (Chropovsky 1954, 316—319) and in the cadastral area of Berno-
lakovo (Bazovsky 2012, 79-85) are known from this oldest stage of the La Tene period (HaD3/LTA-LTBI).
The fortified hillfort on Slepy vrch hill in the cadastral area of Horné and Dolné Oresany villages known
for solitary finds and results of excavations from 2004, 2005 and 2008, which studied terraces and parts
of fortification, deserve most attention (Pieta/]akubéinovd/éebesta 2011, 211-214, tig. 93; 97). As for lowland
sites, studied features include e. g. features in Trnava-Horné pole, Bratislava-Dubravka, Rakovice (Bartik/
Brezinovd 1996, 57-86; Brezinovd/Benedikovd 2001; Stegmann-Rajtar 1996, 455-471). This group of inhabit-
ants belongs to the first Celtic enclave, which expanded in the territory of southwestern Slovakia across
the Danube river from the territory of Lower Austria.

In the mid-4" c. BC, direct occupation occurs. The main colonization wave moving along the right
bank of the Danube is associated with settling in the core of the Carpathian basin. It headed to the south-
eastern areas settled by bearers of the Vekerzug culture, who were then forced off from there. The Celtic

This work was supported by the Slovak Research and Development Agency under the Contract no. APVV 20-0044 and
grant project VEGA 01/0240/21. The paper presents a revised paper that was presented at the 16" Protohistorical Conference
“Archaeologia barbarov”, which took place in Trnava, 30. 9. to 2. 10. 2021.

The name of the Celts is used on the general level as a name for the groups of the then inhabitants having uniform material
equipment.

M This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License.



30 GERTRUDA BREZINOVA

tribes with their numbers and mainly highly developed production potential connected with antique
Mediterranean world greatly influenced the whole of the then Trans-Alpine Europe. Trade associated
with the so-called Amber Road prospered and they used a monetary system in their everyday life. Their
intense settlement in the environment of southwestern Slovakia is evidenced by the density of sites
(Bezinovd 2006) as well as numerous flat burial grounds in the lower Ipel, Hron, Zitava and Nitra river
basins since LTB. Warrior burials occur at the burial grounds as well as richly equipped female burials,
often with goods in form of luxurious goods, such as jewels or metal ware of antique origin and other
prestigeous artifacts (Bujna 1998; 2005; 2011; Repka 2014; 2015). Another colonization wave of the Celts
is connected with the beginning of the 2™ c. BC and was associated with the north Italic tribes which
withdrew to northeast after being defeated by the Romans (191/190 BC). Archaeologically, this process
is documented by burial grounds with cremation burials and new settlements. Today, we know about
120 burial grounds in Slovakia where 1,025 burials were studied (Repka 2014, 42). The most intense set-
tlement in the territory of southwestern Slovakia is confirmed in LTC1, in the early stage of the Middle
La Tene period (LTB2/LTC1-LTC1 240/230-180 BC). As for settlements, they are mainly habitations of
lowland character and we can speak of urbanistic arrangement only in minimum of them, which is
caused by the low number of studied features at individual sites. In the second half of the 2™ ¢. BC
(LTC2), changes occurred in the whole central European territory. They were expressed in the demise of
burial grounds, appearance of oppida, moving settlement to higher altitudes and occurrence of monu-
ments of the so-called Dacian character (LTD) which survive until the beginning of the Roman period
(association with Burebista).

EVIDENCE OF SETTLEMENT OF SOUTHWESTERN SLOVAKIA
(Fig. 1)

In the attempt to learn about the original picture of settlement in southwestern Slovakia in the La Tene
period, we focused on processing of the available database of published outputs as well as on record of
the sites in documentations of museums and mainly in the Institute of Archaeology of SAS in Nitra. This
time-consuming step allowed us to collect 425 data on settlement sites in the studied territory (Bfezinova
2006, 22, map 1). To a great extent, it is a database with a low information value; there is no intentionally
studied settlement area dated to the La Téne period. Most of the sites were polycultural, but there were
also settlement features belonging to the period of our interest. After some time, we see this step very
positively. This database was reduced to settlements where at least one feature was studied, which means
95 sites. 328 features, 212 of which can be described as huts, were archaeologically studied at that time.?
Others were interpreted as pits of various characters, kilns and hearths. Since the publication of the
article in 2006, other settlement sites have been investigated and published, e. g. Bratislava-Zlaté piesky
(Kuzma 2012), Cifer (Cheben/Ruttkay/Ruttkayovd 2012), Bernolakovo-Triblavina (Bfezinovd/Dartiova 2019;
Cambal/Bazovsky 2017), Slovensky Grob (Cambal 2011), Tesarske Mlytiany and Cierne Klacany (Bfezinovi et
al. 2015), Nitra-Svatoplukovo namestie square (Brezinovd/Ruttkay 2019), Topolcany (Bfezinovd/Wiedermann
2012), Hajna Nova Ves (Brezinovd 2013), Sered (Dartiovi/Kissovd 2021), Bran¢ (Bfezinovd 2021), TvrdoSovce
(Furuglds et al. 2019). Settlements from Nitra have been completely evaluated (Bfezinovd/Chropovsky 2020).
Currently, there are more than 400 features, which include 253 huts.* It is a database confirming the
intensity of settlement in southwestern Slovakia in the whole La Tene period, with the highest density
of settlement in LTB2/LTC1-LTC1 240/230-180 BC to LTC2-LTC2/D1 180-130 BC. We must critically
admit that each studied site contained only a few features which more likely suggest existence of small
economically focused units, farmsteads. However, even with this number of sites (connected with the
number of burial grounds), we should consider existence of larger settlements or settlements of central
character or settlement agglomerations. We follow from the assumption that settlement in individual
areas in that time was coordinated and followed certain rules, which is hard to confirm in the current
state of knowledge. Important preconditions for settlement definitely included natural properties of in-
dividual selected sites. In this regard, a systematic survey and research of regions involving all available
prospecting methods — from systematic field walks together with collection of finds and sampling, aerial

3 We use the word “hut” in general to indicate sunken features with various functions.

4 Compared to one of the largest lowland settlements of central character with dating to LTC1-LTC2 in Roseldorf, where

449 features were studied, this number seems very low (Holzer 2009).
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Fig. 1. Slovakia with indicated settlement features dated to the La Tene period in the southwest
of the territory (after Brezinovd 2006).

and geophysical survey, to probing and areal excavations of detected features and settlement areas —
would be very helpful in identification of sites and mainly their sizes. Cooperation with experts from
natural sciences is logical and it means multidisciplinary approach to the topic.

Characteristics of open settlements

Constant attention has been paid to the definitions of settlements, urbanism, open agrarian settlements,
central settlements, economic catchment areas of settlements from the La Téne period in Europe — either
at specifically focused conferences, collections of works or independent publications.’ First attempts to
evaluate the settlement structure in the La Tene period in Slovakia include works by K. Kuzmovd (1980)
and G. Bfezinovd (2006). In his complex work on the Celtic settlement in Slovakia, K. Pieta (2008, 69—79)
divided the sites into agrarian settlements, central and market settlements, exploitation and production
zones, production-trade centres, fortifications, refuges and sacral areas. Settlement areas include roads,
sources of water and raw materials. Local central settlements were often founded in strategically or com-
municationally important places, on the courses or crossrooads of trade routes (Bratislava-Devin, Smo-
lenice, Trencianske Bohuslavice), near sources of raw materials (Plavecké Podhradie). Smaller ones are
located at the feet of the Little Carpathians (Plavecké Podhradie, Smolenice, Trencianske Bohuslavice).
K. Pieta also presents smaller fortified central settlements, so-called castella, such as Trenc¢ianske Teplice,
Surany-Nitriansky Hradok. Unique findings definitely include the discovery and research of the sacrifi-
cial ground in the catchment area of the centre of power on the hill of Udrina, in Slatina nad Bebravou,
which brought new information on religious practices of the Celtic population in Slovakia in the 3* ¢. BC.
Sacrifices included fragments of precious antique bronze figurines and vessels which were exceptional
in the territory of central Europe. The discovery has strongly supported the theory on arrival of a new

> E.g. Cowley et al. 2019; Danielisovd/Cizmai 2021; Les agglomérations 2015; Paths to complexity 2014; Tanké 2021; Trebsche 2020.
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wave of Celtic settlers from the north of Italy to the Carpathian basin; they settled previously deserted
mountain areas and — apart from rich material culture — brought new customs and rituals (Pieta 2018).
Nevertheless, the richness of the sites from the territory of Slovakia with exceptional finds is insufficient-
ly studied and evaluated. In most cases, we have only sketchy materials. Unfortunately, in Slovakia we
do not have large open unfortified settlements similar to Roseldorf in Austria, Némcice in Moravia and
Lovosice in the Czech Republic, whose size is 30—60 ha and V. Sala¢ (1990) suggested to call them “pro-
duction and distribution centres” with concentrated production and trade. He confirmed it later (Sala¢
2005), when he introduced the term of “centre of the Némcice/Roseldorf type”. There is a concentration of
finds, mainly coins, and the so-called religious function is also documented. There are seven sanctuaries
in Roseldorf, in Némcice, three square structures were detected by prospecting (K¥ivdnek/Cizmdr 2007) as
well as production of non-ferrous metals and glass (Cizn#/Kolnikovd/Noeske 2008; Venclovd 2016).5

The project of P. Trebsche in 2010—-2012 (Trebsche 2012) was dedicated to detailed mapping of open low-
land settlements from the La Téne period in Austria using aerial and geographical prospecting. Based
on the size and number of features, he divided open lowland settlements into several groups — large set-
tlements (size of 30—40 ha), such as Roseldorf (449 features — LTC and LTD1), medium-size settlements
of 1-20 ha, such as Haselbach, Stripfing (up to 7 ha) and settlements and isolated farms or farmsteads
with difficultly identifiable size. Most of them are detected in area excavations where they form separate
clusters of several features. He also deals with the topic of the La Tene settlements in his work in 2020
(Trebsche 2020, 56—171), where he also refers to older books. Based on its size, the site of Ménf6csanak in
Hungary can be classified as a large open settlement within the Carpathian basin (Tanké 2021, 218). The
question is how many hectars belong to the necropolis and how many belong to the settlement. The pair
of the burial ground - country settlement was studied within 54 ha. 277 burials, 16 sunken single-space
features (“houses”), 4 wells, 12 pits, some (later secondarily used) ditches and furrows, one surface struc-
ture with a circular foundation furrow and 1-3 utility buildings with stake construction built on the
terrain surface were uncovered. The author states that with the size of the studied area, Ménof&csanak
is the largest studied La Tene site in the Carpathian basin (Tanko 2021, 218). In this regard, it is rather dis-
putable, because it might be the largest La Tene site in the Carpathian basin; however, as for the detected
La Tene features, we definitely cannot speak of the largest La Tene settlement. At the site of Sindolka in
Nitra-Zobor, 52 features dated to the La Tene period were discovered. 32 of them belong to the group of
sunken single-space features (Brezinovd 2000, 8; Brezinovd/Chropousky 2020, 10). Settlement areas and their
catchment areas were objects of interest of researchers also in Moravia (Cizmd#/Danielisovd 2021), where
two central sites existed subsequently — an older unfortified central agglomeration near Némcice nad
Hanou and a younger oppidum of Staré Hradisko. Each of these centres was economically and probably
also politically oriented in a different direction —- Némcice was connected with the Middle Danube region
and the Adriatic territory by the Amber Road, Staré Hradisko developed these contacts into a systematic
trade network with contacts to Bohemia and Bavaria. Thanks to the purposeful orientation of the authors
on the chronological division of individual settlement sites, it was possible to identify structure of settle-
ment in individual regions, which allowed monitoring of growing density of settlement in the territory
in chronological periods. It is interesting that in the Late La Tene period, not only the long-distance trade
changes its orientation, but the number of settlement sites is reduced (CiZmd#/Danielisovd 2021, 227).

Settlements in southwestern Slovakia

In the list of settlement sites from the territory of southwestern Slovakia (Bfezinovd 2006), the aim was to
date the sites on the basis of finds. As we were working mainly with published material, many times we
adopted information from other authors of researches. As for locations of settlements, their location in
fertile lowlands near rivers, mainly their smaller contributaries, stands out clearly. It was possible to map
individual chronological periods, similarly to Moravia later (Cizmd#/Danielisovd 2021, 227). In this article,
we will present those belonging to the Middle La Tene period and those which are younger, dated to
the Late La Tene period. Thus, we will create two ranges of settlement sites (Bfezinovd 2006, 27, map 5, 6).
The Early La Tene period is not discussed in this work due to the small number of sites (Bfezinovi 2006,
map 2). Based on density of settlement in certain areas in southwestern Slovakia, we can assume a larger
cluster of settlements which most probably created a settlement agglomeration. In the Middle La Tene

® Confirmed also by current research in 2021 and 2022 (we know it from autopsy).
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Fig. 2. Nitra. Selected sites with a studied settlement feature. 1 - Sindolka; 2 — Martinsky vrch; 3 - Chrenovéa-Sportovy
areal; 4 — Chrenova II; 5 — Chrenova III; 6 — Mikov dvor; 7 — castle; 8 - Maly seminar; 9 — Svatoplukovo namestie square;
10 — Stefénikova trieda street. Legend: a — settlement sites on the left bank of the Nitra river dated to LTB/C1-LTC/D1;
b - sites on the right bank of the Nitra river with connection to the site of Mikov dvor dated to LTD1-LTD2.

period, we expect existence of such agglomeration in Nitra, possibly also in Chotin (Bfezinovdi/Gere, in
print). Similar clusters of settlements with higher intensity of settlement can be expected in Zahorie near
Studienka or Zohor, in the area of Cierna Voda in the current cadastral area of Bernolédkovo, Chorvatsky
Grob and Slovensky Grob, in the Nitra and Zitava river basins, e. g. in Baj¢-Vlkanovo or near Sarovce in
the lower Hron river basin (Bfezinovd 2006, map 1; Kovdr 2015).

Settlement agglomeration (Fig. 2—4)

As we have stated before, there is the highest concentration of previously detected settlement fea-
tures within the territory of southwestern Slovakia in Nitra. Publishing missing information on settle-
ments on the left bank of the Nitra river (Bfezinovd/Chropovsky 2020) confirmed the hypotheses that in
the course of settlement in the Middle-Late La Tene period (240/23 BC-turn of eras), changes occurred
in selection of sites for settling which might have been associated with the arrival of new inhabitants
who preferred different parameters. The situation similar to Sindolka, where not all features were con-
temporary and they were used subsequently in the course of the settlement’s existence (Bfezinovd 1999,
fig. 4), can be observed also at other sites on both banks of the Nitra river. On the basis of published
information, the settlements in Nitra had been chronologically classified in three settlement horizons
before (Bfezinovd 1999). The highest concentration comes from the Middle La Téne period, second hori-
zon, LTC1-C2, i. e. from 240/230-130/115 BC. The main phase of settlement the currently largest studied
habitation in Slovakia — Sindolka in Nitra-Zobor (Bfezinovd 2000) — is dated identically. Later settlement
in the Late La Tene period, third horizon — LTD1-LTD2 (130/115-20 BC) on the left bank of the Nitra
river has only been confirmed from the site of Mikov dvor, where we find the latest features 98/80, 216
and 218/82 and as for the right bank of the Nitra river, they are concentrated near the castle hill. There
are six sites on the left side of the Nitra, where features (Fig. 2: a) only a few kilometres from each
other were studied. On the right bank of the river, there are four sites with detected features and they
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Fig. 3. Nitra-Zobor, Sindolka site. Structure of distribution of settlement features in circular clusters around a vacant
space (after Bfezinovd 2000). Legend: a — huts; b — pits; c — depressions; d — storage pit.

chronologically include the feature and two kilns from Mikov dvor (Fig. 2: b).” In area ‘a’, there are 96
features altogether, 62 of them are huts (Fig. 2: a). We assume that this area created a single settlement
agglomeration functioning in the Middle La Téne period. The highest concentration of features is in
Sindolka — 52 features (Fig. 3), 32 of them were huts; there were 21 features at Mikov dvor, 10 of them
were huts (Fig. 4). We could assume that they were two larger settlements, where urbanistic structure
can be seen. It means the arrangement of the features in a circle, around a vacant area. There are smaller
economic units, farms or independent farmsteads or farmyards, situated between the two larger settle-
ments. One of them is part of further development in the Late La Téne period, i. e. Mikov dvor. Other
settlements became extinct in the course of stage LTC2/D1. When dividing the settlements according to
their sizes, it is very difficult to determine how large the settlements actually were. They are arranged
in the interval of 2—-3 km from each other and cover areas of various sizes (Fig. 1; 2). However, the size
is also defined by the studied features, while none of the settlements was studied to its full extent.
Sindolka is studied most complexly. According to the settlement classification by P. Trebsche (2012), its
area makes it a medium-size settlement. As for the site of Chrenova, éportovy areal, we assume that it
was a small settlement or a farmstead. The same can be assumed of the settlement at Martinsky vrch
and probably also at Chrenova III. Medium-sized settlements might have existed also at Chrenova II
and Mikov dvor. In general, they are unfortified open agrarian settlements. They were mostly situated
between altitudes 145 and 149. The relief is medium-rugged with representation of brown soil and
warm climate. Distance from a water source of categories IV-V is 100-150 m. We cannot speak of resi-
dential function in all the detected structures. Despite the identical technology, some of such features
could have been used for production, economic activities (various extensions and stores) or combined
purposes. The regularity of the huts” groundplans is not considered a decisive criterion, as none of the

7 We will deal with cluster ,b’ when solving the settlement at the site of Nitra-hrad (i. e. castle).
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Fig. 4. Nitra-Mikov dvor. Structure of distribution of settlement features in circular clusters around a vacant space (after
Brezinovd/Chropovsky 2020).

features has it in the proper sense of the word, i. e. without certain idealization. With regard to the fact
that they are polycultural sies, we assume that many construction details were destroyed or disturbed,
especially those which could be associated with above-ground constructions. Apart from settlments,
burial grounds have been recorded in the territory of today’s town and its nearby surroundings. Ac-
cording to J. Bujna, seven sites with burial finds from the La Tene period are known from the territory of
Nitra (area of about 100 m?). One other site is disputable and another one is located in the neighbouring
cadastral area of the village of Luzianky. Altogether, there are approx. 30 burials. In all cases, they are
torsos of larger burial grounds which were destroyed by construction in later periods (Bujna 2019, fig. 1).

Farmsteads, farms

A numerous group of settlement finds in the territory of southwestern Slovakia is represented by in-
dividually studied features or smaller clusters of features with various character (Bfezinovd 2006, map 1).
Again, sunken two-stake features generally called huts are most frequently confirmed. In some cases,
approximate area of individual clusters can be defined.® As an example, we can mention the sites of Bran¢
(Fig. 5) and Hajna Nova Ves (Fig. 6). Definitely, they were not large settlements. We prefer the opinion

8 In case of a large area studied within a polycultural site with several detected features dated to the La Téne period.
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Fig. 5. Bran¢-Helyfoldek site, Branc II. 1 — total studied area of the polycultural site; 2 — section with occurrence of fea-
tures dated to the La Tene period with delimited probable size of a small farmstead or a farm (after Biezinovd 2021).

that they were independent farmsteads or farms (Bfezinovd 2013; 2021). As far as the density of settlement
is concerned, the settlement in the Cierna voda basin near Bratislava is interesting. The whole area is
rather densely settled in LTC2 and LTD (Bfezinovd/Datiovd 2019; Cumbal/Bazovsky’ 2017, 109-130), which is
evidenced by previously collected finds, especiall finds of coins. As for chronologically sensitive metal
artifacts, there are fibulae of the Alesia, Jezerine, Almgren 18 types as well as Middle and Late La Tene
coins obtained by surface collections in the cadastral areas of Chorvatsky Grob, Slovensky Grob and
Bernolakovo (Bazovskgj/éambul 2012; Cambal 2011; Cambal/Bazovsky’ 2017; Pieta 2008, 81).

Centres of power and administration

The attempt to collect all data on settlements and settlement features headed to the discovery whether
there were differences in the shape, size and construction of individual structures, whether we could tell
that the then elite of the society lived in them. Unfortunately, we have not arrived at such information.
Social classes of the population can be distinguished at the burial grounds (Bujna 1982), but not from the
current state of our knowledge of the settlement features and settlements. Despite this finding, we as-
sume seats of the then social elite at several sites as early as the Early La Tene period (Fig. 7).

Horné OreSany and Dolné Oresany, Slepy vrch site (Fig. 7: 3)

The hillfort is situated on the border of Horné Oresany and Dolné Oresany (Trnava dist.), at the site
of Slepy vrch (544 m a. s. 1), wich is one of the peaks in a side ridge of the Little Carpathians. K. Markova
pointed to the intense destruction of this site by treasure hunters with metal detectors. In 2004 and 2005,
places of important finds together with fortification were identified and trenches were excavated in se-
lected areas. The top of Slepy vrch hill is enclosed with double rampart fortification which covers area
of approx. 2 ha. The gate was located on the western side, on the ridge of the hill. The whole internal
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Fig. 6. Hajna Nova Ves-Luky. 1 — distribution of settlement features; 2 — reconstruction of a farmstead or a separately
standing farm (author of the reconstruction A. Arpas).
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Fig. 7. Southwestern Slovakia with indicated settlement sites probably associated with presence
of elites. 1 — Bratislava — oppidum; 2 — Bratislava-Devin; 3 — Horné and Dolné OreSany, Slepy
vrch site; 4 — Smolenice-Molpir; 5 — Plavecké Podhradie-Pohanskd; 6 — Trenc¢ianske Bohuslavice;
7 — Nitra-castle; 8 — Surany-Nitriansky Hradok, Zamedek site; 9 - Komarno.

area of the hillfort was settled, although with various intensity. Some areas outside the fortification on
the southern and northwestern slopes of the hill were settleed as well; terraced terrain is clearly visible
there. Excavations confirmed the places with rather thick settlement layer with several distinguishable
horizons. Unique artistic artifacts and numerous weapons are evidence of not only developed crafts but
also of presence of a military unit, i. e. the elite of the then society (Cambal/Bazovsky 2022, 59; Pieta 2008).

Bratislava (Fig. 7: 1)

In the second half of the 1¢* c. BC, an oppidum was created in the centre of today’s Bratislava, on the
crossroads of trade routes, to maintain intense contacts with the Roman Empire. It was a central site of
the Zemplin type, which is characterized by a small acropolis surrounded by several open settlements
of production character. The acropolis of the oppidum was situated on Bratislava castle hill. The above-
standard relations of the local elites with the Romans were confirmed by the rescue excavation carried out
in 2008-2014 at the courtyard and on the northern terrace of Bratislava castle. In the course of the excava-
tion, remains of stone architectures built by means of Roman construction technique were discovered.
Stone structures with high-quality mortar floors have parallels in the territory of the Roman Empire and
in the centre of Noricum at Magdalensberg, which maintained close relations with the Romans and was
included in the empire in 15 BC. Thus, it is undisputable that Roman architects and craftsmen participated
in designing and construction of the buildings. They were built for the elite of the then society. The violent
creation of the oppidum, which is documented by numerous finds of scattered skeletal remains and traces
of fires, was previously associated with the war with the Dacians (58-44 BC). On the basis of the latest
discoveries, it was confirmed that the Roman structures become extinct as late as the Augustinian period
and surviving Celtic settlement is assumed as late as the turn of eras (Cambal 2004; Cambal/Bazovsky 2022,
77-83). The oppidum in Bratislava with its complete catchment area with residential as well as production
features, fortification, ramparts and various pits was classified as a supercentre like Vienna by P. Trebsche
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(2020, 89). Its area is more than 90 ha (Vrtel 2012, 164). From the architectonic point of view, the residential
featrues were rather diverse. First of all, there were rectangular sunken features with supporting pillars
of the roof ridge in the middle of the shorted sides. There are also buildings with multi-stake construction
built on the terrain surface and we can also assume buildings with wall footing (Canbal/Bazovsky 2022,
165, 166; Kysela 2020; Musilovd/Lesdk/Resutik 2012, 197-200; Musilovd/Minaroviech 2014).

Bratislava-Devin (Fig. 7: 2)

The fortified upland settlement chronologically belongs to important Late La Téne centres in the
area of Bratislava Gate. The oldest settlement is dated to LTD1. It did not disappear after the oppidum
in Bratislava had been destroyed and the Celtic-Dacian population survives even after the turn of eras
(Harmadyovd 2012, 191). Settlement and utility buildings were concentrated on its southern slope, terraces,
mainly in the area of the lower part and on the northeastern side. The discovered features include simple
above-ground or partly sunken rectangular dwellings with log or two-stake contruction and wicker-
and-daub walls. There were also kilns, workshops and storage pits. Extensive settlement in the Late
La Tene period occupied the whole territory of the hillfort and continued on both sides of the earthen
rampart in the village (Harmadyovd 2012, 94). The suitable strategical location on the crossroads of routes
and above the confluence of two rivers allowed development of the site as a transit and trade centre.

Smolenice-Molpir (Fig. 7: 4)

The site in the district of Trnava is contemporary with the settlement in Plavecké Podhradie-Pohanska.
It is suggested by finds of hundreds of fibulae and several coins of the Roseldorf/Ném¢ice type (Cambal
2016, 12-15; Farkas 2004, 67-94) which confirm intense settlement in LTC2. Nevertheless, the finds do not
contain evidence of exclusive artifacts from the La Tene period or any previously studied archaeological
contexts connectible with presence of elites (Dusek M./Dusek S. 1984; 1995).

Plavecké Podhradie-Pohanskd (Fig. 7: 5)

The fortified site in Plavecké Podhradie, Malacky district, located on the hill of Pohanska, belongs to
the most important sites of the La Tene period in Slovakia. The area of the fortified site is 49 ha (Paulik
1976, 10; Pieta 2008, 112). Identification of the spatial structure of the hillfort at Pohanska is impossible
due to the minimum studied area, unlike the similar contemporary oppidum of Staré Hradisko, where
archaeological excavations studied large areas in the fortification’s inner space. Based on the current
knowledge of finds obtained from the area of the fortified settlement, several researchers assume that the
social elite from the 2™ c. BC might have lived there (Cambal/Bazovsky 2022, 70-77).

Trencianske Bohuslavice (Fig. 7: 6)

Trencin dist. The site is situated at a strategically and communicationally advantageous location. Two
lines of fortification covering an area of about 9 ha are detected there. The inner area around the highest
located plateau is interrupted by two entrances. The northern gate probably has a tongs-like groundplan
(Pieta 2008, 114). According to the exceptional number of finds — pottery sets, coins, imported goods — it
is an important site dated to LTC2-LTD1.

Nitra-castle site (Fig. 7: 7; 8)

The castle hill is the natural dominant of the town’s historical centre. It is a rock jutting from the
Tribe¢ Mountains to the flood-plain of the Nitra river in altitude 220 m a. s. . The meandering stream of
the river flowed around the hill from all sides, thus, it was a river island until the beginning of the 19% c.
Its top rises above the plain by approx. 50 m. Evidence of settlement in the La Tene period is actually
availabe since the beginning of the research (Bedndr/Brezinovd/Ptickova 2005, 143; Brezinovd/Ruttkay 2019).
In terms of dating, season 1988-1992 is important, as it uncovered several features and layers. Three sam-
ples for “C analysis were taken from one of the features and from the charred layer of destroyed remains
above it. Age of the samples was dated to the turn of eras. Settlement from the Late La Tene period is also
documented in the casemates of the SE bastion by several settlement layers. In general, they are sunken
features, some with remains of wooden construction, which might have been used as dwellings or vari-
ous utility buildings. In the construction technique, the original terrain — the rock — was used apart from
wood. Wood was used to build a stake construction and walls. In feature 40, remains of horizontally
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Fig. 8. Fortified settlement of Nitra-castle. A — evidence of settlement in the Late La Téne period. 1 — eastern courtyard;
2a—c —western slope; 3 — Maly seminar; 4 — Ponitrianska galéria gallery (after Bedndr/Biezinovd/Ptickovd 2005); B — sector
A-C/0-1, layer with charred wooden construction from 1990. Legend: a — charred wood; b — clusters of daub destroyed
remains; ¢ — bedrock.

laid charred beams — probably wall timbering — were preserved near the wall. Two sections of a palisade
furrow were uncovered in sections below the Romanesque defensive wall. In both sections, the palisade
furrow was sunken in older layers dated to the Early Bronze Age and Late La Tene period by finds and
stratigraphically. P. Bednar interpretes the feature as part of fencing around the area on the top of the
castle hill. Since only fragments of its course have been preserved, it is not possible to say how large the
enclosed area was. The castle hill in Nitra is connected with the third, Late La Tene stage of settlement in
Nitra, which is associated with other sites in the town with at least one studied feature. They are the sites
of Maly semindr, Svitoplukovo namestie square, Stefanikova trieda street and Mikov dvor. Together,
they make a settlement agglomeration dated to LTD1-end of LTD2 (Fig. 2: limit b).

Surany-Nitriansky Hradok, Zdamecek site (Fig. 7: 8; 9)

A tell settlement situated near the confluence of two branches of the Nitra river, Nové Zamky dist. It is
located about 25 km far from Nitra. In the past, it was a loess promontory with elevation of 6-7 m and
original size of approx. 17,000 m? near the confluence of the Citenka stream with the Nitra river and its side
branch. It was named Zamecek (a small castle) after a castel. The main settlement of this site is in prehis-
tory, important finds also come from the La Tene period, Roman period and the Middle Ages. Although
the site had been severely damaged, it was well investigated. It is more than probable that in the La Tene
period, the Citenka stream found a new bed in the extinct ditch artificially created in the Early Bronze Age
to protect the entrance to Zamecek from the west. A La Tene gate was built in the deep saddle of the west-
ern edge, where the supply channel ended in a massive — ca. 25 m wide — circumferential ditch in the Early
Bronze Age. In that period, the supply channel was already sludged and mud settled on its surface, later
becoming hard. The gate was studied in 1952 and the research continued in the second stage in 1956—-1960
led by K. Sedlak (Tocik 1981). On the southern side, everything suggests a tower structure increasing the
protective potential of the gate. Existence of a bridge is also assumed. The fortification as well as the tongs
gate of the oppidum characted are evaluated and published in detail (Pieta 2008; Tocik 1981). There is more
evidence of presence of the Celts at Zamecek — in form of a disturbed biritual burial ground. Chronologi-
cally contemporary settlements are found at the sites of Hoferske, ca. 400—500 m to the north, and Vysoky
breh, about 600-800 m to the northeast (Fig. 9: B). In LTD, Zamecek made a triangular earthen shape of
ca. 180 x 200 m, rising above the surrounding terrain by approx. 5-6 m. Its edges were higher, the inner
part was bowl-shaped. It was divided into the larger southern part and the smaller northern part by an
approx. 2 m wide furrow. Unexpectedly, despite the massive fortification, the settlement is poor in finds
and settlement features (Fig. 9: A). Only one hut was reliably identified. It had stakeholes in the middle of
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Fig. 9. Fortified settlement in Surany-Nitriansky Hradok. A — plan of excavation with indicated settlement in the Late
La Tene period (after Tocik 1981); B — LT settlement at sites. 1 — Zamecek; 2 — Hoferské; 3 — Vysoky breh.

the shorter sides for stakes with a saddle roof. Its size was 650 x 410 cm. In comparison with the average
size of huts from the territory of southwestern Slovakia, which is 14.37 m?, this hut with its size of 26.65 m?
ranks among large features (Bfezinovd 2006, 18; 2010, 115).

Komdrno (Fig. 7: 9; 10)

Komarno has an exceptional strategical location on the confluence of the Danube and Vah rivers.
Although no area excavation has been carried out there, rescue activities provided important finds and
features which allow classification of this site among important sites. Features and finds are confirmed
at eight locations (Fig. 10). Settlement features are pits of various functions, production features, which

Fig. 10. Komarno, assumed extent of the La Téne settlement of central character. Location of sites from the La Tene pe-
riod. 1 — Dunajské ndbrezie riverbank; 2 — Kossuthovo namestie square; 3 — Palatinova ulica street; 4 — Nadvorie Eurépy
square; 5 — Anglia park; 6 — Nova pevnost (new fortress); 7 — Stara pevnost; 8? —location of discovery of coins according
to the catalogue of the Saint Germain Museum (after Brezinovd 2021).
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include the remarkable location of Nadvorie Eurépy with a battery of six pottery kilns. They produced
high-quality goods made on potter’s wheel, inlcuding painted pottery. We suppose that Komarno in
the La Tene period ranked among important localities with concentration of settlement. It had contacts
northwards, along the so-called Vah route, as well as southwards and southwestwards (Bfezinovi/Gere
2021). These contacts are indirectly confirmed by finds of miniature artifacts, such as fasteners and coins,
mainly two coins of the Velky Bysterec type. Based on metal artifacts and pottery, the La Tene settlement
in Komarno can be dated to the end of the 2" c. and the 1* c¢. BC. Use of the pottery kilns — due to the lack
of coarse, so-called Dacian, pottery —is dated to LTC2/D1-DI1. Identically, settlement probably existed at
other locations, however, it survives until LTD2 or the turn of eras.

STRUCTURES AT SETTLEMENT SITES

Archaeological literature often uses various names for immovable features which were probably used
for residence.” We call them e. g. dwellings, houses, semi-sunken pit houses, huts. These features
were built and furnished to create optimum conditions to meet all basic life needs of their residents
(Kuzmovd 1980, 320, 321). The primary elements associated with the hut interior were the hearth and
bed. The practical role of the house was mainly protection of its inhabitants from external climatic
influences as well as possible threads from enemies or animals. The settlement and house were safe
places for people and their work and social acitivities and they created a coherent space meeting their
material and social needs (Benedikovi/Andrisek 2012, 13). In our record of settlements from the Middle
and Late La Tene periods from the territory of southwestern Slovakia, we come across identical types
of buildings. Out of more than 400 features, 253 are identified as huts or semi-sunken pit houses. They
are sunken features with groundplan size between 8 and 23.2 m?, while the average groundplan size
of such features is approx. 14—-16 m?. Despite their irregular groundplans, typologically they oscillate
between almost square and considerably elongated. The rectangular type is most frequently repre-
sented (48.10%). It belongs to the basic type A (Meduna 1980) with stakes located on the central axis
in the middle of shorter sides. The roof is of the saddle type, with various designs depending on the
interior and circumferential construction of the house, sometimes combined with wattle-and-daub.
W-E orientation of huts pervailed, sometimes with small deviation to the north or south (83.30%),
orientation in the NE-SW direction is less frequent (13.30%) and N-S direction is rare (3.30%). Two
stakeholes in the middle of the shorter sides, remains of load-bearing columns, are basic construction
elements. Number of such holes is sometimes higher (Bfezinovd 2006; Tanké 2021, fig. 48; Trebsche 2020).
Some semi-sunken pit houses lack stake construction details. Roofs were mainly of the saddle-type,
probably thatched with straw, cane, sometimes weighed with stones. Walls were made of vertical
stakes, wattled and daubed. Above-ground structures are very rare in the studied territory. To some
extent, it is caused by the method of excavation — by removal of the topsoil we lose these details. The
floor was beaten and hardened. There are often small pointed dimples interpreted as traces of interior
furnishings or some kind of a grate. The “construction” element associated with La Tene dwellings,
so-called bench, is a jut in the interior space of a hut. According to our findings, it is not very frequent.
E. g. in Nitra-Zobor, Sindolka site, such jut is found in five out of 32 huts. Nevertheless, the asymmetri-
cal layout of central stakes in the sunken area suggests that such “bench” was present in more huts. In
all cases, there was identical location of a step-like jut from the interior side of the hut’s southern wall.
Semi-sunken pit houses were the type of dwelling surviving in later periods. K. Tanké (2021, tig. 54)
mentions ethnographic parallels from the previous period in Hungary. Some huts or semi-sunken pit
houses were also studied at the sites included in the gourp of territorial centres or centres of power
or in agglomeration (Fig. 7) of high importance dated to the turn of the Middle and Late La Tene pe-
riods — in Bratislava, Bratislava-Devin, Nitra-castle hill, gurany—Nitriansky Hradok. Remains of stone
architecture were discovered only at the castle of Bratislava. In other cases, the structure is the same
as at open settlements.

 Numerous questions and expert debates have been discussing which features were used for living and which were used

for other purposes.
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FINAL REFLECTIONS

From the review of the sites settled in the course of the Middle to Late La Tene periods in Slovakia, we
have come to a conclusion that architecture of settlement features was identical at open agrarian set-
tlements and at upland sites functioning as centres of power or territorial centres. The stone buildings
recorded at the castle in Bratislava, where the elite of the then society definitely resided, remain an excep-
tion. As for other sites, we can only suppose that if the elite resided there, their residential spaces were
not different from the dwellings of the rest of inhabitants. Evidence of presence of the elites or — better
said — identification of their presence in the Early and Middle La Tene periods (LTB-LTC2) in terms of
settlements and their structure is problematic. Information value of the presented database of settlemets
is low, but it suggests more areas for monitoring. There is a great perspective mainly in the areas without
architecture where the size of the site can be identified rather easily by means of prospecting (surveys,
geomagnetic, aerial, Lidar). The newly discovered sites in TvrdoSovce (Furunglis et al. 2019) and Trnava-
Biely kostol (Hrnciarik/Kolon 2021) are positive evidence of such procedure. Results of the previous ex-
cavations at the above discussed sites prove that also in the territory of southwestern Slovakia, there is
a potential of large settlements where we can study the structure and urbanism of the settlement. The
role of the future investigation in the field of settlements should be mainly to identify functional differ-
ences between them, elaborate categories of settlements, the extent of division of work between the cen-
tres and their surroundings with regrad to production of food, and find new centres of settlement using
new possibilities and multidisciplinary cooperation and, thus, distinguish the hierarchy of settlement in
individual territories.
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Sidla Keltov na juhozapadnom Slovensku
Gertruda Bfezinova

Suhrn

V prispevku st spracované podklady o sidliskach z izemia juhozdpadného Slovenska. K dispozicii je viac ako 425 sid-
liskovych nalezisk, z toho je na viac ako sto lokalitach preskiimany aspon jeden sidliskovy objekt. Spolu vyse 400 ob-
jektov, kde je 253 chat.!’ Je to databaza, ktora potvrdzuje intenzitu osidlenia juhozapadného Slovenska v celej dobe
laténskej, s najvacsou hustotou osidlenia v LTB2/LTC1-LTC1 240/230-180 pred Kr. az LTC2-LTC2/D1 180-130 pred
Kr. Musime kriticky priznat, Ze o skiimana lokalita, to iba niekol'ko objektov, ktoré skor svedcia o existencii malych
hospodarsky zameranych jednotiek, dvorcov. AvSak pri takomto pocte nalezisk (v prepojeni aj s poc¢tom pohrebisk)
uvazujeme o existencii vacsich sidlisk ¢i sidlisk centralneho charakteru, alebo sidelnych aglomeracii. V strednej dobe
laténskej predpokladame existenciu takejto aglomeracie v Nitre, mozno aj v Chotine. Zoskupenia sidlisk s vacSou
intenzitou osidlenia sa dajti ofakavat aj na Zahori v okoli Studienky, pripadne Zohora, v priestore Ciernej vody, na
dolnom Pohroni v okoli Saroviec, v povodi rieky Nitry a Zitavy, napr. v Bajéi-Vlkanove. V Nitre, v priestore ,,a“ je spo-
lu 96 objektov, z toho 62 chét (obr. 2: a). Najvadsia koncentréacia objektov je v Sindolke, a to 52 objektov (obr. 3), z toho
32 chat. V Mikovom dvore je 21 objektov, z toho 10 chat (obr. 4). Dalo by sa uvazovat, ze ide o dve véacsie sidliska, kde
mozno hovorit aj o urbanistickej strukttre. Ide o usporiadanie objektov do kruhu okolo volného priestranstva. Medzi
tymito dvoma vacsimi sidliskami sa nachadzaju mensie hospodarske jednotky, farmy alebo samostatné dvorce, ¢i
hospodarske dvory. Iba jedno z nich je sticastou pokracovania dalsieho vyvoja v obdobi neskorej doby laténskej, a to
Mikov dvor, ktoré je naviazané na neskorolaténske osidlenie centralnej casti mesta a hradného navrsia (obr. 2: b). Os-
tatné v priebehu stupna LTC2/D1 zanikli. Pri rozdeleni sidlisk podla rozlohy je velmi tazké urcit, o aké vel'ké sidliska
v skutocnosti islo. St rozmiestnené v intervale 2—3 km od seba a zaberaja roznu plochu (obr. 1; 2). Vo vseobecnosti
plati, Ze st to otvorené agrarne osady neopevnené. Boli z vacSej Casti situované medzi vrstevnicami 145 a 149. Je to
stredne clenity reliéf so zastupenim hnedozeme a s teplym klimatickym obdobim. Vzdialenost od vodného zdro-
jaIV.az V. kategodrie je 100150 m.

Pokus zozbierat vSetky tidaje o sidliskach a sidliskovych objektov smeroval k tomu, aby sme zistili, ¢i st rozdiely
v tvare, velkosti, konstrukcii jednotlivych stavieb a ¢i by sa z tychto poznatkov dalo povedat, ze v nich byvala elita
vtedajsej spolo¢nosti. Zial, k takymto poznatkom sme sa nedopracovali. Na pohrebiskach sa dajt rozlisit socialne
vrstvy obyvatelstva, avSak zo sticasného stavu poznania sidliskovych objektov a sidlisk nie. Napriek tomuto zisteniu
predpokladame na viacerych lokalitach uz od vcasnej doby laténskej sidla elit vtedajSej spoloc¢nosti (obr. 7). St to
lokality: Bratislava; Bratislava-Devin; Horné a Dolné Oresany, poloha Slepy vrch; Smolenice-Molpir; Plavecké Pod-
hradie-Pohanska; Trenc¢ianske Bohuslavice; Nitra-hrad, éurany-Nitriansky Hradok, poloha Zamecek a Komarno. Aj
na naleziskdch, ktoré sme zaradili do skupiny izemnych ¢i mocenskych centier, pripadne aglomeracii vyssieho vyznamu
s datovanim do prelomu strednej a neskorej doby laténskej, bolo preskiimanych niekol'ko chat, polozemnic, a to
v Bratislave, Bratislave-Devine, v Nitre na hradnom kopci, v Suranoch-Nitrianskom Hradku. Iba na Bratislavskom
hrade sa nasli aj zvysky kamennej architektury. V ostatnych pripadoch ide o zhodnu stavbu ako na otvorenych sid-
liskach. Priemerna plocha pédorysov chat je priblizne 14 — 16 m2. Napriek nepravidelnosti pédorysov chaty typovo
osciluju medzi takmer $tvorcovymi a vyrazne pretiahnutymi. Najvyraznejsie je zasttpeny obdiznikovy typ s kolmi
umiestnenymi na stredovej osi v strede kratsich stran. Strecha je sedlova, rézneho vzhladu, a to v zavislosti od vnu-
tornej a obvodovej konstrukcie obydlia, pripadne kombinovaného s vypletom a mazanicou. Z prehladu osidlenych
poldh pocas strednej az neskorej doby laténskej na Slovensku sme dospeli k zaveru, ze architekttra sidliskovych
objektov bola zhodna na otvorenych agrarnych sidliskach, ako aj na vysinnych polohéach s funkciou mocenskych,
¢i tzemnych centier. Vynimkou zostdvaju kamenné stavby zistené na Bratislavskom hrade, kde urcite sidlila elita
vtedajSej spoloc¢nosti. Na ostatnych lokalitdich moZeme iba predpokladat, Ze ak tu byvala elita, jej obytné priestory
sa nelisili od obydli zvysku obyvatelstva. Doklady pritomnosti elit alebo presnejsie povedané identifikacia ich pri-
tomnosti v obdobi starSej a strednej doby laténskej (LTB-LTC2) z pohladu problematiky sidlisk a ich struktury je
problematicka. Vypovedacia hodnota uvedenej databazy sidlisk je nizka, ale naznac¢uje okruhy dalsieho sledovania.
Velka perspektiva je hlavne v zamerani pozornosti na nezastavané tizemia, kde sa rozloha lokality da pomerne
jednoducho urcit prospekciou (prieskumy, geomagnetické, letecké, Lidar). Pozitivnym dokladom tohto postupu su
novozistené lokality v Tvrdosovciach a v Trnave, v Bielom Kostole. Vysledky doterajsich vyskumov na uvedenych
lokalitach potvrdzuju, Ze aj na tizemi juhozdpadného Slovenska je potencial velkych sidlisk, na ktorych sa da sledo-
vat Strukttra a urbanizmus sidliska.

10"V porovnani s jednym z najrozsiahlej$ich nizinnych sidlisk centralneho charakteru, s datovanim do LTC1-LTD v Roseldor-
fe, kde bolo preskiimanych 449 objektov, sa zda tento pocet nizky (Holzer 2009).
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Obr. 1. Slovensko s vyznacenim zistenych sidliskovych objektov datovanych do doby laténskej na juhozapade tizemia
(podla Brezinovd 2006).

Obr. 2. Nitra. Vyber nalezisk, kde bol skimany sidliskovy objekt. 1 - Sindolka; 2 - Martinsky vrch; 3 — Chrenové-Spor-
tovy areal; 4 — Chrenova II; 5 — Chrenova III; 6 — Mikov dvor; 7 — hrad; 8 — Maly seminar; 9 — Svatoplukovo namestie;
10 — Steféanikova trieda. Legenda: a — sidliskové polohy na Tavom brehu rieky Nitry s datovanim do LTB/C1-LTC/D1;
b — polohy na pravej strane rieky Nitry s prepojenim na polohu Mikov dvor s datovanim do LTD1-LTD2.

Obr. 3. Nitra-Zobor, poloha Sindolka. Strukttira rozmiestnenia sidliskovych objektov do kruhovych zoskupeni okolo
voIného priestranstva (podla Bfezinovd 2000). Legenda: a — chaty; b —jamy; ¢ —jamky; d — zasobnica.

Obr. 4. Nitra-Mikov dvor. Struktira rozmiestnenia sidliskovych objektov do kruhovych zoskupeni okolo volného
priestranstva (podla Brezinovd/Chropovsky 2021).

Obr. 5. Branc-Helyf6ldek, Branc II. 1 — celkovo preskiimana plocha polykultirnej lokality; 2 — vysek s vyskytom ob-
jektov datovanych do doby laténskej s ohrani¢enym pravdepodobnym rozsahom mensieho dvorca ¢i farmy (podla
Brezinovd 2021).

Obr. 6. Hajnd Nova Ves-Luky. 1 — rozmiestnenie sidliskovych objektov; 2 — rekonstrukcia dvorca, pripadne samostatne
stojacej farmy (autor rekonstrukcie A. Arpas).

Obr. 7. Juhozdpadné Slovensko s vyznacenim sidliskovych lokalit, ktoré pravdepodobne stvisia s pritomnostou elit.
1 - Bratislava — oppidum; 2 — Bratislava-Devin; 3 — Horné a Dolné OreSany, poloha Slepy vrch; 4 — Smolenice-Molpir;
5 — Plavecké Podhradie-Pohanska; 6 — Trenc¢ianske Bohuslavice; 7 — Nitra-hrad; 8 — éurany—Nitriansky Hradok, polo-
ha Zamecek; 9 — Komarno.

Obr. 8. Opevnena osada Nitra-hrad. A — doklady osidlenia v neskorej dobe laténskej. 1 — vychodné nadvorie; 2a—c — za-
padny svah; 3 — Maly seminar; 4 — Ponitrianska galéria (podIa Bedndr/Bfezinovd/Ptickovd 2005). B — sektor A-C/0-1,
vrstva so zuholnatenou drevenou konstrukciou z r. 1990. Legenda: a — zuholnatené drevo; b — zhluky mazanicovej
destrukcie; ¢ — skalné Eodloiie.

Obr. 9. Opevnenad osada Surany-Nitriansky Hradok. A — plan vyskumu s vyznacenim osidlenia v neskorej dobe latén-
skej (podla Tocik 1981); B — LT osidlenie na polohdch: 1 — Zamecek; 2 — Hoferské; 3 — Vysoky breh.

Obr. 10. Komdrno. Pravdepodobny rozsah laténskej osady centralneho charakteru. Poloha lokalit z doby laténskej. 1 —
Dunajské nabrezZie; 2 — Kossuthovo namestie; 3 — Palatinova ulica; 4 — Nadvorie Eurdpy; 5 — Anglia park; 6 — Nova
pevnost; 7 — Stard pevnost; 8? — miesto ndlezu minci podla kataldgu muzea Saint Germain (podla Bfezinovd/Gere
2021).
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Militaria from the Middle/Late La Téne Period from Plavecké Podhradie-Pohanska

In this article, we deal with the evaluation of finds of La Téne militaria — weapons and fighter equipment from the
Pohanska hillfort in Plavecké Podhradie, which lies in the Small Carpathians. These objects are found here as part of
iron objects hoards. They are mainly the points of lances, spears, as well as swords with scabbards with an “S”-shaped
clip. In addition, there are decorative chapes for knife sheathes. An important part of the finds is composed of parts
of horse tackle in the form of curb bits and their components, spurs also appear. The La Téne hillfort Pohanska is
dated to the period of the end of the middle and the beginning of the late La Tene LTC2-LTD1a. As well as this site,
new finds of weapons have appeared in the Small Carpathians in the form of an extremely long lance from Pezinok
and the fragment of a sword from Smolenice-Molpir, where the settlement is contemporary with that of Plavecké
Podhradie-Pohanska.

Nalezy zbrani a bojovnickeho vystroja z centralnych opevnenych poloh strednej a neskorej doby latén-
skej v Malych Karpatoch na juhozapadnom Slovensku boli doteraz velmi ojedinelé. V ostatnych rokoch
sa podarilo spracovat niekol'ko starsich nalezov, ktoré ttto problematiku do istej miery dostavaju do
iného svetla. V nasledujticich riadkoch sa budeme venovat spracovaniu militarii z najvyznamnejsej cen-
tralnej polohy zo zaveru strednej a zac¢iatku neskorej doby laténskej v tomto geografickom priestore. Ide
o opevnenia na Pohanskej v Plaveckom Podhradi. Okrajovo sa budeme venovat aj nalezom z Molpira
v Smoleniciach. Stcastou prispevku je aj ojedinely nalez kopije z Malych Karpat pri Pezinku.
Opevnena poloha v Plaveckom Podhradi (okr. Malacky), leziaca na vrchu Pohanska na severo-
zapadnom okraji strednej casti Malych Karpat, patri k najdolezitejsim lokalitam doby laténskej na
Slovensku. Priestor opevneného arealu dosahuje rozlohu 49 ha (obr. 1; Bartik/Cambal/Lieskovsky 2020,
tab. I; Paulik 1971; 1976, 10; Pieta 2008, 120).> V minulosti sa tam uskutocnilo viacero prieskumov a sys-
tematicky archeologicky vyskum, ktory priniesol dolezité poznatky o laténskom osidleni. Pocas Sty-
roch vyskumnych sezén v rokoch 1968-1971 sa pod vedenim J. Paulika z vtedajsieho Archeologického
ustavu SNM realizoval vyskum, v ramci ktorého sa sonddzou preskiimali mensie casti arealu hradis-
ka. Presktimana bola vstupna brana do arealu, opevnenie v podobe rezov valom, ako aj terasy so sid-
liskovymi objektmi. Okrem mnozstva keramického materialu a kovovych predmetov, predovsetkym
zeleznych a bronzovych, v podobe jednotlivych artefaktov, sa nasli aj tri hromadné nalezy Zeleznych
predmetov (Paulik 1971; 1976; Pieta 2008). V sucasnom obdobi je publikovanych 14 hromadnych nalezov

1 Této praca bola podporend Agenttirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy & APVV-15-0491. Prispevok

odznel na XIV. protohistorickej konferencii Archeologie barbarti 2018 , Zbrané a jejich nositelé”, v Brne, 3. -5. 10. 2018.
Clanok nebol nedopatrenim redakcie uverejneny v zborniku z uvedenej konferencie: E. Droberjar/B. Komoroczy (eds.).
Prispévky k poznani barbarskych komunit. Archeologie barbarti 2016 a 2018, Brno 2021.

2 LIDAR snimku Pohanskej poskytlo LLS, UGKK SR, podakovanie patr{ kolegovi Ing. T. Lieskovskému, PhD. z Katedry glo-
balnej geodézie a geoinformatiky Stavebnej fakulty STU v Bratislave.

M Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Obr. 1. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — LIDAR digitdlny model reliéfu hradiska s priebehom valového opevnenia
(zdroj produktu LGG, UGKK SR, T. Lieskovsky, upravené); 2 — akropoly v porovnani s celkovym vrstevnicovym pla-
nom hradiska (podla Paulik 1976, priloha 2; Pieta 2008).

(Cambal 2009; Pieta 2008; 2010). Realne ich existuje podla dostupnych informacii viac (okolo 25).> Dote-
raz vsak z tejto centralnej lokality chybali nalezy militarii. Na zaklade spracovania novsich, ako aj nie-
ktorych starsich nalezov sa tato problematika dostava do odlisného postavenia. Z lokality pochadzaja
dva svojim zlozenim vynimocné a zaujimavé nalezy, ktoré obsahovali aj zbrane. Jeden z nich, depot
obsahujuci 2 mece, bol najdeny v 90. rokoch 20. stor. Druhy je zlozeny z remeselnickeho a polnohospo-
darskeho naradia, okutia nabojov kolies vozov a obsahuje dialkové vrhacie zbrane a nakoncia posiev
nozov.* Vyskyt zbrani z obdobia zaveru strednej a zaciatku neskorej doby laténskej je podla stcasného
stavu vyskumu problematiky sidlisk (nizinnych, ako aj vysinnych) v stredodunajskom priestore aj
nadalej skér vynimkou.

CEPELE A POSVY MECOV

Z pohladu vyskytu mecov na sidliskach z tohto horizontu doby laténskej je dolezity prvy depot najdeny
na Pohanskej, skladajuci sa z dvoch dlhych Zeleznych jazdeckych mecov, dvoch sekier s tulajkou a uz-
kej radlice. Mece maju dlzku 108 cm a 110 cm. St ukoncené dlhym tfmiom rukovite. V oboch pripadoch

V tomto prispevku neuvadzame poradové ¢isla nami publikovanych depotov z toho dévodu, Ze vo viacerych instittcidach
je ulozenych alebo zdokumentovanych viacero hromadnych nalezov z tejto lokality, ktoré nie stt 0oznacené, resp. maju svoje
¢islovanie, ktoré nenadvéazuje na poradové oznacenie uz publikovanych depotov.

Za umoznenie spracovat a publikovat tieto nalezy dakujeme kolegom Mgr. J. Urminskému a Mgr. P. Novosedlikovi z Vlas-
tivedného muizea v Hlohovci. Depot je uloZzeny v zbierkach Vlastivedného mtzea v Hlohovci pod evidenénymi ¢islami
A-405 az A-423.
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Obr. 2. Plavecké Podhradie-Pohanskd. Detail cepele meca z depotu s Castou zachovanej plosnej puncovanej vyzdoby
v lavom zliabku. Foto a kresba R. Cambal.

maja dva Siroké Zliabky na kaZdej strane Cepele s miernym stredovym rebrom. Cepel prvého meéa je
zasunuta v posve vyrobenej zo zelezného plechu a spolu s posvou ma hmotnost 1404 g (tab. I: 1). Druha
Cepel je ukoncena tupym zaoblenym hrotom a ma hmotnost 724 g (tab. I: 2). Je vyrobena z pevného pruz-
ného materidlu. V hornej casti zliabku je zachovana vyzdoba v podobe plosného puncovania (obr. 2).
Puncovanie, resp. plosné zdobenie cepeli pomocou hustého puncovania je zndme na dalsich starsich
aj Casovo sucasnych cepeliach mecov. Vyzdoba sa zriedkavo objavuje zachovala, ¢o je spdsobené pod-
nymi podmienkami a koréznymi procesmi, kde jej detaily degraduji. Takto zdobené cepele mecov sa
vyskytuji na izem{ zapadnej, strednej a juhovychodnej Eurépy (sumarne naposledy Cambal/Ramsl 2019,
362). Identicky sposob povrchovej tpravy cepele jazdeckého meca tohto typu pochadza z pohrebiska
v Medole v severotalianskej Lombardii, ulozeny v zbierkach Narodného archeologického mtzea v Man-
tove (Museo Archeologico Nazionale di Mantova)®. Podla typoldgie L. Perneta ide o typ 2b, vycleneny
na zaklade nalezov z pohrebiska Giubiasco v juznom évajéiarsku (Pernet 2010, 84—88, obr. 54; Pernet a i.
2006, 40, obr. 2: 8). Ide o naleziska Oberigling v Bavorsku (Krimer 1985, tab. 52: 7), Port (De Navarro 1966,
obr. 2: 5; Wyss/Rey/Miiller 2002, tab. 32; 36), ako aj z eponymnej lokality v La Téne (De Navarro 1959; 1972;
Kaenel 2012). Nélezy st zname aj z lokality Lauco v Taliansku (Donat/Righi/Vitri 2007). Podobné nalezy
pochadzaji z Chorvatska a Srbska. Ide o mec¢ z lokality Ribjek pri Mokronogu, ktory je datovany do
LTB2-LTC1 (Laharnar/Ravbar/Jerin 2013, 39, 43, obr. 2; 9). Dal$ met pochadza z pohrebiska v Kupinove
(Drni¢ 2015a, 28, obr. 7: 2, 4).

Do depotu patria aj dve sekery s tulajkou, ktoré prisluchaja k zdkladnym stredolaténskym typom
(obr. 3: 1, 2) a jedna tizka radlica (obr. 3: 3). Podobné nélezy tzkych radlic s hornymi lalokmi st zname
aj z dalsich nalezov na Pohanskej (Pieta 2008; 2010). Podobny exempldr, aj ked bez spodnych lalokov, sa
nasiel v depote v Kaiserbrunne (Moosleitner 1998—1999, obr. 7: 8).

Do zaveru LTC2 a do LTD1 je datovana Zelezna plechova posva meca s esovitou svorkou (tab. II: 7),
ktora bola sucastou depotu 1/68 (Paulik 1970, obr. 5: 4; 7: 1a—b; 1976, 145, 153, tab. LII: 1; Paulik/Tomcikova
2005, obr. 12; Pieta 2008, obr. 97: 2). Najpocetnejsie sidliskové analdgie tohto typu posiev pochddzaju
z oppida v Manchingu (Sievers 2010, tab. 22: 175-178) a zo Starého Hradiska (Meduna 1961, tab. 31: 1, 6,
7, Sievers 2018, tab. 3-6). Ide o typ, ktory je typicky predovsetkym vo vychodokeltskej oblasti strednej
a juhovychodnej Eurdpy. V zapadnej ¢asti Eurépy chyba. Na oppide Staré Hradisko sa predpoklada vy-
roba tychto mecov a posiev, vzhladom na vysoky pocet ich nalezov, ako aj polotovarov (Sievers 2018, 120).

° Zacennt informdciu k tomuto nalezu dakujeme Mgr. M. Zubajovej.
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Obr. 3. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — sekera s tulajkou; 2 — sekera s lalokmi; 3 — radlica z depotu s mecmi. Foto
a kresba R. Cambal.

Cepele mecov zo Starého Hradiska obsahuju fosfor a mangan, ¢o je typické pre keltské vyrobky. TaktieZ
dve metalograficky analyzované cepele z tejto lokality vykazuju rozdiely v kvalite. Jeden exemplar je
kvalitny s dobre zakalenym ostrim a druhy naopak pomerne nizkej kvality s makkym ostrim (Pleiner
2018, 160, 164).

Datovanie tohto typu poSiev mecov spada do stupniov LTC2 az starSej fazy LTD1 (LTD1a). Rozho-
dujace pre datovanie je esovity tvar nakoncia svorky meca, kovania putka k uchyteniu zavesu posvy
meca, ktory je jazyckovity, ako aj prevedenie zastity (Pernet 2010, 87, obr. 55; Pernet a i. 2006, 40; Sievers
2010, 16; 2017; 2018, 95, 96, tab. 2; Zachar 1976a, 63, 64). Pocetne sa tento typ mecov a posiev vyskytu-
je v bojovnickych hrobovych celkoch v Rumunsku, v juhozdpadnej Transylvanii v skupine Padea-
-Panagjurski Kolonii, v ktorych sa kombinujua laténske prvky s trackymi (Rustoiu 2005, 109, obr. 1)
a v Slovinsku. Nachadzaju sa v hrobovych celkoch spolu so zahnutymi nozmi typu Sica, pakovymi
zubadlami a ostrohami (Euczkiewicz/Schonfelder 2008, obr. 17, 159-210). Najnovsie sa podobny dlhy me¢
nasiel v Ziarovom hrobe v Se¢i na Morave (Cizmd#/Popelka 2020, 207, obr. 1). Vyrazne je zastpeny v né-
lezoch zo Starého Hradiska v podobe fragmentov cepeli, posiev a ich dal$ich komponentov (Sievers
2018, 95-97, tab. 1). Z Plaveckého Podhradia pochddza aj solitérny nalez dalSieho fragmentu Zeleznej
plechovej posvy, z ktorej sa zachovala horna cast aj s putkom na uchytenie zavesu poSvy meca s jazyc-
kovitymi vyc¢nelkami (tab. II: 8). PoSva je oproti zndmym exemplarom z Pohanskej uzsia a celkovo sub-
tilnejsia. Patri k uz§im a krat$im typom meca pre pesiaka. Napriek tomu, Ze v pripade meca v posve
(tab. I: 1), ako aj jej dalSieho fragmentu (tab. II: 8), nie je zachovana esovita svorka, typologicky patria
tieto posvy k skupine s esovitou svorkou.

Zmena tvaru a hlavne diZky &epeli, ktoré sa oproti starsim medom (kratsim pechotnym) z obdobia
starSej doby laténskej a starSej fazy strednej doby laténskej menili na dlhé, suvisi so zmenou vyzbroje
z pechotnej na jazdeckt. Podporuje to aj masivny vyskyt ostroh v tomto obdobi (LTC2).

Jedna zlomena ¢epel meca pochadza aj z dalSej opevnenej lokality v Malych Karpatoch (tab. II: 9).
Ide o nélez z hradiska na Molpire v Smoleniciach. Lokalita je ¢asovo sucasna s osidlenim Plavecké-
ho Podhradia-Pohanskej. Nasved¢uju tomu nalezy spdn a minci (Cambal 2016, 12—15; Farkas 2004,
67-94).
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Délezitou zlozkou medzi nalezmi z Pohanskej je predovSetkym kovacske naradie (kladiva, nakovy,
dlata), vratane Zeleznych hrivien z depotu II1/69 (tab. V: 1-6; Paulik 1976, tab. LIV: 1-6; Pieta 2008, obr. 68;
2010), ako aj Zeleznych paketov, pripravenych na dalsie kovacske spracovanie. Patri sem aj niekol'ko dal-
sich solitérnych nalezov tychto predmetov (tab. V: 7-9). Hrivny st oznacované ako ,mecové”. Nie je
vyltcené, ze ide o polotovary na vyrobu cepeli mecov. Pravdepodobne boli vyrobené z prekladaného
zeleza. Tato technoldgia spdsobovala cistenie samotného kovu od necistot pomocou jeho prekladania
a zvarania. To, Ze ide o polotovary pre vyrobu cepeli, by nasvedcovala aj samotna hmotnost hrivien, kto-
ra kolise od 1200 do 1500 g. Na vyrobu jednej Cepele je pritom potrebné mat k dispozicii zhruba sto per-
cent surového uz spracovaného ¢istého kovu, z ktorého je pri vyrobe cepele (vytahovanie, kutie, hrubé
obrusovanie — uberanie a konecné brusenie a lestenie hotového vyrobku) odpad asi polovica hmotnosti
materialu.® Za predpokladu, ze tieto hrivny boli polotovarom na vyrobu zbrani, je to indicia k moznej
produkcii mecov priamo aj na Pohanske;j.

NAKONCIA Z POSIEV NOZOV

Z lokality pochadza vyssie spominany a doteraz nepublikovany depot, ktory je zlozeny z niekolkych
desiatok predmetov vratane militarii, nastrojov a stcasti voza. Obsahuje aj dve ozdobné nakoncia posiev
z0 Zelezného plechu (tab. II: 1, 2), patriacich k nozom, ktoré uz boli predbezne publikované (Cambal 2020,
155-163, obr. 2). Obe nakoncia st trojuholnikového tvaru. Vyzdoba pozostava z profilovanej vypukliny
$osovkovitého tvaru, zdobenej prieénymi plastickymi rebrami. Celné strany st zdobené na okraji ryho-
vanim, ako aj boky vrchnej casti tstia st zdobené ryhami. Na polobliikoch st prinitované dva ozdobné
nity, zdobené ryhovanim do podoby hviezdice s piatimi la¢mi. V strede celnej strany nakoncia je nit
s naznakmi rytej vyzdoby a v spodnej zahrotenej Casti sa nachadza dalsi Zelezny ozdobny nit. Je na nom
vyzdoba v podobe ryh tvoriacich krizik a obvodova ryha. Obe nakoncia st ukoncené na hrote kriazkom,
jednym zahnutym a druhym umiestnenym v linii predmetu. Zadné strany nakonci st otvorené. Tomuto
typu predmetu sa doposial nevenovala prilisSna pozornost. St vyhotovené z bronzového ako aj zo Zelez-
ného plechu a st viac typické pre juhokeltskti a vychodokeltskua oblast, priestor Balkanu a Rumunska,
kde sa vyskytuju casto nezdobené plechové exemplare. Patria k zahnutym nozom typu Sica (Luczkiewicz/
Schonfelder 2008, 165—170, obr. 6-9; 19; 24). V stredoeurdpskom prostredi st zriedkavejsie, typologicky
odlisné a nezdobené. Nateraz pozname analogické exemplare len z niekol'kych lokalit. Ide o nalezy z op-
pidélneho prostredia Ciech, Moravy, Bavorska a najnovsie aj JZ Slovenska (Cambal 2020, obr. 4). Najviac
exemplarov pochadza z oppida v Manchingu, s to tyri nalezy (Cambal 2020, obr. 3; Sievers 2015, 378,
obr. 1-4; van Endert 1991, 254, tab. 14). Z nich je takmer identické kompletne zachované nakoncie, zloze-
né z bronzovych a zeleznych komponentov (Sievers 2015, obr. 4: 4). Z oppidalneho prostredia Ciech ide
o tri nalezy zo Stradonic (Sievers 2015, obr. 5: 2—4), jeden nepublikovany nalez z Tfisova a jeden exemplar
pochadza zo Starého Hradiska (Sievers 2015, 378, obr. 5: 1). Tri z nich, t. j. z Manchingu, Stradonic a Sta-
rého Hradiska (Sievers 2015, obr. 4: 4; 5: 1, 2) sti takmer identické s nalezmi z Pohanskej, kde je mozné ich
ramcovo datovat do LTC2-LTDla (éambal 2020, 160, 161, obr. 3).

PREHNUTYNOZ TYPU SICA

Z lokality pochadza kompletne zachovany exemplar zahnutého noza typu Sica (tab. II: 3). Bol sticastou
depotu 1V/89 (Paulik/Tomcikovd 2005, 106, 107, obr. 7: 1; tab. IV: 2). Vyvinul sa v zavere 3. a na zaciatku
2. stor. pred n. L. a bol oblibeny medzi trackou aristokraciou v priestore severného a zapadného Bul-
harska, zapadnej Munténie, ¢asti Olténie, Zeleznych vrat a expanziou sa dostal do juZnej a vychodnej
Transylvanie. Je typicky pre skupinu Padea-Panagjurski Kolonii, ktora je ¢asovo vymedzena stupnami
LTC2-LTD], avsak noze ,Sica” st typické pre jej starsiu fazu v LTC2 (Borangic 2009, 36, 37; 2013, obr. 3;
Rustoiu 2005, 115, obr. 10; 2007, 68, 69; 2016, 202—204). Tento charakteristicky zahnuty noz je typicky pre
tracke kmene a v nasom geografickom priestore na tizemi osidlenom ptichovskou kulttirou je davany do

® Tzv. ,mecové” hrivny neboli doposial metalograficky analyzované, aktudlne vsak prebieha analyza ich zloZenia, ako aj

analyza oboch cepeli mecov z depotu. Predbezné vysledky analyz vybrusov z cepeli ukazuja, Ze boli vyrobené doma
rozdielnymi sposobmi a zloZenie Zeleza na ich vyrobu zodpoveda zloZeniu materidlu v hrivnach. Za informacie ohladom
kovacskeho spracovania Zeleza a vyroby cepeli mecov dakujeme kovacskemu majstrovi a meciarovi R. Mocovi.
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suvisu s Dakmi v zavere neskorej doby laténskej a na zaciatku starsej doby rimskej (Pieta 2008, 275, obr.
69: 1-3). V priestore Rumunska sa casto nachadzajii exemplare, ktoré majii zdobené ¢epele puncovanou
alebo rytou vyzdobou. Zo stredodunajského regionu je znamych niekolko analégii. Pochadzaji z dvoch
kultarne odlisnych oblasti: stredodunajskej-bojskej a z oblasti ptchovskej kulttry (Wozniak 1974). Zna-
my je exemplar z Viedne (Mosser/Adler-Wolfl 2018, 157-161, obr. 9; tab. 4). Z oblasti puchovskej kulttry
pochadza nalez z Kosece-Nozdroviec (Nesporovd 2002, 141, obr. 101: 2), pravdepodobne k nim patri aj n6z
z Folkusovej (Pieta 2010, obr. 27: 9). Jeden novy ndlez pochadza z hradiska Rohacka v katastri Ifanova,
v okr. Liptovsky Mikulas.” V laténskom prostredi st tieto noze datované do LTC2-LTD1 (tuczkiewicz/
Schonfelder 2008, 170).

HROTY KOPIJI A OSTEPOV

Z kopcovitého terénu Malych Karpat, z polohy Barvienok v katastri Pezinka, pochadza ojedinely nalez
extrémne dlhého hrotu kopije s dizkou 75,7 cm, s listovitym hrotom koso$tvorcového prierezu a s tulaj-
kou (tab. III: 1).8 Ide o ru¢nti zbran, pomocou ktorej bolo mozné jednak bodat, ale vzhladom na dlhy ostry
hrot aj sekat a rezat do stipera. So zretelom na jej proporcie ide o ojedinelt zbran. Podobne extrémne
dlhych exemplarov je minimum. Pod[a triedenia I. Drnica na zaklade nalezov z juhovychodnej Panoénie
patri k typu 2 (Drnic¢ 2015a, 116, obr. 2; 4). Podobny nalez pochadza z lokality Sisak (Dizdar/Drni¢ 2018,
obr. 9: 3) a Kupinovo (Drni¢ 20155, tab. 19: 1, 2; 22: 6). Hrot kopije je mozné datovat len ramcovo na zaklade
tvaru dlhého stihleho listu hrotu a jeho kosostvorcového, resp. romboidného prierezu do strednej doby
laténskej, snad’ aj do zaciatku neskorej doby laténskej LTC2—LTD (Dizdar/Drnic¢ 2018, 81).

Priamo z hradiska Pohanska pozname dva typy dialkovych ru¢nych zbrani. Ide o nalezy hrotov
ostepov zo Zeleza. Zaujimavym artefaktom je ojedinely ndlez stihleho hrotu ostepu, ktory by sme mohli
oznacit aj ako ,pilum” (tab. III: 2). Ten pozostava z relativne dlhého stihleho tela kruhového prierezu,
ktoré je ukoncené kratkou Spickou stvorcového prierezu a tizkou tulajkou. Na krcku pred tulajkou je
hrot zdobeny kutou plastickou vyzdobou v podobe dvojice, resp. stvorice plastickych list a objimok.
Priame analogie k tejto zbrani z nasho geografického priestoru nepozname. Vyskytujt sa vSak v tvaro-
vo odlisnej forme na pohrebisku z Monte Bibele s tym, Ze k nim patri aj dlha botka s tulajkou. Hroby
s ,pilom” st datované hlavne do LTB2 a koncia v LTC1 (Lejars 2008, 156). Datovanie hrotov ostepov, ktoré
byvaji oznacované ako ,pilum” spada hlavne do obdobia stupriov LTB2—-LTCI1. Ich vyskyt je dolozeny
hlavne v severnom Taliansku, kde ho Kelti prevzali od Rimanov a sporadicky sa tento typ ostepu obja-
vuje aj v hroboch z Karpatskej kotliny (Repka 2015, obr. 28, 29). Ich datovanie vSak nevybocuje z ramca
LTB2-LTC (Repka 2015, 69-71). Exemplar pochadzajuci z Plaveckého Podhradia-Pohanskej je datovany
vzhladom na pritomnost v depote s dalsimi predmetmi do LTC2-LTD1.

V druhom pripade ide o klasicky listovity tvar hrotu kosostvorcového prierezu s tulajkou (tab. III: 3).
Tento tvar patri k stredolaténskym typom (Sievers 2010, tab. 39: 490). K depotu patri aj dlha tizka botka
s tulajkou (tab. III: 4). Podobné botky sti zname aj z nalezov z Manchingu, ktoré patria uz k neskorolatén-
skym typom (Sievers 2010, 27, tab. 48: 633; 49: 641, 660). Poslednym nalezom hrotu kopije ¢i skor ostepu
je hrot s tulajkou, ukonceny Spickou s dvojicou spatnych krideliek (tab. III: 5). Hrot bol najdeny v objek-
te 4/70. V tomto pripade vsak ide skor o loveckt zbran. Vsetky tri predmety (pilum, hrot ostepu a botka)
udajne pochadzaju z depotu, v ktorom sa nachadzali aj nakoncia posiev dyk, opisovanych vyssie, ako aj
sucasti voza a polnohospodarske naradie.

OSTROHY

Na Pohanskej stt okrem sticasti konského jazdeckého postroja zasttipené aj insignie jazdca v podobe
ostroh. Ide o malé zelezné ostrohy s ramienkami, ukoncené gombikovitymi terc¢ikmi a triiom. Na vr-
chole obltika je zliabkovana vyzdoba a prezliabnutie je aj v Stvorcovej zakladni, z ktorej vychadza trm.
Z lokality ich nateraz pozname v troch exemplaroch (tab. II: 4—6). VSetky tri patria k malym ostroham

Za informéciu k nepublikovanému nalezu dakujeme Mgr. S. Sliackej z Liptovského mtizea v RuZomberku a Mgr. L. Zahor-
covi z firmy ARCHEOVYSKUM, s. r. o. v Liptovskom Mikulasi.

Predmet je ulozeny v zbierkach Mestského mtizea v Pezinku. Za umoznenie jeho spracovania a publikovania srde¢ne da-
kujeme Mgr. P. Pospechovej, PhD.,, riaditelke Mestského mtizea v Pezinku.
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s nizkym obltikom ramien ukoncenych koncovymi gombikmi (Pieta 2008, 281). Ide o pomerne bezne sa
vyskytujuice nalezy na viacerych ¢asovo sticasnych sidliskovych lokalitach, ktoré sti datované hlavne do
LTC2-LTD1 (buczkiewicz/Schonfelder 2008, 186; Pieta 2008, 281; Sievers 2018, 112, 113). Majti pocetné ana-
logie z Prosného a z Trencianskych Bohuslavic (Pieta 2008, obr. 129: 6-9), na Liptovskej Mare (Pieta 1982;
1996), v Manchingu (Sievers 2010, tab. 60: 808), v Stradoniciach (Pi¢ 1903, tab. XXXI: 1-15, 18, 19, 21). Znac-
ny pocet nalezov je zo Starého Hradiska (Sievers 2017, obr. 3; 2018, 112, 113, tab. 21; 22). Spolu s pakovymi
uzdami dokladaji pritomnost jazdeckej zlozky vojska na lokalite. Ide o pomerne novt zlozku armady;,
kedZe v obdobi existencie plochych keltskych pohrebisk starsej a strednej doby laténskej je minimum do-
kladov jazdectva v hroboch, ¢o doklada zmenu vojenskej taktiky v 2. stor. pred n. 1. Samotné vyuzivanie
ostroh zadina v stupni LTC2 a prave s tymto obdobim stvisi aj spominané predlZovanie dizky mecov
(Sievers 2010, 38).

SUCASTI KONSKEHO POSTROJA

Z lokality Pohanska pochadza aj niekol'ko nalezov zubadiel a ich sticasti. V zasade ide o dva typy. Prvym
je lomené zubadlo, tzv. stihlo (tab. IV: 5). Druhym typom st pakové zubadla tzv. trackeho typu (Rustoiu
2005, 112), sltziace, resp. pouzivané jazdcami pre vojnové kone. Prostrednictvom pakovych zubadiel sa
kone IahSie ovladali a rychlejsie reagovali na pokyny jazdca. Dosiahlo sa to tlakom kovovych bronzo-
vych profilovanych alebo zeleznych kruzkov casti zubadla v tlame kona, ktoré tlacili na jeho podnebie
pri potiahnuti uzdy a prenosom tlaku na paky zubadla.’ Jedno pakové zubadlo pochadza aj s dal$imi
komponentmi, spolu s lomenym zubadlom, z depotu 6 (tab. IV: 4, 6-19; Pieta 2010, obr. 113: 16—30, F 27).
Dalsi kompletny exemplar (tab. IV: 1) podobne aj sti¢asti dalsich kusov (tab. IV: 2, 3) st bez nalezovych
okolnosti. Zubadla tohto typu a noze typu Sica sa vyskytuju spolo¢ne s mec¢mi s posvami a esovitou
svorkou vo vybave bojovnickych hrobov v Transylvanii v skupine Padea-Panagjurski Kolonii, kde st
datované do LTC2/LTD], t.j. do poslednej stvrtiny 2. stor. pred n. l. (Euczkiewicz/Schinfelder 2008, 186—195;
Rustoiu 2005, obr. 1; 10). Na zaklade toho je mozné tento typ zubadiel zaradit do horizontu osidlenia Po-
hanskej LTC2-LTD]a.

DATOVANIE LOKALITY

Chronologické systémy pre zaver strednej a predovsetkym pre neskorti dobu laténsku pouzivané pre
ttto oblast si1 v si¢asnom obdobi nejednotné. Ide predovsetkym o rozdielne absoltitne datovanie stup-
tiov LTD1 a LTD2. V tejto $tudii pouZivame chronolégiu vypracovant autorom (Cambal 2019, 115-135, ta-
bela 1; Cambal a i. 2015, 226). Pre porovnanie k Sirsej oblasti strednej Eurépy st zasadné najnovsie prace
A. Danielisovej (éiimﬁ/Danielisovd 2021, 197-236; Danielisovd 2020, tab. 1; 113-157), v ktorych je odlisne
vnimané absoltitne datovanie spodnej hranice stupnia LTD1, resp. prelomu k LTD2 k roku 50 pred n. 1.,
resp. ¢lenenie LTD2 na podstupne.

Opevnena poloha na Pohanskej je v strednej Eurdpe zaujimava vyskytom pocetnych hromad-
nych nalezov predovsetkym zeleznych predmetov remeselnickeho a polnohospodarskeho charakteru
(k problematike viac Cambal 2009, 153-164; Paulik 1970, 31-83; Paulik/ Tomcikovd 2005, 85—122; Pieta 2008,
194-203). Je pokladana za centrum Zzeleziarskej a kovacskej vyroby (Pieta 2008, 142, 194—203). Depoty
st $pecifickou zaleZitostou v priestore zapadného Slovenska a Moravy (Cizmdr 2012, 137-143, obr. 3;
2014, 627-639; éiima’f/Kohoutek/Langovd 1995, 163-165, obr. 3; éiimdf/Langovd/Kohoutek 2014, 641-653;
Pieta 2008, obr. 101). Ich ukladanie do zeme sa spdja jednak so zanikovym horizontom osidlenia za-
¢iatkom neskorej doby laténskej LTDl1a, ale aj s ritudlnymi a profannymi dévodmi (Danielisovd 2015,
177, obr. 10; Pieta 2008, 210, obr. 101; Schinfelder 2006, 122). Dolezitou zlozkou medzi nalezmi je predo-
vsetkym kovacske naradie (kladiva, nakovy, dlata), vratane zeleznych hrivien z depotu II1/69 (Paulik
1976, tab. LIV: 1-6). Stcastou hromadnych nalezov boli okrem chronologicky prilis nepouzitelnych
polnohospodarskych a remeselnickych nastrojov a naradi aj predmety, ktoré majt dobra vypovedaciu
hodnotu. Podla doteraz znamych a z archeologickej stranky dobre datovanych nédlezov z pertraktova-
nej lokality, spada existencia osidlenia hradiska na Pohanskej do stuptiov LTC2 az starsej fazy LTDI.
Do obdobia neskorolaténskeho stupnia LTDl1a, jeho starsej fazy (priblizne 125-100 pred n. 1.), kedy boli

?  Za cenné informécie k zubadlam a k spdsobu pouzitia jednotlivych typov dakujeme D. Pongraczovi.
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poklady Zeleznych predmetov na lokalite ukladané do zeme, datujeme predovsetkym niektoré nalezy
z depotov, ktorych je z lokality toho ¢asu evidovanych, resp. publikovanych, 14 (Cambal 2009, 153—164;
Pieta 2008, 194-203).

K dobre datovanym nalezom z Pohanskej patria laténske spony. Ide o jeden variant bronzovej
motschwilskej spony (Paulik 1976, obr. 46: 2a, b; 47: 4), zeleznej spony stredolaténskej konstrukcie
skupiny 19¢, patriaca do LTC2, resp. zaciatok LTD (Gebhard 1991, 19, obr. 6: 19¢; Paulik 1976, obr. 47: 1)
a fragment zeleznej spony spojenej konstrukcie s osemnasobnym vinutim (Paulik 1976, obr. 46: 3a, b;
47: 3). Nasla sa tam aj zelezna spona s ramovym zachycovacom a ostro zalomenym kolienkovitym
lu¢ikom nad viacnasobnym, pravdepodobne Sestnasobnym vinutim skupiny 24a. Ide o typ neskoro-
laténskej spony datovanej do zaveru LTC2 a starsej fazy LTD1. St sticasné s nauheimskymi sponami
(Gebhard 1991, 22, 86, 87, obr. 8: 24; tab. 46: 715-725). Ojedinelym nalezom je Stvornasobné vinutie
s vonkajsou tetivou a ihlou z velkej striebornej spony pravdepodobne spojenej konstrukcie (Paulik
1976, obr. 47: 2).

Pre datovanie zaverec¢ného horizontu osidlenia lokality je najdolezitejSim nalezom depot 10/2005,
ktory obsahoval niekolko chronologicky citlivych predmetov (Pieta 2008, F 23 hore). Stcastou toh-
to hromadného nalezu boli predovsetkym dve bronzové spony spojenej stredolaténskej konstrukcie
s velkym Stvornasobnym vinutim a vnatornou tetivou patriace do skupiny 4 a datované do starSej
fazy neskorej doby laténskej LTDla (Gebhard 1991, 9, 86, obr. 1: 4; tab. 1: 16—21). NajdolezitejSou je nau-
heimska spona typu L1 s trojicou ryh na luciku, ktora je podla viacerych autorov datovana taktiez do
starSej fazy neskorolaténskeho stupna LTD1a (Demetz 1999, 78, 79, 87, 88). M. Feugere ich vyclenil ako
typ 5a, variant 12. Ide taktiez o jej najstarsiu formu, datovant do obdobia zaveru 2. stor. pred n. 1. az
do 1. polovice 1. stor. pred n. L. (Feugere 1985, 176, 180, 203, 216, 225, 226, obr. 10: 12, tab. 38: 543-551; 39:
552-556). Dobru oporu pre datovanie poskytuje mnozstvo ndlezov tychto spon z neskorolaténskeho
horizontu nalezov oppida v Manchingu. R. Gebhard vy¢lenil skupinu 7, v ramci ktorej patria k typu
7b (skupina s vacsim lucikom) a st datované do LTDla (Gebhard 1991, 11, 94, obr. 4: 12; 5: 7a; 42; tab.
4: 70-91; 5: 92-109; 6: 110-121). KedZe kontakty a vazby oblasti Moravy a JZ Slovenska boli smerom
do oblasti Bavorska na Manching a opac¢ne znacne intenzivne a pevné (pravdepodobne sa vyuzivala
doprava po Dunaiji), je takéto datovanie dolezité pre stredodunajsky region. Podla novsieho triedenia
S. Demetza ide o spony typu Nauheim 1.1, ktoré st1 v rdznych starsich a mladsich variantoch datova-
né do stupna LTD1 s rozptylom od roku 120 po rok 40 pred n. 1. (Demetz 1999, 78, 79, 87, 88, tab. 21: 3).
S. Rieckhoffova ich datuje taktiez do LTD1 (Rieckhoff 1975, 17). Podobna spona zdobena iba dvojicou
postrannych ryh na lu¢iku pochadza z Katov (Zachar 1976b, 50—-52, obr. 16: 2). Datovanie nauheimskych
spon tohto typu, ktory je v ramci typovej rady tychto spon najstarsim, spada do starsej fazy nesko-
rolaténskeho stupna LTD], t. j. do LTD1a (priblizne 130/120-100 pred n. 1.). S takymto datovanim sa
stotoztiuje aj M. Cizmdi (2003, 38). Nalezy Zeleznych a bronzovych nauheimskych spon st z Moravy
zname hlavne zo Starého Hradiska, datovaného do LTC2/LTD1 a niekol'kych niZzinnych sidlisk, kde sa
predpoklada aj ich vyroba (Cizmdr 2003, 38; Cizmdr/Cizmdrovi/Meduna 2018, 47, 53, 54; Cizmdr/Danieliso-
vd 2021, 226). Na Morave a vSeobecne v stredodunajskom regidne patria k typickému predstavitelovi
stuptia LTD1 (Cizmd#/Cizmdrovd/Meduna 2018, 47, Meduna 1980, 115, 116). Nélezy nauheimskych spoén
patria v ramci laténskeho osidlenia Zahoria na jeho zaver, t. j. do starSej fazy neskorolaténskeho stupna
LTD1la a pomerne spolahlivo naznacuju zanik osidlenia lokality ako takej a priestoru Zahoria v tomto
obdobi okolo roku 100 pred n. l. Nasli sa spolu s dalsimi drobnymi bronzovymi predmetmi, ako st
Styri miniatirne bronzové plastiky byckov, 11 naramkov a kruzkov s vyvalkami, naramky s pseudo-
filigranom, bronzové miniatirne ddzy a sklené prstencové korale.

Sklené masivne prstencové koraliky typov 23, 24 a 25 st1 datované do zaveru stupnia LTC2 a hlavne do
LTD1. Nasli sa spolu s koralikmi typu 162, 167 a 402 (Karwowski 2004, 78, obr. 25; Venclovi 1990, 137-142;
2016, 86, 87). Pocetne najviac analogii maju zo Stradonic (Pic¢ 1903, 41, 42, tab. VI: 1-36; Venclovd 1990), zo
Starého Hradiska (Venclovd 2016, 86, 87) a st aj v nalezoch z Devina (Bfezinovd 2018; Brezinovd/Placha 2009,
114, 117, obr. 1: 1, 2, 5, 6, 8; 34: 8-12, 14).

K dobre datovanym predmetom z Pohanskej patria aj zakolniky. Ide o jeden zdobeny exemplar s tro-
jicou kruhovych priehlbni so zelenymi vlozkami a emailom zdobenym nitom na polmesiacovitej hlavici
(Pieta 2008, obr. 116: 9, F 30 vpravo dole). Ich datovanie patri do LTC1 az LTD1 (Schénfelder 2002, 177181,
obr. 107; 108; tab. 22). Trojica zakolnikov s osmickovitou, resp. okuliarovitou hlavicou a nitom v jej strede
je z depotu 6/2001 (Pieta 2008, F 27). St typické pre neskorolaténske obdobie stupnia LTD1 (Jacobi 1974, 219,
obr. 53; tab. 56; Schonfelder 2002, 171-175, obr. 103; 104; tab. 19).
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Vseobecne prijimané datovanie osidlenia hradiska Pohanska je na zdklade viacerych archeologickych
nalezov spolahlivo zaradované do LTC2 a zaver osidlenia lokality spada na zaciatok LTD1 (LTD1a) a nie
neskor (éambal 2015a, 42; 2015b, 63; Paulik 1970, obr. 5: 4; 7: 1la—b; 1976, 145, 153, tab. LII: 1; Paulik/ Tomcikova
2005, obr. 12; Pieta 2008, 194; Sievers 2010, 16; Zachar 1976a, 63; 1977).

V ostatnom obdobi pozname z lokality vyse 20 kusov keltskych razieb minci lokalneho typu, ale aj
mince z oblasti Moravy Roseldorf/Némcice, typ Breclavsko, typ Staré Hradisko, typu Torquesbdgen-
-Schmied, ¢i mince podobné typu Manching a ich napodobeniny.

Nedavno boli zverejnené prvé nalezy keltskych striebornych minci z Pohanskej. Islo o subor drob-
nych striebornych minci s konikom (éambal 2014b, 1-4, obr. 1; 2015a, 41-44, obr. 1; 2; Fréhlich 2012, 59-80).
Na ich zaklade bol do literatury zavedeny typ Pohanska (Frohlich 2012, 63, tab. I: 1-3). Ich hmotnost sa
pohybuje v rozmedzi 0,40-0,43 g. Z lokality pochadza aj niekol'ko cudzich razieb laténskych minci v po-
dobe obolu typu Roseldorf/Némcice II (Fréhlich 2012, 67, 68, tab. 2: 6) a znamy je aj dalsi exemplar (Kol-
nikovd 2006, 37). Nasla sa aj 1/24 zlatého statéra moravskych Bojov, obol s druidom, resp. tzv. obol ,typu
Torquesbogen-Schmied” zobrazujici kovaca/minciara? pri praci (Dembski 2009, obr. B-21; Smély 2017, 517,
518, obr. 8: 27), ako aj drobna strieborna minca, pripominajtica obol karlsteinského typu (Fréhlich 2012,
67-72, tab. II). Najnovsie st1 zname z lokality aj mince z malého depotu, v ktorom boli mince typu Pohan-
ska, Breclavsko (Smély 2017, 514516, obr. 8: 17—24), Manching a ich pravdepodobne lokalne napodobeni-
ny, blizke minciam kmena Vindelikov z oblasti Manchingu v Bavorsku, tzv. Buschelquinare, patriace do
starsej fazy LTD1 (Kellner 1990).

Razbu minci typu Pohanska na lokalite v Plaveckom Podhradi predpokladajti a kladt niektori autori
az do zaveru 1. polovice 1. stor. pred n. L. (Frohlich 2012, 67, 77; Kolnikovd/Rucka 2013, 5), to znamena do
prelomu LTD2a a LTD2b (Cambal 2014a, 37; Vrtel a i. 2014, 65, 66). Takéto datovanie vyroby a razby minci
je vsak na Pohanskej neopodstatnené a nateraz nepodlozené Ziadnym trojrozmernym ndlezovym mate-
ridlom, datovatelnym do tejto fazy neskorej doby laténskej stupria LTD2, ktorého zaciatok kladieme do
zaciatku 2. Stvrtiny 1. stor. pred n. . VSetok nalezovy material z lokality, ziskany pocas archeologického
vyskumu, ako aj obsah publikovanych hromadnych nalezov, je chronologicky a typologicky starsi ako
datovanie razby minci na Pohanskej k polovici 1. stor. pred n. 1. Je pravdepodobné, Ze v pripade razieb
drobnych minci s konikom ide o miestnu lokalnu razbu, ktora je chronologicky starsia ako drobné min-
ce s konikom typu Karlstein (razené jednostranne), aké pozname predovsetkym z nalezisk v priestore
bratislavského oppida (Kolnikovd 1996, 9-57; 2012, 205-215). Oboly typu Pohanska boli razené v stilade
s nateraz pouzivanym a podlozenym datovanim v stupni LTC2 a v LTD1a (priblizne v obdobi okolo roku
100 pred n. 1), a nie neskor. Dokladom rozmachu je aj v nasom pripade razba drobnych minci pravdepo-
dobne aj na Pohanskej, ktora patri skor k lokalnym typom. Predpokladdme, Ze niektoré vyznamné cen-
tra a hradiska mali moznost razit mince podla zabehaného a vysoko rozvinutého mincového systému,
avsak s lokalnymi variantmi, typickymi pre jednotlivé centra moci. V kazdom pripade ide o vyrazny
horizont laténskeho osidlenia priestoru JZ Slovenska, v ramci ktorého prichadza k nérastu osidlenia
zapadne aj vychodne od Malych Karpat (Bazovsky/Cambal 2012, 185-189; Cambal 2011, 109—-110; Pieta 2008,
71). Osidlenie a existencia Pohanskej je minimalne ciasto¢ne (LTC2) stcasna s oboma centralnymi sidlis-
kami v Roseldorfe a v Némc¢iciach.

Doteraz najdené razby minci stivisia s rozvojom keltskych centier v Roseldorfe v Raktsku a v Nem-
c¢iciach na Morave. Razby striebornych a zlatych minci typu Roseldorf/Némcice, ako aj minci typu Athé-
na Alkis-Alkidemos patria do stupniov LTC1 a LTC2 (CiZmadr/Kolnikovd/Noeske 2008, 671; Kolnikovd 2012;
Militky 2008, tab. 7; 2013, 145; 2015, 38; 2018, 284—-290). V kazdom pripade ide o doklad kontaktov a nami
skiimaného sidliskového priestoru na Zahori a opevnenych mocenskych centier na periférii jantarovej
cesty v Malych Karpatoch (Molpir, Pohanskad) s predoppidalnymi centrami v Roseldorfe a Némciciach,
ako aj s oblastou Bavorska. Dokladom toho sti aj dalSie archeologické pramene.

Datovanie laténskeho horizontu osidlenia Plaveckého Podhradia patri do stupriov LTC1/LTC2-LTD1a.
Pre neskorsie datovanie Plaveckého Podhradia-Pohanskej a Molpira nateraz chybaji doklady (Cambal
2014b, 3; 2015a, 41-44; 2015b, 57, 58, 60, 61; 2016, 12—15; Pieta 2008, 112). Uzemie Zahoria, ktoré tvorilo
zazemie tejto lokality bolo nedelitelnou castou regionu a laténskeho osidlenia v LTC1-LTD1 s izemim
Dolného Raktiska a Moravy s tym, ze rieka Morava netvorila hranicu. Podla sa¢asného stavu vysku-
mu sa hranicou javi skor masiv Malych Karpat s tym, zZe k vyssie spomenutej oblasti patri aj Bratislavska

10 Mince a dal&f nalezovy materiél z doby laténskej z Plaveckého Podhradia-Pohanskej, ako aj z priestoru Zahoria je spraco-
vavany autorom tohto prispevku v spolupraci s Mgr. M. Budajom, PhD. (SNM - Historické mtzeum Bratislava) do pripra-
vovanej monografie Kelti na Zahori.
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brana a tizemie osidlené na JV predpoli Malych Karpat az po Trnavu, resp. rieku Vah na vychode. Po-
tvrdzuju to najméa pocetné nalezy minci typu Roseldorf/Némcice, ktorych obeh je dolozeny na tomto
tuzemi.

Nizinné sidliska v priestore Zahoria ako Kuty-Cepangat, Sastin-Straze, Studienka, Zohor, Zavod vy-
tvarali zazemie pre hradisko Plavecké Podhradie-Pohanska, a snad aj vyrobnd, resp. surovinovt bazu
pre zeleziarsku vyrobu (Kolnikovi/Elschek 2014, 353-375; Pieta 2008, 142), ktora sa zatial v teréne nepo-
tvrdila. Osidlenie nateraz vymedzujeme stuptiami LTC1-LTD1a (Cambal 2019, tabela 1). V mikroregione
juzného Zahoria sa objavuju ojedinelé zberové nalezy spon datovanych do LTD1b (bronzové lyzickovité
spony, spony typu Velem a Almgren 65), avSak nenasli sa na Pohanskej. Do stupnia LTD2a/b patria aj
nalezy neskorolaténskych minci a spon, ktoré stivisia s existenciou bratislavského oppida. Je vsak nutné
podotknut, Ze nateraz ide o vyslovene ojedinelé skor stratové nalezy, koncentrujtice sa v juznej Casti Za-
horia. Vynimkou je jedna lokalita v katastroch obci Zavod a Moravsky Svéty Jan. Mocenskymi centrami
tohto obdobia boli opevnené lokality v Plaveckom Podhradi na Pohanskej a na Molpiri v Smoleniciach.
Dolezitym centrom na raktiskej strane Dunaja oproti Devinskej Kobyle a Devinskemu hradu bol Brauns-
berg (Urban 1995; 1996). Opevnené polohy v Dolnom Raktsku vznikaji pocas LTC2 a ich existencia je
dolozena do prechodu LTD1/LTD2 v 2. Stvrtine 1. stor. pred n. 1. (Karwowski 2015, 211-223). Tak isto je
to aj v pripade Starého Hradiska, ktorého intenzivne osidlenie zda sa konc¢i v zavere LTD1b (priblizne
roky 100 az 70 pred n. 1.). Ide o horizont lyzickovitych spon, spon typu Almgren 65 a typu Velem, ktoré
sa na Zahori objavuju zatial len velmi zriedkavo. Len malokedy sa tu vyskytuju nalezy noricko-panén-
skych spf)n typu Almgren 238, resp. zo stupnia LTD2 (Cvizvmdf 1993, 405; Danielisovd 2014, 325; 2015, 170,
obr. 4; Cizmar/Cizmarova/Meduna 2018, 49, 50). To naznacuje, Ze jadro osidlenia Starého Hradiska zanika
o nieco neskor v zavere LTD1 (éiimd;’/Danielisovd 2021, 226; Danielisovd 2020, tab. 1). Podla nasho navrhu
chronologie je to v stupni LTD1b, zatial ¢o osidlenie na Pohanskej v Plaveckom Podhradi zanika skor,
t.j. v zavere LTDla.

V kazdom pripade vyber nami spominanych chronologicky citlivych predmetov a nalezov z Pohan-
skej, zasadnej lokality pre oblast JZ Slovenska a hlavne Zahoria, naznacuje ich chronologicky starsie
zaradenie (LTC2-LTDla). Samozrejme nemdzeme vylucit ich prezivanie do mladsieho obdobia, hoci
v pripade Pohanskej je to aspon podla stcasného stavu vyskumu nepravdepodobné. Razba minci na Po-
hanskej, ak sa tam uskutocniovala, tak prebiehala pravdepodobne v priebehu stupriov LTC2 az do starsej
fazy LTDla, v Case rozkvetu osidlenia, remeselnickej vyroby a obchodu na hradisku. Dobu ukladania
depotov zeleznych predmetov a zbrani na hradisku Pohanska ako aj zanik osidlenia na lokalite datuje-
me do zaciatocnej fazy neskorej doby laténskej, t. j. do starSej fazy neskorolaténskeho stupnia LTD], t. j.
LTD1a, do obdobia okolo roku 100 pred n. L.
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Tab. I. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — me¢ v po$ve; 2 — éepel meca. Z depotu — vietko Zelezo. Foto a kresba R. Cambal.

. .-:|-—|l\.:—|-
T
E =
e

|
(_.—._'—v-\_:—__'—_—\.— ———— e e — e,




RADOSLAV CAMBAL

60

& 4

o

e

Eef__qr___a gk EF oo e

ey ;E.___.? ..FnEf._ o .... __._._.1.____._:_;._.,_.___ 1____5._-__.«....._@&_._.__

[l

=_ erppt

1 I LT L

V4 depotu;

¢ia z posiev nozov z

v

Tab. II. 1-8 — Plavecké Podhradie-Pohanska; 9 — Smolenice-Molpir. 1, 2 — ozdobné nakon

v

v

7 —posSva meca

rmom;

%

kovite z depotu IV/89; 4—6 — Zelezné ostrohy s t

;7

Zenim ru

v

AN

3 —zahnuty noz typu Sica s kostenym oblo.

le meca.

cepe

; 9 — fragment

t posvy meca

Cas

s esovitou svorkou z depotu 1/68 (podla Pieta 2010, upravené); 8 — vrchna

~
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Tab. III. 1 — Pezinok-Barvienok; 2—-5 — Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — hrot dlhej kopije; 2 — hrot stihleho ostepu (,,pi-
lum”) s plastickou vyzdobou; 3 — pdtka kopije; 4 — hrot kopije; 5 — hrot ostepu z obj. 4/70 (podla Pieta 2010, upravene).
Vsetko zelezo. Foto a kresba R. Cambal.
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Tab. IV. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — pakové zubadlo; 2 — postrannica pakového zubadla; 3 - krtzok zo zubadla;
4-19 - sticasti konského postroja z depotu 6 (podIa Pieta 2010). VSetko Zelezo. Foto a kresba R. Cambal.
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Tab. V. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1-6 — Zelezné, tzv. mecové hrivny z depotu I1I/69; 7-9 — solitérne nalezy z lokality
(podla Pieta 2010, upravené).
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Die Waffen von Plavecké Podhradie-Pohanska
im Kontext der anderen mittel und spitlaténezeitlichen Funden

Radoslav Cambal

Zusammenfassung

Waffenfunde und Kriegerausriistung von zentralen befestigten Lagen in den Kleinen Karpaten waren bisher nur ver-
einzelt bekannt. Es handelt sich um Befestigungen in Pohanska bei Plavecké Podhradie (Abb. 1) und zweitrangig auch
um Molpir bei Smolenice, bzw. auch um einen Lanzeneinzelfund von den Kleinen Karpaten bei Pezinok.

Von der Fundstelle Pohanska stammt ein &lterer Fund einer eisernen Schwertscheide mit es-férmigen Ortband.
Auflerdem gelang es in den letzten Jahren einen Hort von zwei langen Reiterschwertern zu dokumentieren. Von der
Fundstelle stammt auch der Fund eines Blechscheidenteils fiir eine diinnere Klinge (Gewicht von 1404 g.; Taf. I: 1),
das zweite Schwert, bzw. die Klinge hat eine Gewicht von 724 g. (Taf. I: 2). An ihr ist am oberen Rinnenbereich die
Verzierung in Form einer flachigen Punzierung erhalten geblieben (Abb. 2). Zum Hort gehoren auch zwei Tiillenbei-
le (Abb. 3: 1, 2) und eine schmale Pflugschar (Abb. 3: 3). Zum Bestandteil des Hortes I/68 gehort eine Eisenblechschei-
de des Schwertes mir es-formigen Ortband (Taf. II: 7). Es handelt sich um Schwerttyp 2b nach L. Pernet, nach Funden
aus dem Gréberfeld in Giubiasco. Entscheidend fiir die Datierung dieses Scheidentyps ist die es-formige Form der
Schwerortbandzwinge. Die Datierung dieses Scheidentyps fallt in die Stufen LTC2 bis in dltere Phase LTD1 (LTD1a).
Zahlreich kommt dieser Schwerttyp zusammen mit diesem Scheidentyp am Balkan vor, wo diese in Grabkomplexen
zusammen mit den Knebelzaumzeugen, Knopfsporen und gebogenen Messern vom Typ Sica vorkommen. Von der
Fundstelle stammt auflerdem auch ein Solitdrfund eines weiteren Bruchstiicks einer Eisenblechscheide (Taf. II: 8).
Die gehort zum einem Infanterist Schwert. Eine gebrochene Schwertklinge stammt auch vom Molpir in Smolenice
am Hang der Kleinen Karpaten (Taf. II: 9). Die Fundstelle ist mit der Besiedlung von Plavecké Podhradie-Pohanska
gleichzeitlich. Ein wichtiger Bestandteil unter den Funden von der Fundstelle sind vor allem die Schmiedehammer
(Hammer, Ambosse, Meifsel), Eisenbarren vom Hort Nr. III/69 miteinbegriffen (Taf. V: 1-6) wie auch einige Solitar-
funde dieser Gegenstédnde (Taf. V: 7-9). Die Barren sind als ,,Schwertbarren” bezeichnet. Es ist nicht ausgeschlossen,
dass es sich um Halbfabrikate fiir die Erzeugung von Langschwertklingen handelt, wie die hier vom Hort publi-
zierten.

Von der Fundstelle stammen zwei aus Eisenblech hergestellte verzierte Messerortbander (Taf. II: 1, 2). Bis jetzt stam-
men sie nur von einigen Fundstellen. Es handelt sich um Funde vom oppidalen Milieu Bohmens (Stradonice, Tfisov),
Mahrens (Staré Hradisko), Bayerns (Manching) und neuesten auch vom Gebiet der Stidwestslowakei. Ihre Datierung
fallt auf Basis der Datierung der Fundstelle in die Stufen LTC2-LTD]a.

Ein komplett erhaltenes gebogenes Messer vom Typ Sica (Taf. II: 3), war Bestandteil des Hortes IV/89. Es war unter
der thrakischen Aristokratie im Raum des nordlichen und westlichen Bulgariens, des westlichen Munteniens, und ei-
nem Teil von Oltenien beliebt. Dieses charakteristisch gebogene Messer kommt auch in der Ptichov Kultur vor bekannt.
Im latenezeitlichen Milieu sind diese Messer in die Stufen LTC2-LTD1 datiert.

Von den Kleinen Karpaten, von der Lage Barvienok im Katastergebiet von Pezinok stammt ein Einzelfund eines
extrem langen Lanzenblattes (Taf. III: 1)." Man kann sie nur rahmenhaft auf Basis des langen schmalen Lanzenspit-
zenblatts und ihres rautenférmigen, bzw. rhombischen Querschnitts in die Mittellatenezeit datieren, vielleicht auch
an den Anfang der spaten Latenezeit LTD2-LTD. Vom Burgwall Pohanska kennen wir zwei Typen von Speerspitzen.
Ein Einzelfund einer schmalen Speerspitze, die wir auch als , Pilum” bezeichnen kénnten (Taf. III: 2). Analogien zu
dieser Waffe kennen wir aus unseren geographischen Raum nicht. Aber sie kommen von férmlich abweichender Ge-
stalt im Gréaberfeld von Monte Bibele vor, wobei zu diesen auch ein langer Lanzenschuh mit Tiille gehort. Die Gréber
mit einem Pilum sind hauptséchlich in die Stufe LTB2 datiert und Enden in LTC1. Im zweiten Fall handelt es sich um
eine klassische Blattform der Speerspitze von rautenférmigen Querschnitt mit Tiille (Taf. III: 3). Diese Form gehort zu
den mittellatenezeitlichen Typen. Ein langer schmaler Lanzenschuh mit Tiille (Taf. III: 4) zu den spatlatenezeitlichen
Typen eingereiht wird. Der letzte Fund der Lanzen- oder eher Speerspitze ist Spitze, die durch eine Spitze mit einem
Paar riicklaufiger Fliigel beendet wird (Taf. III: 5). Es handelt sich eher um eine Jagdwaffe. Alle drei Gegenstande
stammen vermutlich vom Hort."”” In Pohanské sind aufier den Bestandteilen des Reitergeschirrs auch die Insignien
des Reiters in Form von Sporen vertreten. Von der Fundstelle kennen wir heute drei Exemplare dieser Sporen von
K. Pietas Typ 2a (Taf. II: 4-6). Alle drei Exemplare gehoren zu kleinen Sporen mit niedrigen Bogen der Arme die
durch Endknopfe beendet sind, die hauptsachlich in die Stufen LTC2-LTD1 datiert werden. Von Pohanska stammen
auch einige Pferdegeschirrfunde und ihre Bestandteile. Es handelt sich um zwei Typen. Der erste ist das gebrochene

1 Die Lanzenspitze ist in Sammlungen des Mestské miizeum in Pezinok deponiert.

12 Der Hort ist in den Sammlungen des Vlastivedné mtzeum in Hlohovec deponiert unter Inventarnummern A-405 bis
A-423.
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Zaumzeug, sog. Aufzugtrense (Taf. IV: 5). Der zweite sog. Thrakische Typ sind Knebeltrensen, die dienten, bzw.
wurden durch die Reiter als Kriegspferde beniitzt. Eine Knebeltrense stammt mit seinen weiteren Komponenten
auch zusammen mit der Aufzugtrense vom Hort Nr. 6 (Taf. IV: 4, 6-19). Ein weiteres komplettes Exemplar (Taf. IV: 1)
und dhnlich auch Bestandteile weiterer Stiicke (Taf. IV: 2, 3) sind ohne Fundumstinde.

Die in diesem Bereich verwendeten Chronologische Systeme fiir das mittlere und insbesondere spéte Laténezeit
sind derzeit uneinheitlich. Dies liegt hauptsédchlich an der unterschiedlichen absoluten Datierung der LTD1 und LTD2
Stufen. In dieser Studie verwenden wir die vom Autor entwickelte Chronologie. Zum Vergleich mit dem angegebenen
Gebiet Mitteleuropas ist die neueste Arbeit von A. Danielisova und L Cizméa¥ (Danielisovi 2020, Tab. 1; 113—157) bzw.
(éiimdf/Danielisovd 2021, 197-236), in der die absolute Datierung der Untergrenze Stufe LTD1 bzw. Wende von LTD2
zum Jahr 50 v. u.Z,, resp. LTD2 Unterteilung.

Das Gebiet von Zahorie und den Kleinen Karpaten, die das Hinterland dieser Fundstelle bildete, bildete einen un-
teilbaren Bestandteil der latenezeitlichen Besiedlung in den Stufen LTC1-LTD1 mit dem Gebiet von Niederdsterreich
und Mahren, da der Marchfluss keine Kulturgrenze bildete. Die Besiedlung von Plavecké Podhradie-Pohanska gehort
im gewissen Maf$ zum alteren Horizont, der mit Nemcice gleichzeitig ist (LTC1/LTC2), aber die Besiedlung iiberdauert
hier um einiges langer in die Stufe LTDla. Fiir eine spatere Datierung der Besiedlung fehlen zunachst Belege (z. B.
Schiisselfibeln, Almgren 65).

Die Waffen und die Bewaffnung der Krieger und Pferde aus Pohanska deutet ihre Einreihung vor allem ans Ende
der Mittellatenezeit und an den Anfang der Spatlatenezeit LTC2-LTD1a, aber wir kénnen selbstverstandlich ihr Wei-
terleben in die spédtere Zeit nicht ausschlieffen, obwohl im Fall von Pohanska es mindesten nach dem derzeitigen
Kenntnisstand unwahrscheinlich ist. Hierher gehéren auch die Funde der erwahnten Militaria, wie auch die restlichen
chronologisch empfindlichen Fibelfunde (Fibel vom Typ Motschwil, Fibeln verbundener Konstruktion, Fibel mit rah-
menfoérmigen Nadelhalter, Nauheimer Fibel), der Glasschmuck (massive Ringperlen) und das numismatische Material
(keltische Miinzen vom Typ Roseldorf, Athena Alkidemos, Obole vom Typ Pohanska, Typ Bfeclav, Typ Manching I. und
ihre Nachahmungen).

Abb. 1. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 - LIDAR Digitalmodel der Burgwallfliche (Quelle: LGG, UGKK SR, T. Lies-
kovsky); 2 — der Akropolis im Vergleich mit dem Hohenlinien-Gesamtplan des Burgwalls (nach Paulik 1976, Beiga-
be 2; Pieta 2008).

Abb. 2. Plavecké Podhradie-Pohanskad. Detail der Schwertklinge vom Hort mit erhaltener flichig gepunzter Verzierung
im der linken Rinne. Photo und Zeichnungen R. Cambal.

Abb. 3. Plavecké Podhradie-Pohanskd. 1 — Tiillenbeil; 2 — Lappenbeil; 3 — Pflugschar vom Hort mit Schwertern. Photo
und Zeichnungen R. Cambal.

Taf. I. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — Schwert in der Scheide; 2 — Schwertklinge. Vom Hort — alles Eisen. Photo und
Zeichnungen R. Cambal.

Taf. II. 1-8 — Plavecké Podhradie-Pohanska; 9 — Smolenice-Molpir. 1, 2 — verzierte Ortbéander von den Messerscheiden
vom Hort; 3 - gebogenes Messer vom Typ Sica mit Beinverkleidung des Griffs vom Hort IV/89; 4—6 — eisensporen mit
Dorn; 7 — Schwertscheide mit S-formiger Ortbandzwinge vom Hort 1/68 (nach Pieta 2010, adaptiert); 8 — oberteil der
Schwertscheide; 9 — bruchstiick der Schwertscheide. Alles Eisen. Photo und Zeichnungen R. Cambal.

Taf. III. 1 — Pezinok-Barvienok; 2—5 — Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — lange Lanzenspitze; 2 — schmale Speerspitze
(»pilum”) mit plastischer Verzierung; 3 — Lanzenspitze vom Hort; 4 — Lanzenschuh; 5 — Speerspitze vom Objekt 4/70
(nach Pieta 2010, adaptiert). Alles Eisen. Photo und Zeichnungen R. Cambal.

Taf. IV. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1 — Knebelzaumzeug; 2 — Knebel eines Knebelzaumzeugs; 3 — Ring vom Zaum-
zeug; 4-19 — Bestandteile vom Pferdegeschirr vom Hort Nr. 6 (nach Pieta 2010). Alles Eisen. Photo und Zeichnungen
R. Cambal.

Taf. V. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1-6 — Eiserne, sog. Schwertbarren vom Hort III/69; 7-9 — Solitirfunde von der
Fundstelle (nach Pieta 2010, adaptiert).
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Finds of Northern Origin at the Burial Site from Roman Period in Zavod

In 2017, a burial site destroyed by forestry works was discovered in Zavod (Malacky dist.). Burials took place here
mainly in the 2™ and the first half of the 3 century. Among the finds from the second half of the 2" century (B2/C1),
artefacts of foreign provenance are numerously represented. They have parallels in the areas north of the Central
Danube barbaricum, especially in the burial sites of the Przeworsk culture. Whether this is evidence of long-distance
trade, cultural influence or minor ethnic movements is a matter of debate.

UvoD

V 2. stor. dochadza v barbariku k etnickym pohybom, o ktorych mali Rimania len velmi malo infor-
macii. Rimsky historik Cassius Dio podava spravu o netspesnom vpade 6000 Langobardov a Obiov do
Panoénie v roku 166—-167. Tento vpad sa nemohol uskutocnit bez sihlasu Kvadov, cez ktorych tizemie
bol vedeny a pravdepodobne sa ich ¢ast k ttoku aj pripojila (Fitz 1960, 63). Bol predzvestou markoman-
skych vojen, najvacsieho konfliktu medzi rimskym a barbarskym svetom. Etnické presuny indikuja
aj archeologické ndlezy, okolo polovice 2. stor. sa v stredodunajskom barbariku rozsirili predmety
typické pre severnejsie oblasti. Ich paralely nachddzame nielen v oblasti przeworskej kultury, ale aj
vo wielbarskej oblasti a v Pobalti. Nakol'ko ide o kulturny vplyv, doklad dialkového obchodu alebo
etnicky presun, je to predmetom diskusii. Mdlo prijimana je téza M. Oledzkeho o presune vacsich
etnickych skupin z oblasti przeworskej kultury (Oledzki 1992, 90; 1997, 74). ]. Tejral zastava nazor, ze
ide skor o kultirne vplyvy v domacom svébskom prostredi (Tejral 1993, 459; 1999). Mohlo ist o dobovt
modu, ktora sa prejavila najmé v drobnej kovovej industrii a len v mensej miere v keramike. Niektoré
najnovsie ndlezy vSak naznacuju, ze okrem kultarnych vplyvov treba ratat aj s mensimi etnickymi
presunmi (Rajtdr 2018, 65). Nalezy kovovych stuicasti honosnych konskych postrojov typu Vimose (zu-
badla, kovania remerov) st spdjané s presunom germanskych jazdcov zo severu v obdobi marko-
manskych vojen a s naslednou lokalnou produkciou (Lau 2018, 351). Svedcia o nej nalezy odlievacich
foriem ¢lankov retaze a postrannic na juznej Morave a v Dolnom Raktsku (Cizmd# 2010, obr. 2; 3;
10: 14; Friesinger/Tuzar/Pollak 2000-2001, 268, obr. 14). Nalezy hlinenych foriem z germanskej dielne
v Pasohlavkach st dokladom produkcie niektorych typov nakonci opaska, ktorych nalezy sa koncen-
truju v asti Visly (Tejral 2006, 139). Na zaklade koncentracie nalezov sa v stredodunajskej oblasti pocita
aj s napodobniovanim niektorych druhov spon severského povodu, hoci nemame priame doklady ich
miestnej vyroby (Rajtdr 2018, obr. 5).

So sponami a inymi bronzovymi predmetmi nadkarpatského povodu sa v obdobi markomanskych
vojen a po ich skonceni stretavame aj v regiéne Zahoria, ktory je stucastou dolného Pomoravia (obr. 1).
Za doklad vplyvov, resp. etnickych posunov z oblasti przeworskej kultiry sa doneddvna povazoval

L Prispevok predstavuje prepracovanti verziu referatu, ktory odznel na 16. protohistorickej konferencii , Archeolégia barbarov”

v Trnave, 30. 9. az 2. 10. 2021.
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najmi bohaty hrob z Cacova, ktory obsahoval
niektoré prvky typické pre przeworské hroby,
a to predovsetkym sponu tvaru Almren 43,
kaptorgovité a vedierkovité zavesky ¢i zavesok
z musle (Pieta 2002, 349, obr. 1: 1-8; 10-13a). Vel-
mi podobné zlozenie ma inventar hrobu 1/1925
z przeworského pohrebiska v Tarnowe (Godlow-
ski/Szadkowska 1972, 101, obr. 2; Tejral 2006, 155,
obr. 27: 2). Hrob z C4¢ova obsahuje aj predmety
rimsko-provincidlneho povodu, Zelezny prsten
s gemou a cast krtizkového brnenia. Prave
mensie Casti kruzkového brnenia sa vyskytuju
v hroboch przeworskej kulttiry, napr. v hrobe 57
z Mlodzikova alebo v hrobe 1563 z Kiertza (Dy-
maczewski 1958, 227, obr. 102: 3; Gedl 1988, 156,
obr. 32: f). Dalsie hroby s nélezmi, ktoré maju
paralely v oblasti przeworskej kulttry, boli ob-
javené na pohrebisku v Sekuliach skiimanom
v rokoch 2012-2017 (Ivin/Kovdcsovd/Rajtar 2019;
Tvdn/Olvecky/Rajtdr 2019). Tu treba zdoraznit, Ze
nejde o ojedinelé predmety, ale o stubor viace-
rych artefaktov vlozenych do jedného hrobu.

Naprlklad ,V hroll)e 21/2014 ]ev t,o zelezna spona. Obr. 1. Lokality z doby rimskej s ndlezmi predmetov sever-
typu Leonow a“zavesok s kryStalom v bronzovej ského povodu. 1 —Borinka; 2 — Stupava-Mast; 3 — Zohor; 4 —
objimke (Ivdn/Olvecky/Rajtdr 2019, 238-241, obr.  Kostoliste; 5 - Lab; 6 — Zavod; 7 — Sekule; 8 - Céry; 9 — Dojé;
7:1-3) a v hrobe 40/2017 st to spony Almgren 41 10 - Senica-Cacov; 11 - Radimov.

a 43, zavesok v bronzovej objimke, vedierkovi-

ty zavesok, tri esovité predmety a dva kruhové

kaptorgovité zavesky (Ivdn/@lvecky/Rajtu’r 2019, 247-253, obr. 9: 1, 2, 6, 9; 10; 14; 15). Esovity strieborny
predmet, ktory sliizil na zapinanie nahrdelnika sa nasiel aj na sidlisku v Labe (Elschek 2017, 118, tab.
154: 5). Dal$imi dokladmi severskych vplyvov v regiéne Zahoria sti nalezy stcasti konského postroja
typu Vimose z Borinky, Kostolista a zo Zohora (Bazovsky a i. 2020; Elschek/Rajtir/Varsik 2011, 139, obr. 9:
12-15).

Tretou funeralnou lokalitou na Zahori, na ktorej st dolozené vplyvy przeworskej oblasti je pohre-
bisko v Zavode (okr. Malacky), vzdialené len 5 km od pohrebiska v Sekuliach. Bolo objavené len ne-
davno v roku 2017, po naruseni zemnymi pracami spojenymi s vyrubom a vysadbou borovicového lesa
(Bazovsky a i. 2019; 2022). Po nahodnom objave a vybaveni prislusnych povoleni bola na mieste vykonana
obhliadka. Nasledovala sondaz na mieste koncentracii nalezov a spolu s povrchovym prieskumom de-
tektorom kovov sa potvrdilo takmer tplné znicenie pohrebiska. Zo zozbieranych keramickych nalezov
bola zrekonstruovanad jedna cela urna a cast dalsej. Ovela zaujimavejsie boli drobné kovové nalezy, pre-
dovsetkym zelezné spony, ktoré sa na polnohospodarsky obrabanej pode nachadzaji len vynimocne.
Obsiahly stbor drobnych nalezov mozno rozdelit na dve zakladné skupiny, a to na germanske vyrobky
analezy rimsko-provincialneho povodu. Medzi , barbarskymi” vyrobkami mali, podobne ako na pohre-
bisku v Sekuliach, vyrazné zasttipenie predmety z nadkarpatskej oblasti a z oblasti Polabia. V prispevku
sa zameriame na kovové ndlezy, ktoré majii povod v oblasti przeworskej a wielbarskej kultury. Mozno
ich rozdelit na spony a zavesky.

SPONY

Spony tvoria najvacsiu cast kovovych predmetov. Odhliadnuc od 14 fragmentov z vinutia sa naslo pri-
blizne 130 celych spon a ich casti. Napadna je absencia najstarsich typov z 1. stor. a dominancia tvarov
charakteristickych pre mladsiu fazu stupna B2 a pre stupen B2/C1, hoci sa vyskytuju aj mladsie tvary.
Vynimoc¢nostou nalezového stuboru je, Ze sa vdaka piescitej pdde a lesnému prostrediu zachovali zelezné
spony, ktoré sa pri povrchovych prieskumoch objavuji skor vynimocne. Z nich najpocetnejsie st zastu-
pené spony s valcovitou hlavicou, vyskytuja sa vsak aj typy, ktoré st v stredodunajskej oblasti menej
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Obr. 2. Zavod, okr. Malacky. Dvojdielne vyrazne ¢lenené spony. 1, 2 — bronz; 3-6 — Zelezo. Foto 1. Bazovsky, kresba
R. Cambal.
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Obr. 3. Zavod, okr. Malacky. Spony. 1 - typ Leonow; 2-5 — Almgren 41; 6 — Almgren 43; 7 — Almgren 95/96; 8 — Almgren
125;9 — Almgren 129; 10 - s valcovitou hlavicou. 1 - Zelezo; 2—5 — striebro; 6—-10 — bronz. Foto I. Bazovsky, kresba R. Cambal.
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Casté a ich analdgie pozname najma z przeworskej oblasti. Ide predovsetkym o dvojdielne vyrazne cle-
nené spony, ktoré vznikli pod vplyvom rimsko-provincialnych clenenych spon (Dgbrowska 1995, 3). Dva
bronzové exemplare majt vysoky zachycovac, siroky uzlik a Sikmo posadeny gombik na konci ndzky
(obr. 2: 1, 2). Drazky na gombikoch oboch spon boli pévodne zdobené ozdobnymi drotikmi. Zelezné
exemplare vyrazne ¢lenenych spon st tvarovo pomerne roznorodé. Kym prvi sponu charakterizuje skor
uzsi uzlik (obr. 2: 3), dalsie dva exemplare maju Siroky plochy uzlik so zliabkami pre ozdobné drotiky
(obr. 2: 4, 5). Podobné spony sa vyskytuju predovsetkym v oblasti przeworskej kultiry a ich jedinou
paralelou v oblasti stredného Podunajska st dve spony, ktoré tvorili stucast inventara hrobu H v Seku-
liach (lvdn/Kovdcsovd/Rajtar 2019, 297, tab. 4: 1, 2). Akymsi prechodnym typom medzi vyrazne ¢lenenymi
sponami a trabkovitymi sponami je Zelezna spona so splostenou hlavicou, SirSou nézkou a masivnym
gombikom na konci nézky. Na konci lucika, uzlika a gombika st zliabky, ktoré boli pévodne vyplnené
striebornymi drotikmi (obr. 2: 6). Podobné dve zelezné spony sa nasli na pohrebisku v Hronovciach na
strednom Pohroni (Beljak 2014, 11, obr. 6: 8, 9; Beljak/Beljak Pazinovi/Kucerdkovd 2019, 270, obr. 4: 6, 8). Tento
vyrazny tvar ma analdgie na przeworskom pohrebisku Ciebtowice Duze a je datovany do fazy B2b-B2/C1
(Dziggliewska/Kuczyniska 2008, 50, tab. XX: 1; LXXI: 1, 2). PodIa J. Andrzejowskeho st germanske vyrazne
clenené spony rozsirené v przeworskej a wielbarskej oblasti, ako aj v oblasti zapadobaltskej kulttry (An-
drzejowski 2020, 12, obr. 3).

Dalsim pocetne zastiipenym typom na lokalite, ktory je typicky pre oblast przeworskej kultary, st
spony typu Leonow (obr. 3: 1). Tento typ je z oblasti stredodunajského barbarika dosial malo pocetny,
preto je vyskyt siedmich exemplarov (6 zeleznych, 1 bronzovy) na jednom pohrebisku vynimocny.
Spona tohto typu bola sti¢astou inventara hrobu 21/2014 zo Sekul (Ivdn/Olvecky/Rajtir 2019, 244, obr.
7:1). Z bronzovych a striebornych spon st zastipené exemplare typické pre prechodny horizont B2/C1.
Spony blizke Almgren 41 st vyhotovené zo striebra a zachovali sa len vo fragmentoch. Casto st zdo-
bené liniami a puncami (obr. 3: 2—4). Pomerne zriedkavy je ich honosny variant zdobeny granuldciou
(obr. 3: 5). VeImi pocetné st spony tvaru Almgren 43. Tento typ ma telo vyrobené z bronzu, zatial co
puzdro vinutia je zo Zeleza. Z 6smich exemplarov sa zachovalo len v jednom pripade (obr. 3: 6). Na
zaklade analdgii moézeme predpokladat, Ze povrch tychto spon bol pévodne zdobeny striebornou ale-
bo pozlatenou foliou, ktora sa vSak zachova len vo vynimocnych pripadoch. Sponami tohto tvaru sa
zaoberali viaceri badatelia. Ich vyskyt a rozsirenie najnovsie zhodnotili J. Rajtir (2018) a J. Andrzejowski
(2020, 23, obr. 14).

Dalsi fragment spony patri pravdepodobne tvaru Almgren 95/96, ktory sa vyskytuje najma v oblasti
wielbarskej kulttary (obr. 3: 7). Naproti tomu typickymi przeworskymi tvarmi st spony Almgren 125
a 129 s podobnou stavbou tela a kénicky rozsirenou n6zkou. Zatial ¢o spona Almgren 125 ma plny lucik
(obr. 3: 8), tvar Almgren 129 ma v luciku pravouhly otvor, ktory pravdepodobne vznikol pod vplyvom
rimsko-provincidlnych spon s vidlicovym luc¢ikom (obr. 3: 9). Ani jeden z troch exemplarov tohto tvaru
zo Zavodu nema zachované oblozenie. Ako ukazala analyza spon Almgren 129 zo sidlisk v Doj¢i, Hur-
banove a Radimove, povrch tychto spon mohol byt povodne pozlateny (Rajtdr 2013, 132). Pre datova-
nie typu Almgren 129 je dolezity ich vyskyt v rimskych opevneniach z obdobia markomanskych vojen
v Musove a v 1Zi (Rajtar 2015, 382; Tejral 1999, 157). Severského pdvodu je pravdepodobne aj bronzova
spona s valcovitou hlavicou a s vinutim v plechovom puzdre (obr. 3: 10).

ZAVESKY

Druhou skupinou nalezov severského povodu st rdzne typy zaveskov, ktoré neslazili len ako ozdoba, ale
plnili aj funkciu amuletu. Ide o zavesok s krizovou bronzovou objimkou, do ktorej je vlozeny kamienok
z horského kristalu (obr. 4: 1). Podobny zavesok s horskym kristalom pozname z hrobu 21/2016 z pohre-
biska v Sekuliach, datovany na zaklade trubkovitej spony a spony typu Leonéw, do 2. polovice 2. stor.
(Ivdn/Olvecky/Rajtdr 2019, 240, 247, obr. 7: 3; Rajtdr 2020, 25, obr. 1). Z kvadskej oblasti pochadzaju zévesky
s krizovou objimkou z pohrebisk v Ockove a vo Velkom Cetine. V urnovom hrobe 17 vo Velkom Cetine,
kde sa vlozeny predmet v objimke nezachoval, je tento typ kombinovany s dalsim lunulovym zaveskom
(Ruttkayovad 2009, 572, obr. 2: 9). Podrobnejsie sa zaveskami s krizovou objimkou zaoberal D. Quast. Podla
neho boli do objimky vkladané kdstky z ovocia, oriesky, gulky zo skla alebo horského kristalu (Quast
2000, 280, obr. 3). Zavesky III. typu sa severne od Karpat vyskytujui rovnako vo wielbarskej i przeworskej
oblasti. V oblasti wielbarskej kulttiry sti datované do stupniov B2/C1 az C2/C3, v przeworskej oblasti do
stuptiov B2/C1-Cla (Stanek 1999, 338). Dalsim typom st lunulové zavesky vyrobené zo striebra alebo
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13 14

Obr. 4. Zavod, okr. Malacky. Zavesky. 1 — s krizovou objimkou a kamienkom; 2, 3 — lunulové; 4-12 — vedievrkovité;
13, 14 - ¢asti kruzkového brnenia. 1, 2, 11 — bronz; 3 — striebro; 4-10, 12—14 — zelezo. Foto I. Bazovsky, kresba R. Cambal.

bronzu. Lunulové telo s kruhovym otvorom v strede je spojené s tyc¢inkou ukoncenou ockom priamo
alebo prostrednictvom kruzku (obr. 4: 2, 3). Opacny koniec tycinky je zahroteny a pravdepodobne bol
povodne spojeny s organickou castou zavesku.

Najpocetnejsie st zastupené zelezné vedierkovité zavesky (14 ks), ktoré boli takmer uniformného
tvaru (obr. 4: 4-12). Boli vyrabané spojenim troch casti, a to valcovitého tela, kruhového dna a pasiko-
vého uska. Na tele st na viacerych zaveskoch viditelné miesta spojov. Za nepriame doklady severskych
vplyvov moézeme povazovat napriklad aj vyskyt malych casti kriazkového brnenia v hroboch, ktoré su
v Zavode dolozené v dvoch pripadoch (obr. 4: 13, 14). Takéto kiisky brnenia sa pomerne casto vyskytuju
v zenskych hroboch v oblasti przeworskej kultury, napr. v hrobe 57 z Mlodzikova, v hrobe 826 z Opa-
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towa alebo v hrobe 1563 z Kiertza (Dymaczewski 1958, 227, obr. 102: 3; Gedl 1988, 156, obr. 32: f; Tejral 1999,
171, obr. 24: 5, 11, 14, 15). Pravdepodobne mohli mat funkciu amuletu a boli nosené ako zavesok na hrdle,
alebo na opasku (Pieta 2002, 347).

ZAVER

Aj ked' takmer uplné znicenie pohrebiska v Zavode zemnymi pracami znacne znizZuje interpretacné
moznosti ndlezového materialu, mimoriadne pocetny vyskyt predmetov severského povodu ukazuje na
silné vézby s prostredim przeworskej kulttiry. Zaujimavy je predovsetkym vyskyt neskorych vyrazne
clenenych spdn vyrobenych prevazne zo zeleza, ktoré sa v oblasti stredodunajského barbarika vyskytuju
len ojedinele. Naproti tomu spony Almgren 41, 43 a 129, typické pre prechodny horizont B2/C1, vykazuja
vyraznu koncentraciu nielen v materskej oblasti, ale aj v oblasti stredodunajského barbarika. Vplyvy
z przeworskej oblasti dokladaju aj niektoré Specifické funeralne praktiky. Napriklad kladenie fragmen-
tov krtizkového brnenia do Zenskych hrobov, kde plnili sekundarnu funkciu ochranného amuletu.
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Funde nordlichen Ursprungs am Griberfeld
aus der Romischen Kaiserzeit in Zavod

Igor Bazovsky
Zusammenfassung

Um die Mitte des 2. Jahrhunderts verbreiteten sich im mitteldonaulédndischen Barbarikum Gegenstande die typisch fiir die
nordlicheren Gebiete sind aus. Ihre Parallelen finden wir nicht nur im Gebiet der Przeworsk-Kultur, aber auch im Wielbark-
Gebiet und im Baltikum. Wieweit es sich um eine kulturelle Beeinflussung, oder ethnische Verschiebungen handelt, ist
Gegenstand von Diskussionen. Zahlreiche Belege solcher Einfliisse sind auch aus der Zahorie-Region bekannt. Das Fund-
material vom Gréberfeld in Zavod (Bez. Malacky), das komplett durch die Erdarbeiten zerstort wurde, beinhaltet aufler
den Keramikbruchstiicken auch zahlreiche Fibeln und andere Gegenstiande. Die Fibeln bilden den zahlreichsten Teil der
Metallgegenstande — insgesamt wurden 130 ganze Fibeln und Bruchstiicke von diesen gefunden. Auffallig ist die Abwe-
senheit der dltesten Fibeln aus dem 1. Jahrhundert und die Dominanz der Formen die fiir die jiingere Phase der Stufe B2
und die Stufe B2/C1 charakteristisch sind — auch wenn auch jlingere Formen vorkommen. Die Auflergewthnlichkeit des
Fundkomplexes ist, dass — Dank der sandigen Erde und dem Waldmilieu - die Eisenfibeln erhalten blieben, die wahrend
Oberflichenbegehungen eher ausnahmsweise erscheinen. Von diesen sind am zahlreichsten die Kopfkammfibeln ver-
treten, es kommen auch Typen vor die im Mitteldonaugebiet weniger oft auftauchen und ihre Analogien wir vor allem
vom Przeworsk-Gebiet kennen. Es handelt sich vor allem um zweigliedrige kréftig profilierte Fibeln, die unter Einfluss
der provinzial-romischen kraftig profilierten Fibeln entstanden. Zwei Bronzeexemplare haben einem hohen Nadelhalter,
breiten Knoten und schréig gesetzten Knopf am Fibelfufs. Die Rillen an den Knépfen beider Fibeln waren urspriinglich
durch Zierdrahtchen verziert. Die Eisenexemplare der kréftig profilierten Fibeln sind von der Form her relativ vielfaltig.
Ein Ubergangstyp zwischen den kraftig gegliederten Fibeln und den Trompetenfibeln ist eine Eisenfibel mit verflachtem
Kopf und massivem Knopf am Fibelfufs. Ein weiterer zahlreich vertretener Typ von der Fundstelle, der fiir das Gebiet der
Przeworsk-Kultur typisch ist, sind Fibeln vom Typ Leondw. Dieser Typ ist vom Gebiet des mitteldonauldndischen Barbari-
kums wenig zahlreich, daher ist das Vorkommen von 7 Exemplaren (6 eiserne und 1 bronzener) auf einem Graberfeld au-
Berordentlich. Von den bronzenen und silbernen Fibeln sind Exemplare vertreten die typisch fiir den Ubergangshorizont
B2/C1 sind. Die Fibeln, die dem Typ Almgren 41 nahestehen, wurden aus Silber hergestellt und sind nur in Bruchstiicken
vertreten. Relativ selten ist ihr pompdser Variant durch Granulation verziert. Sehr zahlreich sind die Fibeln vom Typ Alm-
gren 43 — dieser Typ hat den Kérper aus Bronze, wahrenddessen die Hiilse der Windung aus Eisen gefertigt ist. Von acht
Exemplaren blieb sie nur in einem Fall erhalten. Ein weiteres Fibelbruchstiick gehort wahrscheinlich dem Typ Almgren
95/96 an, der vor allem im Gebiet der Wielbark-Kultur vorkommt. Dem gegeniiber sind Fibeln der Typen Almgren 125 und
129 typische Przeworsk-Formen. Vom nordlichen Ursprung ist wahrscheinlich auch die Kopfkammfibel mit der Windung
in einer Blechhiilse. Die zweite Gruppe von Funden sind verschiedene Anhéngertypen, die nicht nur als Schmuck dienten,
aber auch die Funktion eines Amuletts erfiillten. Ein Anhdnger hatte eine kreuzférmige Bronzehiille in die ein Stein aus
Bergkristall hineingelegt wurde. Am zahlreichsten sind Anhénger dieses Typs im Gebiet der Wielbark- und Przeworsk-
Kultur in die Stufen B2/C1-C2/C3 datiert. Ein weiterer Anhdngertyp sind Lunula-Anhénger aus Silber oder Bronze. Fiir
indirekte Belege nordlicher Einfliisse kann man z. B. das Vorkommen kleiner Teile von Kettenpanzern in Grabern halten,
der in Zavod in zwei Fillen belegt ist. Solche Panzerstiicke befinden sich relativ oft in Frauengraber der Przeworsk-Kultur.
Wabhrscheinlich konnten sie die Amulett-Funktion haben und wurden als Anhanger am Hals oder am Giirtel getragen.

Abb. 1. Kaiserzeitliche Fundstellen mit den Funden der nordischen Herkunft. 1 — Borinka; 2 — Stupava-Mast; 3 — Zohor; 4 —
Kostoliste; 5 — Lab; 6 — Zavod; 7 — Sekule; 8 — ééry; 9 - Doj¢; 10 - Senica-Cécov; 11 — Radimov.

Abb. 2. Zavod, Bez. Malacky. Zweigliedrige kriftig profilierte Fibeln. 1, 2 - Bronze; 36 — Eisen. Foto I. Bazovsky, Zeichnung
R. Cambal.

Abb. 3. Zavod, Bez. Malacky. Fibeln. 1 — typ Leonéw; 2—-5 Almren 41; 6 — Almgren 43; 7 — Almgren 95/96; 8 — Almgren 125;
9 — Almgren 129; 10 - Einsprossenfibel. 1 - Eisen; 2-5 — Silber; 6-10 — Bronze. Foto I. Bazovsky, Zeichnung R. Cambal.
Abb. 4. Zavod, Bez. Malacky. Anhénger. 1 — gebundener Anhanger mit Bergkristall; 2, 3 — halbmondférmige; 4-12 — eimerfor-

mige; 13, 14 — Teile vom Ringpanzer. 1, 2, 11 — Bronze; 3 - Silber; 4-10, 12—14 — Eisen. Foto I. Bazovsky, Zeichnung R. Cambal.
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Early Roman Period Ceramic Spoons from the Territory of Bohemia and Their Relation to Migrations at the Turn
of the Late La Téne and the Roman Period

Ceramic spoons are well known since early prehistory, though their occurence in Iron Age of Central Europe is re-
stricted to the area of Jastorf Culture and derivated cultural groups. In this paper, a small number of this artefacts is
presented, which come from the Early Roman Period settlement Mlékojedy and other sites in Bohemia as well. Almost
all of them could be interpreted as signs of migrations from the late Jastorf Culture area into the Late La Tene Period or
representatives of quickly evolving and dispersing GrofSromstedt Culture at the turn of Late La Téne and Early Roman
Periods.

Béhem zpracovavani pocetného nalezového fondu ze sidlisté v Mlékojedech, okr. Mélnik, jehoz zalo-
7eni Ceské badani tradi¢éné klade na samy usvit expanze grofromstedtské kultury do Cech, vyvstavaji
pocetné otazky tykajici se kulturné-historickych souvislosti , germanského” vpadu do oblasti laténské
(oppidalni) kultury (naposledy shrnuje Benes 2021). Je to téma s dlouhou badatelskou historii, do vel-
ké miry pomérné prehledné zpracované (napt. Droberjar 2006; Motykovd-Sneidrovd 1963; Peschel 1978,
72-114). V predloZeném textu nemame ambici toto téma studovat v celé jeho sifi a do hloubky, kterou
by jisté vyzadovalo, pfesto chceme upozornit na nendpadnou nalezovou kategorii, ktera dosud v ceském
protohistorickém prosttedi pojednana nebyla, a sice keramické 1zicky. Vénovat se tomuto dil¢imu téma-
tu dakladnéji a kontextualné je mozné predevsim proto, Ze se v posledni dobé objevily podobné studie
v sousednich regionech (Knechtel/Seidel 2020; Michatowski 2004; Munteanu/larmulschi 2013).

S keramickymi 1zi¢kami se v Cechéch setkdvame jen vzacné a vzhledem k jejich kulturnimu kon-
textu se jim nyni budeme vénovat podrobnéji. Objevuji se uz v neolitu a vystupuji portiznu i v mlad-
$ich obdobich (napt. Pavlii/Zapotockd 2007, 68; Pleiner/Rybova 1978, 245, 257, 321, 369, 512, obr. 52: 5; 86: 13;
Podborsky a kol. 1993, obr. 88: 19; 105: 16, 17; 120: 22). V dobé laténské a dobé fimské stfedni Evropy vsak
nepredstavuji nikterak bézné nalezy a jejich interpretace je tedy pomérné slozita. Uvazuje se, Ze byly
soucasti prostého jidelniho servisu, ackoli je zfejmé, Ze naprosta vétsina 1zicek byla vyrobena ze dfeva
(ptip. jinych organickych materialii). Existuji vSak i nazory, zZe funkce keramickych exemplaiti souvisi
s odlévanim barevnych kovti. V tom ale nepanuje shoda, nebot tyto 1zicky nenesou stopy zaru a tvarové
k tomuto tGéelu patrné nejsou pfilis vhodné. Uvahy o jejich tiloze v néjaké ritudlni ¢innosti nejsou nijak
podloZeny — az na par vyjimek v prostoru jadra jastorfské kultury jde o nalezy ze sidlist (Michatowski
2004, 143-147). Nékolik exemplat ze sttedniho Némecka bylo dokonce opatieno otvory pro zavéseni —
byt mozna az sekundarné — takze mohly slouZzit i jako zavésky (Knechtel/Seidel 2020, 36, 37).

Dle soupisu téchto nalezii v prostoru stiedni a vychodni Evropy, ktery provedl A. Michatowski (2004),
je patrné, Ze nalezy keramickych lzicek se vazou na jeji severni cast, pfedevsim na ptivodni oblast

! Prispévek vznikl s podporou grantu poskytnutého GAUK ¢. 160221, s nazvem , Produkce keramiky na pocatku doby fimské”,
feSeného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.
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Obr. 1. Mlékojedy, okr. Mélnik. A — Mapa CR s vyznacenim lokalit s nalezy keramickych 1Zicek. 1 — Mlékojedy; 2 - Lu-
zice u Chomutova; 3 — Roztoky u Prahy; 4 — Dfetovice; 5 — Usti nad Labem-Trmice; 6 — Bfezanky. B — V mapé lokality
Mlékojedy vyznaceny objekty s nalezy keramickych 1zicek. I — objekt 88; II — objekt 94; III — objekt 105.
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Obr. 2. Mlékojedy, okr. Mélnik. Objekt 88. 1 — keramicka 1zicka; 2 — vybér typologicky urcitelnych nalezti. Métitko:
a-2-4;b-5-11.
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rozsifeni jastorfské kultury (pfedevsim Dolni Sasko, Meklenbursko-Predni Pomotansko, Braniborsko).
Z poslednich desetileti vSak zname pocetné exemplare také ze stfedniho Polska (Velkopolsko) a nemalo
jich je dolozeno rovnéz v kultufe Poinesti-Lukasevka (katalog lokalit v Munteanu/larmulschi 2013). Pred
kratkou dobou byl publikovan soupis celkem 40 exemplaiti z Durynska (at jiz celych, nebo pouze jejich
zlomkii), které dokladaji velkou koncentraci také v jizni polabské oblasti rozsiteni jastorfské kultury.
Ta na konci doby laténské prechazi do tzv. pfechodného horizontu, v némz se rodi grofiromstedtska
kultura (Knechtel/Seidel 2020). Keramicke 1zicky se v tradi¢nich oblastech jastorfské kultury vyskytuii jiz
od faze Jastorf B (od 5. stol. pt. n. L.) a objevuji se zde az do konce trvani této kultury. H. Seyer (1982, 46)
keramické 1zicky tehdy povazoval za typické pro jihozapadni (braniborskou) oblast jastorfské kultury.
Zda se rovnéz, ze pouze zde se v nékolika pfipadech objevuji jako milodar v hrobech. Od stupné Jastorf
C se zacinaji objevovat i mimo jadro této kultury, v oblastech, které jsou v dnesnim pojeti zahrnovany do
sirstho jastorfského okruhu, napf. v Polsku do oblasti rozsifeni pomotské kultury. Spolu s dalsimi typy
nalezti zde predstavuji doklad pfitomnosti jastorfské kultury (Michatowski 2014, 297, obr. 7). Od pocatku
2. stol. pf. n. 1. jsou pak jastorfské formy dolozeny i v Rumunsku, zapadni Ukrajiné a Moldavii v oblasti
rozsifeni kultury Poinesti-Lukasevka, jejiz pocatky jsou s vlivem jastorfské kultury pfimo spojeny (Babes
1993; Michatowski 2004, 142, 143). Ve sttedoevropské oblasti laténského kulturniho okruhu nam dosud
neni znam zadny pfipad vyskytu tohoto artefaktu, s vyjimkou ptichovskeé kultury (Pieta 1982, 123). Uvést
lze exemplare z Liptovské Mary (Pieta 1996, tab. V: 19) nebo z hradisté Jicina, ,Pozaha” ktery je vSak
bez kontextu (ze soukromé sbirky; Knipek 2007, 464, obr. 9: 2). Vyskyt keramickych 1zi¢ek v ptchovské
kultufe 1ze snad vysvétlit vlivem przeworské kultury ze severu (Pieta 1982, 105).

Pro kontakty Cech s nejblizsi oblasti rozsifeni jastorfské kultury je uzitecné zamerit se na nejjiznéjsi
region rozsiteni této kultury, do labsko-salské oblasti (k oblastem jastorfské kultury naposledy Nikulka
2014). Na prelom starsi a mladsi predifimské doby Zelezné, t. j. do pocatecnich fazi této kultury ve stred-
nim Némecku, jsou datovany dvé 1zicky z osady ve Windmiihlenberg (Lkr. Muldentalkreis, Sasko; von
Rauchhaupt 2003, 218, obr. 3: 13; 13: 9). Do stejného obdobi 1ze pfipsat dalsi exemplare z Durynska, napf.
z hrobu z lokality Dillstadt (Knechtel/Seidel 2020, 35, 38). Pocty keramickych 1zicek se zvysuji v mladsi
predfimskeé dobé zelezné, 2.—1. stol. pt. n. 1. Tam mtizeme fadit exemplar ze sidlisté v Grofifahner (Kr. Er-
furt, Durynsko; Barthel 1984, 91, obr. 19: 28). Z novéjsich nalezu je to napf. podlouhla 1zicka z koncové
faze osidleni sidlisté z Liebersee (Lkr. Nordsachsen, Sasko; Ender 2010, 134, obr. 10: 13), nebo exemplafr
s kratkou nasadou z Gorzig (Kr. Meiflen, Sasko; Ender 2010, 148, obr. 19: 6). Jen z Durynska je v tomto
obdobi uvadéno 7 kust (Knechtel/Seidel 2020, 36).

Pozoruhodny je nardst vyskytu keramickych 1Zi¢ek v Durynsku v tzv. pfechodném obdobi (Uber-
gangszeit), jez je svédkem vzniku grofSromstedtské kultury.? Autoti soupisu nalezti uvadéji 16 exemplara
(Knechtel/Seidel 2020, 36). V tomto obdobi vsak pozorujeme vyskyt keramickych 1zicek i v dalsich oblast
sifeni grofiromstedtské kultury, jako napft. ze sidlisté Hallstadt v Hornich Frankach (Lkr. Bamberg, Ba-
vorsko; Pescheck 1978, tab. 77: 2), nebo z ptilehlého Saska-Anhaltska (Kleinkayna, Kr. Merseburg; Miiller
1983, 64, obr. 1: 35; Riethnordhausen, Lkr. Mansfeld-Stidharz; Kanter 1998).

Nejstarsimi nalezy keramickych 1Zi¢ek v Cechéch jsou 2 exemplate z polozemnice 9 z LuZice u Cho-
mutova (obr. 1: A: 2; Salac/Kubdlek 2015, tab. 205: 1, 2), které jsou diky sponé Beltz Var. ]. dobfe datovany
jesté do stupné LTD1. Pfitomnost keramickych 1zicek na této lokalité dava smysl pfedevsim tehdy, kdyz
si uvédomime, Ze jde o okrajovou kulturni zénu laténské kultury, kde se misi s prvky przeworskeé, pfip.
jastorfské, kultury pronikajicimi ze severu. Nalezovy fond z tohoto objektu vykazuje mnozstvi dalsich
spole¢nych znakti s kulturnim prostfedim severné od Krusnych hor, podobné jako nejmladsi objekty ze
sidlisté v Radovesicich (Sala¢ 1995). Dalsi keramické 1zicky se vSak objevuji az ve stupni LTD2/RA, v jiz
novém kulturnim prostiedi plananské skupiny grofiromstedtské kultury. Kromé mlékojedskych exem-
plarti (obr. 1: A: 2) je znama jesté 1zicka z Roztok u Prahy (obr. 1: A: 3; Pleiner 1960, obr. 7: 6; vyobrazena
v Motykovd-Sneidrovi 1965, tab. 37: 12), pouze dle zminek v textu a bez vyobrazeni je uvddéna jesté jedna
z Dfetovic na Kladensku (obr. 1: A: 4; Motykovd-Sneidrovi 1965, 159). Z Trmic u Usti nad Labem pocha-
zi keramicka 1zicka z objektu II/93 datovaného do rozmezi stupni A-B1 (obr. 1: A: 5), jde vsak pouze
o maly fragment t€la bez nasady.’> Z mladsich stupna doby fimské zname zatim pouze 1zicku z objektu
4/74 z Brezanek na Teplicku, jenz je datovan do rozmezi stupnia C2—-C3 (obr. 1: A: 6; Ernée 1992, 37, tab.
17: 19), coz je pomérné dost pozdni a nezvykla datace. Pokud se po mladsich dokladech 1zi¢ek obratime

2 Patrné jiz ve stupni LTDI, jisté je uz vyvinuta ve stupni LTD2/RA, v tzv. grofromstedtském horizontu (v Cechach do néj
spada tzv. plafiansky horizont).

®  Zatuto informaci dékuji A. Reszczyniské.
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Obr. 3. Mlékojedy, okr. Mélnik. Objekt 94. 2 — keramicka 1Zicka; 3—10 — vybér typologicky urcitelnych nalezii. Métitko:
a-2,b-3-10.

mimo Cechy, shleddme, e do stuptitt B2—C1 je datovana také 1Zic¢ka z lokality przeworské kultury Ota-
fez v Podkarpati. Jelikoz se tento nalez nemtZe jiz spojovat s vlivem jastorfské kultury, interpretuje jeji
vyskyt A. Michatowski jako dusledek silnych vlivii z dackého kulturniho okruhu (lipicka kultura; Mi-
chatowski 2004, 134—136). Jak vSak interpretacné nalozit s nalezem z Brezanek, to ie zatim otazka.

Jak vidno, se 3 exemplafi keramickych 1zicek je osada v Mlékojedech v ramci Cech vyjimecna, bezpo-
chyby se vSak na tomto vysledku podepisuje rovnéz stav publikovani zkoumanych sidlist doby fimské.*
Je zajimavé, Ze vSechny exemplafe pochazeji z prostorové pribuznych objektti ve stfedni casti sidlisté
(obr. 1: B). Pouze 1 ze 3 kust se vSsak dochoval v tplnosti (obj. 88; obr. 1: B: II; 2: 2), zbylé 2 jsou pak

* Podobného jevu si v&imaji rovnéZ autofi soupisu keramickych 1Zi¢ek z Durynska. Celkem polovina ze 40 jimi uvadénych

exemplaiit pochazi ze 2 sidlistnich lokalit Gorsleben a Westgreufien, které sami dlouhodobé zpracovavali (Knechtel/Seidel
2020, 31).
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Obr. 4. Mlékojedy, okr. Mélnik. Objekt 105. 2 — keramicka 1zicka; 3-18 — vybér typologicky urcitelnych nalez. Méfitko:
a-2,3b-4-18.
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k dispozici pouze ve fragmentech (obj. 94 a 105; obr. 1: B: II, IIT; 3: 2; 4: 2). Je tedy zfejmé, Ze typologicky
(dle tridéni A. Michatowského) 1ze urcit jen exemplar z objektu 88, stejné jako jen nékolik malo kusti
z dalsich ceskych lokalit, zminénych v textu vyse. Lzicku z mlékojedského objektu 88 lze fadit k typu
IV: 4, jenz je charakteristicky plochym, jednoduse zakonc¢enym tichytem. Stejné 1ze urcit také obé 1zicky
z Luzice u Chomutova. Ponékud matouci kresba 1zicky z Roztok naznacuje duty tichyt kruhového pra-
fezu, coz je znak, ktery dosud nebyl na jinych nalezech pozorovan. Lzicka z Bfezanek ma tichyt odlome-
ny, avSak jeho kruhovy priifez naznacuje pfislusnost k typu III: 2. Podle A. Michatowského jsou 1zicky
typu IV rozsifené predevsim v 2.-1. stol. pf. n. 1. na celém prostoru jastorfského okruhu od vychodniho
a severniho Némecka, pres Polsko az k pobrezi Cerného mote (Michatowski 2004, 140, 141). Varianta IV: 4,
ktera je v Cechach zastoupena exemplafi z Mlékojed a LuZice u Chomutova, patii v Durynsku mezi nej-
rozsifenéjsi a pochazi jak z casnych kontextt (mladolaténskych), tak i pozdné augustovského az casné
tiberiovského obdobi v ptipadé nalezu nejmladsiho (Knechtel/Seidel 2020, 36). To ostatné naznacuje i dato-
vani ¢eskych exemplara. Lzicky z Luzice u Chomutova pochazeji jisté z LTD1. Objekt 88 v Mlékojedech
neobsahoval vétsi mnozstvi datovatelného materialu — kosténou jehlici s nizkou polokulovitou hlavici
typu Beckmann II1.49 (obr. 2: 4) Ize sice datovat do stupnti B1-B2 (Beckmann 1966, 24), ale vzhledem
k pritomnosti zlomkt nadob s fasetovanym okrajem (obr. 2: 9, 10) nelze vyloucit ani dataci do stupné
A. Druhy objekt z Mlékojed obsahujici zlomek keramické 1zicky (polozemnice 94) rovnéz obsahoval jen
mensi mnozstvi typologicky urcitelnych nalezt. Charakteristicky zlomek pleci s plastickou horizontalni
listou (obr. 3: 5) naznacuje vsak dataci spise do stupné Bl. Zato posledni objekt, polozemnice 105, byl na
nalezy pomérné bohaty. Mimo pocetny soubor keramickych nadob, v nichz se misi prvky (nejspise int-
ruze) plananského horizontu (obr. 4: 9, 18), obsahuje rovnéz mladsi tvary zastoupené misami a terinami
trojclenného déleni (obr. 4: 8, 11, 13, 17). Predevsim zde vSak byla nalezena bronzova jehlice s prolamo-
vanou a profilovanou hlavici (obr. 4: 3). Po obou strandch stfedové casti je na ni patrna vyzdoba tizkymi
horizontalnimi zebirky. Je mozné ji urcit jako typ 9 podle B. Beckmanna. Podobnou nalezl kdysi uz J. L.
Pi¢ u nymburského cukrovaru spolecné se zlomky, které jisté nebyly starsi nez stupen Bl (Pi¢ 1905, 119,
120, 308, 309, obr. 59). Podstatné 1épe datovatelné kusy vsak nalezneme na pichorském pohfebisti, a to
celkem ve 4 pripadech (hroby 66, 123, 133, 134), ve vsech piipadech datovanych do stupné B1 (Droberjar
1999, tab. 52,66: 5, 71,123: 1, 74,134: 4, 76,133: 4). Vyskyt jehlic s vertikalnim otvorem se ndpadné vymezuje
do prostoru Cech (Beckmann 1966, tab. 9).

Zda se tedy, Ze pfitomnost hlinénych 1Zi¢ek v Cechéch ve stupni A (nefkuli ve stupni LTD1, jak
ukazuji 1zicky z Luzice u Chomutova) doby fimské souvisi s posledni fazi jastorfské kultury, resp.
s okruhem, ktery tento kulturni komplex spoluvytvari pred a kolem poloviny 1. stol. pt. n. 1. (v dobé
mladsich horizontti stupné Seedorf). V této dobé v ni nezanedbatelnou roli hraje pfedevsim ve stupni
LTD1 expandujici przeworska kultura. Tento kulturni kvas je mozné ztotoznit s pocatkem grofirom-
stedtské kultury, kterd se ve 2. poloviné 1. stoleti pf. n. l. postupné proménuje ve vyvinutou kulturu
doby fimské. Keramické 1zicky predstavuji urcity pozustatek a nepatrnou soucast archaické hmotné
kultury, ktera se na nase tizemi etapovité dostava ze severnitho sméru jiz od stupné LTD1. V dal$im
vyvoji v Cechéch zcela prevladla v podobé tzv. plafianské skupiny stupné A. Béhem prvniho stoleti
nového letopoctu (po konci stupné Bl) vsak pod nazvem grofiromstedtska kultura z archeologické
literatury mizi a hovofi se o ni jiZ jen jako o labskogermanském kulturnim okruhu. Jakkoli jsou kera-
mické 1zicky soucasti této kulturni zmeény a proudu s celkem dobfe dokumentovanym ptivodem, popi-
sovat je jako ,germanské” pii sou¢asném stavu vyzkumu prilis nelze. Mnohem piesnéjsi a metodicky
spravnéjsi je vyjadieni, ze spiSe nez etnogenezi Germanti odrazeji specificky dlouhy vyvoj v severni
casti stfedni Evropy, reprezentovany v archeologické terminologii rozsifenim jastorfské kultury a ji
pribuznych kulturnich skupin.
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Early Roman Period Ceramic Spoons from the Territory of Bohemia
and Their Relation to Migrations
at the Turn of the Late La Téne and the Roman Period

Zdenék Benes

Summary

The aim of this text is to present a specific type of artefact that in context of Bohemia has not been studied yet — ceramic
spoons in the cultural context of the Roman period. A collection of 3 examples were documented from a settlement site
in Mlékojedy (Mélnik dist.) that is dated to the beginning of the Roman period (A to Bl). Another 6 examples are known
from the older excavations in the Czech Republic. With the exception of a find from Bfezanky (Teplice dist.), which is
dated to the Younger to Late Roman period, the Bohemian finds are dated to the period LTD1 to Roman B1. The oldest
examples were found in a pit house 9 from site LuZzice near Chomutov, can be connected with the marginal zone of the
Late La Tene culture that was strongly influenced by the Przeworsk culture. The rest of the finds belong to the settle-
ment of the Grofiromstedt culture from the Early Roman period.

Based on the foreign publications it is clear that ceramic spoons were found in the wider area of the Jastorf culture,
which since the turn of the Early and Late Iron Age spread from northern and central Germany to central Poland. Typo-
logically they can be divided into 4 types and a number of variants, but the chronological and cultural consequences of
this division are not always clear. However, it seems that at least half of the Czech examples of ceramic spoons belong to
variant IV: 4 according to A. Michalowski, which is typical for the region of central Germany, i.e. the core of the origin
and spread of the Grofiromstedt culture. Since the ceramic spoons in the La Téne period are unknown in Bohemia, it
is obvious that they appeared in Bohemia as a specific cultural element of the Grofiromstedt culture — originally taken
from the Jastorf culture.

However, it is much more difficult to interpret the function of these spoons. There are a number of hypotheses, from
the use in metallurgy, through the preparation of herbal drugs, to common use in the kitchen and dining. In the context
of the Czech findings, however, it is not yet possible to conclusively incline any of them.

Fig. 1. Mlékojedy, Mélnik dist. A — Position of the sites with finds of ceramic spoons on the map of Czech Republic. 1 -
Milékojedy; 2 — LuZice u Chomutova; 3 — Roztoky u Prahy; 4 — D¥etovice; 5 — Usti nad Labem-Trmice; 6 — Bfezanky.
B — On the plan of Mlékojedy settlement features with ceramic spoons are marked with circles. I - feature 88; II —
feature 94; III — feature 105.

Fig. 2. Mlékojedy, Mélnik dist. Feature 88. 1 — ceramic spoon; 2—11 — selection of distinctive finds. Scale:a—2-4; b —-5-11.

Fig. 3. Mlékojedy, Mélnik dist. Feature 94. 2 — ceramic spoon; 3—10 — selection of distinctive finds. Scale: a—2; b — 3-10.

Fig. 4. Mlékojedy, Mélnik dist. Feature 105. 2 — ceramic spoon; 3-18 — selection of distinctive finds. Scale:a -2, 3; b —
4-18.
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VYPOVEDNE MOZNOSTI RiMSKp-PROVINCIALNEJ KERAMIKY
NA POHREBISKACH Z MORAVY!

Stanislav Sofka
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Explanatory Possibilities of Roman-Provincial Potery in Burial Grounds in Moravia

In the presented contribution, we are devoted to finds of Roman-provincial ceramics from the region of Moravia, Czech
Republic, specifically the area of the present-day South Moravian, Zlin and Olomouc regions. In terms of time, the work
is limited to the Roman period. In the region of Moravia, Roman-provincial pottery was discovered in 11 locations, in
approximately 41 graves. In total, around 450 fragments/vessels were found in the burial grounds. In terms of numbers,
it was most represented in the Sitbotice, Mod¥ice and Velké Hostéradky burial grounds. Roman-provincial ceramics
were also found in the Kostelec na Hané, Mikulov, Nedakonice, Velatice, Hroznova Lhota, Miroslav and Znojmo burial
grounds. Fine yellow-orange ceramics, fine gray ceramics, glazed ceramics and terra sigillata are mainly represented.
Among the shapes, jugs, ring bowls and mortars are mainly represented. The role of this pottery in burials is question-
able. As the finds from Sitbofice show, the ceramics found in the layers may not come from destroyed graves. It could
be related to burial rituals.

UvOoD

Medzi nalezmi z doby rimskej ma rimsko-provincidlna keramika (dalej len RPK) vyrazné zastupenie. Je
dolezitym indikatorom obchodnych vztahov a kontaktov medzi rimskymi provinciami a barbarikom.
V regione Morava ide o najpocetnejSie zastiipeny artefakt provincialnej vyroby a vyskytuje sa casto
na sidliskach. V kombinacii s chronologickymi moZnostami RPK a jej vypovednou hodnotou, v rdmci
obchodnych kontaktov, méze byt v buddcnosti dolezitym zdrojom informacii pri skiimani kontaktov
medzi provinciami, domacim obyvatelstvom a pre vztahy v oblasti germanskej spolo¢nosti. Dolezity
je aj vyskyt RPK na pohrebiskach. Cielom prace je priniest prehlad o aktudlnom stave vyskytu RPK
na pohrebiskach z regiénu Morava, zodpovedat otazky o hojnosti vyskytu tohto typu, jej druhovom
a tvarovom zasttipeni, vyhodnotenie jej vyskytu na jednotlivych pohrebiskach a porovnanie s regiénmi
stredodunajského barbarika. Taktiez je ciefom pokusit sa zodpovedat na otazky, preco vobec dochadzalo
k ukladaniu tychto artefaktov do hrobov a ako sa situacia vyskytu RPK lisi od situdacie na sidliskach.

METODA

Pri spracovani jednotlivych pohrebisk sme vychadzali z publikovanych informacii. Zvolené boli poh-
rebiska, kde sa jednoznacne v uverejnenych zdrojoch uvadza vyskyt RPK. Informacie o jednotlivych
nalezoch boli nasledne spracované formou databazy, s prihliadnutim aj na informacie o sprievodnych
nalezoch a celkovo o pohrebiskach. V ramci geografického vymedzenia opisujeme regién Morava, a to
v hraniciach Juhomoravského, Zlinskeho a Olomouckého kraja. Z chronologického hladiska sa venujeme
obdobiu doby rimskej, teda 1.—4. stor. n. L.

L Prispevok predstavuje prepracovanti verziu referatu, ktory odznel na 16. protohistorickej konferencii , Archeolégia barbarov”

v Trnave, 30. 9. az 2. 10. 2021.

M Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Obr. 1. Mapa pohrebisk s ndlezmi rimsko-provincialnej keramiky na Morave (¢isla lokalit sa zhodujui s ¢islami v katalogu).

Pri pohlade na rozmiestnenie pohrebisk s ndlezom RPK (obr. 1) je mozné badat vyraznejsiu koncen-
traciu pohrebisk s vacsim zastupenim RPK v oblasti juzne od Brna. Do znac¢nej miery je to spdsobené
vacsim zdujmom badatelov o tento region, vyssou koncentraciou archeologickych instittcii, ako aj vac-
$im poctom vykonavanych zachrannych vyskumov. Dokladom tohto moZze byt aj mnozstvo prebadanych
sidlisk v tejto oblasti. NajsevernejSie nalezy RPK z pohrebisk moravského regionu pochadzaja z lokality
Kostelec na Hané, najvychodnejsie lokality s Znojmo a Miroslav.

HISTORIA BADANIA

Badatelia, skiimajuici RPK v regiéne Morava, sa zamerali hlavne na nalezy zo sidlisk (Droberjar 1989; Per-
nicka 1965), kedZe sa vyskytovali vo vd¢Ssom pocte. Pri pohrebiskach bola bezna provincidlna keramika
spomenutd okrajovo alebo vobec. Doraz sa kladol na terru sigillatu, primarne kvoli jej chronologickej
citlivosti. Povacsine vSak bola tieZ publikovana len v rdmci literattry, venujticej sa priamo pohrebiskam.
Toto sa zmenilo az v dobe, ked sa objavili publikacie, ktoré sa venuju terre sigillate z pohrebisk (Halama
2011; Kuzmouvd 2019).

Mensi zaujem o RPK na pohrebiskach je primarne sposobeny jej ovela menSim zastipenim medzi
nalezmi z pohrebisk a jej nizSou chronologickou citlivostou.

Snahu o rozoznanie tlohy RPK na pohrebiskach do zna¢nej miery obmedzuje aj stav badania pohre-
bisk v danom regiéne. Mézeme tu pozorovat jasny nepomer medzi prebadanymi sidliskami a pohre-
biskami. Rovnako zohrava délezitt tlohu aj troveni vyskumu, o akt formu vyskumu islo a kedy bolo
pohrebisko skiimané. Mnoho nalezov starSich hrobov, najdenych hlavne este v 19. stor. alebo zaciatkom
20. stor., je otaznych, napr. Brno-Ivanovice (Beninger/Freising 1933, 23) a nalezy zo Znojma (Beninger/Frei-
sing 1933, 44). Problematické st aj antropologické analyzy, kde v mnohych pripadoch urcenie absentuje
alebo stav dochovania nedovoluje presnejsSie uréenie veku a pohlavia zosnulého. Zavaznym problémom
je aj neustale nicenie pohrebisk orbou a nelegdlnymi zdsahmi stavebnikov alebo vykrada¢mi, kde do-
chadza k obrovskym stratdm informacii. Jednotlivym pohrebiskdm bola venovana rézna troven po-
zornosti. Niektoré z nich sa dockali publikovania formou katalogu, zatial ¢o iné zostali len v podobe
kratkych prehladovych ¢lankov. Nalezy RPK, pochadzajice pravdepodobne z pohrebiska v Hroznovej
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Lhote, publikoval vo svojej praci, zameranej na nalezy zo zberov pomocou detektoru kovov, T. Zeman
(2017). Z pohrebiska v Kostelci na Hané boli katalogovou formou spracované nalezy J. Zemanom (1961).
Zial, pohrebisko z Mikulova sa zatial dockalo len spracovania v podobe kratkych ¢lankov, kde RPK
z tejto lokality publikoval R. Tichy (1957). Podobne, len v rdmci kratkeho prispevku, boli publikované
otazne nalezy z Miroslava (Jelinkovd 2002). Rozsiahle pohrebisko z Modfic sa dosial tiez, bohuzial, ne-
dockalo rozsiahlejSej publikacie a vysledky z vyskumov boli vydané len formou kratsich publikacii (Kos
2004; 2005; 2014; Mikulkovd 2014). Z kniezacieho hrobu z Musova bola RPK zverejnena E. Droberjarom
(2002) a z lokality Nedakonice boli nalezy spracované len v ramci diplomovej prace T. Zemana (1999).
Pohrebisko z lokality Sitbotice sa okrem kratsich ¢lankov (Pernicka 1962; 1963) dockalo aj publikacie for-
mou katalégu (Droberjar/Kazdovi 1993). Neskorsie vyskumy a zbery, organizované Ustavom archeoldgie
a muzeoldgie Filozofickej fakulty Masarykovej univerzity, boli spracované v diplomovej praci M. Viacha
(2010) a dolezité zavery publikované v clanku (Vlach/Vachiitovd 2011). Podrobnejsieho rozboru sa dockalo
pohrebisko z Velatic (Jilek/Kuca/Sojkovd 2011) a aj pohrebisko z Velkych Hostéradek, ktoré bolo uverejnené
v podobe kratsich prac, ako aj v katalogovej podobe (Ludikovsky 1965; Peskat/Ludikovsky 1978). Nalezy zo
Znojma boli publikované len v starSom prispevku od E. Beningera a H. Freisinga (1933).

LOKALITY S NALEZMI RPK

Najviac nélezov RPK bolo zaznamenanych na pohrebiskach ModfFice, Sitbotice a Velké Hostéradky. Ten-
to fakt je sposobeny hlavne stavom badania, kedZe na vsetkych uvedenych lokalitach bol uskutocneny
zachranny alebo systematicky vyskum a odkryta bola relativne vel'ka plocha pohrebiska. Tieto pohre-
biska sme preto opisali ako prvé, potom nasleduju ostatné, podla mnozstva RPK najdenej na nich, tiez
podTla stavu preskiimania lokality a mnozstva publikovanych informécii. Dalej st prezentované hroby
s nalezmi RPK z jednotlivych pohrebisk, a to podla poradového ¢isla hrobu. Na zaciatku je uvedené ty-
pologické a tvarové zaradenie RPK, nasleduje opis ostatnych predmetov uloZzenych v hrobe a jeho chro-
nologické zaradenie. Pri hroboch, kde boli publikované vysledky antropologickych analyz, sme uviedli
aj tie. Na zaver kazdého pohrebiska st predstavené nalezy RPK z vrstiev.

Pohrebiskom s najvyraznejsim zastupenim RPK je pohrebisko v Sitboficich. Celkovo z pohrebiska
pochadza priblizne 370 fragmentov RPK (Viach 2010, 88), z tohto sa v hroboch nachadzalo len minimum.
Islo konkrétne o hroby 6, 8, 24, 36, 38, 43 a 44, co tvori priblizne 14,9 % z celkového poctu. Za zmienku
stoji hlavne hrob 6, v ktorom bola najdena cela nadoba jemnej zlto-oranzovej keramiky. Tvarovo ju mo-
zeme zaradit k dzbanu s vylevkou typu Gassner, ktory sa vyskytuje v Carnunte, sporadicky v peridde 1
a 2, s najvacsim zastapenim v peridde 3 (Gassner 1990, 140, tab. 1: 25). Ulozeny bol v urnovom hrobe, kde
sa nachadzala aj keramicka miska domacej produkcie, fragmenty bronzového vedra, fragmenty sklene-
nej nadoby, Zelezné noznice, Zelezny noz, kosteny hreben, ihlica a fragmenty domacej keramiky. Podla
antropologického urcenia bola v hrobe dospela Zena a hrob je datovany do stupnia B2/C1 (Droberjar/Kaz-
dovd 1993, 143, 144, tab. 2). Pri hrobe 8 je otazne, ¢i fragment zlto-oranzovej keramiky bol jeho sticastou,
kedZe sa nasiel 30 cm nad hrobom a pohrebisko bolo vystavené intenzivnej polnohospodarskej ¢innosti
(Droberjar/Kazdovad 1993, 108—111). Z hrobov 24, 43 a 44 pochadzajti fragmenty prstencovych misiek. Frag-
ment z hrobu 24 (Droberjar/Kazdovd 1993, tab. 8: 24/2) mozno priradit k typu Droberjar 1Alb (Droberjar
1989, 90-92), fragment z hrobu 43 (Droberjar/Kazdova 1993, tab. 11: 43/3) k typu Droberjar II (Droberjar
1989, 90-92) a fragment z hrobu 44 (Droberjar/Kazdova 1993, tab. 11: 44/3) k typu Droberjar IA1 (Droberjar
1989, 90-92). Hroby sa radia k chudobnej$im, okrem urny a fragmentov RPK boli v hrobe vacsinou len
fragmenty domacej keramiky. VSetky boli urnové, patrili dospelym jedincom, a to Zenam aj muzom.
Datované su do stupriov C1b—C2 (Droberjar/Kazdovd 1993, 143, 144). Z hrobu 36 pochadza fragment okraja
jemnej Sedej keramiky, rovnako prepaleny. ISlo tiez o urnovy hrob, v ktorom sa este nachadzal Zelezny
noz, zelezny hrot kopije, Zelezna pracka a fragmenty domacej keramiky. V hrobe bol ulozeny pravdepo-
dobne dospely muz. Datovany je do stupna C3 (Droberjar/Kazdovd 1993, 143, 144, tab. 9: 36/2). Z hrobu 38
pochadzaju Styri fragmenty, pravdepodobne RPK. Okrem urny a RPK obsahoval hrob aj zZelezné pred-
mety a fragmenty domacej keramiky. Ulozeny bol v nom dospely muz. Datovany je do stupniov C1-C3
(Droberjar/Kazdouvd 1993, 143, 144). VadSina fragmentov RPK z pohrebiska v Sitboficich pochadza z vrstvy
mimo hrobov. Medzi nimi bolo najdenych 32 fragmentov terry sigillaty, z ktorych bolo mozné urcit
sedem fragmentov (Droberjar/Kazdovi 1993, 138141, tab. 15: 16-32) ako vyrobky dielni Lezoux (majstri
Divixtus, Cinnamus a Casurius) a Rheinzabern (majstri Cobnertus I a Januarius II). Dalej z vrstvy po-
chadza okolo 150 fragmentov jemnej zlto-oranzovej keramiky, priblizne 120 fragmenty jemnej Sedej
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keramiky a 57 fragmentov glazovanej keramiky, 52 z nich mozno tvarovo priradit ku mortariam (Vlach
2010, 102). Znacna cast fragmentov z hrobov aj z vrstiev nesie stopy po sekundarnom prepaleni.

Podobn situdciu ako v Stiboficich mbZeme pozorovat aj vo Velkych Hostérddkach. V hroboch bola
RPK zaznamenana len v dvoch pripadoch, a to v hroboch 55 a 59. Vyraznejsi pocet RPK bol najdeny
vo vrstve. V hrobe 55 bol ulozeny fragment prstencovej misky (Peskai/Ludikovsky 1978, obr. 13: 1), kto-
ry mozno priradit k typu Droberjar IIB (Droberjar 1989, 90-92), a fragment glazovanej keramiky. Spolu
s nimi boli v jame ulozené fragmenty domacej v ruke a na kruhu vyrabanej keramiky, hlinené prasleny
a fragmenty bronzovej nadoby. Hrob patril Zene a je datovany do stupna C2 (Peskar/Ludikovsky 1978, 79).
V jamovom hrobe 59 bol najdeny fragment dzbanu jemnej Sedej keramiky, spolu s domacou keramikou.
Datovany je taktiez do stuptia C2 (Peskai/Ludikovsky 1978, 79, obr. 13: 17). Rovnako ako v Sitboficich, aj
tu sa nachadzalo viacej fragmentov RPK vo vrstve. Okrem fragmentov jemnej zlto-oranzovej a jemnej
Sedej keramiky, pri ktorych mozno tvarovo fragmenty priradit ku dzbanom a prstencovym miskam,
patrila vac¢sina fragmentov ku glazovanej keramike. Pri 40 fragmentoch bolo mozné urcit, ze pochadzajua
z minimalne 15 mortarii, z toho 38 malo zachované zvysky glazovania (Peskar/Ludikovsky 1978, 113). Aj tu
mozno na zna¢nom pocte pozorovat stopy po sekunddrnom prepaleni.

K pohrebiskam s vyraznejsim poctom RPK sa radi aj pohrebisko v Modficich, odkryté v ramci za-
chranného vyskumu. Najdenych bolo pri tom okolo 230 hrobov z doby rimskej (Kos 2014, 157), ¢o pohre-
bisko radi k najvacsim odkrytym na Morave. RPK sa nachadzala v minimalne 25 hroboch a dalsie nalezy
pochadzaja z vrstvy (Mikulkovd 2014, 172). Zial, vyhodnocovanie tohto pohrebiska komplikuje absencia
katalogového spracovania vsetkych nalezov. V hroboch 1811, 1824, 1827 a 1838 sa nachadzala po jednom
fragmente terra sigillata. V hrobe 1837 sa malo nachadzat 20 fragmentov keramiky typu terra sigillata, ¢o
by tento hrob radilo k vynimoc¢nej$im v oblasti Moravy, pokial ide o pocet luxusnejsieho typu RPK (Mi-
kulkovd 2014, 172). V dalsich 16 hroboch boli najdené fragmenty RPK, prisltchajtice typologicky k jemnej
Sedej a jemnej zlto-oranzovej keramike (Mikulkovd 2014, 172). Podobne, ako aj na inych pohrebiskach, aj tu
bola RPK néjdena vo vrstve, aviak jej pocet je mensi neZ na pohrebiskach Sitbofice a Velké Hostéradky,
¢o moze byt hlavne zapri¢inené typom vyskumu. Z vrstvy pochadzaju fragmenty jemnej Sedej, jemnej
zlto-oranzovej a glazovanej keramiky. Z tvarového hladiska boli zastipené dzbany a v siedmich pripa-
doch fragmenty glazovanych mortarii. Dva fragmenty z vrstvy patrili ku keramike typu terra sigillata
(Mikulkovd 2014, 172).

Mensie zasttiipenie RPK je na pohrebiskach Hroznova Lhota, Mikulov, Miroslav, Nekadonice, Koste-
lec na Hané, Velatice a Znojmo. Nalezy z Hroznovej Lhoty pochadzajt z detektorového zberu, a teda zo-
stava otazne, ¢i ide o nalezy z pohrebiska. Najdené boli fragmenty terry sigillaty a jemnej zlto-oranzovej
keramiky, z toho tvarovo mozno priradit par fragmentov k dzbanu (Zeman T. 2017, 231-237).

Pri vyskume na pohrebisku v Kostelci na Hané boli najdené dva fragmenty, ktoré tvarovo patria
k prstencovym miskam. Typologicky prisltichaju k jemnej Sedej keramike. Jeden fragment pochadza
zhrobu 321 a jeden zo zZiaroviska. Fragment z hrobu 321 mozno priradit k typu Droberjar IIA2c (Droberjar
1989, 90-92). Spolu s fragmentom RPK sa zachoval len fragment domacej v ruke vyrobenej nadoby, ktora
pravdepodobne sltizila ako urna a zvysky antropologického materialu (Zeman |. 1961, 136, obr. 65: A/a).
Druhy fragment RPK pochadza z predpokladaného ziaroviska (Zeman J. 1961, 174) a mozno ho priradit
k typu Droberjar IIAlc (Droberjar 1989, 90-92).

V ziarovom urnovom hrobe 12, z pohrebiska v Mikulove, bol na zvyskoch antropologického materi-
&lu uloZeny fragment Zlto-oranZovej keramiky. Hrob obsahoval aj Zeleznti jednodielnu sponu s obdiz-
nikovou nozkou, neurceny Zelezny predmet a zelezny néz (Tichy 1957, 63, 64). Z vrstvy mimo hrobov
pochadza este niekolko fragmentov RPK, z ktorych mozno uviest fragment pravdepodobne mortaria,
glazovanej nadoby a pravdepodobne fragment terry sigillaty (Tichy 1957, 60—64).

Z Velatic pochadza RPK z jamovych hrobov 17 a 18. Oba hroby boli silno poskodené orbou. V hrobe 17
boli najdené fragmenty keramiky, pochadzajtce z tej istej nadoby, ktortt mozno tvarovo priradit k dzba-
nu. V hrobe sa dochovali uz len zvysky antropologického materialu. Ulozena v riom bola dospela Zena,
datovany je do stupnov C2—-C3 (Jilek/Kuca/Sojkovd 2011, 262—265, tab. VII: 17). Pri hrobe 18 je otazne, ¢i
fragmenty RPK pochadzajui z hrobu, alebo z vrstvy a k hrobu sa dostali nahodou pocas orby. Najdenych
bolo sedem fragmentov, ktoré bolo mozné urcit ako glazované mortaria. Pochadzali z viacerych nadob.
Okrem RPK sa v iom nachadzali fragmenty domacej germanskej keramiky a zvysky antropologického
materialu. Ulozeny v nom bol dospely jedinec bez blizsieho urcenia pohlavia. Datovany je do stuprniov
Clb-C3 (Jilek/Kuca/Sojkovd 2011, 262—-265, tab. VII: 18).

V hrobe 10 (V1/1935) z Nedakonic mal byt najdeny fragment jemnej zlto-oranzovej keramiky. Tvaro-
vo ho mozno priradit k hrncom hruskovitého tvaru. V jamovom hrobe sa nachadzala aj zelezna spona
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s valcovitou hlavicou zdobena striebornym drétikom a Zelezné nakoncie, taktiez zdobené striebornym
drotikom. Hrob je datovany do stupna B2 (Zeman T. 1999, 49, 50).

Z Miroslava pochadza nahodny nalez dvoch pravdepodobne hrncovitych nadob RPK, ktoré mali
sluzit ako urny. Podla autorky boli v jednej nddobe najdené zvysky kosti, Zeleznych predmetov a ger-
manske v ruke vyrobené nadoby. Pri druhej nadobe sa v nej nenachadzali ziadne dalsie predmety. Ide
o nahodny nalez, ¢iZe jeho kontext a urcenie nadob ako urien zostava otazne (Jelinkovd 2002, 236—239).

K otaznym treba priradit aj starsie nalezy zo Znojma s otaznym kontextom. E. Beninger a H. Freising
uvadzaju, ze by malo ist o niekolko fragmentov zlto-oranzovej a glazovanej keramiky. Spravu o tomto
objave nemozno momentalne overit, preto je cely nalez otazny (Beninger/Freising 1933, 44).

Vynimoc¢éné postavenie pri hroboch s nalezmi RPK ma kniezaci hrob z Musova. Jednak ide o ex-
trémne bohaty hrob, prisltchajtici pravdepodobne prislusnikovi elity germanskej spolocnosti, jednak
aj poc¢tom nadob RPK a jej typologickym a tvarovym zlozenim sa vyrazne odlisuje nielen od ostatnych
pohrebisk, ale aj sidlisk na Morave. V hrobe bol ulozeny dospely jedinec alebo jedinci a vybava obsa-
hovala okrem iného predmety zo zlata, striebra, bronzu, zeleza a skla (Peska/Tejral 2002). V ramci RPK
obsahoval hrob devét nadob, ktoré sa nasli vo fragmentoch a nasledne boli zrekonstruované. Bolo medzi
nimi Sest tanierov, z toho tri mozno priradit k vojenskym tanierom typu Carnuntum 1 (Droberjar 2002,
413, obr. 2: E4—6) a jedna barbotinova dvojucha miska typu Bonis (Bonis 1942, tab. XX: 43), Schorgendor-
fer (Schorgendorfer 1942, tab. 2: 23), Brukner (Brukner 1981, tab. 57: 66), pochadzajtca z Panonskej dielne,
napodobnujtca talianske vyrobky (Droberjar 2002, 411-413, obr. 2: E1). Podobne, vyrobkami Panénskych
dielni st1 pravdepodobne aj taniere a jedna miska typu Bonis (Bénis 1942, tab. XXII: 13), Schérgendorfer
(Schorgendorfer 1942, tab. 7: 99); (Droberjar 2002, 413, 414, obr. 2: E3). Z oblasti Porynia pochadza pravde-
podobne miska typu Gose 504. VSetky nalezy st datované do 1. alebo 2. pol. 2 stor. n. 1. (Droberjar 2002,
411-414, obr. 2: E2).

CHRONOLOGIA

K najstarsim hrobom z moravského priestoru s nalezom RPK patri hrob 10 z Nedakonic, datovany do
stupna B2. Nachadzal sa v nom fragment jemnej zlto-oranzovej hrncovitej nadoby, spolu so Zeleznou
sponou s valcovitou hlavicou. Do stupnia B2 je taktiez datovany hrob 1838 z Modfic, s nalezom fragmen-
tu terry sigillaty. Do prelomu starSej a mladsej doby rimskej, teda do stupnia B2/C1, s miernym presa-
hom do stupnia C1, mozno priradit hrob 12 z Mikulova, s fragmentom jemnej zlto-oranzovej keramiky
a jednodielnou sponou s obdiZnikovou nozkou. Rovnako do tohto obdobia mozno datovat aj hrob 6
zo Sitbotic, datovany do stupnia B2/C1, s dzbanom datovanym do 3 periédy v Carnunte, teda do rokov
180-230 n. 1. (Gassner 1990, 136). Rovnako do zaveru 2. a zaciatku 3. stor. n. I. mozno datovat aj kniezaci
hrob z Musova. Vacsina hrobov s nalezmi RPK spada do mladsej doby rimskej. Do tohto obdobia je da-
tovany hrob 321 z Kostelca na Hané (stupne C2-C3), s nalezom fragmentu prstencovej misky. Do stupna
C1b-C2 mozno datovat hroby 24, 43 a 44 zo Sitbotic. Pochadzajt z nich fragmenty prstencovych misiek.
Fragment z hrobu 24 (Droberjar/Kazdovad 1993, tab. 8: 24/2) mozno priradit k typu Droberjar IA1b (Drober-
jar 1989, 90-92), fragment z hrobu 43 (Droberjar/Kazdovd 1993, tab. 11: 43/3) k typu Droberjar I (Droberjar
1989, 90-92) a fragment z hrobu 44 (Droberjar/Kazdovad 1993, tab. 11: 44/3) k typu Droberjar IA1 (Droberjar
1989, 90-92). Iné chronologicky citlivejsie nalezy sa v hroboch nenachadzali. VSeobecne do mladsej
doby rimskej mozno datovat hrob 38 zo Sitbotic, s obsahom blizsie neuréenej RPK. Do stuptia C3 mo-
zeme zaradit hrob 36 z tej istej lokality, s obsahom fragmentu jemnej Sedej keramiky, zZelezného noza
a zelezného hrotu kopije. Hroby 55 a 59 z Velkych Hostéradek st datované do stupnia C2. Z hrobu 55
pochadza fragment glazovanej nadoby a prstencovej misky, ktory mozno priradit k typu Droberjar 1IB
(Droberjar 1989, 90-92), spolu s fragmentami domacej, na kruhu vyrabanej keramiky. Z hrobu 59 zase
fragment dzbanu jemnej Sedej keramiky. Hroby 17 a 18 z Velatic sti datované do stupniov C2b-C3.
V hrobe 17 boli najdené fragmenty dZbanu a v hrobe 18 fragmenty glazovanych mortarii. Dalsie chro-
nologicky citlivejsie nalezy sa v hroboch nenachadzali. VSeobecne do mladsej doby rimskej st datované
ostatné hroby s nalezmi RPK z Modfic, ako aj otazne lokality Miroslav a Znojmo.

Ako mozno vidiet RPK sa v hroboch v moravskom regione zacina vyskytovat v priebehu 2. stor. n. 1.
v stupnioch B2 a B2/C1 a jej vyskyt pokracuje az do obdobia stahovania narodov. Hlavny vyskyt je potom
v mladsej dobe rimskej. Podobny stav prilevu RPK mozno badat aj na sidliskach moravského regionu,
kde hlavny prilev mozno zaznamenat od polovice 2. do polovice 3. stor.,, s mensim tpadkom v 2. pol.
3. stor. (Droberjar 1989, 105-112). Zial, relativne nizky pocet hrobov a absencia chronologicky citlivejsich
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nalezov z nich neumoznuje blizsie chronologické clenenie RPK z hrobov na Morave. Jedinym chrono-
logicky citlivejsim typom RPK je terra sigillata. Ta sa vyskytuje hlavne v hroboch z 2. a zaciatku 3. stor.,
¢o zodpoveda aj hlavnému prisunu tohto typu keramiky na Moravu, ako to dokladujti nalezy zo sidlisk
(Droberjar 1991, 34-39). Pri fragmentoch, ktoré bolo mozné urcit, ide hlavne o vyrobky dielni v Lezoux
a Rheinzabern. Fragmenty RPK, pochadzajice z vrstiev, mozno kvoli ich fragmentarnosti len véeobecne
datovat do obdobi trvania jednotlivych pohrebisk.

POROVNANIE S REGIONMI STREDODUNAJSKEHO BARBARIKA

Pri porovnani situacie vyskytu RPK na pohrebiskach z Moravy mézeme pri susednych regionoch stred-
ného Podunajska vidiet podobny, ale aj tplne odlisny stav vyskytu RPK. Samozrejme, v niektorych re-
giénoch je to spdsobené stavom badania.

Dolné Raktsko

Napriek tomu, Ze region Dolného Raktiska ma priamy stivis s regionom Morava a pravdepodobne znac-
na cast RPK prudila na Moravu cez tento region, nachadzame na pohrebiskach z Dolného Rakuska len
velmi malo nalezov RPK. Vacsinou ide o nahodné nalezy hrobov z 19. alebo zaciatku 20. stor. Zname st
dve lokality. Z lokality Wien 22 Leopoldau pochadza zo zniceného Ziarového hrobu fragment glazovanej
keramiky (Pollak 1980, 164) a z lokality Wulzeshofen, z hrobu z roku 1864, fragment pravdepodobne terry
sigillaty (Pollak 1980, 176, 177). Z lokality Wien 22 Leopoldau, ako aj z dalsich, pochadzaji nalezy RPK aj
z vrstiev. Ide vSak o otdzne kontexty a nemozno vylucit, Ze tieto nalezy stivisia so sidliskami.

Cechy

S diametrélne rozdielnou situéciou ako na Morave sa stretime v oblasti Ciech. Nalezy beZnej RPK sa
na pohrebiskach v tomto regione nevyskytujd. Nachadzame len ojedinelé nalezy luxusnejsej RPK, a to
konkrétne terry sigillaty. Ta pochadza zo styroch lokalit a celkovo bolo najdenych 10 fragmentov ter-
ry sigillaty (Halama 2011, 355-358). Na lokalite Ttebusice bolo najdenych sedem fragmentov zo zberov,
z toho jeden bolo mozné urcit ako vyrobok dielne z Westerndorfu (Halama 2011, 355). Z lokality Vrchnice
pochadza jeden fragment z rozruseného ziarového hrobu novorodenca, kde bol spolu s domacou na
kruhu robenou keramikou. Po jednom fragmente, resp. jednej nadobe, pochadza terra sigillata z lokalit
Prestovice a Neratovice. Obe st vSak z otazneho kontextu (Halama 2011, 356—358).

Juhozapadné Slovensko

S velmi podobnou situaciou ako na Morave sa v pripade RPK stretavame v oblasti juhozapadného Slo-
venska. Situaciu komplikuje hlavne fakt, Ze ide o starsie skiimané pohrebiska, z ktorych niektoré neboli
publikované vo svojej celistvosti. Najvacsi pocet nalezov RPK pochadza z pohrebiska v Abrahame. RPK
tu bola najdena v 20 hroboch (hroby D, E, 5, 14, 21, 30, 37, 38, 57, 103, 107, 115, 123, 129, 131, 169, 187, 194, 196
a 207) a okrem toho aj vo vrstve (Kolnik 1980, 13-90). V hroboch D a E sa nasli nalezy poharov s prehyba-
nymi stenami. V hrobe E bol tiez najdeny fragment dzbanu (Kolnik 1980, 18, 83). Pohare s prehybanymi
stenami z pohrebisk sa na Morave nenasli. Pri ostatnych hroboch s nalezom RPK mozeme pozorovat
podobn situaciu ako na Morave. Z typologického hladiska ide o jemnt zlto-oranzovu (napr. hrob 103,
107, 169 a 187), jemnu Sedu (napr. 21, 30 a 207), glazovanu keramiku a terru sigillatu (napr. hrob 37 a 57).
Z tvarov sa objavujui hlavne fragmenty dzbanov (napr. hroby 21, 30, 38, 169, 187 a 196), menej zastupené
st misky (napr. hrob 129). V hroboch, podobne ako na Morave, boli pochovani muzi aj Zeny. Vybava
poukazuje na chudobné aj bohatsie hroby (Kolnik 1980, 13—90). Okrem hrobov sa RPK nachadzala aj vo
vrstvach. Z typologického hladiska islo o terru sigillatu, glazovant, jemnu zlto-oranzovu a jemnt Seda
keramiku. Z tvarov sa vo vrstvach vyskytuji mortaria, prstencové misky, pohare s prehybanymi stena-
mi a dzbany (Kolnik 1980, 13-90). Aj na pohrebiskach z mladsej doby rimskej v Beseriove a Ockove sa
stretame s vyskytom RPK. Na pohrebisku v Besenove pochadza RPK z piatich hrobov (hroby 8§, 19, 44,
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54, 86). Islo podobne ako v Abrahame o fragmenty jemnej zlto-oranzovej, jemnej Sedej keramiky. Tva-
rovo boli rovnako zastupené dzbany, mortaria a pohare s prehybanymi stenami (Kolnik 1961, 219-300).
Z vrstvy pochadzaju podobné nalezy, ako aj nalez terry sigillaty z dielne v Rheinzaberne (Kolnik 1961,
219-300). Z pohrebiska v Ockove stoji za zmienku hlavne hrob 208/59, kde ako urna sltzila miska typu
terra sigillata. ISlo o misku tvaru Drag. 37 z dielne Westerndorf (Kuzmouvd 2019, 51, 52). Okrem toho bol
najdeny fragment dzbanu aj v hrobe 57 (Kolnik 1956, 233—-300). Nalezy RPK pochadzaju aj z vrstvy, kde
boli identifikované fragmenty dzbanu, glazovanych mortarii a fragmenty jemnej sedej keramiky (Kolnik
1956, 233-300). Nadoba typu terra sigillata bola najdena aj v bohatom kniezacom hrobe II, na lokalite
Krakovany-Straze. Islo o misku Drag. 32, vyrobent v dielni v Rheinzaberne (Kuzmouvd 2019, 50, 51). S na-
lezom terry sigillaty v pravdepodobnom hrobe sa stretavame aj v pripade nalezu z Borského sv. Petra
(Kuzmovd 2019, 52, 53). Tu je ale otazne, ¢i nadoba bola v hrobe ako milodar, alebo urna a ¢i vobec ide
o hrob. Z hrobu D, na pohrebisku z lokality Gbelce, pochadza fragment hrncovitej nadoby pravdepo-
dobne jemnej Sedej keramiky (Beljak/Kolnik 2006, 66). Fragment terry sigillaty, tvaru Drag. 37, pochadza
z pohrebiska v Stupave, z hrobu 3 (Turéan/Sefédkouvd 2011, 123). RPK spolu s terrou sigillatou pochadza
aj zo zniceného pohrebiska v Zavode (Bazovsky a i. 2019, 264). E. Hrnciarik (2013, 1 74, 11 126) uvadza vo
svojej praci aj fragmenty RPK z pohrebiska v Sali, ¢ast Veca. Podobne ako v inych regiénoch, aj tu sa
stretavame so sekundarnym prepalenim na fragmentoch z pohrebisk. Jedinym zasadnej$im rozdielom
je vyskyt glazovanej keramiky v starSej dobe rimskej na Slovensku. Nalezy tejto skorej viny importov
glazovanych nadob zatial z oblasti Moravy absentuju. Ide o glazované nadoby skyphoi a kantharos, naj-
dené na pohrebiskach v Abrahame (Kolnik 1980, 25, 26), Kostolnej pri Dunaji (Kolnik 1980, 98, 99, 108, 110,
111, 114), Sladkovicove (Kolnik 1980, 130, 131, 139, 157, 158) a Sekuliach (Iva’n/élvecky/Rajtdr 2019, 236-242).
Pravdepodobne boli vyrobené v Taliansku (Krekovic 1981, 346).

Przeworska kultara

Severnejsie, v prostredi Przeworskej kulttry, je znova zmena. Celkovy pocet RPK v oblasti sa znizuje,
ale podiel medzi poctami RPK na sidliskach a pohrebiskach sa meni v prospech pohrebisk (Tyszler 2012,
227-258; Wielowiejski 1970, 55—62). V hroboch sa castejsie objavuju aj celé nadoby, z ktorych cast slazi
ako urna. Vyrazne sa meni podiel jednotlivych typov RPK. Bezna RPK ubuda a viac je zastiipena terra
sigillata. V hrobe st najcastejsie uloZzené 1-4 fragmenty a stretavame sa s vacsim poctom fragmentov (Ty-
szeler 2012, 229, 230). Objavuje sa v hroboch chudobnych, bohatsich a v hroboch bojovnikov. Zasttipena
je i v hroboch oznacenych ako kniezacie a objavuje sa v muzskych aj zenskych hroboch. Na rozdiel od
regionu Morava sa vyskytuju nalezy RPK aj v hroboch deti (Tyszler 2012, 243-245). Vyskytovat sa zaci-
najui nalezy na prelome starsej a mladsej doby rimskej a objavuji sa az do konca mladsej doby rimskej
(Tyzsler 2012, 227-258). Ako mbzeme vidiet na priklade regionu Malopolska, okrem nalezov z hrobov sa
tu objavuju nalezy pochadzajtice z vrstiev. Otazne ale je, ¢i pochadzaja z rozrusenych hrobov (CRFB PL2
2017, 43-102) alebo nie. Odlisnosti s regionom Morava mozno badat pri typovom zastipeni RPK. Okrem
uz spominaného vyssieho zastupenia terry sigillaty, prevladaju z beznej RPK drahsie varianty ako kol-
kovana a barbotinova keramika (CRFB PL2 2017, 43-102).

Sarmatska oblast

V Sarmatskej oblasti, vychodne od provincie Pandnia, sa stretavame tiez s ukladanim RPK do hrobov.
Na 26 lokalitach bolo najdenych 33 nalezov terry sigillaty, ¢i uz priamo v hroboch, alebo pri zberoch
(Gabler/Vaday 1992, 94-96). Podobne ako na Morave, aj tu sa nalezy vyskytuju v Zenskych a v muz-
skych hroboch, tiez v bohatsich aj chudobnych. Ndlezy terry sigillatay z hrobov st datované hlavne
do zaveru 2. stor. n. 1. az zaciatku 3. stor. n. I. a pochadzaju vacsinou z dielne vo Westerndorfe. Vacsinu
urcitelnych tvarov mozno priradit k Drag. 33 (Gabler/Vaday 1992, 94—96). Na znacnej Casti z nich sa
stopy po druhotnom prepaleni. Na priklade komitatu Szolnok mozno vidiet, Ze okrem terry sigillaty
sa v hroboch objavuje aj bezna RPK (CRFB U1 2005, 25-134). Prekvapivo je v relativne vysokom pocte
zastupend malovana keramika a Seda. Vo vrstvach je nachadzana jemna zlto-oranzova, Seda keramika
a terra sigillalta. Podobné typové zlozenie maja aj nalezy pochadzajtice z pohrebisk, ale z otazneho
kontextu. Z tvarov su zastiipené hlavne dzbany a misky. Vacsina nalezov je datovana do 2. a 3. stor.
(CRFB U1 2005, 25-134).
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ZAVER

Rimsko-provincidlna keramika zohrava doélezitu tlo-
hu pri skiimani kontaktov medzi rimskymi provincia- 5%
mi a barbarikom. Sticasne vsak moze byt aj dolezitym
indikatorom vztahov v ramci germanskej spolocnosti.
Jej vyskyt je sice doloZeny najmaé na sidliskach, avsak
svoju rolu zohrava aj na germanskych pohrebiskach re-
giénu Morava. Z celkového poctu priblizne 100 pohre-
bisk, resp. ojedinelych hrobov z regiénu Morava, bola
RPK zaznamenana na 11 lokalitach, teda na priblizne
desatine z nich. Celkovo bolo na tychto 11 lokalitach
najdenych priblizne 450 fragmentov (vynimocne cela
nadoba). AvSak ako bolo spomenuté, pri niektorych
lokalitach ako Znojmo a Miroslay, je ich priradenie
k RPK alebo kontext nalezu sporny. Pri porovnani
nalezov z pohrebisk s nalezmi na sidliskach mozeme
badat zasadny nepomer (obr. 2). Sidlisk s nalezom RPK
z regiénu Morava je momentalne v evidencii viac ako
200. Z tychto 200 poloh pochadza viac ako 4000 frag-
mentov. Co sa tyka zasttpenia hrobov s RPK v rdmci
jednotlivych pohrebisk (tabela 1), ta je maximalne na

05 %,
-a W -b

Obr. 2. Zastupenie poldh s ndlezmi rimsko-provin-
cialnej keramiky na Morave. Legenda: a — pohrebiska;
b — sidliska.

Tabela. 1. Poc¢ty hrobov z jednotlivych lokalit na Morave a datovanie pohrebisk.

Lokality Datovanie hrobov Pocet hrobov Celkovy poéet_ hrobov Perce’ntué!ne
s RPK s RPK na pohrebisku zastupenie
Hroznova Lhota | - 0 0 0
Kostelec na Hané-Prostredni pololany C2-C3 1 448 0,2
Mikulov-Na rybnikach C1 1 36 2,8
ModfFice-Sadky B2-C3 25 229 10,9
Mus$ov-Konigsgrab C1 1 1 100,0
Nedakonice-Uzké, Pridanky B2 1 10 10,0
Sitbotice-Padélky od Moutnic B2/C1-C3 7 47 14,9
Velatice-Zadni Lany C2-C3 2 46 4,3
Velké Hostéradky-Pod lipinou c2 2 59 3,4
Znojmo-U zZidovského hibitova B2/C1 1 1 100,0
Spolu 4 877 47

14,9 % pre pohrebisko v Sitboticich. NajniZsie zasttipenie mé pohrebisko v Kostelci na Hané, kde z pri-
bliZne 448 hrobov bola RPK najdena len v jednom, ¢o tvori 0,2 %. Pri ostatnych pohrebiskach sa zasttpe-
nie hrobov s RPK pohybuje od 2,8 % do 10,9 %. Celkovo bolo z RPK v regiéne Morava néajdenych priblizne
41 hrobov, ¢o tvori 4,7 % zo vsetkych hrobov na pohrebiskach, kde bola najdena RPK.

Pri hroboch z Moravy mozeme vidiet, ze RPK sa vyskytuje v rdznych kontextoch. Najdena bola v ja-
movych a urnovych hroboch (tabela 2), s mierne vac¢sim zastupenim v jamovych hroboch. Jedinym za-
stupcom kostrového hrobu s nalezom RPK je kniezaci hrob v Musove. Pri hroboch, kde bolo mozné a bol
vykonany antropologicky rozbor bolo zistené, ze sa RPK nachadza v zenskych i muzskych hroboch
(obr. 3). Z vekového hladiska bolo mozné urcit 22 % zosnulych ako dospelych jedincov. Zvysok zostal
bez urcenia (tabela 3). Ani jeden fragment nebol najdeny v hrobe dietata. Moze to byt spdsobené druhom
pohrebného ritu, kedy pri zvyskoch kremacie je tazké rozoznat deti a tiez faktom, Ze detské hroby mohli
byt zapustené plytsie do zeme a vzhladom k silnému poskodeniu pohrebisk zni¢ené orbou. Zial, zésad-
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vania.
Hrob Zlarovy _Z|arov¥ Kostrovy | Neurceny
urnovy jamovy
Pocet 10 13 1 17

35
30
25

20

4 4
0 . .
a b

Obr. 3. Rozdelenie hrobov s nélezom rimsko-provin-
cialnej keramiky podla pohlavia. Legenda: a — Zen-
ské hroby; b — muzské hroby; c — neurcené.

Tabela 3. Rozdelenie hrobov podla veku zosnulého.

Vek Infans | luvenis | Adultus | Maturus | Neurcené

Pocet 0 0 9 0 32

Obr. 4. Rozdelenie hrobov s nélezom rimsko-provin-
cialnej keramiky podla inventdra. Legenda: a —neur-
éeny; b — chudobny; ¢ — bezny; d — bohaty; e — knie-

zaci.

nejsie rozdiely medzi RPK v hroboch v réznych obdo-
biach nemozno pozorovat kvoli nizkemu poctu vzo-
riek. Zaciatok vyskytu RPK v hroboch v moravskom
priestore je v starSej dobe rimskej v priebehu 2. stor.
n. 1, v stupni B2. Nasledne na prelome 2. a 3 stor. n. 1.
vzrasta pocet hrobov s nalezmi RPK a najvacsi vyskyt
hrobov s nalezmi tohto druhu mozno badat v mladsej
dobe rimskej, kedy na sidliskach mizne terra sigillata.
Vyskyt RPK na pohrebiskach pokracuje dalej do doby
stahovania narodov s klesajticou tendenciou.

Co sa tyka vybavenia hrobov s ndlezmi RPK, vysky-
tuje sa v hroboch, ktoré mozno oznacit za bohatsie (napr.
hrob 6 zo Sitbotic), ale aj v chudobnych (napr. hrob 321
z Kostelca na Hané). Prevladaja vSak hroby s chudob-
nejSou vybavou (obr. 4). Za chudobné hroby povaZzuje-
me také, ktoré obsahovali okrem antropologického ma-
terialu maximalne urnu alebo jeden az dva fragmenty
keramiky. K hrobom s beznou vybavou radime tie, kto-
ré obsahovali bezné stuicasti odevu, napr. pracka z opas-
ku alebo spona, vyrobené zo Zeleza, bronzu a predmety
dennej potreby ako noznice, nozik, prasleny. K hrobom
s bohatsou vybavou sa radia tie, ktoré obsahovali aj také
predmety, ktoré mozno povazovat za luxusnejsie. Ide
napr. o sklenené nadoby, bronzové nadoby alebo sticasti
odevu vyrobené z drahych kovov. Najcastejsie sa RPK
vyskytuje v hrobe spolu s domécou ¢i uz v ruke, alebo
na kruhu robenou keramikou.

Z typologického hladiska sa na pohrebiskach na Mo-
rave vyskytuje jemna zlto-oranzova, jemna Seda, glazo-
vana keramika a terra sigillata. Z toho v samotnych hro-
boch je zastipena hlavne jemna Zlto-oranzova, v pocte
16 fragmentov, jemna Sedd, so siedmimi fragmentami
a terra sigillata v pocte 24 fragmentov. Pomenej je zastt-
pena glazovana keramika, a to len dvomi fragmentami.
Ta ma hlavne zastupenie vo vrstvach, kde bolo zazna-
menanych priblizne 120 fragmentov. Z tvarového hla-
diska, ide najma o fragmenty dzbanov a prstencovych
misiek, ktoré st zastupené vo vrstvach aj v hroboch.
Hojne sa vyskytuja tiez mortaria, nachadzané predo-
vsetkym vo vrstvach mimo hrobov, odkial pochadza
vyse 100 fragmentov. Naproti tomu fragmenty prsten-
covych misiek pochadzaja z hrobov, kde bolo najde-
nych osem fragmentov. Jedinou lokalitou z moravského
regionu, kde bola dolozZena terra sigillata priamo v hro-
boch, st Modfice, odkial pochadza 24 fragmentov z pia-
tich hrobov (Mikulkovd 2014, 172). Naproti tomu, napr.
z lokality Sitbofice, je terra sigillata zndma len z vrstvy
(Droberjar/Kazdovd 1993, 138-141; Viach 2010, 90). S po-
dobnym tvarovym a typologickym zlozenim RPK sa
stretavame aj na sidliskach z doby rimskej v moravskom
regione. Rovnako je tu primdrne zasttipend jemna zlto-
-oranzova a jemna Seda keramika, z tvarov prevladaju
dzbany a prstencové misky. Nepomer medzi sidliskami
a pohrebiskami je mozné vysvetlit hlavne tym, Ze naj-
vacsi podiel nalezov RPK tvori stolova keramika, ktora
pre domace obyvatelstvo nepredstavovala tak vzacnu
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a draha komoditu, aby ju vkladali v celych kusoch do hrobov, za ticelom vyjadrenia socidlneho statusu.
Avsak vacsina nalezov RPK z pohrebisk a hrobov je v podobe fragmentov, bez moznosti blizsieho tvarové-
ho uréenia. Jedinou vynimkou st nalezy z knieZacieho hrobu v Musove a nélez dzbanu zo Sitbotic. Znaéné
cast nalezov RPK z pohrebisk nesie stopy sekundarneho prepalenia. AvSak otazkou zostava, ¢i boli nadoby
ulozené na hranici, alebo pri inom zdroji ohnia, kedze fragmenty maji rozdielnu tiroven prepalenia.

Najpodobnejsiu situaciu ako na Morave, mézeme badat na pohrebiskach na JZ Slovensku. Nalezy
RPK sa vyskytuju v bohatsich aj chudobnych hroboch, bez vyraznych rozdielov v pohlavi zosnulého.
Z typologického hladiska je zastipenie rovnaké. Rozdiel je v tvarovom zasttpeni, kedy na Morave pre-
vazuju v hroboch fragmenty mortarii a prstencovych misiek, oproti JZ Slovensku, kde sa v hroboch vy-
skytuja hlavne fragmenty dzbanov. Zasadnejsi rozdiel je vo vyskyte glazovanych nadob v starsej dobe
rimskej. Podobnu situaciu vo vyskyte RPK na pohrebiskach mozeme vidiet aj v oblastiach Przeworskej
kultary a Sarmatov. Rovnako st nalezy zastupené v bohatsich i chudobnych hroboch muzov aj Zien.
Zasadnejsi rozdiel je vSak v typologickom zlozeni RPK. V sarmatskej oblasti, oproti regiénu Morava, kde
je terra sigillata hlavne zasttipena formami Drag. 37, ma vacsie zasttipenie forma Drag. 33 a pochadzaju
hlavne z dielne Westerndorf. V oblasti Malopolska mozno zase pozorovat vacsi podiel vyrobkov terry
sigillaty z dielne Pfaffenhofen (CRFB PL2 2017, 43-102). Tento rozdiel moze byt do urcitej miery zaprici-
neny dostupnostou jednotlivych typov keramiky v tychto regiéonoch. Napriklad v pripade przeworskej
kultary to méze byt sposobené vzdialenostou od rimskych provincii, kedy bezntt RPK, kvdli jej nizsej
cene, sa neoplatilo prevazat na taka vzdialenost, zatial ¢o drahsie vyrobky, napr. barbotinova a kolkova-
na keramika nachadzana v oblasti Malopolska, ano.

Rozdielny stav vyskytu RPK v jednotlivych susednych regionoch Moravy moze byt do istej miery
zapricineny stavom badania, ako aj rozdielnym vyvojom regionov v dobe rimskej. Mensi podiel zastu-
penia RPK v oblasti Ciech mdze stvisiet s celkovym tipadkom vyznamu tohto regiénu v priebehu doby
rimskej. Naopak, s rasticim vyznamom oblasti JZ Slovenska a Moravy sa import prestva do tejto oblasti.
Ako uz bolo uvedené, vynimocné postavenie z pohladu RPK zastava v moravskych nalezoch kniezaci
hrob z Musova. Podobné typologické a tvarové spektrum keramiky nachadzame v moravskom priestore
len na nedalekej polohe Musov-Burgstall, odkial pochadza niekol'ko fragmentov vojenskych tanierov.
Avsak priamo davat nalezy provincialnej keramiky z tychto dvoch poloh do stivisu nemozno (Droberjar
2002, 418, 419). Najblizsie analdgie k tymto nalezom nachadzame v objekte 15/2008 zo Zohora (Elschek/
Rajtdr/Varsik 2011, 143, 144, obr. 16) a v priestore rimskych taborov na rieke Dunaj (Droberjar 2002, 418, 419).

Otézkou nadalej zostava tiloha RPK v germanskych hroboch a mimo nich na pohrebiskéch. Cast
fragmentov sa do hrobov dostala pravdepodobne netimyselne, spolu zo zvyskami antropologického ma-
terialu z hranice. Pri vacSine pripadov bol v hrobe néjdeny len jeden fragment, ktory ako napr. v pripade
hrobu 12 z Mikulova bol intencionalne ulozeny na zvyskoch antropologického materialu. Podobne pri
hroboch 43 a 44 zo Sitbotic je mozné vyltéit, ze by sa fragmenty do hrobov dostali ndhodne z hranice
alebo, ze by sa do hrobu dostali v ramci postdepozicnych procesov vinou hrabosov, alebo pri orbe, kedze
ide o uzavreté celky bez znamok poskodenia. Taktiez v pripade nahodného pridania RPK z hranice by
sa do hrobu dostali pravdepodobne viac fragmentov. S imyselnym vkladanim fragmentov keramiky sa
nestretavame len v pripade RPK, do hrobov boli vkladané aj fragmenty domacej germanskej keramiky.
Dévod tohto zvyku treba pravdepodobne hladat v ritualnych praktikach a pohlade germanskeho oby-
vatelstva na posmrtny Zzivot. Fragmenty mohli byt do hrobov ukladané v ramci pravidla pars pro toto,
¢ize mohli symbolizovat celd nadobu, ktora sa do hrobu nemusela zmestit kvoli rozmerom. Podobne
s ritudlnymi praktikami pocas pohrebu (mortaria), resp. hostinou pocas pohrebného ritualu (dzbany,
prstencové misky), mozu suvisiet aj fragmenty nachadzané vo vrstvach, kedy nadoby slazili ako stolova
keramika pri hostine, ur¢ena na konzumaciu jedla a napojov. Nemozno vylucit, ze po ukonceni obradu
boli nddoby zadmerne rozbité (Sneidrovi 1957, 93, 94).

Ako dokazuje pohrebisko v Sitboticich (Viach 2010, 184—191; Viach/Vachiitovd 2011, 52—-57), fragmenty
nepochadzaja ani zo znicenych hrobov. Pri ndlezoch z vrstvy mimo hrobov bol zisteny podobny pocet
domacej keramiky a RPK. Pokial by pochadzali z rozrusenych hrobov, museli odrazat nalezy z hro-
bovych celkov, avsak pri nalezoch RPK z hrobov st badatelné ovela nizsie pocty. V miestach najvacsej
koncentracie fragmentov z vrstiev sa nachadzali aj neposkodené hroby, relativne plytko zapustené, ktoré
by zakonite museli byt rovnako poskodené, resp. znicené (Vlach 2010, 184-191).

Viacej poznatkov k tejto problematike by mohli priniest vyskumy na existujtcich alebo novo obja-
venych pohrebiskach. Stcasne by mohlo pomdct komplexnejsie vyhodnotenie nalezov RPK spolu s os-
tatnymi nalezmi na pohrebiskach, ako aj podrobnejsie publikacie starsich, len ¢iastocne alebo vobec
nepublikovanych pohrebisk a nalezov.
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KATALOG LOKALIT

A —Spdsob vyskumu; B — Kontext; C — Typy keramiky; D — Datovanie; E — Literattra.

1.

Hroznova Lhota I
A) Detektorovy zber.
B) Povrch/ornica.

D) B2/C1-C1.
E) Droberjar 2002.

C) Jemna zlto-oranzova keramika, terra sigillata. 7. Nedakonice-Uzké, P¥idanky
D) Mladsia doba rimska. A) Vyskum.
E) Zeman T. 2017. B) Hrob 10.
C) Jemna zlto-oranzova keramika.
2. Kostelec na Hané-Predni pololany D) B2.
A) Vyskum. E) Zeman T. 1999.
B) Hrob 321, ziarovisko.
C) Fragmenty prstencovych misiek. 8. Sitbotice-Padélky od Moutnic
D) Mladsia doba rimska. A) Systematicky vyskum.
E) Zeman J. 1961. B) Hroby, vrstva.
C) Terra sigillata, jemna zlto-oranzova keramika,
3. Mikulov-Na rybnikach jemna Seda keramika, glazovanda keramika.
A) Vyskum. D) B2/C1-C3.
B) Hrob 12, vrstva. E) Droberjar/Kazdovd 1993; Pernicka 1962; 1963;
C) Jemna zlto-oranzova keramika, terra sigillata, Vlach 2010; Vlach/Vachtitova 2011.
glazovana keramika.
D) Mladsia doba rimska. 9. Velatice-Zadni Lany
E) Tichy 1957. A) Vyskum.
B) Hroby.
4. Miroslav-Mlynska ul. C) Jemna Zlto-oranZova keramika.
A) Nahodny nalez. D) Mladsia doba rimska.
B) Otazny/hrob. E) Jilek/Kuca/Sojkova 2011.
C) Hrncovité nadoby.
D) Mladsia doba rimska. 10. Velké Hostéradky-Pod lipinou
E) Jelinkovd 2002. A) Vyskum
B) Hroby, vrstva.
5. Modfice-Sadky C) Jemna zlto-oranzova keramika, jemnd seda
A) Zéachranny vyskum keramika, glazovana keramika.
B) Hroby, vrstva. D) Mladsia doba rimska.
C) Terra sigillata, jemnd Zlto-oranZova keramika, E) Ludikovsky 1965; Peskat/Ludikovsky 1978.
jemna Sedd keramika, glazovana keramika.
D) B2-C3. 11. Znojmo-U zidovského hibitova
E) Kos 2004; 2005; 2014; Mikulkovd 2014. A) Neznamy.
B) Neznamy.
6. Musov, kniezaci hrob C) Hruba zlto-oranzova keramika?, glazovana
A) Zéichranny vyskum. keramika.
B) Hrob. D) Mladsia doba rimska.
C) Jedna barbotinovéa miska, 2 misky, 6 tanierov. E) Beninger/Freising 1933.
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Explanatory Possibilities of Roman-Provincial Potery
in Burial Grounds in Moravia

Stanislav Sofka

Summary

In the presented article we deal with the findings of Roman-provincial pottery from cemeteries of the Moravia re-
gion, Czech Republic. From a geographical point of view, the paper deals with the areas of the current South Mora-
vian, Zlin and Olomouc regions. The work is limited to the Roman period, i.e. 1%~4 c¢. AD. In the Moravia region,
Roman-provincial pottery was discovered in 11 sites, in approximately 41 graves. In total, about 450 fragments/ves-
sels were found at cemeteries, most of which were found outside of graves. Whole vessels appear only rarely. It was
most represented in the cemeteries of Sitbotice, Modfice and Velké Hostéradky. Furthermore, Roman-provincial
pottery was found at the cemeteries of Kostelec na Hané, Mikulov, Nedakonice and Velatice. The more question-
able sites include Hroznovéa Lhota, Miroslav and Znojmo. In the Moravian region, the finds appear in both richer
and poorer male and female graves. Mainly fine yellow-orange pottery, fine gray pottery, glazed pottery and terra
sigillata are represented. In terms of shapes, mostly are present jugs, ring bowls and mortars. A similar situation
is present in neighboring regions. Especially in SW Slovakia, where the situation is almost identical. This region
differs from the Moravian region only in the presence of glazed vessels of the 1* c. AD. In the area of Przeworsk
culture, we also encounter the insertion of Roman-provincial pottery into graves. However, the main type is terra
sigillata and whole vessels are more common. Similarly, in the Sarmatian region east of the province of Pannonia,
we encounter the occurrence of Roman-provincial pottery in cemeteries. The role of this pottery in cemeteries is
questionable. Some of the finds could have entered the graves by accident, while burying the deceased. Roman pot-
tery could also play a symbolic role and was meant to represent a whole vessel. As the findings from Sitbotice show,
the pottery found in the layers does not have to come from destroyed graves. It could be related to funeral rituals,
or to serve as table pottery at possible banquets during the funeral ritual or on occasions of gatherings to honor
the deceased. Much of the fragments bear traces of secondary burns. Roman-provincial ceramic was probably not
placed in graves to express social status. New research into cemeteries, as well as a more detailed elaboration of
older finds, could shed more light on the role of Roman-provincial ceramics in cemeteries.

Fig. 1. Map of cemeteries with roman-provincial pottery from Moravia (numbers of sites match the numbers in the
catalogue).

Fig. 2. Representation of sites with finds of Roman-provincial pottery in Moravia. Legend: a — cemeteries; b — settle-
ments.

Fig. 3. Distribution of graves with the findings of Roman-provincial pottery by sex. Legend: a — women; b — men; c -
unspecified.
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Fig. 4. Distribution of graves with the findings of Roman-provincial pottery based on their inventory. Legend: a — un-
specified; b — poor; c — common; d - rich; e — princely.

Tab. 1. Number of graves from individual sites in Moravia and dating of cemeteries.
Tab. 2. Division of graves according to the burial method.
Tab. 3. Distribution of graves by the age of the deceased.
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THE NORTHERN PART OF THE SANDOMIERZ BASIN
IN THE EARLY ROMAN PERIOD!
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The Early Roman artefacts found in the interfluve of the rivers Vistula and San indicate that the travel and transport
routes that run through the area in question led not only to the development of local settlement but also to the formation
of a hierarchical local society. This is indicated by the presence of richly furnished burials, with grave goods including
imported metal vessels. In the Younger and Late Roman Period, the region underwent changes caused by the growth
of settlement and its move to the south.

Traces of relatively intense settlement dating to the Early Roman Period have been confirmed in the
northern part of the Sandomierz Basin, an area stretching between the Vistula Valley to the north,
the Lower Wistoka Valley to the west, the Lower San Valley to the east and the so-called Kolbuszowa
Plateau to the south. The area comprises several mesoregions: the Vistula Lowland, including the wide
Vistula Valley, the Lower San Valley and, below, the Tarnobrzeg Plain, covered to a large extent by the
remnants of the so-called Sandomierz Forest. Between the present-day Vistula Valley and the Tarno-
brzeg Plain, there is a hill called Garb Tarnobrzeski (Fig. 1; Kondracki 1994, 233-240, fig. 29; Solon et al.
2018, 158, fig. 2, map).

The specificity of settlement in the northern part of the Sandomierz Basin was influenced mainly by
the system of river valleys, which enabled contacts even with distant parts of Europe. Transport routes
led to the Carpathian Basin along the rivers Wistoka and San, and through convenient passes in the
Beskid zone. The San in particular played a key role in these connections. Also important for the area
in question was the route connecting the San with the Dniester through the Przemysl Gate, which al-
lowed contacts with the areas of eastern Europe (cf. Czopek 2011; 2019). No less significant was the route
along the Vistula, enabling connection with other Przeworsk Culture areas. Simultaneously, intense
Przeworsk Culture settlement was developing in the fertile Sandomierz Upland on the left bank of the
Vistula, constituting a base for the Swigtokrzyskie iron production centre (Orzechowski 2007, 57-72). It is
possible that in the area in question the Vistula River not so much divided as united the two regions.

Favourable environmental conditions for the development of settlement were ensured by the pres-
ence of rendzinas — fertile soils, which can be found in the wide bottoms of the valleys of the Vistula
River and its tributaries — and less fertile podzolic and sand soils. Bog ores, which provided the basic
raw material for iron smelting at that time, can be found in the northern part of the Sandomierz Basin.
Natural forest complexes guaranteed the development of rich fauna and supplied wood for construc-
tion and fuel. The most favourable areas for settlement were river valleys and the so-called morphologi-
cal edges (Eariczot/Wojtanowicz 2005, 45, 48, 50). The climate fluctuations that took place in the Holocene
undoubtedly also influenced the choice of terrain for settlement.

1 The paper presents a revised paper that was presented at the 16™ Protohistorical Conference “Archaeologia barbarov”,

which took place in Trnava, 30. 9. to 2. 10. 2021.

M This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Fig. 1. Garb Tarnobrzeski. 1 — excavated settlements; 2 — surface and accidental finds. A - Baranow
Sandomierski, site 1; B — Tarnobrzeg-Dzikéw; C — Tarnobrzeg-Zakrzow, site 1.

The areas located in the forks of the rivers Vistula and San, especially the environs of present-day
Tarnobrzeg, garnered interest of archaeologists already at the end of the 19" and the beginning of the
20" . (Wozny 2018). As early as 1897, Wlodzimierz Demetrykiewicz drew attention to archaeological arte-
facts discovered in the vicinity of Tarnobrzeg (Demetrykiewicz 1897). The first synthetic study of Iron Age
finds from the area in question was published in 1963 by Rudolf Jamka (Jamka 1963, 19-54). Among later
works, Jerzy Kolendo’s article on a presumed Roman princely burial from Wielowie$ near Tarnobrzeg,
which he based on archival data (Kolendo 1980, 37-42), as well as synthetic studies on the Roman Pe-
riod settlement developing in the area of Garb Tarnobrzeski (Lasota 2005a) and in the Sandomierz Basin
(Kokowski 2005a, 423—-433) are also worthy of note.

According to archaeological sources, the Przeworsk Culture population that inhabited the area de-
scribed above was hierarchical in structure from the beginning of the Early Roman Period. Imports from
the Roman state have been discovered near the contemporary city of Tarnobrzeg since the 19" c. They
used to be stored in the residence of the Counts of Tarnobrzeg in Dzikéw (today’s dist. of Tarnobrzeg).
The palace housed an extensive library, founded by Jan Feliks Tarnowski and his wife, as well as art
collections and archaeological artefacts discovered on the family’s estate (Groftowa 1957, 69-106). Unfor-
tunately, most of them were destroyed in the palace fire in 1927 (Groftowa 1957, 90; Kolendo 1980, 38) and
during World War II (Antoniewicz 1954, 71).

One of the first discoveries made in the Tarnobrzeg area was a bronze stamnos, found before 1876
and kept in the collection of the Tarnowski family in the palace in Dzikéw (Fig. 2: 1; Antoniewicz 1928,
321, pl. XXXVIII: 3; Eggers 1951, 156, cat. no. 2195; Kolendo 1980, 38, footnote 17; Wielowiejski 1985, cat. no.
333). The vessel was mentioned in 1877 by A. H. Kirkor, an amateur archaeologist. He supposedly saw
it in the library of the Dzikéw palace, among six clay urns (Kirkor 1877, 40). The height of the vessel was
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Fig. 2. Bronze vessels from the area near Tarnobrzeg. 1 — stamnos (1la acc. to Wozniak 1993, 1b acc. to Antoniewicz 1928);
2 —jug of type E 122 (after Antoniewicz 1953).

35 cm, and the rim diameter was 20 cm. The artefact might have been lost alongside other works of art
probably during the Second World War. However, a later photograph showing a stammnos, taken by the
archaeologist W. Demetrykiewicz, has been preserved in the Archives of the Archaeological Museum in
Krakow (Fig. 2: 1b; Wozny 2018, fig. 2). The vessel, classified as type E 17, was previously dated to the Late
Pre-Roman Period, around 90-60 BCE. It was believed that it had come from Hellenistic workshops and
reached central Europe in the 1% c. BCE through the Celtic environment (Dgbrowska 1988, 189; Eggers 1951,
156, cat. no. 2195; Wielowiejski 1985, 175).

Stammnoi, typical vessels of Hellenistic wine serving set, are found outside the Etruscan world, primar-
ily in the burials of early Celtic elites along the Moselle and in the Middle Rhine basin dated to the 5% c.
BCE (Guggisberg 2017, 99-103, fig. 6). Taking into account the analysis conducted, Z. Wozniak considered
the vessel from Tarnobrzeg to be an Etruscan product from the first half of the 4* c. BCE, which had ar-
rived in the environment of the Pomeranian culture in connection with ethnic movements in the first
half of the 4" c,, triggered by the expansion of the Celts towards the east (Wozniak 1993, 373-376, fig. 3; 4;
1994, 131, 132). However, it cannot be ruled out that the stamnos was brought back by J. F. Tarnowski and
his wife from their 10-month trip around Italy in 1803-1804, during which they also showed interest in
Etruscan artefacts (Grottowa 1957, 90).
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The next vessels from the Roman state were discovered among the materials of the Przeworsk Cul-
ture. In Polish archaeology, the scarce pre-Roman Przeworsk Culture materials found in the northern
part of the Sandomierz Basin are associated with the development of settlement on the left bank of the
Vistula, in the Sandomierz Upland. They are supposed to be traces of penetration and extensive econom-
ic use of the adjacent area, i.e. the Sandomierz Basin, by the people inhabiting the left bank of the Vistula
(Wozniak 1994, 127, 128). Said settlement intensifies from stage Bl of the Early Roman Period.

In 1898, another bronze vessel was accidentally discovered during earthworks near Dzikéw (now
Tarnobrzeg-Dzikow). It was a jug of type E 122 of the Ornavasso/Kerumgard variant, dated to phase
Bla (Antoniewicz 1954, 71-77, fig. 1; 3; 4; Boube 1991, 38, fig. 15; Kunow 1983, 148, cat. K 282; TIR M 34, cat.
143; Werner 1978, 16, no. 13; Wielowiejski 1985, 302, no. 294). The jug, about 20 cm high, had a heart-shaped
handle-mount forked into two symmetrical volutes (Fig. 2: 2). Traces of the tin that soldered three legs to
the edge of the concave base were apparently also preserved, but the handle was not (Antoniewicz 1954,
fig. 1; 3; 4). There were supposedly bones lying next to the vessel, which may suggest a destroyed burial.?
The vessel was originally in the collection of the Tarnowski family in Dzikéw but was lost during World
War II, and only photographs published by W. Antoniewicz in 1954 have survived. It is believed that
vessels of this type arrived in the areas beyond the Roman limes via the Amber Road. Only two other
jugs of this type are known from the Przeworsk Culture settlement range; they were found in the Prosna
basin: at Siemianice, Kepno Dist., grave 8a/1898 (Eggers 1951, 155, cat. 2173; Wielowiejski 1985, 302, cat. 296,
fig. 5: 1), and at Weglewice, Wieruszéw Dist., grave discovered in 1931 (CRFB PL3 2018, 131, 132, no. EWE-
3-1/1.1; Wielowiejski 1985, cat. 297). A third jug of this type comes from Podwiesk, Chelmno Dist. (grave
discovered before 1887), in the Wielbark Culture area (Wielowiejski 1985, cat. 295). The vessels are dated
from late phase A of the Late Pre-Roman Period to phase Blb of the Early Roman Period (Boube 1991, 38).
An analogous jug from Kerumgard, Odense Amt, in Scandinavia is also dated to stage B1 (Lund Hansen
1987, 91).

A distinct expansion of settlement within an evolving socio-economic system in the area in question
takes place during stage B2 of the Early Roman Period. Przeworsk Culture settlements, verified in the
course of excavations, developed until the beginning of the Younger Roman period, up to stage C1. On
the other hand, no cemeteries have been found to date on the right bank of the Vistula River; only iso-
lated burials, usually discovered by chance, are known from this area. This scarcity results from the state
of research, as cemeteries have been recorded further south, by the San River, and even in the Beskid
zone (Tokarczyk 2018, 253, 254).

In the area in question, settlements are located mainly on the so-called Garb Tarnobrzeski, which is
a sand-and-loam hill (182 m above sea level) with rendzinas in its immediate vicinity, where settlement
points identified in the course of surface surveys are concentrated (Fig. 1). Of note are the excavated
settlements at Tarnobrzeg-Zakrzow (Lasota 20054, tig. 1; Podgérska-Czopek 1991, 71-114); Baranéw Sando-
mierski, Tarnobrzeg Dist., site 1 (Lasota 20054, fig. 1; 2005, fig. 1; 2005c, 263-304); as well as at Machow,
sites 3 and 10 (presently Tarnobrzeg-Machow; Krauss 1963, 351; Lasota 2005, fig. 1), and at Skopanie,
Tarnobrzeg Dist. (Krauss 1963, 351; Lasota 2005, fig. 1). The last three have only briefly been mentioned
in the literature. At Tarnobrzeg-Zakrzéw and Baranow Sandomierski, several features were identified
as half-dugouts of residential character. Moreover, hearths were discovered there, and the settlement at
Skopanie yielded three wells with wooden shafts. The presence of bloomeries was confirmed at site 3 at
Machoéw. Furthermore, at site 10 in the same locality, attention has been drawn to the presence of a re-
cessed dugout of post and beam construction. At the Tarnobrzeg-Zakrzow settlement, there was a dog’s
head deposited in a half-dugout (feature 2), which should probably be interpreted as a sacrifice buried
under the house threshold. Such behaviour is attested in the Early Roman Period in the areas of the Prze-
worsk Culture as well as other cultures of Central European Barbaricum (Benes/Nyvltovd Fisiakovd 2009;
Gralak 2012, 115, 116; Polit 2019; Sielicka 2015, 156, 157).

The chronological position of the settlements mentioned above is narrowed down by isolated metal
artefacts. In the case of the Tarnobrzeg-Zakrzow site, it is a brooch of Almgren group IV, probably rep-
resenting the Brzezce type, which should be regarded as indicative of a developed stage of stage B2
(Kokowski 1991, 109, 110), whereas two iron buckles of groups C 13 and G 1 after R. Madyda-Legutko (1989)
indicate that the settlement functioned both in the Early Roman Period as well as at the beginning of
the Younger Roman Period. A brooch of Almgren group VI was recovered from site 3 at Machow, which
makes it possible to place the chronology of the settlement generally in the Younger Roman Period.

2 According to J. Werner (1978), the jug was a container for the bones.
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Fig. 3. Hand-made vessels from settlements. 1-6 — Baranéw Sandomierski, site 1 (after Lasota 2005a); 7—11 — Tarnobrzeg-
Zakrzow, site 1 (after Podgdrska-Czopek 1991).

The above-mentioned chronology of the settlements located on Garb Tarnobrzeski is confirmed by
the ceramic material, as mostly fragments of hand-made vessels were discovered there. Kitchenware
consisted mainly of pots with S-shaped profiles and coarse surfaces (Fig. 3: 2, 4, 6), while the so-called
tableware included strongly profiled vases and bowls with smooth, blackened surfaces (Fig. 3: 1, 3, 7-11).
Wheel-made vessels with smooth grey surfaces made up only a small percentage share. A somewhat dif-
ferent trend has been observed at the excavated settlement at Machéw site 10, where pottery made using
a potter’s wheel was dominant (Krauss 1963, 351).

As mentioned above, no cemeteries and only few burials are known from the areas on the right bank of
the Vistula (Bochnak 2005, 244; Demetrykiewicz 1897, 155, 156, fig. 14; 1898, 107, 108, fig. 3; Florek/Gurba 2005,
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Fig. 4. Tarnobrzeg Dzikéw, grave discovered in 2008. 1 - clay cinerary urn; 2 — iron spearhead; 3 — iron sword; 4 — iron
axe; 5 —iron rivet; 6 — iron knife; 7 — corroded iron object and bronze strap-end; 8 — bimetallic chair-shaped spur (photo
U. Socha). Scale:a—1-3,6;,b-4,5,7;, c-8.

27).> Noteworthy among them is a single cremation grave of a Przeworsk Culture warrior, discovered
in 2008 during renovation works under the eastern part of the main body of the palace in Tarnobrzeg-
Dzikéw. Objects of Roman provenience were found among the grave goods (Handerek 2008). An analysis of
the elements of its furnishings indicates that the grave should be dated to phases Blb—B2a. The cinerary
urn was a classic vessel of the Przeworsk Culture, vase of type 11/3 as distinguished (Fig. 4: 1; rim diameter

3 This remark refers to the warrior burials from Trzeén, Tarnobrzeg Dist., with a shield boss of Jahn type 7b (Jahn 1916), and

from Miechocin (presently Tarnobrzeg Miechocin), with a polearm head.
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Fig. 5. Tarnobrzeg Dzikéw, grave discovered in 2008. 1a — bronze Ostland-type bucket; 1b —iron bucket handle; 1c — frag-
ment of an iron handle-mount; 2 — bronze bell (photo A. Wrona). Scale:a—1; b - 2.

approx. 32 cm, height 24 cm, base diameter 14 cm) by T. Liana (1970). The preserved metal grave goods
are heavily damaged, burnt on a funeral pyre and ritually bent. They include an iron double-edged
sword with a lenticular cross-section of the blade, preserved in fragments, with a reconstructed blade
length of approx. 60 cm and tang length of 8 cm (Fig. 4: 3); a very badly damaged shield boss, includ-
ing a rivet with a high head (Fig. 4: 5); 2 iron spear heads — one with a broad blade, reconstructed total
length of approx. 22 cm, the other much narrower, with a total length of 18 cm. Particularly noteworthy
is a pair of chair-shaped spurs with bronze bases with decorative rivets and iron goads with engraved
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parallel lines intended for applying inlay (Fig. 4: 8). Chair-shaped spurs are not common equipment of
Przeworsk Culture horsemen, bimetallic specimens even less so, thus they should be considered unique.
To date, they are known from the cemeteries at Kryspinow, Krakéw Dist. (grave 23), dated to phase Blb
(Godtowski 1970, 34, fig. 3: £, g); from Szarbia, Proszowice Dist. (feature 144), also from phase Blb (Naglik
2019, 211, 212, fig. 15: 6a—c; tab. 58: 15); as well as from Sandomierz-Krakéwka (princely grave) from phase
B2a (cf. below) and from the Early Roman cemetery at Michatowice, Kazimierza Dist., site 1, as a stray
find (Zagorska-Telega et al. 2012, fig. 9: 10). The spurs have iron pricks decorated with silver inlay; their
copper-alloy bases were fixed with four rivets, as indicated by the well-preserved examples from Szarbia
and Kryspinéw. In general, in the light of the latest research chair-shaped spurs of different variants
are found in the Przeworsk Culture, as well as in the area of the entire Barbaricum, mainly in phases
B2, (Smotka-Antkowiak 2016, 27). Chair-shaped spurs, often decorated with silver inlay, are characteristic
mainly of the Elbe circle and Scandinavia; however, they are also attested in the Middle Danube region,
especially in southern Moravia and Lower Austria (Tejral 2002, 141-159).

Another unique element of the grave goods from the Tarnobrzeg-Dzikow grave under discussion
is a massive iron socketed axe (length approx. 10 cm, width 7 cm; Fig. 4: 4). The state of preservation of
the artefact makes it impossible to classify it in G. Kieferling’s typology (cf. Kieferling 1994). Such axes
are not very typical of Przeworsk Culture warrior burials. They are, however, found in the Early Roman
Period in men’s graves of the West Balt circle, especially of the Bogaczewo Culture (cf. Kontny 2019, 345,
350-353, fig. 5; about the function of axes compare: [ilek/Hornik 2017). In addition, the grave contained
2 iron knives, one with a total length of about 15 cm (Fig. 4: 6), as well as fragments of heavily burned and
corroded, difficult to identify iron (about 0.5 kg) and bronze (about 0.5 kg) objects, including a very fine
bronze strap-end of group I type 2 as distinguished by R. Madyda-Legutko (2011; Fig. 4: 7), and probably
a pair of iron scissors.

A special feature of the grave in question are the remains of a metal vessel formed by forging (Fig.
5: 1). It was made of thin sheet bronze, about 1 mm thick on the body and about 2 mm thick near the rim
of the vessel. The rim is strongly everted, the body is bulbous, the base is flat and measures 13—14 cm in
diameter. The weight of all preserved fragments is 360 g. Moreover, a fragment of an iron handle-mount
(Fig. 5: 1b) and an iron rod (Fig. 5: 1c), which was part of the handle, also come from the vessel in question,
which should be classified as an Ostland-type bucket.

Another piece of equipment unique in the environment of the Przeworsk Culture is a massive, short,
bronze bell with an iron clapper, with a total weight of 37 grams (Fig. 5: 2). As the dome was intentionally
crushed, its shape cannot be reconstructed with certainty. In all probability, it was pyramidal, 30 mm
high, with a hexagonal suspension loop of 18 mm in height. At the lower edge of the dome, there are
4 knobs, spaced equally around the perimeter. Bells of different variants are found in the area of Central
European Barbaricum (Nowakowski 1988). The bell from Tarnobrzeg-Dzikéw can be classified as type I,
variant D, as distinguished by B. M. Pomberger (2018). In the Roman world, bells had a variety of uses
(cf. Garbsch 2003; Parker 2018; Pomberger 2018, 1), which cannot be clearly defined as regards the barbarian
environment. Since the bell was found in a horseman’s grave, it can be suggested that it was hung by the
horse harness.

In the context of the discussed grave from Tarnobrzeg-Dzikéw, we should recall here information
about the richly furnished burial with bronze vessels, “various wire and silver ornaments” and “copper
statues” that was supposedly discovered in Wielowies, located near Tarnobrzeg-Dzikéw and part of the
estate of the Tarnowski family in the 19t c. This information can be found in two works published in the
mid-19t" c. by F. M. Sobieszczanski (1847, 15; 1852, 42). A complete analysis of the data presented in those
publications was carried out by J. Kolendo (1980), who concluded that the grave discovered in Wielowie$
was of princely character. Unfortunately, there is no data concerning the circumstances of its discovery
or its closer location. The artefacts have not been registered in any museum collections.

The presented picture of settlement on the right bank of the Vistula is complemented by the finds
of Roman coins. We have information about hoards consisting of several hundred Roman denarii from
the 1% and 2™ c., which, unfortunately, have not been preserved in their entirety. Worth mentioning is
the hoard found in 1850 in Chmieléw, Tarnobrzeg Dist., which was supposed to contain several hundred
Roman coins, 21 of which, ranging from the issues of Nero to those of Marcus Aurelius, are detectable
(Kunisz 1985, cat. no. 26). A hoard of about 1,000 coins is said to have been discovered before 1889 in
Dzikéw (now Tarnobrzeg-Dzikéw); it supposedly consisted mainly of coins of Vespasian (Kunisz 1985,
cat. no. 53). However, doubts exist that the information about the Dzikéw and Chmieléw hoards may
refer to the same deposit. Moreover, in 1885, in Wojkéw, Mielec Dist., on the right bank of the Wistoka
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River, at its confluence with the Vistula, a hoard of several hundred denarii from the 1st and 2" c. was
found in an earthen vessel (Kunisz 1985, cat. no. 309). Furthermore, in 1939-1944, in Trzesn, Tarnobrzeg
Dist., playing village children found a hoard of Roman denarii in a vessel. Its size has not been deter-
mined; however, two coins are identifiable, including one of Hadrian (Kunisz 1985, cat. no. 283). These
hoards, albeit not preserved in their entirety, are part of a significant influx of 2" c¢. denarii observed in
the area of Central European Barbaricum. Extremely large coin hoards, containing issues from the times
of Nero to the late Antonine era or the beginning of the reign of Septimius Severus, have been found.
They testify not only to a considerable volume of exchange but also to an increase in hoarding at the end
of the 2" and the beginning of the 3 c. (cf. Bursche 2008, 53, 54).

In the Early Roman Period, intense settlement developed not only in the northern part of the Sand-
omierz Basin but also on the other side of the Vistula River, on its left bank, i.e. in the southern part of
the Sandomierz Upland (Orzechowski 2007, 66—68). The archaeological material excavated in this area is
essentially sepulchral in nature, whereas settlement sites are known mainly from surface surveys. Only
the settlement at site 1 at éwiniary Stare, Sandomierz Dist., was excavated to a greater extent, but the ma-
terial recovered is yet to be studied (Krauss 1963, 351, 352; Orzechowski 2007, 275). The presence of a Roman
Period settlement was also confirmed during rescue excavations at site 22 at Koprzywnica, Sandomierz
Dist. In addition to numerous vessel fragments, the site yielded fragments of a glass goblet, fragments
of three fibulae and an iron buckle (Orzechowski 2007, 245). As was the case with the previous site, the
artefacts discovered there have not been subjected to a scientific analysis.

On the other hand, as already mentioned, the area contains small cemeteries and isolated burials,
including those with above average grave goods, which indicate the high status of the deceased. Two
Przeworsk Culture cemeteries (sites 1 and 3) were discovered at Piaseczno, Sandomierz Dist. (Krauss
1964). A cremation grave (14/1958) was found by chance at site 1; it contained a cinerary urn in the form
of a massive bronze cauldron with an iron rim, type E 8 (Fig. 6: 1), measuring 50 cm in rim diameter and
35 cm in height, with a circular iron handle-mount with an internal diameter of 9 cm. It was made of
riveted bronze bands. The funerary gifts that had originally been stored in the vessel have been lost. The
burial is dated within stage A3 of the Late Pre-Roman Period and stage Bl of the Early Roman Period
(Wielowiejski 1985, 66, cat. no. 80).

The custom of placing cremated remains in metal vessels, including cauldrons, first appears in the
Barbaricum area in the Late La Tene Period in the Elbe River region and continues throughout the entire
Early Roman Period (Bochnak 2011, 62, 63; Capelle 1971, 109, 146, 147; Jilek 2012, 20, 23—-26; Peschel 1995,
69-94; Wegewitz 1986, 115, 132). Burials in cauldrons are known not only from the cemeteries in the Lower
and Middle Elbe area but also those in Czechia (Droberjar 1999, 130, 131; Karasovi 1998, 9) and the Middle
Danube region (Kolnik 1980, 109, 110), including the Danubian part of Lower Austria (Lauermann 1995,
130, fig. 2: 1). Cinerary urns in the form of cauldrons are found in richly furnished warrior graves, dating
mainly to phases Bla and Blb of the Early Roman Period. In the Przeworsk Culture area, a cauldron of
type E7, which served the aforementioned function, is known from a richly furnished grave of a warrior
from phase Bla at the cemetery at Domaradzice (grave 1), Rawicz Dist., Greater Poland (Kostrzewski 1954,
155, fig. 2; 3: 15).

At the abovementioned cemetery at Piaseczno, site 1, there was also a burial with grave goods typical
of female graves, dated with a brooch of type A 68 to stage Blb (Fig. 6: 2), which contained fragments of
a bronze vessel with an upright rim under which there were engraved lines — probably remains of a bowl
(Fig. 6: 3).

Particularly noteworthy is an Early Roman burial of a representative of the local military elite from
Sandomierz-Krakowka, located on the left bank of the Vistula. It has already drawn the attention of
researchers many times before (Kokowski 2004, 294, fig. 10.12; 10.14; 10.23; 10.26; 10.28; 2005b, 109-114;
Kokowski/Scibior 1990; Kowalczyk-Mizerakowska 2018, 157-171; 2019, 121, 122, pl. 18; Wielowiejski 1985, cat.
no. 34, 46, 75, 326; Wilkoriski 1938, 106—125). It is a cremation burial of a man who died at the age of 50,
dated to phase B2a of the Early Roman Period, very richly furnished, which can be classified as a princely
burial of the Hagenow type (Schuster 2010, 295). The cinerary urn was in the form of a bronze Ostland
bucket of type E 40 (Fig. 7: 1). In addition, several other bronze vessels were reconstructed, including
a situla of type E 18—23? with an ornamented rim, a bowl of type E 93 (or plate of type E 115) and a small

* In the Przeworsk Culture area, an iron handle/bail probably from an E 7, 9 cauldron or an E 11-14 form has been preserved

in a princely grave at Giebuttéw, Krakéow Dist., dated to phases Blc—B2a (Dobrzariska/Wielowiejski 1997, 83, no. 1, pl. I: 1-2;
TIR M 34, cat. no. 147; CRFB PL2 2017, 50, no. 28.1.1; pl. XXII: 1).
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Fig. 6. Piaseczno, site 1, grave 14/1958. 1la — bronze cauldron; 1b —iron handle-mount, grave 17/1958; 2 — bronze brooch of
type A 67; 3 — burnt bronze vessel (photo A. Lasota-Kus). Scale:a—-1;b -2, 3.
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Fig. 7. Sandomierz-Krakéwka, princely grave, metal vessels (after Kokowski 2004; Kokowski/Scibior 1990).

bowl (Fig. 7: 2—4).> Moreover, the burial contained about 4 kg of bronze alloy from a few more vessels
and an iron bail of another bucket. Furthermore, several dozen fragments of melted green glass from
anumber of vessels, weighing 1.22 kg in total, were identified in the inventory of the grave. The elements
of weaponry, above all a Roman sword of the Newstead-Zawada type, variant 1 (Fig. 8: 7), as distin-
guished by M. Biborski (Biborski/Ilkjeer 2006), are also noteworthy. The sword finds close analogies among
weapons found in south-eastern Gaul and used by auxiliary troops to fight against armoured opponents
(Biborski/Biborski/Stepiriski 2019, 280, 281). Swords of this type are dated to phases A3-B1, mainly to phase
B1 of the Early Roman Period. This suggests that the sword from Sandomierz-Krakowka is older than the
chronological position of the grave, which was dated, as previously mentioned, to phase B2a. It should
be assumed that the sword was in the possession of its owner for a period of about 30 years. The grave
also contained a shield boss with a sharp spike of Jahn type 7b, a pair of iron spearheads (Kaczanowski
type 1/3 and variant A/2) forming a set characteristic of the Przeworsk Culture (Fig. 8: 2, 3). In addition,
a pair of bronzed iron spurs with silver-plated goads and terminals of type Clb as distinguished by |. Gi-
nalski (1991) is worth noting (Fig. 8: 4, 5). The use of non-ferrous metals in the process of making spurs
in order to obtain a specific colour effect was rare in the Przeworsk Culture. What is also exceptional is
the presence of seven iron goads of chair-shaped spurs, covered with engraved lines for applying inlay

> According to Kokowski/Scibior (1990), the bowl is made of white metal and gilded; according to I. Kowalczyk-Mizerakowska

(2018, 161) on the other hand, the bronze alloy contains a small share of silver and gold.
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Fig. 8. Sandomierz-Krakowka, princely grave. 1 - scissors; 2, 3 — polearm heads; 4, 5 - spurs; 6 — goads (after Kokowski/
Scibior 1990). Scale: a—1-3,7; b —4-6.
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Fig. 9. Distribution of Ostland-type bucket in the Przeworsk Culture.

(Fig. 8: 6).° It can be assumed that they belonged to spurs analogous to those discovered at Tarnobrzeg-
Dzikéw (grave from 2008).

The elements of the Sandomierz-Krakéwka burial inventory in the form of bronze vessels, armaments
and spurs clearly indicate its elite character. The status of the deceased was undoubtedly emphasised by
placing his remains in an imported vessel, an Ostland-type bucket. A vessel of this type was also found
among the contents of the grave at Tarnobrzeg-Dzikéw (grave from 2008).

In the Roman world, Ostland-type buckets were among the so-called vessels of everyday use, utilised
for food preparation. They served an analogous function in the military environment of the Roman
castella (Hrnciarik 2013, 38; Jilek/RozZnovsky/Jamrichovd 2022, 516; Kunow 1983, 71). Such buckets are a fairly
common import in Central European Barbaricum and are known from the Elbe region, Czechia and the
Middle Danube areas (Bazovsky 2010, 13, 17, fig. 2; Cerny’ 2011, 92-94, fig. 12: 1; Elschek 2017, tig. 8; Hrnciarik
2013, 36-39, pl. X=XV Jilek 2012, 31-35; Karasovd 1998, 17-20; Kokowski 2015, 291; Tejral 1967, 88). They
are found in burials from stage Bl, primarily from stage B2, as well as from later phases (Hrnciarik 2013,
37, tab. 3; Jilek 2016, 406, fig. 11). According to Kunow, the buckets in question changed their function in
Barbaricum and became part of a “barbarian” set used to serve and drink liquids, as indicated by their
co-occurrence with cups and strainers (Hrnciarik 2013, 37, Kunow 1983, 80).

In the Przeworsk Culture area, Ostland-type buckets of varying proportions and varying degrees
of preservation are relatively commonly found in cremation graves. Confirmed among them are buck-
ets of type E 40 or ones classified generally as type E 38-40, i.e. the Juellinge variant (cf. List 1; Fig. 9).
Such buckets are also found in princely inhumation graves (e.g. at Leg Piekarski, graves 1/1933, 11/1936,
111/1947). In the Przeworsk Culture area, buckets of the Ostland type first appear in phase Blb (Strobin,

® In the literature, there are isolated opinions that these are Sarmatian arrowheads (Dobrzariska 1999, 81).
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site 4, grave 10) and become characteristic of stage B2, phase B2b of the Early Roman Period in particu-
lar. They are also present in assemblages dating to phase Cla (Grudynia Mata, grave 2/1879). Of note
is the presence of Ostland-type buckets in richly furnished cremation burials of warriors. The warri-
ors’ social position is emphasised not only by the above-mentioned buckets and other vessels imported
from the Roman state (bowls of type E 70, E 99-100, platters of type E 154-155, ladles with strainers of
type E 159-162) but also by the presence in some graves of numerous elements of weaponry, includ-
ing swords (cf. List 1). In addition to Tarnobrzeg-Dzikéw and Sandomierz-Krakowka, the graves from
Michatowice, Grudynia Mata and the grave discovered in 1959 at Grodzisk Mazowiecki (containing also
a chair-shaped spur) should also be mentioned here. Grave 22 from Witaszewice, which has the character
of an elite burial, is supposed to have originally contained a sword, as indicated by a preserved sword
bead. Sets of dress elements typical of warriors, such as two belts with fire striking tools hung on them
(Zapowiednia, grave 2) or a wide, so-called military belt with decorative fittings (Witaszewice, grave 22),
can also be found among the grave goods. The only exception among the graves with Ostland-type
buckets is grave 1512 from Kietrz, whose contents are characteristic of female burials. According to an
anthropological analysis, the grave belonged to a woman who died at the age of adultus and was buried
alongside a child at the age of infans I (Gedl 1988, 151).

To date, the burial from Sandomierz-Krakowka is the only Przeworsk Culture grave in which an
Ostland-type bucket served as a cinerary urn. In this, it resembles the sepulchral customs prevailing in
the Early Roman Period in the Elbe and Danube regions, where metal vessels were used as urns. At Mar-
comanni cemeteries, urns in the form of buckets of type E 38 first appear as early as stage Bla (Droberjar
1999, 132). From stage B2 to stage Cla, as was the case in the older periods, Roman vessels were used as
urns for the elite (Voss 2006, 35, 36). Such custom emphasises the status of the deceased and points to the
contacts with the Roman world and other cultural areas. In relation to tis, we should mention the burial
of an East Bohemian warrior from the village of Nepolisy, dist. Hradec Kralové, deposited in an E 41 type
bucket and exhibiting features of the Przeworsk Culture grave inventory (Jilek 2009, 257, fig. 7).

The Early Roman material from the Vistula-San basin presented here shows that the travel and trans-
port routes that run through the area contributed not only to the development of settlement but also to
the formation of a hierarchical local community. During the Younger and Late Roman Period, the region
in question underwent changes, caused by the growth of settlement and its move to the south. Several
settlements have been discovered along the San River Valley (Lasota 2005b). The changes in the funer-
ary rite occurring at that time make it difficult to register cemeteries, and thus to identify elite burials.
An analogous situation has been observed on the left bank of the Vistula, in the immediate vicinity of
its valley. There have been no Late Roman cemeteries recorded there; only settlements are known from
the chronological period in question (Orzechowski 2007, 70, 71, 263, 264, 284, 286). Traces of a Late Roman
settlement have been discovered at Sandomierz-Krakowka (Wielowiejski 1967, 42, 43). The presented set-
tlement situation in the northern part of the Sandomierz Basin is not an isolated enclave but is part of
the intensively developing settlement on both sides of the Vistula, from the Krakéw area to Sandomierz
and Tarnobrzeg.

LIST 1

Ostland-type vessels from the Przeworsk Culture area (Fig. 9)

1. Biatobrzezie, Dzierzoniéw Dist., Dolno$laskie Voivodeship, grave discovered before 1901: E 37-43, E 99-100, belt
buckle, drinking horn fitting, spur, pottery vessels; stage B.
Lit.: Eggers 1951, cat. no. 766; Kramarkowa 1981, 138, no. 2a, fig. 1, Wielowiejski 1985, cat. no. 53, pl. b: 2.

2. Grodzisk Mazowiecki, Chrzanowska Street, Grodzisk Dist.,, Mazowieckie Voivodeship, grave discovered in 1959:
E 37-43, sword, 3 spearheads, barbed spearhead, 2 shield bosses, shield edge fittings, 2 spurs including one chair-
shaped, 2 belt buckles, 3 knives, razor, scissors, 2 whetstones, pottery vessels; stage B2a.

Lit.: Kunow 1983, cat. no. K 284; Nieweglowski 1966, 152, no. 188; Wielowiejski 1985, cat. no. 54.

3. Grudynia Mata, Kedzierzyn-Kozle Dist., Opolskie Voivodeship, grave 2/1879: frag. of E 37-43, sword, knife, scissors,
3 spearheads, shield boss, shield grip, spur, fire-striker, 2 whetstones, 2 iron rings, comb, bone needle, frag. of band-
shaped object, 2 pottery vessels; stage Cla.

Lit.: Eggers 1951, cat. no. 749; Jahn 1919, 104, 122, fig. 2; pl. X: 9, 11; Kramarkowa 1981, 142, no. 11, fig. 2c; Wielowiejski 1985,
cat. no. 55.
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Jadowniki Mokre, Tarnéw Dist.,, Matopolskie Voivodeship, site 1, grave 1: Ostland-type bucket (?), shield boss,
shield grip; stage B2b—Cla.
Lit.: CRFB PL2 2017, cat. no. 43.

Karzec, Gostyn Dist., Wielkopolskie Voivodeship, grave discovered in 1889: E 40, shield boss, 2 spearheads, 2 knives,
scissors, 2 pottery vessels; stage B2—C1.

Lit.: Eggers 1951, cat. no. 2066; Kostrzewski 1955, 210, fig. 603; Majewski 1949, 73, cat. no. 57; Voss 1889, 457, 458; Wielo-
wiejski 1985, cat. no. 40.

Kietrz, Glubczyce Dist., Opolskie Voivodeship, grave 1512: E 39-40, E 160-162, bronze fittings, frag. of glass vessel,
A 123 brooch, key, knife, key, lock bolt and lock mount of Kietrz type, comb, pin, melted glass, 3 pottery vessels;
stage B2/C1.

Lit.: Gedl 1988, 147-151, 189, fig. 26: h-i; Kunow 1983, cat. no. K 287, Wielowiejski 1985, cat. no. 50 (here as E 42).

Legnica, Legnica Dist., Dolnoslaskie Voivodeship, grave discovered in 1850: E 43? (hammer marks at the base).
Lit.: Eggers 1951, cat. no. 747; Kramarkowa 1981, 142, no. 14; Tackenberg 1925, 63, no. 11, pl. 27: 14; Wielowiejski 1985, cat. no. 52.

Leg Piekarski, Turek Dist., Wielkopolskie Voivodeship, grave 1/1933: E 38, 2 E 24, E 99-100, E 141, E 142, bowl with an
enamelled zoomorphic side spout, lancet, scissors, frag. of metal sheets; phase Blc. Grave 11/1936: frag. of E 37-43,
E 170, E 24, E 99-100, E 125, E 141, E 155, E 162, 30 gaming stones, 4 dice, 2 drinking horn fittings, A IV 74 brooch, belt
buckle, shield edge fittings, razor, scissors, knife, small casket fittings; phase Blc. Grave 111/1947: E 39-40, E 170-171,
E 140, E 162, glass vessel, scissors, pottery vessels; stage Blc.

Lit.: CRFB PL3 2018, 101-104, with older literature.

Michatowice, Kazimierza Dist., Swietokrzyskie Voivodeship, site 1, grave 92: E 39 or 40, melted glass, sword, frag. of
shield grip, frag. of shield boss; stage B2.
Lit.: Zagorska-Telega et al. 2012, 140-145, fig. 9: 2, 3.

Nowa Cerekwia, Glubczyce Dist., Opolskie Voivodeship, grave 2/1876: frag. of E 37-43, E 160; stage B2b.
Lit.: Eggers 1951, cat. no. 734; Jahn 1919, 108, pl. XIII: 2; Kramarkowa 1981, 142, no. 19; Wielowiejski 1985, cat. no. 57.

Nowa Wie$ Wroctawska, Wroctaw Dist., Dolnoslaskie Voivodeship, grave 122: frag. of E 40—43, E 162 (handle), A 132
brooch, spearhead, arrowhead, belt buckle, strap-end, belt fitting, knife, razor, scissors, comb, pin, tweezers, pottery
vessels; stage B2b.

Lit.: Eggers 1951, cat. no. 757; Kramarkowa 1981, 143, no. 20b; Pescheck 1939, 140, 141, 344, fig. 122: 1-4; Wielowiejski 1985,
cat. no. 58.

Pogwizddw, Miechéw Dist., Malopolskie Voivodeship, grave discovered in 1912: E 39-40, frag. of E 70, shield boss
fragment; stage B2.

Lit.: Eggers 1951, cat. no. 2141; Jamka 1966, 163, 164, pl. XXIIla: 4; Kunow 1983, cat. no. K 300; CRFB PL2 2017, cat. no. 155;
Wielowiejski 1985, cat. no. 59.

Sandomierz-Krakéwka, Sandomierz Dist., Swi@tokrzyskie Voivodeship, grave discovered in 1928: E 40, iron bail from
a bucket, frag. of E18-23, iron bail, frag. of bronze bowl of type E 93 (?), frag. of small bowl made of “white metal”,
sword, javelin head, polearm head, shield boss, prick of a chair-shaped spur, two bronzed iron spurs, 7 spur goads,
8 rivets, 2 knives, razor, iron scissors, gilded silver fitting, unidentified small bronze and iron objects, 2 antler combs,
4 cuboidal dice, small clay bowl, wheel-turned beaker, clay cup, quartzite fire-flint, burnt clay vessel; stage B2a.

Lit.: Eggers 1951, cat. no. 2085; Kokowski 2005b, 109—-114; Kokowski/Scibior 1990; Kowalczyk-Mizerakowska 2018, 157-171;
2019, 121, 122, pl. 18; Majewski 1949, 74, no. 66; Wielowiejski 1985, cat. no. 34, 46, 75, 326. Wilkonski 1938, 106—125.

Stowikowo, Stupca Dist., Wielkopolskie Voivodeship, bog site from 1938: E 40, coins: Trajan, Hadrian, Sabina, An-
toninus Pius, Lucius Verus, Crispina.
Lit.: Makiewicz 1992, 155; Wielowiejski 1985, cat. no. 61.

Strobin, Wielun Dist., Lodzkie Voivodeship, site 4, grave 10: frag. of E 40 (?), frag. of E 154-155, melted purple glass,
A 67/68 brooch, 2 belt buckles, tweezers, pincers, small hammer, file, perforator, shield boss, shield grip, sword,
2 spearheads, scissors, 2 knives, whetstone, band-shaped fittings, small spoon; stage Blb.

Lit.: Abramek 1987, pl. 356 (1): 2; 1985, 57-59, 62; Orzechowski 2010, 217, 218, 219, 221; Wielowiejski 1985, cat. no. 62.

Szarbia, Proszowice Dist., Matopolskie Voivodeship, site 7, feature 3—4: handle-mount and bail of an E 38-39 (?),
spearhead, rivet, frag. of bronze sheet, melted bronze lumps, frag. of over a dozen burnt vessels; stage Blb—B2a.
Lit.: CRFB PL2 2017, cat. no. 178, XXVII: 3; Naglik 2002, 149, fig. 5: 8; 2019, 205, pl. II: 23; fig. 15: 2a—b.

Tarnobrzeg-Dzikéw, Tarnobrzeg Dist., Podkarpackie Voivodeship, grave discovered in 2008: E 38—40, sword, shield
grip, shield boss, iron rivet, 2 polearm heads, 2 chair-shaped spurs, iron socketed axe, 2 iron knives, iron scissors,
bronze bell with iron clapper, 0.5 kg of corroded iron objects, 0.5 kg of melted bronze objects (including a strap-end),
clay vase; stage Blb—B2a

Lit.: Handerek 2008, 8, 9.

Witaszewice, Leczyca Dist., Lodzkie Voivodeship, grave 22: frag. of E 40, E 24, E 99 (?), E 102, E 161, frag. of bronze jug
(?), silver vessel, glazed kantharos, terra sigillata from the Cinnamus workshop, melted frag. of glass vessel, decorative
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buckle, strap-end, decorative belt fitting (?), spur, frag. of ring-mail, frag. of unidentified objects, sword bead (?), pot-

tery vessels; stage B2/C1.

Lit.: Kaszewska 1971, pl. 167(4): 26, 27; Tyszler 2015, 108—115; Wielowiejski 1985, cat. no. 47.

19. Wymystowo, Gostyn Dist., Wielkopolskie Voivodeship, grave 177 (destroyed): frag. of E 37-39, E 159-162 cup, melted
glass vessel, belt buckle, spur, scissors, pottery vessels; stage B2.
Lit.: Jasnosz 1952, 123, fig. 160: 4—6; Wielowiejski 1985, cat. no. 63.
Grave 327: frag. of E 40—43, brooch frag., miniature scissors, frag. of unidentified object, rivet, bone pin, pottery ves-

sels; stage B2.

Lit.: Jasnosz 1952, 216, fig. 335: 9; Wielowiejski 1985, cat. no. 64.

20. Zapowiednia, Wrzesnia Dist., Wielkopolskie Voivodeship, grave 2: E 40, 2 spearheads, shield boss, shield grip, 2 belt
buckles, 2 strap-ends, knife, rod fire-striker, pin fire-striker, flint flake, bone comb, ceramic cinerary urn; stage B2—Cla.
Lit.: Ciesielski 2008, 269, 270, pl. VIII: i; Wielowiejski 1985, cat. no. 51 (here as E 42)
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Severna cast Sandomierskej kotliny vo vcasnej dobe rimskej

Osidlenie — pohrebiska — elity
Anna Lasota-Kus$ — Renata Madyda-Legutko

Suhrn

Oblast, ktora sa nachadza medzi riekami Visla a San, najma oblast okolo dnesného Tarnobrzegu, zaujimala archeolégov
uz na prelome 19. a 20. stor. (Wozny 2018). V okoli dneSného mesta Tarnobrzeg sa od 19. stor. objavovali importy z tize-
mia Rimskej riSe. Boli uchovavané v rezidencii gréfov Tarnowskych v Dzikowe (dnes mestska ¢ast Tarnobrzegu) spolu
s po¢etnymi umeleckohistorickymi zbierkami (Grottowa 1957, 69-106). Zial, va&sina z nich bola zni¢ena pocas poziaru
palaca v roku 1927 (Grottowa 1957, 90; Kolendo 1980, 38) a pocas druhej svetovej vojny (Antoniewicz 1954, 71). Jednym
z prvych nalezov, ndjdeny v oblasti Tarnobrzegu pred rokom 1876, bol bronzovy stamnos, umiestneny v zbierke rodiny
Tarnowskych v paldci v Dzikéwe (obr. 2: 1a, b; Antoniewicz 1928, 321, tab. XXXVIIIL: 3; Eggers 1951, 156, kat. 2195; Kolendo
1980, 38, pozn. 17; Wielowiejski 1985, kat. 333). Tato nadoba, klasifikovana ako typ E 17, bola doteraz datovana do mladsej
doby predrimskej, priblizne do rokov 90-60 pred Kr. Predpokladalo sa, Ze vznikla v helénskych dielriach a do strednej
Eurodpy sa dostala v 1. stor. pred n. 1. z keltského prostredia (Dgbrowska 1988, 189; Eggers 1951, 156, kat. 2195; Wielowiejski
1985, 175). Nie je vSak vylacené, ze stamnos priniesol Jan Feliks Tarnowski s manzelkou z cesty do Itdlie, pocas ktorej
ziskali pocetné umeleckeé diela a pamiatky etruskej kulttry (Grottowa 1957, 90).

V okoli Dzikéwa (dnes Tarnobrzeg-Dzikéw) bola v roku 1898 pri zemnych pracach ndhodne objavena dalsia bron-
zova nadoba. I$lo o dzban typu E 122, variant Ornavasso/Kerumgard (obr. 2: 2), datovany do fazy Bla (Anfoniewicz
1954, 71-77, obr. 1; 3; 4; Kunow 1983, 148, kat. K 282; TIR M 34, kat. 143; Werner 1978, 16, ¢. 13; Wielowiejski 1985, 302,
¢. 294).

Okrem toho bol v roku 2008 pocas renovacnych prac v palaci v Tarnobrzegu-Dzikdéwe objaveny ojedinely popol-
nicovy hrob bojovnika przeworskej kultary (obr. 4: 1-8; 5: 1, 2). Analyza jeho vybavy naznacuje, ze by mal byt dato-
vany do faz Blb—B2a. Zachovana kovova vybava je silne poskodena, prepalena prostrednictvom Zziaru z pohrebnej
hranici a ritudlne ohnuta. Patri k nej zelezny dvojsecny mec so Sosovkovitym prierezom cepele, ktory sa zachoval vo
fragmentoch. Rekonstruovana dizka ¢epele meca je priblizne 60 cm a dizka rukoviti je 8 cm. K vybave tiez patri vel-
mi silne poskodené umbo stitu, ku ktorému prislicha nit s vysokou hlavicou a dva Zelezné hroty z bodnych zbrani.
Osobitnt pozornost si zasltuzi dvojica stolickovych ostréh s podstavcami z bronzu s ozdobnymi nitmi so zeleznymi
bodcami s vyrytymi paralelnymi liniami pre inkrustaciu. Unikatnou sticastou vybavy hrobu z Tarnobrzegu-Dzi-
kéwa je zZelezna masivna tulajkova sekera, ktord nie je typicka pre model vybavy hrobu bojovnika przeworskej kul-
tury. Okrem toho sa v hrobe nachadzali dva Zelezné noze, fragmenty silne prepaleného skorodovaného zeleza (okolo
0,5 kg), tazko identifikovatelné bronzové predmety (asi 0,5 kg), vratane velmi jemného bronzového nakoncia opasku
skupiny I typu 2 (podla M. Madyda-Legutko 2011) a pravdepodobne casti zeleznych noznic. Zvlastnostou spomina-
ného hrobu st zvysky kovovej nddoby tvarovanej kovanim. Nadoba obsahuje aj zlomok Zeleznej atase a fragment
Zeleznej ty&ky, ktord bola stiéastou drzadla. Tato nddobu radime medzi vedré typu Ostland. Dal$im atypickym na-
lezom je maly masivny bronzovy zvoncek so Zeleznym srdcom, patriaci do typu I. PodIa B. M. Pomberger (2018) ide
o variant D.

Vo vcasnej dobe rimskej sa na lavom brehu Visly nachadzali malé nekropoly a ojedinelé hroby, vratane tych s nad-
standardnou vybavou, ktoré poukazuji na vysoké postavenie zosnulého. V Piaseczne, okr. Sandomierz, boli objavené
dve pohrebiska przeworskej kultary (lokality 1, 3; Krauss 1964). Na lokalite 1 sa nahodne nasiel ziarovy hrob (14/1958),
v ktorom bol ako urna pouzity masivny bronzovy kotlik typu E 8 so Zeleznym okrajom a Zeleznou kruhovou atasou
(obr. 6: 1a, 1b). Hrob je v ramci fazy A3 datovany do mladsej predrimskej doby az fazy Bl vcasnej doby rimskej (Wie-
lowiejski 1985, 66, kat. 80). Zo spominaného pohrebiska v Piaseczne 1 pochadza aj hrob so Zenskym modelom vybavy,
datovany sponou typu A 67 do faz A3/Bl a Bla. V jeho inventari sa nachadzaji fragmenty bronzovej nadoby s rovnym
okrajom, pod ktorym st gravirované linie. Tie pravdepodobne predstavujua zvysky misy (obr. 6: 2, 3).

Osobitnt pozornost si zasltizi v€éasnorimsky hrob predstavitela miestnej vojenskej elity zo Sandomierz-Krakowky,
ktory sa nachadza na lavom brehu Visly (obr. 7: 1-4; 8: 1-7; Kowalczyk-Mizerakowska 2018; 2019, tam starsia literattira).
Ide o ziarovy hrob datovany do fazy B2a doby rimskej. Je velmi bohato vybaveny a mozno ho zaradit medzi kniezacie
hroby typu Hagenow. Ako urna sluzilo bronzové vedro dstlandského typu E 40. Na tizemi przeworskej kultury sa
tieto typy vyskytuju v ziarovych hroboch pomerne c¢asto. Medzi nimi st potvrdené vedra typu E 40, vo vSeobecnosti
oznacované ako E 38-40, variant Juellinge (pozri zoznam 1, obr. 9). Objavuju sa aj vo vybaveni inhumacnych kniezacich
hrobov (napr. Leg Piekarski hroby 1/1933, 11/1936, 111/1947). V areali sidlisk obyvatelstva przeworskej kultiry sa vedra
Ostlandského typu objavuju vo faze Blb, charakteristickymi sa stavaju pre fazu B2, najma pre fazu B2b vcasnej doby
rimskej. Vyskytuju sa aj v ndlezovych celkoch fazy Cla (Grudynia Mata, hrob 2/1879) a st prizna¢né pre bohato vyba-
vené ziarové hroby bojovnikov. Hrob zo Sandomierza-Krakoéwky je zatial jedinym hrobom v prostredi przeworskej
kulttry, v ktorom vedro typu Ostland slazilo ako urna.
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Uvedeny vcasnorimsky material z medzirie¢ia Visly a Sanu ukazuje, Ze komunikacné trasy prechadzajiice touto
oblastou prispeli nielen k rozvoju osidlenia, ale aj k vzniku hierarchického spoloc¢enstva Zijiiceho v tejto oblasti. Pocas
mladsej a neskorej doby rimskej dochadza v regiéne k zmenam, ktoré st spésobené narastom osidlenia a jeho presu-
nom na juh. PozdlZ tidolia rieky San bolo objavenych mnoho sidlisk. Zmeny v pohrebnom rite, ku ktorym dochédza
v tomto obdobi, stazuji moznost identifikacie pohrebisk, a tym aj rozliSovanie pohrebov elitného charakteru.

Obr. 1. Garb Tarnobrzeski. 1 — preskumane sidliska; 2 — ojedinelé nalezy; A — Baranéw Sandomierski, stan. 1; B — Tarno-
brzeg-Dzikéw; C — Tarnobrzeg-Zakrzdw, lokalita 1.

Obr. 2. Bronzové nadoby z okolia Tarnobrzegu. 1 — stamnos (a — podla Wozniak 1993; b — podla Antoniewicz 1928); 2 —
dzban typu E 122 (podla Antoniewicz 1953).

Obr. 3. Ruc¢ne vyrobené nadoby zo sidlisk. 1-6 — Baranéw Sandomierski, lokalita 1 (podla Lasota 2005a); 7—11 — Tarno-
brzeg-Zakrzow, lokalita 1 (podla Podgérska-Czopek 1991).

Obr. 4. Tarnobrzeg-Dzikow, hrob z roku 2008. 1 — hlinenda urna; 2 — Zelezny hrot kopije; 3 — Zelezny mec; 4 — Zelezna
sekera; 5 — Zelezny n6z; 6 — zelezny ndz; 7 — skorodovany zelezny predmet s bronzovym nakon¢im opasku; 8 — bime-
talicka stolickova ostroha. Foto U. Socha. Mierka:a—-1-3,6;b—-4,5,7;, c - 8.

Obr. 5. Tarnobrzeg-Dzikéw, hrob z roku 2008 1a — bronzové vedro typu Ostland; 1b — Zelezné drzadlo vedra; 1c — frag-
ment Zeleznej atase; 2 — bronzovy zvoncek. Foto A. Wrona. Mierka: a—1; b - 2.

Obr. 6. Piaseczno, stan. 1, hrob 14/1958. 1a — bronzovy kotlik; 1b — Zelezna atasa;, hrob 17/1958; 2 — bronzova spona typu
A 67; 3 — prepalena bronzova nadoba. Foto: A. Lasota-Kus. Mierka: a—-1;b -2, 3.

Obr. 7. Sandomierz-Krakéwka. KnieZaci hrob, kovové nadoby (podla Kokowski 2004; Kokowski/Scibior 1990).

Obr. 8. Sandomierz-Krakowka. Kniezaci hrob. 1 - noznice; 2, 3 — hroty bodnych zbrani; 4, 5 — ostrohy; 6 — bodce ostroh
(podla Kokowski/Scibior 1990). Mierka: a—1-3,7, b —4-6.

Obr. 9. Rozsirenie vedier typu Ostland v priestore przeworskej kulttry.
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Silver Fibulae among Elbe Germanic Elites in the Early Roman Period in the Area North Oft the Middle Danube

In the article, the author deals with the occurrence and interpretation of Elbe-Germanic silver fibulae in the area north
of the middle Danube, i. e. in Bohemia, Moravia, southwestern Slovakia and the Danube part of Lower Austria, respec-
tively. in the territory inhabited in the early Roman period by the Polabian Germans (Suebi). Spring covered fibulae
(Rollenkappenfibeln) and fibulae with eyes (Augenfibeln) are typical for Bl grade, in grades B2-B2/C1 the elite wore
tube-shaped (Trompetenfibeln) and knee-shaped (Kniefibeln) fibulae. The new types of fibulae (Almgren 80 var. Priov-
Bliestorf and Almgren 142 var. Dobsice-Drosing) are also singled out in the article. The most wealthy graves do not
contain East Germanic (Przeworsk culture and Wielbark culture) or Roman silver fibulae, which are also found in the
investigated area, but only Elbe-Germanic fibulae. On the basis of typo-chronological analysis, during the early Roman
period, the shift of power centers from central and northwestern Bohemia in phases Bla-b can be traced, which are
mainly connected with the existence of the so-called Marobud Empire to the central Danube region in the 2™ century
(phase B2a-b), i. e. to southern Moravia and southwestern Slovakia.

EINFUHRUNG

Eine der signifikanten Komponenten, die in der &lteren romischen Kaiserzeit gefunden wurden sind
Silberfibeln, die die Anwesenheit von Eliten oder der hoheren Gesellschaftsschichten der Germanen be-
legen. Wir finden sie in den reichsten Skelettgrabern der Liibsow-Gruppe (Eggers 1953; Gebiihr 1974; 2009;
Schuster 2010, 67-73). Sie kommen aber auch in reichen Brandgrabern vor, z. B. Bornitz, Grab 29 (Voigt
1976, Abb. 33f; Vofs 2005, Abb. 6), Dobtichov-Pi¢hora, Gréber Il bis V (Droberjar 1999, Taf. 4: 11/1; 8: 111/2-3;
10: IV/12; 14: V/3; 16: V/8), Taube (Berger 1884, Abb. 18), Putensen, Grab 150 (Vof8 2005, Abb. 7; Wegewitz
1972, 83, Taf. 35; 187). Ganz ausnahmsweise finden sich Goldfibeln auch in reichen Brandgrdbern — in
den Fundstatten Profen und Tjerring (Schuster 2013, 154—159, Abb. 3; 4). Ein spezifisches Gebiet von wo
Silberfibeln stammen ist die Wielbark-Kultur, wo sie héaufig in weiblichen Skelettgrabern vorkommen
(Maczynska 2011, Abb. 11-15, 17, 22; Natuniewicz-Sekuta 2020, 43—46).

Bei den mitteleuropéischen Sueben begegnen wir wahrend der dlteren romischen Kaiserzeit ver-
schiedene Silberfibeln. Wir finden sie in Graberfeldern sowie in Siedlungen, wo sowohl elbgermanische
(siehe Fundliste) als auch ostgermanische Fibeln gefunden wurden (Bazovsky 2023, Abb. 3: 2-5; Beljak/
Kolnik 2006, 77, Abb. 11: 3; Droberjar 2014b, 135, Abb. 2: 2—-4, 6-9; 6: 1-4; 2015, 37-46; lvin/Kovdcsovd/Rajtdr
2019, 297; Jilek u. a. 2021, 207, 211, 212, Abb. 2: 2), aber auch provinzialromische Silberfibeln z. B. der Typen
A 236m von den Fundorten Hotatev-Zvétinek und Lochenice (Droberjar 2016, 496, 506, Abb. 1: 10), Jobst 4F
(Jobst 1973, 36, 37) aus Drosing (Windl 1990, 61, Abb. 10), Jobst 13D (Jobst 1973, 66, 67) aus Semcice-Zercice,
Sokole¢ und Tatce (Droberjar 2012a, 121, 122, Abb. 3: 5, 7, 8) und Kovrig 72/Bojovic¢ 13/2 (Bojovi¢ 1983, 45, 46;
Kovrig 1937, 55, 119) aus Dobsice (Mikulkovd 2013, 124, 125).

I Dieser Beitrag entstand mit Unterstiitzung des Forschungs- und Entwicklungsférdervereins Nr. APVV-21-0257.

Er stellt einen {iberarbeiteten Vortrag dar, der auf der 16. protohistorischen Konferenz ,, Archdologie der Barbaren” in Trna-
va vom 30. 9. bis 2. 10. 2021 présentiert wurde.

M Dieses Werk ist unter Creative Commons Attribution 4.0 International License lizenziert.
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Abb. 1. Elbgermanische Silberfibeln (Rollenkappenfibeln und Augenfibeln) nérdlich vom Mitteldonaugebiet aus der
Stufe B1. 1 — Dobfichov-Pi¢hora; 2 — Holubice; 3 — Kostolna pri Dunaji; 4 — Kozojedy; 5 Mikovice; 6 — Nova Ves; 7 — Ra-
dovesice; 8 — Tiebusice; 9 — Velatice; 10 — Waidendorf an der March; 11 — Zliv. Grafik E. Droberjar.

In diesem Beitrag werde ich mich auf das Auftreten von elbgermanischen Silberfibeln im 1.-2. Jahr-
hundert auf dem Gebiet von Bohmen, Mahren, der SW-Slowakei und des nordlichen Niederdsterreichs
konzentrieren. Wir werden sehen welche Bedeutung sie im Kontext der Fundkomplexe in den einzelnen
Stufen und Phasen der dlteren romischen Kaiserzeit in den vier genannten Bereichen hatten. Ich werde
auch auf einige andere Verbindungen in Bezug auf die lokalen Eliten der Elbgermanen (Sueben) in Mit-
teleuropa hinweisen.

GEOGRAPHISCHE VERBREITUNG
UND TYPEN DER FUNDSTELLEN
(Abb. 1; 2)

Wir verfolgten die elbgermanischen Silberfibeln nérdlich vom Mitteldonaugebiet wo wahrend der élte-
ren romischen Kaiserzeit die Elbgermanen (Sueben) lebten, also auf dem Gebiet von Bohmen, Mahren,
der SW-Slowakei und Niederdsterreich. Auf 35 Standorten wurden 63 Silberfibeln registriert (Abb. 3).
Wir registrieren 12 Fundstellen in Bohmen, 10 Fundstellen in Mahren, 6 Fundstellen in der Slowakei und
7 Fundstellen in Niederosterreich. Eine deutliche Konzentration einzelner Fibeln zeigt sich in Bohmen
(27 Stiicke). Allerdings miissen wir Fibeln der dlteren Stufe der alteren romischen Kaiserzeit (B1) von
jlingeren Fibeln (Stufe B2) unterscheiden. Innerhalb des gesamten untersuchten Bereichs sind Fibeln der
Stufe B1, bzw. der Phasen Bla-b (20 Stiicke) vertreten. Im 2. Jahrhundert gibt es davon unverhaltnisma-
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Abb. 2. Elbgermanische Silberfibeln (Trompetenfibeln und Kniefibeln) nérdlich vom Mitteldonaugebiet aus der Stufen
B2-B2/C1. 1 - Blatnice pod Svatym Antoninkem; 2 — Cataj; 3 — Drnholec; 4 — Drosing; 5 — Dyjakovice; 6 — Enzersfeld;
7 — Horka-Bakov nad Jizerou; 8 — Horatev-Zvérinek; 9 — Libceves; 10 — Mikulov; 11 — Mistelbach; 12 — Musov; 13 — Priov;
14 — Prosiméfice; 15 — Rebesovice; 16 — Radimov; 17 — Ringelsdorf; 18 — Rothenseehof; 19 — Sekule; 20 — Trebusice; 21 —
VI¢nov-Dolni Némci; 22 — Waidendorf an der March; 23 — Zohor. Grafik E. Droberjar.

fig weniger Fibeln (7 Stiicke). In den anderen Gebieten dominieren Fibelfunde aus dem 2. Jahrhundert
(insgesamt 30 Stiicke), wahrend es nur 6 Stiicke aus dem 1. Jahrhundert gibt. In Mahren gibt es nur eine
Fibel aus dem 1. Jahrhundert, bis zur Phase Blc gehoren 11 Fibeln dem 2. Jahrhundert an. Eine dhnliche
Anzahl gibt es auch in der SW-Slowakei, das bedeutet zwei Fibeln aus der 1. Halfte des 1. Jahrhunderts,
12 Fibeln aus dem 2. Jahrhundert. In Niederosterreich gehoren drei Fibeln zum 1. Jahrhundert und sieben
Fibeln zum 2. Jahrhundert.

Silberfibeln findet man hauptséchlich auf Gréaberfeldern, gleich vielen Fundstellen wo Silberfibeln ge-
funden wurden sind Siedlungen (16 + 16). Bei der Stiickzahl dominieren jedoch Funde von Gréberfeldern
(37 Stiicke) gegeniiber Funden aus Siedlungen (19 Stiicke). Die meisten Silberfibeln stammen von den
Graberfeldern Dobfichov-Pi¢hora (10 Stiicke), gefolgt von den Fundstellen Sekule (4 Stiicke), Waidendorf
an der March (4 Stiicke) und Ttebusice (3 Stiicke).

Vereinzelt kennen wir elbgermanische Silberfibeln aus einem Hortfund (Libceves), aus einer romi-
schen Fundstelle (Musov-Burgstall) und als Einzelfund (Kozojedy). Bei den Gréberfeldern dominieren
Funde aus Brandgrébern (18 Stiicke) und nur in einem Fall waren Silberfibeln in einem Skelettgrab (Zo-
hor, Fiirstengrab 5). Es ist interessant die Anzahl der elbgermanischen Silberfibeln in einzelnen Gréabern
zu beobachten. In 11 Grabkomplexen gab es eine elbgermanische Silberfibel. Paarweise findet man diese
Fibeln in acht Grdbern (Dobfichov-Pi¢hora, Grab III und V; Mikovice; Zliv; Priov, Grab 68; Kostolna pri
Dunaji, Grab 35; Sladkovicovo, Grab 12 und Zohor, Fiirstengrab 5).
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Abb. 3. Silberne elbgermanische Fibeln in einzelnen Regionen in der dlteren romischen
Kaiserzeit. Grafik E. Droberjar.
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Abb. 4. Darstellung von elbgermanischen Silberfibeln in der Stufe Bl nach einzelnen Ty-
pen. Legende: a— Almgren 11; b — Rollenkappenfibeln; ¢ — Augenfibeln. Grafik E. Droberjar.

TYPOLOGIE UND CHRONOLOGIE
DER ELBGERMANISCHEN FIBELN

In der untersuchten Kollektion von 63 Silberfibeln lasst sich eine Gruppe von 24 Fibeln der Stufe Bl
(Abb. 4) nach den erkennbaren Typen zu unterscheiden, das bedeutet 1 x eingliedrige Fibel (A. 11), 16 x
Rollenkappenfibeln (2 Typen: A. 24 und A. 26) und 7 x Augenfibeln (3 Typen: A. 44, A. 54 und WGA).
Eine grofiere Anzahl von Fibeln (37 Stiicke) gehoren in die Stufen B2-B2/C1 (Abb. 5), das bedeutet 2 x
Rollenkappenfibeln (1 Typ: A. 28), 23 x Trompetenfibeln (7 Typen + 2 Varianten: A. 74, A. 75, A. 77, A. 78,
A. 79, A. 80, Var. Priov-Bliestorf, A. 101, Var. Nexenhof), 12 x Kniefibeln (5 Typen + 1 Variante: A. 112,
A. 138, A. 142 Var. Dobsice-Drosing, GKF-A, GKF-B/D). Somit kann mit insgesamt 22 bestimmbaren
Typen und Varianten gearbeitet werden. Die beiden Fibeln aus dem Gréberfeld in Dobfichov-Pi¢hora
(Grab IV und ein Lesefund) sind typologisch nicht identifizierbar. Beim Grab IV gehort das Fragment
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Abb. 5. Darstellung von elbgermanischen Silberfibeln in der Stufen B2-B2/C1 nach einzelnen Typen. Legende: a — Rol-
lenkappenfibeln 11; b — Trompetenfibeln; ¢ — Kniefibeln. Grafik E. Droberjar.

zu den Phasen Bla-b (Fundliste Nr. 4), bei einem seltenen Fund kann die Datierung identisch sein
(Fundliste Nr. 10).

Eingliedrige Armbrustfibel mit breitem Fufl
Almgren 11

Eine einzelne Silberfibel dieser Form wurde auf dem Brandgraberfeld in Waidendorf an der March
gefunden (Fundliste Nr. 60). Sie gehort zur Gruppe der Fibeln A. 10-14, die vor allem in Nord- und Mit-
teldeutschland vorkommen (Grasselt 1998; Voigt 1965). Einige Funde aus dem Gebiet Mittelbohmens (Gras-
selt 1998, 37, Abb. 1) gehoren zu anderen Typen.? Gut datierte Bronzeexemplare stammen aus Tfebusice,
Grab 592, wo die Augenfibel A. 49 zusammen mit der Fibel A. 11 lag (Droberjar 2006, 692). Wir konnen das
Grab daher in die Phase Blb datieren. Eine jiingere Fibel ist der Fund aus einer Siedlung in Bratislava-Du-
bravka, Obj. 129/92. In der Grubenhiitte befand sich zusammen mit der Fibel A. 11 eine Fibel mit A. 68, die
nur flir die Phase Blc charakteristisch ist (Elschek 2017, 144, Taf. 27: 2). Ein seltener Fund der Silberfibel vom
Typ A. 11 stammt aus dem Gebiet der Pachov-Kultur. Am Fundort Mosovce (Kr. Turc¢ianske Teplice) lag
eine Silberfibel A. 11 zusammen mit einer Augenfibel A. 48 und anderen Gegenstdnden in einem Brand-
grab oder Hortfund (?; Pieta 2019, 277, Abb. 30: 1). Die Fundkollektion kann in die Phase Blb datiert werden.

Rollenkappenfibeln

Die zahlreichste Gruppe von Silberfibeln innerhalb der Stufe Bl sind die Rollenkappenfibeln. Im be-
handelten Gebiet findet man sie ausschliefSlich auf den Graberfeldern. Hauptsachlich sind die Typen
A. 24 und A. 26 vertreten, selten A. 28. Die Fibel aus dem Brandgrab von Holubice ist nicht auffindbar
und nach einer alten Publikation mit undeutlicher Darstellung (Berger 1884; XCII, Abb. 18) ist es mog-
lich sie in den Bereich der Typen A. 24-26 zuzuordnen (Fundliste Nr. 11), da nicht ersichtlich ist ob der
Verschluss durchbrochen ist oder nicht. Aus dem Grab Nr. III in Dobfichov-Pichora stammt ein Frag-
ment einer unbestimmbaren Fibel zusammen mit einer Fibel A. 26. Es ist daher nicht ausgeschlossen,
dass auch das erwdhnte Fragment zu diesem Typ gehoren konnte (Fundliste Nr. 2; 3).

2 Dies sind insbesondere die Fundorte Stehelceves: Kostrzewski Var. N-b (Droberjar 2006, 689; Motykovd 1981, Abb. 13: 8),
Mikovice: A. 2all? (Droberjar 2006, 687; Motykovd-Sneidrovi 1963, Taf. XVIII: 4) und Pchery: Kostrzewski Var. N oder A. 2all
(Droberjar 2006, 688; Motykovd-Sneidrovd 1963, Abb. 12: 1).
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Abb. 6. Silberne Rollenkappenfibeln von Typen A. 24: 1 — Radovesice (nach Cosack 1979); 2 — Dobfichov-Pichora, Gr. V;
3 — Dobtichov-Pic¢hora, Gr. II. A. 26: 4 — Dobfichov-Pichora, Gr. 148; 5 — Dobfichov-Pi¢hora, Gr. 62 (2—-5 nach Droberjar
1999); 6 — Zliv (nach Droberjar 2006); 7 — Velatice (nach Jilek/Kuca/Sojkovd 2011).
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Almgren 24

Die Fibeln dieses Typs haben einen stufenférmig durchbrochenen Nadelhalter und gehdren zu
den frithesten Formen (Phase Bla) dieser Fibelgruppe (Cosack 1979, 30; Droberjar 1999, 82—84; Schuster
2010, 67-73, Abb. 21; 22). Sechs Silberfibeln wurden an vier Fundorten gefunden, und zwar nur in
Bohmen. Wahrend sie in Dobtichov-Pichora aus zwei Grabern Nr. Il und V (Fundliste Nr. 1; 6; Abb.
6: 2, 3) und in Mikovice-Grab A (Fundliste Nr. 17; 18) stammen, wurden zwei Stiicke in Radovesice
(Fundliste Nr. 22; Abb. 6: 1) und in Tfebusice (Fundliste Nr. 24) aufserhalb der Gréaber gefunden. Spu-
ren der Vergoldung wurden an den Fibeln aus Mikovice und Dobfichov-Pichora, Grab V festgestellt.
Die letztgenannte Fibel mit Stempelverzierung und tordierten Edelmetalldrdahten gehort zu den lu-
xuridsesten Vertretern dieses Typs. Ahnliche Exemplare (A. 24-26) stammen aus Norddeutschland
und vor allem aus Danemark, zwei Fibeln befanden sich im Grab Nr. 3 in Liibsow ,,Sandberg” (Schus-
ter 2010, 70-73, Abb. 21). Bei der Pichora-Fibel mit abgebrochenem Nadelhalter meint J. Schuster
(2010, 71, 73), dass es sich um einen nahen Typ zur Fibel von Hoby handelt, also A. 26, und ich da-
tiere sie in die Stufe Blb. Da die Fibel beschéddigt war und zusammen mit einer weiteren Silberfibel
des Typs WGA (Fundliste Nr. 5; Abb. 6: 5) im Grab ruhte, kann sie ebenfalls als Typ A. 24 bestimmt
werden und wir kdnnen das Grab daher in die Phase Bla datieren. Fibeln des Typs A. 24 kommen
vor allem im unteren Elbegebiet, auf der Halbinsel Jiitland vor, eine groflere Konzentration gibt es
in Bohmen (Cosack 1979, Karte 5; Schuster 2016, Abb. 6; 2018, Abb. 20), insbesondere in der Phase Bla,
sie konnen aber auch in die darauffolgende Phase Blb iiberleben (Droberjar 2014a, 420). Selten kon-
nen wir sie auch im mittleren Donaugebiet antreffen, z. B. Abraham, Grab 116 (Kolnik 1980, 49, Taf.
XXXVIII: b) oder Bratislava-Dubravka (Elschek 2017, 40, Taf. 104: 5), wo sie bis zur Phase Blb datiert
werden (Elschek 2017, 41).

Almgren 26

Die Fibeln dieses Typs haben eine dhnliche Konstruktion wie der vorherige Typ, jedoch mit einem
vollstandigen Nadelhalter. Im Gegensatz zum Typ A. 24 sind sie in einem grofseren Gebiet verbreitet,
das bedeutet zwischen Elbe und Oder (Leube 1998, 60, 61, Abb. 1). Silberfibeln A. 26 finden sich im Un-
tersuchungsgebiet, vor allem in Bohmen, und zwar auf dem Gréberfeld in Dobfichov-Pichora, Graber 111
(Fundliste Nr. 2), 62 (Fundliste Nr. 7) und 148 (Fundliste Nr. 9; Abb. 6: 4), sowie ein Fibelpaar im Grab von
Zliv (Fundliste Nr. 26—27; Abb. 6: 6). Weitere Funde sind aus dem nordlichen Mitteldonaugebiet bekannt,
das heifst aus Velatice, Grab 9 (Fundliste Nr. 38; Abb. 6: 7) und aus Waidendorf an der March (Fundliste
Nr. 61; 62). Wahrend in Bohmen die Grabkomplexe in die Phasen Bla-b (Droberjar 1999, 83, 84) datiert
werden konnen, wird im nordlichen Mitteldonaugebiet, bzw. in Stidméhren das Grab aus Velatice in die
Phase Blc datiert (Jilek/Kuca/Sojkovd 2011, 250).

Almgren 28

Ein Paar von Silberfibeln dieses Typs ruhte im Grab Nr. 12 auf dem Gréberfeld von Sladkovic¢ovo
(Fundliste Nr. 51; 52). Das Grab ist durch ein Paar Trompetenfibeln A. 77 (Kolnik 1980, 133, Taf. CXXX:
c1-2) in die Phase B2a datiert. Jiingere Fibeln des Typs A. 28 haben eine dhnliche Hauptverbreitung wie
der vorherige Typ, also vor allem zwischen Elbe und Oder (Cosack 1979, Karte 8; Leube 1998, 61, Abb. 2).

Augenfibeln

Einige Augenfibeln waren ebenfalls aus Silber hergestellt. Ihr Vorkommen ist seltener als Rollenkappen-
fibeln. Fibeln vom Typ A. 54 (5 Stiicke) dominieren, mit je einem Exemplar der Typen A. 44 und WGA
(westgermanische Augenfibel). Abgesehen von einem Siedlungsort (Nova Ves) stammen die anderen
Funde aus Graberfeldern.

Almgren 44

Eine sehr seltene Fibel aus Kozojedy im Rakovnik-Gebiet in Mittelbohmen (Fundliste Nr. 14; Abb.
7: 1) ist eine der altesten Silberfibeln aus dem Forschungsgebiet. Sie besitzt einen elegant gearbeiteten
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Abb. 7. Silberne Augenfibeln von Typen A. 44: 1 — Kozojedy (nach Droberjar/Militky/Sdmal 2018); A. 54: 2 — Dob¥ichov-
Pichora, Gr. 94 (nach Droberjar 1999); 3 — Nova Ves (unpubl.); 4 — Kostolna pri Dunaji, Gr. 35 (nach Kolnik 1980). WGA:
5 — Dobrichov-Pichora, Gr. V (nach Droberjar 1999).

Sehnenhaken in Form eines Tierkopfes und hat Stanzverzierung am Biigeloberteil und am Nadelhalter.
Fibeln vom Typ A. 44 gelten als die dltesten Augenfibeln. Sie haben einen schmalen Biigel, offene oder
nur angedeutete Augen in Form von Halbmondbdgen mit seitlichen Knopfen und einen durchbroche-
nen Nadelhalter (Almgren 1923, 22, Anm. 2; Kunow 19984). Zuletzt widmeten sich zwei deutsche Forscher
(Walther/Schierl 2018) den Fibeln des Typs A. 44, die drei Varianten (Gruppe I-III) herausgearbeitet haben.
Die Fibel aus Kozojedy gehort zur Gruppe I mit schmalen Biigel, Spirale mit fiinf bis sechs Windungen
und einem geschlossenen bis rahmenférmig durchbrochenen, leicht dreieckig bis rechteckig geformten
Nadelhalter. Unsere Fibel hat einen vollen Nadelhalter, ahnelt also der Grofsromstedter Fibel vom Grab
1910/55 (Peschel 2017, 172, Taf. 94: 2; Walther/Schierl 2018, 96, 109, Abb. 3: 1), hat aber keinen Knoten am
Biigel. Im Grab von Grofsromstedt befand sich eine weitere Fibel (Fragment), eine Eisenfibel vermutlich
vom Typ Kostrzewski Var. M-a (?), wobei das Grab in die Zeitgruppe 2 des Gréberfelds GrofSromstedt,
also bis zum Ende des Abschnitts LTD2b/Eggers A, eingeordnet werden kann (Déhlert 2009, 423, 434;
Rieckhoff 1995, 164, Tab. 19). Fibeln A. 44 Gruppe I sind hauptsachlich in Mitteldeutschland zu finden,
bzw. im Raum zwischen dem westlichen Thiiringen und dem Elb-Havel-Gebiet (Walther/Schierl 2018, 101,
102, Abb. 6).

Almgren 54

Das Hauptkriterium der Fibeln vom Typ Almgren 54 sind geschlossene Augen mit seitlichen Knop-
fen und einem schmalen Biigel. Wir konnen zwei Varianten unterscheiden: mit durchbrochenem Na-
delhalter — Almgren 54a und mit vollem Nadelhalter — Almgren 54b (Droberjar 1999, 69-71, Abb. 14: 3, 4;
17; 2006, 617, Abb. 12: 2—6). Unter den fiinf Silberfibeln {iberwiegt der Typ A. 54a aus Dobfichov-Pichora,
Grab 94 (Fundliste Nr. 8; Abb. 7: 2), Tfebusice (Fundliste Nr. 25) und 2 x Kostolna pri Dunaji, Grab 35
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(Fundliste Nr. 42; 43; Abb. 7: 4). Nur ein Exemplar kann als Typ A. 54b aus Nova Ves (Fundliste Nr. 19;
Abb. 7: 3) eingestuft werden. Beide Typen, bzw. die Variante datieren wir in Bohmen in die Phase Bla
(Droberjar 1999, 69-71, 158). Nur ein Paar Silberfibeln A. 54a aus Kostolna pri Dunaj, Grab 35 ist jiin-
ger, moglicherweise vom Ende der Phase Bla oder vom Beginn von Blb, evtl. ab der Wende von Bla/b
(Droberjar 2022, 58; Kolnik 1971, 513; 1977, 144; Krekovic 2009, 270, 271; Tejral 2009, 175, Abb. 23).

WGA

Sog. westgermanische Augenfibel (WGA) ist mit einem Fund aus Dobfichov-Pichora, Grab V (Fund-
liste Nr. 5; Abb. 7: 5) vertreten. Diese Fibeln sind in ganz Mitteleuropa duflerst selten, da sie im Rheinland
eine gewisse Konzentration aufweisen (Cosack 1979, 63-65, 103, Taf. 83; Karte 13; Droberjar 1999, 72, 73).
Es ist daher offensichtlich, dass sie wahrscheinlich keinen elbgermanischen Ursprung haben. Sie wa-
ren hauptsédchlich aus Bronze oder Messing, aber auch aus Silber (Cosack 1979, 64) und haben deutlich
getrennte und geschlossene Augen mit seitlichen Knopfen, einen breiten Biigel und einen vollen Nadel-
halter. Zusammen mit WGA, im Grab Nr. V. von Dobfichov-Pichora wurde auch eine Silberfibel A. 24
gefunden, die beide urspriinglich vergoldet waren. Die WGA werden in die 1. Hélfte des 1. Jahrhunderts
datiert (Cosack 1979, 65).

Trompetenfibeln

Die meisten Silberfibeln innerhalb der Stufen B2-B2/C1 und auch wahrend der gesamten &lteren romi-
schen Kaiserzeit sind Trompetenfibeln. Sie stellen eine Reihe von sieben Typen dar, von denen der Typ
A. 77 dominiert. Innerhalb des Typs A. 80 ist eine neue Variante hervorzuheben (Var. Priov-Bliestorf).
Zwei Fibeln konnten typologisch nicht ndher eingeordnet werden (Fundliste Nr. 37 und 55). Silberne
Trompetenfibeln findet man auf Gréberfelder und Siedlungen, eine ist aus der romischen Fundstelle
(Musov-Burgstall) bekannt.

Almgren 74

Eine Silberfibel ist durch den Typ A. 74 aus Waidendorf an der March (Fundliste Nr. 63) vertreten.
Dieser Typus mit sackférmigem Kopf gilt als der dlteste in der Entwicklung der Trompetenfibeln und
weist noch einige Elemente der deutlich kréiftig profilierten norisch-pannonischen Fibeln auf (Almgren
1923, 39; Kolnik 1971, 518). Nach den Funden von Bronzefibeln A. 74 in Kostolna pri Dunaji, Grab 9 (Kolnik
1980, Taf. LXXIX: 9g) und in Sladkovic¢ovo, Grab 80 (Kolnik 1980, Taf. CLXI: 80/d1-2), kann dieser Typ in
die Phase Blc datiert werden (Kolnik 1971, 518). Ein Beispiel fiir eine weitere Fibel dieses Typs (auch als
Typ A. 74/75) ist ein Fund aus gestorten Gribern der Fundstelle Ohnistany, den M. Cernyj (2011, 72, Abb.
16: 7) auf die Wende der Stufen Bl und B2 datiert. In anderen Teilen des Barbarikums werden diese Fi-
beln in den Bereich von Phase B1b bis zur frithen Stufe der Phase B2 datiert (Schuster 2010, 90, 91).

Almgren 75

Aus dem Graberfeld in Sekule (Fundliste Nr. 48) und aus der Siedlung in Drosing (Fundliste Nr. 54;
Abb. 8: 1) stammt je eine Silberfibel, die als Typ A. 75 identifiziert werden kann. Da beide Artefakte nicht
komplett erhalten sind, kdnnen wir sie nur versuchsweise datieren, das heifit in die zweite Halfte oder
das letzte Drittel des 1. Jahrhunderts, dhnlich wie bei dem vorherigen Typ (Peskar 1972, 83, 84; Schuster
2010, 220). Unter den méahrischen Funden ist ein typischer Vertreter von A. 75 eine Bronzefibel aus ge-
storten Brandgrabern von Vracov (Almgren 1923, 163; Peskar 1972, 54, 84, Taf. 13: 1).

Almgren 77

Der markanteste Typ der Trompetenfibeln, die in der Regel aus Bronze gefertigt und oft mit einge-
legten Silberdrdhten am Kopf, am Knoten des Biigels und am Fuf$ verziert sind, ist der Typ A. 77 (Peskar
1972, 82, 83; Svoboda 1948, 62, 63; Tejral 2001, 204, 205; Zeman 2017, 103). Eine luxuridsere Version dieses
Typs sind die ganz aus Silber gefertigten Fibeln. Mindestens acht dieser Arten sind aus dem Untersu-
chungsgebiet bekannt. Die meisten stammen von Graberfeldern. Neben den Funden aus den gestorten



134 EDUARD DROBERJAR

Abb. 8. Silberne Trompetenfibeln von Typen A. 75: 1 — Drosing (Stuppner 1984); A. 77: 2 — Mistelbach (nach Pollak 1980);
3 — Musov-Burgstall (nach Tejral 2001); 4 — Ttebusice, Gr. 50 (unpubl.); 5 — Zohor, Gr. 5 (nach Elschek 2022). A. 78: 6 — Rin-
gelsdorf (nach Stuppner 1993). A. 80 Var. Piiov-Bliestorf: 7 — Priov, Gr. 68 (nach Rybovd 1970); 8 — Horka bei Bakov nad
Jizerou (nach Droberjar/Krisny/Militky 2021).

Grabern von Prosimétice (Fundliste Nr. 35; 36) und Mistelbach (Fundliste Nr. 56; Abb. 8: 2) kennen wir
diese Fibeln auch aus den Graberfeld von Ttrebusice, Grab 50 (Fundliste Nr. 23; Abb. 8: 4) und aus dem
reichen Fiirstengrab von Zohor, Grab 5 (Fundliste Nr. 52; 53; Abb. 8: 5). Im Grab von Ttfebusice wurden
auch Fragmente von zwei Trompetenfibeln aus Bronze gefunden, wahrscheinlich ebenfalls vom Typ
A.77.Neben den Gréberfeldern sind weitere Funde aus der Siedlung von Radimov (Fundliste Nr. 44) und
sogar aus der romischen Befestigungsanlage von Musov-Burgstall (Fundliste Nr. 34; Abb. 8: 3) bekannt.
Der letztgenannte Fund wurde von J. Tejral (2001) in einem breiteren Kontext diskutiert.

Almgren 78
Dieser Fibeltyp hat einen breiteren Trompetenkopf, sowie einen breiteren Knoten am Biigel und einen

profilierten Fuff ohne Knopf. Die silberne Trompetenfibel A. 78 ist durch einem Fund aus dem Siedlung
von Ringelsdorf (Fundliste Nr. 57; Abb. 8: 6) vertreten. Die Fibel ist sehr klein (L. 2,3 cm).
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Almgren 79

Diese Fibeln sind meist aus Bronze oder Eisen und gehdren, wie der folgende Typ A. 80, in die zweite
Halfte des 2. Jahrhunderts oder in die Phase B2b (Peskar 1972, 82—85; Preidel 1930, 34, Abb. 27; Svoboda
1948, 66—74). Die einzige Silberfibel bei mitteleuropaischen Sueben ist ein Fund aus dem Gréberfeld von
Sekule, Grab 2 (Fundliste Nr. 46).

Almgren 80

Auch der jiingste Typus der Trompetenfibeln A. 80 ist nur durch eine Silberfibel aus der Siedlung von
Cataj (Fundliste Nr. 40) vertreten. Die Fibeln waren meist aus Eisen oder Bronze gefertigt und gehoren in
die zweite Halfte des 2. Jahrhunderts (Droberjar 1999, 84; Svoboda 1948, 70). Bei stark korrodierten Eisenfi-
beln ist es manchmal schwierig, den Typ zu unterscheiden, so dass die Bezeichnung A. 79/80 oder auch
A. 78/80 verwendet werden kann (Schuster 2010, 93).

Almgren 80 Var. Priov-Bliestorf

Eine besondere Variante der Trompetenfibeln A. 80 sind kleine Fibeln mit einem schmalen oberen
Teil des Biigels mit kreisformigen oder dreieckigen Querschnitt und einem unteren dreieckigen Teil, der
vom oberen Teil durch eine ausgepragte mittlere halbkreisformige Rippe getrennt ist. Der Fuf ist mit ei-
nem profilierten Knauf versehen. Solche Silberfibeln stammen aus Priov. Ein Fibelpaar wurde in Grab 68
gefunden (Fundliste Nr. 20; 21; Abb. 8: 7). Obwohl sich unter den Grabfunden auch eine germanische
Scheibenfibel in Kleeblattform (Rybovd 1970, Taf. XXVII: 1) und ein Dreilagenkamm (Rybovd 1970, Taf.
XXVII: 3) befinden, datiert K. Godfowski (1992a, 26, Abb. 7: 2) das oben erwahnte Grab und die Silberfibeln
in die Ubergangstufe B2/C1, obwohl die anderen Funde bereits in den Beginn der jiingeren rémischen
Kaiserzeit (Phase Cla) gehoren. Es ist wahrscheinlich, dass die Silberfibeln als sogenannte antiquarische
Gegenstande in das Frauengrab gelegt wurden. Ein weiterer Fund dieser Variante ist ein Fibelfragment
aus der Siedlung Horka bei Bakov nad Jizerou (Fundliste Nr. 12; Abb. 8: 8). Analoge Silberfibeln fin-
den sich auch in Schleswig-Holstein am Fundort Bliestorf (Schuster 2016, 18, 75, 76, Abb. 18: 1, 2), nach
J. Schuster (2016) gehoren sie zum Typ A. 79. Eine dhnliche Bronzefibel wurde in Méhren gefunden — in
der Siedlung von Ostrozska Nova Ves V (Zeman 2017, 103, 269, Abb. 24: 21; 152: 11), ebenfalls als Typ A. 79
nach der Originalpublikation klassifiziert. In beiden Féllen ist jedoch zumindest das Profil des Kopfes
naher an Typ A. 80.

Almgren 101

Ein spezifischer Typ der Trompetenfibeln, den O. Almgren (1923, 52, 53) als Gruppe V und Serie 3
(,Nebenform”) klassifiziert, sind die Fibeln vom Typ A. 101. Der Kopf ist identisch mit einer Fibel von
Typ A. 77. Sie sind in Silber von zwei slowakischen Fundorten bekannt — Cataj (Fundliste Nr. 41) und
Sekule (Fundliste Nr. 49). Silberne Fibeln sind auch an anderen Fundorten verbreitet und konzent-
rieren sich zusammen mit bronzenen Fibeln in zwei Gebieten, das heifst besonders an der Unterelbe
und im Rheinland (Becker 2018; Béhme 1972, 30-32, 99, 100, Taf. 21: 849—-864; Bohme-Schinberger 1998;
Schuster 2016, 19-21, Abb. 22). Chronologisch lasst sich dieser Typus vor allem in die erste Halfte des
2. Jahrhunderts einordnen (Bohme 1972, 32; Fischer 1966). Ansonsten sind diese Fibeln bei den mitteleu-
ropdischen Sueben weniger haufig. Eine Bronzefibel aus dem Fundort Lukavec in Nordwestbohmen
(Svoboda 1948, 68, Abb. 4: 17) wird in der Literatur als Typ A. 101 (Fischer 1966, 258) gefiihrt, es sei
denn, sie gehort eher zum Typ A. 76 (Almgren 1923, Taf. IV: 76). Miahrische Funde sind durch die Fi-
beln aus Vrchoslavice (Peskar 1972, 55, 85, Taf. 14: 2) und aus Mikulov, Brandgrab 4 (Peskar 1972, 37, 85,
Taf. 14: 1) vertreten. Das Grab von Mikulov enthielt weitere Fibeln, Fibeln der Typen A. 77 und zwei
A. 123 (Peskar 1972, Taf. 13: 10; 15: 7, 8), wonach der Grabkomplex in die frithe Phase der Stufe B2 datiert
werden kann (Tejral 1992, 419, Abb. 29: 9—-11). Zu neuen Metalldetektorfunden gehoren die Bronzefibel
A. 101 aus der mittelbohmischen Fundstelle Nova Ves bei Kolin (unpubl.) und ein Fragment einer Bron-
zefibel aus Rakvice in Stidmahren (Cizmdf u. a. 2009, Abb. 7: 3). Dieser Typus ist auch aus Niederoster-
reich belegt, aus zwei Siedlungen in der Gemeinde Ringelsdorf (Jedlicka 2002, 662, Abb. 543; Stuppner
1992, 307, Abb. 1056).
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Abb. 9. Silberne Kniefibeln von Typen A. 112: 1 - Rothenseehof (nach Tejral 2001); A. 142 Var. Dobsice-Drdsing: 2 — Dyja-
kovice (unpubl.); A. 147: 3 — Libceves (nach Droberjar 2002); GKF-A: 4 — Drnholec (nach Komordczy u. a. 2019); 5 — Horatev-
Zvétinek (unpubl.); GKF-B/D: 6 — VIénov-Dolni Némdi (nach Zeman 2017).

AP EA ANy R RE e

Abb. 10. Kniefibeln vom Typ A. 142 Var. Dobsice-Drosing. 1 — Dobsice (Bronzefibel, nach Mikulkovd 2013); 2 — Drosing
(Bronzefibel, nach Allerbauer/Jedlicka 2001); 3 — Dyjakovice (Silberfibel, unpubl.); 4 - Horka bei Bakov nad Jizerou (Bron-
zefibel, nach Droberjar/Krdsny/Militky 2021); 5 — Oberleiserberg (Bronzefibel, nach Pollak 1999).
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Almgren 101 Var. Nexenhof

Im Rahmen der Fibeln vom Typ A. 101 definierte A. Bohme-Schinberger (1998, 177, Abb. 4: 12-18) vier
Hauptvarianten. Eine davon ist Variante A. 101d, die sie als Nexenhof nennt. Zwei Silberfibeln dieses
Typs mit kunstvoller Verzierung wurden in der Siedlung von Mikulov gefunden (Fundliste Nr. 31, 32).
Wahrscheinlich handelt es sich um eine Fibel dieser Variante auch bei der silberverzierten Eisenfibel aus
dem Grab von Abraham (Kolnik 1980, 81, Taf. LXV: 8). Fibeln der Variante Nexenhof sind im Mitteldo-
naugebiet, insbesondere in der Provinz Pannonia Superior konzentriert, aber es gibt auch einige wenige
Exemplare dieses Typs im Rheinland (Béhme-Schinberger 1998, 178, 179, 184, Abb. 1; 3).

Kniefibeln

Die zweite markante Gruppe der Silberfibeln des 2. Jahrhunderts sind die Kniefibeln. Darunter wurden
sieben Typen identifiziert (neben den vier Formen nach O. Almgren noch drei weitere donaugermani-
sche Kniefibeln — GKF), wobei auch eine neue Variante innerhalb des Typs A. 142 (Var. Dobsice-Drosing)
identifiziert wurde. Eine Fibel kann typologisch nicht genauer eingeordnet werden (Fundliste Nr. 33).
Die meisten Funde stammen aus Siedlungen, zwei Silberfibeln wurden in Brandgrabern gefunden und
zwei Fibeln ruhten im Hortfund der republikanischen Denare in Libceves (Militky 2013, 33, 239-242,
Abb. 35; 36).

Almgren 112

Die einzige Silberfibel dieses Typs im Forschungsgebiet ist der Fund aus dem Brandgrab von Rothen-
seehof (Fundliste Nr. 59; Abb. 9: 1). Das Grab eines germanischen (suebischen) Kriegers enthielt neben
der Silberfibel vom Typ A. 112 eine weitere Fibel — eine eiserne Kniefibel (Breibert 2014, 221; Tejral 2001,
221, Abb. 8: 4). Nach den charakteristischen Militaria gehort das Grab zur 3. Waffengrabergruppe nach
K. Godtowski (1992b, 72), die sich in der ersten Hélfte des 2. Jahrhunderts im mittleren Donauraum kon-
zentrieren (Tejral 2001, Abb. 13), was der Datierung der beiden Fibeln entspricht, die auf die Phase B2a
hinweisen.

Almgren 138

Neben drei silbernen Trompetenfibeln (A. 75,
79, 101) wurde im Gréberfeld in Sekule eine Sil-
berfibel vom Typ A. 138 gefunden. Sie wurde im
Grab Nr. 36 deponiert (Fundliste Nr. 47). Elbger-
manische Kniefibeln dieses Typs kommen vor al-
lem in der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts oder
in der Phase B2a vor (Gupte 1998, 208; 2004, 78).

Almgren 142 Var. Dobsice-Drosing

Eine weitere silberne Kniefibel ist ein Fund
aus der Siedlung von Dyjakovice (Fundliste
Nr. 30; Abb. 10: 3). Nach ihrer Konstruktion ge-
hort sie zum Typus A. 142. Das besondere an
dieser Fibel ist die trapezformige Platte am Fufs.
Ahnliche Fibeln aus Bronze sind von mehreren
Siedlungen in Béhmen, Méahren und Niederds-
terreich bekannt (Abb. 11). Die vollstandig erhal-
tene Fibel wurde in Dobsice entdeckt (Abb. 10: 1;
Mikulkovd 2013, 124). Eine Fibel mit einer quad-

ratischen Platte am Fuf$ stammt aus dem Fund-
ort Drosing (Abb. 10: 2; Allerbauer/Jedlicka 2001,
645, Abb. 649), auch zusammen mit Funden vom

Abb. 11. Kniefibeln A. 142 Var. Dobsice-Drosing. 1 — Dob-
Sice; 2 — Drosing; 3 — Dyjakovice; 4 — Horka bei Bakov nad
Jizerou; 5 — Oberleiserberg. Grafik E. Droberjar.
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Oberleiserberg (Abb. 10: 5) ist eine Fibel dieser Variante publiziert (Pollak 1999, Taf. 3: 6). Aus Mittel-
bohmen schliefSlich — von der Fundstelle Horka bei Bakov nad Jizerou (Abb. 10: 4) — kennen wir eine
ahnliche Fibel (Droberjar/Krdsny/Militky 2021, 552, Abb. 6: 8). Diese Fibeln dhneln dem Typ A. 150, die
eine anders geformte Platte am Fufd haben (Schuster 2016, 24, 25, Abb. 30; Schuster 2018, 47, 48, 222224,
Abb. 28; 29), aber ihr Biigelprofil ist gebogen. Unsere Ergebnisse entsprechen eher dem Typus der
stiftformigen Fibeln der verzierten Var. IV, 3A nach O. Gupte (2004, 52, Taf. 35: 7-10), wo neben dem
gebogenen Biigel (Typ A. 150) auch Fibeln mit geknicktem Biigel vorkommen, in deren Innenseite sich
eine Vertiefung befindet und die somit von der Struktur her dem Typ A. 141 nahe stehen (Gupte 2004,
Taf. 35: 8-10). Eine neu abgegliederte Gruppe von Fibeln (Var. Dobsice-Dr&sing) hat einen ausgeprag-
ten Knick am Biigel.

Almgren 147

Bronze-, manchmal Eisen- oder sogar Silberfibeln dieser Form haben einen Bandbiigel, der mit silber-
nen Perldrahten und Pressblech reich verziert ist (Almgren 1923, 63; Droberjar 2002; Gupte 2004, 46, Taf. 20).
Silberfibeln A. 147 sind aus dem Hortfund von republikanischen Denaren bekannt, die mit einem Tonge-
fafs in der Lokalitat Libceves (Fundliste Nr. 15; 16; Abb. 9: 3) verborgen waren, wo es zwei Stiicke gab, und
aus der Siedlung in Blatnice pod Svatym Antoninkem I (Fundliste Nr 28). Fibeln vom Typ A. 147 lassen
sich in drei Varianten unterteilen: A. 147a — ohne Querarm, A. 147b — mit Querarm am Fufs, A. 147c — mit
Querarm am Bogen und am Fufs (Droberjar 2002, 241, Abb. 3). Die Fibeln aus Libceves gehoren zum Typ
A. 147c, das Fragment der Fibel aus Blatnice gehort wahrscheinlich zum Typ A. 147b (?). Ein dhnlicher
Typ (A. 147b) ist aus gestorten Grabern vom Graberfeld in Trebusice bekannt (Droberjar 2002, 241, Abb.
1: 2; 3: 2). Diese Fibel ist aus Eisen mit tordiertem Silberdraht (Filigran) und mit zopfartig verseilten Sil-
berdraht mit goldenem Pressblech, und mit silbernem Perldraht an beiden Seiten des Querarms. Fibeln
vom Typ A. 147 konnen in die Phase B2a datiert werden, oder um die Mitte des 2. Jahrhunderts (Droberjar
2002, 243; Gupte 2004, 93).

GKF-A

Die folgenden danubischen Kniefibeln gehoren zur Gruppe GKF® (Droberjar 2012b, 239-241, Abb. 3:
A-D), die im Untersuchungsgebiet durch zwei Typen (Varianten) von Silberfibeln der Typen GKEF-A,
GKE-B/D vertreten sind. Der Typ BKF-A stammt von zwei Siedlungen — Horatev-Zvérinek (Fundliste
Nr. 13; Abb. 9: 5) und Drnholec (Fundliste Nr. 29; Abb. 9: 4). Dieser Typ zeichnet sich durch eine halb-
kreisformige Kopfplatte und gebandertem Biigel oder Biigel mit dreieckigem Querschnitt aus. Mehrere
dhnliche Funde aus Bronze sind aus Bohmen, Méhren und Niederosterreich bekannt (Droberjar 20120,
240). Wahrscheinlich imitieren sie einige provinzialromische Kniefibeln (Droberjar 2012, 240, Abb. 5).

GKEF-B/D

Diese Kniefibeln zeichnen sich durch eine kleine Kopfplatte oder Wulstkopf (GKF-D) und manch-
mal dreieckige Kopfplatte (GKF-B) aus, einige haben einen facettierten oder anders verzierten Fuf3
(Droberjar 2012b, 240, 241, Abb. 3: BGKF-B und D). Diese Bronzefibeln sind im mittleren Donauraum,
vor allem in Niederdsterreich, besonders zahlreich. Funde sind auch aus der Stidwestslowakei, Mah-
ren und Béhmen bekannt. Einige dhneln den als Typ A. 132a bezeichneten Fibeln (Droberjar 2012b, 237,
Abb. 3: 3). Es wird notwendig sein ihnen mehr Aufmerksamkeit zu widmen und zu versuchen eine
klarere und funktionellere Typologie zu erstellen.* Zu den Silberfibeln gehoren Siedlungsfunde aus
Ringelsdorf (Fundliste Nr. 58), Radimov (Fundliste Nr. 45) und VI¢nov-Dolni Ném¢i (Fundliste Nr. 39;
Abb. 9: 6).

3 Urspriinglich wurde diese Gruppe mit der Abkiirzung BGKF bezeichnet, das heifit bronzene germanische Kniefibeln
(Droberjar 20120b).

4 Der erste Versuch zu ihrer Klassifizierung wurde wéhrend eines Vortrags présentiert (E. Droberjar, B. Komoréczy, J. Rajtar:
Germanische Kniefibeln im Mitteldonaugebiet) auf der 6. Frithgeschichtlichen Konferenz , Archéologie der Barbaren” in
Olmtitz im Jahr 2012.
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ZUR BEDEUTUNG VON SILBERFIBELN
IN ELBGERMANISCHEN GRABERN

Wie bereits oben erwéhnt, sind im untersuchten Gebiet elbgermanische Silberfibeln hauptsédchlich von
Gréberfeldern und Siedlungen nachgewiesen. Das Auftreten von Silberfibeln in zahlreichen Siedlungen,
die in den letzten Jahren entdeckt wurden, kann ein sicheres Zeichen fiir die Prdsenz hoherer sozialer
Schichten direkt im Umfeld der Siedlungsbewohner sein. Ein ganzheitliches Bild ihrer Bedeutung geben
jedoch nur Funde direkt in den Grabern. Die Verbindung mit anderen Grabbeigaben bietet dann ein mehr
plastisches Bild der Sozialstruktur, bzw. bestimmte Formen der Abgrenzung sozialer Schichten (Eliten).

Auf einigen Gréberfeldern, bzw. in den Grabern werden sowohl elbgermanische als auch ostgerma-
nische Silberfibeln gefunden. Es handelt sich hauptsachlich um die Fundstelle Tfebusice. Neben elbge-
rmanischen Fibeln (A. 24, 54, 77?) gibt es auch ostgermanische Fibeln (Almgren/Oledzki 38-39a, Alm-
gren/Schuster 41 I, Almgren 132b; Droberjar 2015, 38, 40, 45, 46, Abb. 2: 4: A; 9: 1; Oledzki 1995, 234, 235),
die nur mit der Trompetenfibel (A. 77?) einen zeitlichen Zusammenhang haben. Ein weiterer Fundort
ist Sekule. Neben den elbgermanischen Fibeln (A. 75, 772, 79, 101, 138) sind ebenfalls ostgermanische
Fibeln — 3 x A. 41 Y hier vertreten ([vin/Kovdcsovd/Rajtar 2019, 297, Taf. 2: G/1; 9: 40/2; 10: 6). Interessant ist
auch das Vorkommen von Silberfibeln A. 77 im reichen Grab 5 in Zohor, das in einer Gruppe von Ske-
lettgrabern ca. 150—-200 m westlich der Brandgraberfelder lag (Elschek 2014a, 43; Elschek/Rajtar/Varsik 2011,
Abb. 2), davon zwei Silberfibeln A. 120/Machajewski Form 1 (Machajewski 1998, 188) aus Zohor (unpubl,,
freundliche Mitteilung von Dr. K. Elschek). Das Vorkommen beider Gruppen dieser Silberfibeln ist uns
jedoch nie aufgefallen (elbgermanisch und ostgermanisch) zusammen in einem Grab.

Silberne ostgermanische Fibeln werden auch einzeln in Grabern ohne Verbindung zu silbernen elb-
germanischen Fibeln gefunden. In Bohmen kennen wir diese Funde aus Grabern der Fundstellen von
Praha-Vysocany, Grab 2: A. 38—-39a (Droberjar 2015, 38, Abb. 2: 3; Svoboda 1948, 81, Abb. 29: 1), Semcice,
Brandgrab: 2 x Almgren 41 Z (Droberjar/Waldhauser 2012, 896, 898, Abb. 5: 3, 4) und Trebusice, Grab 663:
Almgren 38—39a (Droberjar 2015, 38, Abb. 2: 4), Grab 490: Almgren 41 I (Droberjar 2015, 38, 40, Abb. 4: A)
und Grab 616: Almgren 132b (Droberjar 2015, 45, 46, Abb. 9: 1). In Mahren konnen wir zwei Gréaber er-
wéhnen, und zwar von den Fundstelle Jevicko, Grab 7: A. 38—-39a (Droberjar 2014b, 135, 143, Abb. 2: 1) und
Modrice, Grab 1838, wo es zwei Silberfibeln gab die ,typisch fiir die Region der Wielbark-Kultur” sind
(Mikulkovad 2014, 171). In der Slowakei ist das Vorkommen von Silberspangen A. 41 Y in Grabern an den
Fundorten Gbelce, Grab 4 (Beljak/Kolnik 2006, 77, Abb. 11: 3) und Sekule, Graber G, M und Nr. 11 nachweis-
bar (lvdan/Kovicsovi/Rajtdr 2019, 297, Taf. 2: G1; 9: 40/2; 10: 6; Rajtar 2021, 139, 144, Abb. 5: 1; 8: 1).

Das Vorhandensein einer elbgermanischen Silberfibel in einem Grab ist meistens einzeln (11 x), sel-
tener ist ein Paar dieser Spangen im Grab (8 x, z. B. Dobfichov-Pic¢hora, Grab III und V; Mikovice; Zliv;
Priov, Grab 68; Kostolna pri Dunaji, Grab 35; Sladkovicovo, Grab 12 und Zohor, Grab 5). Ein Fibelpaar ist
immer vom gleichen Typ, egal ob es sich um die Stufe Bl oder B2 handelt. Nur in einem Fall gibt es zwei
verschiedene Fibeln im Grab (Dobfichov-Pichora, Grab V), namlich A. 24 und WGA, wéhrend die zweite
Fibel wahrscheinlich westgermanischer Provenienz ist. Die Paarung gleicher Typen von Silberfibeln in
einem Grab ist charakteristisch fiir einige reiche germanische Gréber des Liibsow-Typs. Neben dem er-
wéhnten Grab 5 aus Zohor sind dies z.B. Lubieszewo, Grab Sandberg 3: 2 x A. 24 (Schuster 2010, 393, Taf.
18: 1, 2), Lubieszewo, Grab Sandberg 1: 2 x A. 71 (Schuster 2010, 389, 390, Taf. 12: 1-4), Lalendorf: 2 x A. 71
(Keiling 1972, Abb. 71b—c), Juellinge-Grab 2: 2 x A. 38 (Lund Hansen 1987, 402).

Elbgermanische Silberfibeln finden sich im Forschungsbereich eher in den Stufen B2-B2/C1 (37 Stii-
cke) als in der Stufe B1 (24 Stiicke). Ihr Vorkommen in Grabern hat das umgekehrte Verhéltnis, das heifst
mehr Grabeinheiten sind von Stufe Bl (13 Gréber), wir erfassen 6 Gréber in den Stufen B2-B2/C1. Aller-
dings gehoren nicht alle Grabanlagen zur Kategorie der reichen Graber. In Bohmen dominieren reiche
Graber in der Stufe B1 (Dobrichov-Pichora, Gr. 11, I1I, IV, V, Holubice und Zliv). Das einzige reiche Grab 5
von Zohor gehort zur Stufe B2.

Wir sehen ein erhebliches Problem bei der Geschlechtsbestimmung in Brandbestattungsgrabern, wo
zudem Grabbeigaben das Geschlecht des Verstorbenen mdoglicherweise nicht immer genau widerspie-
geln. Die meisten Graber mit Silberfibeln der Stufe B1 gehoren Madnnern. Davon sind vier Kriegergraber
(Dobrichov-Pichora, Gr. II, IV, V und 62). Es gibt nur ein Kriegergrab in der Stufe B2, das heifst Rothensee-
hof. Noch schwieriger ist die Bestimmung von Frauengrabern mit Silberfibeln. Ein Grab aus Mikovice (?)
kann in der Stufe Bl gehdren. Das Grab 50 aus Ttebusice ordnen wir in die Stufe B2 ein, das Grab 68 aus
Priov oder das Grab 36 aus Sekule (freundliche Mitteilung von Dr. J. Rajtar) kann als Frauengréabern (?) in
der Ubergangsstufe B2/C1 identifiziert werden.
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Einige reiche Gréber aus der alteren romischen Kaiserzeit, bzw. aus der Stufe Bl enthielten keine
Silberfibeln. Sie enthalten mit Silberdrahten verzierte Bronzefibeln (Dobfichov-Pichora, Gr. I - Typ Alm-
gren A (Droberjar 1999, Taf. 1: 11) und Praha-Bubenec, Gr. III - 1 x Almgren 24 (Droberjar 2014a, 409, 420,
Abb. 10: 1; 22). Diese Tatsache ist im Korpergrab aus der Stufe B2 in Zohor, Grab 6 — 2 x Almgren 77 zu
beobachten (Elschek 2022, 146, Abb. 10: 1, 3). In einigen Gréabern bedeutenderer Personlichkeiten kdnnen
sich sogar mit Silber verzierte Eisenfibeln befinden, z. B. Kostolna pri Dunaji, Grab 2 — A. 120 (Kolnik/
Rajtar 2017, 213, Abb. 6: ).

Silberne elbgermanische Fibeln sind nicht immer in reichen Gréabern zu finden. Andererseits finden
sich in den reichsten Grabern (insbesondere fiir Stufe Bl) immer wieder Silberfibeln, oft mit Vergoldung
(Dobtichov-Pichora, Gr. 11, I, V, 62, 148, Holubice, Zliv, Mikovice). Die reichsten Gréber enthalten keine
ostgermanischen (Przeworsk- und Wielbar-Kultur) oder romischen Silberfibeln. Es mag an einer gewis-
sen konservativen Bindung der suebischen Herkunft der Bestatteten liegen. Wir miissen nur bedauern,
dass wir nicht wissen, welche Fibel(-n) urspriinglich im reichsten elbgermanischen (koniglichen) Grab
aus der dlteren romischen Kaiserzeit in Musov (Peska/Tejral 2002) deponiert wurden. Es ist sehr wahr-
scheinlich, dass es Gold oder anderweitig luxuridses Silber gab, wahrscheinlich elbgermanische oder
sogar romische (?) Fibeln oder Fibeln beider Provenienzen (?).

Es steht daher aufler Frage, dass das Vorkommen von Silberfibeln in Grédbern aus der alteren romi-
schen Kaiserzeit eines der wichtigen Kriterien zur Beurteilung des sozialen Status des Verstorbenen
sein kann. Allerdings miissen wir auch andere Kriterien beriicksichtigen. Anhand des Vorkommens
einzelner Typen von Silberfibeln bei den mitteleuropdischen Sueben lassen sich wahrend der dlteren
romischen Kaiserzeit die Verschiebungen von Machtzentren aus Mittel- und Nordwestbohmen in den
Phasen Bla-b (Abb. 4) nachvollziehen, die tiberwiegend zusammenhangend sind mit der Existenz des
sog. Marbod-Reiches im 2. Jahrhundert in der mittleren Donauraum (Phase B2a—b), also nach Stidméh-
ren, und vor allem in die Stidwestslowakei (Abb. 5). Silberne und prunkvolle Fibeln finden sich vermehrt
in der jlingeren romischen Kaiserzeit (z. B. Kolnik 1964; Krupa/Klco 2015, 130—138; Sabov 2023; Zeman 2017,
64, Tab. 154: 11-14; 155: 19, 20; 156: 6, 7). Wahrscheinlich waren sie nicht mehr so selten wie in der dlteren
romischen Kaiserzeit, bzw. die Elite konnte sich auch auf andere Weise manifestieren.

FUNDLISTE

Bohmen

1. Dobtichov-Pic¢hora, Grab II (Bez. Kolin): Abb. 6: 3; 1 x Almgren 24, L. 6,4 cm. Lit.: Droberjar 1999, 216, Nr. 65, Taf. 4: I1/1.

2.-3. Dobftichov-Pi¢hora, Grab III (Bez. Kolin): 1 x Almgren 26, L. 5 cm; 1 x Rollenkappenfibel/Frag. (Typ?) Lit.: Droberjar
1999, 217, Nr. 98-99, Taf. 8: 111/2-3.

4. Dobfichov-Pi¢hora, Grab IV (Bez. Kolin): 1 x Fragment/Typ? Lit.: Droberjar 1999, 219, Nr. 136, Taf. 10: IV/12.

5.—6. Dobrichov-Pichora, Grab V (Bez. Kolin): Abb. 6: 2; 7: 5; 1 x Almgren 24 vergoldet, L. 4,9 cm; 1 x WGA vergoldet,
L. 4,5 cm. Lit.: Droberjar 1999, 221, Nr. 191-192, Taf. 14: V/3; 16: V/8; 125: 1, 2.

7. Dobtichov-Pic¢hora, Grab 62 (Bez. Kolin): Abb. 6: 5; 1 x Almgren 26, L. 6,8 cm. Lit: Droberjar 1999, 244, Nr. 607, Taf. 51:
62/1.

8. Dobrichov-Pichora, Grab 94 (Bez. Kolin): Abb. 7: 2; 1 x Almgren 54a, L. 5,7 cm. Lit.: Droberjar 1999, 250, 251, Nr. 726,
Taf. 61: 94/6; 125: 3.

9. Dobfrichov-Pichora, Grab 148 (Bez. Kolin): Abb. 6: 4; 1 x Almgren 26, L. 6,1 cm. Lit.: Droberjar 1999, 264, Nr. 968, Taf.
81: 148/10.

10. Dobfichov-Pic¢hora, Graberfeld-Streufund (Bez. Kolin): 1 x Fragment/Typ? Lit.: Droberjar 1999, 275, Nr. 1643, Taf. 91: 9.

11. Holubice, Brandgrab J. 1879 (Bez. Praha-zapad): 1 x Almgren 24-26, L. 5,6 cm. Lit.: Berger 1884; XCII, Abb. 18; Drober-
jar 2006, 685, Abb. 39: 5.

12. Horka bei Bakov nad Jizerou, Siedlung (auch Bakov nad Jizerou-Horka, Bez. Mlada Boleslav): 1 x Almgren 80 Var.
Priov-Bliestorf, L. 2,6 cm. Lit.: Droberjar/Kriasny/Militky 2021, 551, 558, Abb. 5: 7.

13. Horatev-Zvéfinek, Siedlung (Bez. Nymburk): Abb. 9: 5; 1 x Kniefibel vom Typ GKF-A. L. 3,2 cm. Lit.: unpubl.

14. Kozojedy I, Einzelfund (Bez. Rakovnik): Abb. 7: 1; 1 x Almgren 44, L. 5 cm. Lit.: Droberjar/Militky’/Svdmal 2018, 32, Abb.
7:1.

15.-16. Libceves, Hortfund (Bez. Louny): Abb. 9: 3; 2 x Almgren 147c, L. 2,3 cm. Lit.: Droberjar 2002, 241, Abb. 1: 1; 2: 4, 5.

17.-18. Mikovice, Brandgrab A (Bez. Mélnik): Abb. 6: 6; 2 x Almgren 24, L. 4 u. 4,5 cm. Lit.: Droberjar 2006, 687; Grbic¢ 1924,
Abb. 1: 4, 5; Motykovd—gneidrovd 1963, 34, Taf. XVIIL: 1, 3; Sakar 1970, 33, Tab. I: 2—4.

19. Nova Ves, Siedlung (Bez. Kolin): Abb. 7: 3; 1 x Almgren 54b, L. 3,2/3,7 cm. Lit.: unpubl.

20.-21. Pnov, Grab 68 (Bez. Kolin): Abb. 8: 7; 2 x Almgren 80 Var. Pniov-Bliestorf, L. 2,6 cm. Lit.: Rybovd 1970, 96, Taf.
XXVII: 4.

22. Radovesice, Graberfeld-Streufund (Bez. Litomé¥ice): Abb. 6: 1; 1 x Almgren 24, L. 54 cm. Lit.: Cosack 1979, 90, Taf. 8: 1.
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. Trebusice, Grab 50 (Bez. Kladno): 1 x Almgren 77 (?), 2 x Fragmente, L. 1,8 und 1,3 cm. Lit.: unpubl.

. Trebusice, Graberfeld-Streufund (Bez. Kladno): 1 x Almgren 24, L. 5,7 cm. Verbleib: NM H1-51888. Lit.: unpubl.

. Trebusice, Graberfeld-Streufund (Bez. Kladno): 1 x Almgren 54a? (Fragment), L. 4,2 cm. Verbleib: Narodni muzeum,
Praha, Inv. Nr. H1-492223. Lit.: unpubl.

.—27. Zliv, Doppelbradgrab J. 1885 (Bez. Ji¢in): 2 x Almgren 26, L. 4 u. 4,7 cm. Lit.: Droberjar 2006, 695, Abb. 41: 1, 2;
Schulz 1885, Tab. IV: 13.

Mihren®

Blatnice pod Svatym Antoninkem I, Siedlung (Bez. Hodonin) 1 x Almgren 147b (Fragment), L. 2,6 cm. Lit.: Zeman
2017, 109, 212, Tab. 7: 3; 154: 2.

Drnholec, Siedlung (Bez. Bfeclav): Abb. 9: 4; 1 x Kniefibel vom Typ GKF-A, L. 3 cm. Lit.: Komordczy u. a. 2019, Abb. 19: 9.
Dyjakovice, Siedlung (Bez. Znojmo): Abb. 9: 2; 10: 3; 1 x Almgren 142 Var. Dobsice-Drdsing, L. 3,4 cm. Verbleib: Ar-
cheologicky tistav AV CR Brno, Inv. Nr. 634140-63/14. Lit.: unpubl.

Mikulov (,,U Aleje”), Siedlung (Bez. Bfeclav): 1 x Almgren 101 Var. Nexenhof, L. 4 cm. Verbleib: Archeologicky tistav
AV CR Brno, Inv. Nr. 694193-1/14. Lit.: unpubl.

Mikulov (,U Vodarny”), Siedlung (Bez. Bfeclav): 1 x Almgren 101 Var Nexenhof. Verbleib: Archeologicky tistav AV
CR Brno, Inv. Nr. 694193-117/16. Lit.: unpubl.

Mikulov (,,U Vodarny“), Siedlung (Bez. Bfeclav): 1 x Kniefibel (Typ?), L. 2,5 cm. Verbleib: Archeologicky tstav AV
CR Brno, Inv. Nr. 694193-4/17. Lit.: unpubl.

Musov-Burgstall, romische Befestigung-Streufund (Bez. Brno-venkov): Abb. 8: 3; 1 x Almgren 77, L. 3,7 cm. Lit.:
Tejral 2001, Abb. 2; 3: 1.

Prosiméfice, Graberfeld (Bez. Znojmo): 1 x Almgren 77 (?). Verbleib: Archeologicky tistav AV CR Brno, Inv. Nr.
733466-16/20. Lit.: unpubl.

Prosiméfice, Graberfeld (Bez. Znojmo): 1 x Almgren 77. Verbleib: Archeologicky tstav AV CR Brno, inv. & 733466-
17/20. Lit.: unpubl.

Rebesovice, Siedlung (Bez. Brno-venkov) 1 x Trompetenfibel (Typ?). Verbleib: Privatsammlung. Lit.: unpubl.
Velatice, Grab 9 (Bez. Brno-venkov): Abb. 6: 7; 1 x Almgren 26 mit tordierte Bronzedraht auf Biigelknopf, L. 4,6 cm.
Lit.: Jilek/Kuca/Sojkovd 2011, 268, Tab. VI: 7; Peskat 1972, 51, Taf. 2: 3.

VIénov-Dolni Ném¢i, Siedlung (Bez. Uherské Hradisté): Abb. 9:6; 1 x Kniefibel vom Typ GKF-D, L. 3,7 cm. Lit.: Zeman
2017, 108, 335, Abb. 26: 16; Tab. 133: 9; 154: 1.

SW-Slowakei

Cataj, Siedlung (Bez. Senec): 1 x Almgren 80, L. 3,6 cm. Lit.: Bazovsky 2005, 152, Tab. XXXI: 2; Ivdn 2015, Tab. 101: 1217.
éataj, Siedlung (Bez. Senec): 1 x Almgren 101, L. 3,2 cm. Lit.: Bazovsky 2005, 124, Tab. VIII: 13; Ivdn 2015, Tab. 103: 1259.
.—43. Kostolna pri Dunaji, Grab 35 (Bez. Senec): Abb. 7: 4; 2 x Almgren 54a, L. 5,1 cm. Lit.: Kolnik 1980, 110, Taf. XCIX:
35/b1-2.

Radimov, Siedlung (Bez. Skalica): 1 x Almgren 77 (?), L. 4,4 cm. Lit.: Jvdn 2015, Tab. 98: 1229.

Radimov, Siedlung (Bez. Skalica): 1 x Kniefibel Typ GKF-D nach Droberjar 2012b (Abb. 3: 11), L. 2,6 cm. Lit.: unpubl.
(freundliche Information von Dr. J. Rajtar).

Sekule, Grab 2 (Bez. Senica): 1 x Almgren 79, L. 3,6 cm. Lit.: [vdn 2015, Tab. 98: 1230.

47. Sekule, Grab 36 (Bez. Senica): 1 x Almgren 138, L. 2,2 cm. Lit.: unpubl. (freundliche Mitteilung von Dr. J. Rajtar).

48.
49.

50
52

54.

55.

56.

57.

58.

Sekule, Graberfeld-Streufund (Bez. Senica): 1 x Almgren 75, L. 4,4 cm. Lit.: [vdn 2015, Tab. 98: 1231.

Sekule, Graberfeld-Streufund (Bez. Senica): 1 x Almgren 101, L. 4,7 cm. Lit.: Ivdn 2015, Tab. 103: 1260.

.—51. Sladkovicovo, Grab 12 (Bez. Galanta): 2 x Almgren 28, L. 4,6 cm. Lit.: Kolnik 1980, Taf. CXXX: 12/b1-b2.

.—53. Zohor, Korpergrab 5 (Bez. Malacky): Abb. 8: 5; 2 x Almgren 77, L. 4,2 u. 3,5 cm. Lit.: Elschek 2022, 142, Abb. 4: 11, 12;
6; Kraskovskd 1959, Abb. 64; 65; Krekovic 1992, 55, Abb. 2. 11; Kucharik 2021, 227, Kat. 98h—i; Tejral 2001, 217, Abb. 3: 11, 12.

Niederosterreich

Drosing (,Hutmannsdorf”), Siedlung (Bez. Ganserndorf): Abb. 8: 1; 1 x Almgren 75, L. 3,4 cm. Lit.: Stuppner 1984,
285, Abb. 477.

Enzersfeld (,Langes Enzersbrunnfeld”), Siedlung (Bez. Korneuburg): 1 x frag. Trompetenfibel/Typ? Lit.: Stuppner
1991, 239, Abb. 999.

Mistelbach (, Ecksteinsandgrube”), Graberfeld-Streufund (Bez. Mistelbach): Abb. 8: 2; 1 x Almgren 77, L. 4 cm. Lit.:
Pollak 1980, 78, Taf. 69: 20.

Ringelsdorf (,,Kuse”), Siedlung (Bez. Ganserndorf): Abb. 8: 6; 1 x Almgren 78, L. 2,3 cm. Lit.: Stuppner 1993, 500, Abb. 837.
Ringelsdorf (,Langfeld”), Siedlung (Bez. Ganserndorf): 1 x Kniefibel vom Typ GKF-B. L. 2,9 cm. Lit.: Jedlicka 2017,
169, Taf. 10: 23.

5

Ich bedanke mich herzlich bei Herrn Dr. B. Komoréczy (Archéologisches Institut der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik, Brno) fiir Informationen tiber unveréffentlichte Silberfibeln aus médhrischen Fundstellen (Dyjako-
vice, Mikulov, Prosiméfice und Rebesovice).
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59. Rothenseehof, Brandgrab 1 (Bez. Mistelbach): Abb. 9: 1; 1 x Almgren 112, L. 2,7 cm. Lit.: Breibert 2014, 221; Tejral 2001,
221, Abb. 8: 5.

60. Waidendorf an der March (,,Schanzbergen”), Gréaberfeld-Streufund (Bez. Ganserndorf): 1 x frag. Almgren 11. Lit.:
Zekaj 2003, 67, Abb. 5.

61.—62. Waidendorf an der March (,Schanzbergen®), Graberfeld-Streufund (Bez. Ganserndorf): 2 x Almgren 26, L. 6 cm.
Lit.: Ivdn 2015, Nr. 1568—1569; Zekaj 2003, 67, Abb. 6; 7.

63. Waidendorf an der March (,,Schanzbergen”), Gréaberfeld-Streufund (Bez. Génserndorf): 1 x Almgren 74, L. 4,3 cm.
Lit.: [vdn 2015, Tab. 98: 1227; Zekaj 2003, 76, 77, Abb. 46.
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Sttibrné spony u labskogermanskych elit ve starsi dobé fimské
v oblasti na sever od stfedniho Dunaje

Eduard Droberjar

Souhrn

Jednou z vyraznych nalezovych komponent, které ve starsi dobé fimské indikuji pfitomnost vyssich spolecenskych vrs-
tev (elit) u Germand, jsou stfibrné spony. Nachazime je v nejbohatsich kostrovych hrobech litbsowské skupiny (Eggers
1953; Elschek 2022, 140-142; Gebiihr 1974; 2009; Schuster 2010, 67-73). Objevuji se vSak i v bohatych zarovych hrobech
napt. Bornitz, hrob 29 (Voigt 1976, obr. 33f; Vofs 2005, obr. 6), Dobtichov-Pic¢hora, hroby Il az V (Droberjar 1999, Taf. 4: 11/1;
8: I11/2-3; 10: IV/12; 14: V/3; 16: V/8), Holubice (Berger 1884, obr. 18), Putensen, hrob 150 (Vof$ 2005, obr. 7; Wegewitz 1972,
83, tab. 35; 187).

V prispévku se autor zabyva vyskytem labskogermanskych stfibrnych spon v oblasti na sever od stfedniho Podu-
naji, tj. v Cechach, na Moravé, jihozapadnim Slovensku a v naddunajské ¢asti Dolniho Rakouska, tedy na tizemi osid-
leném polabskymi Germany (Svéby) ve starsi dobé fimské. Na 35 lokalitdch se podafilo evidovat 63 stfibrnych spon
(obr. 1). V Cechéch evidujeme 12 lokalit, na Moravé 10 lokalit, na Slovensku 6 lokalit a v Dolnim Rakousku 7 lokalit.
Vyrazné koncentrace jednotlivych spon je patrna v Cechach (27 spon). Musime oviem rozlisit spony ze starsiho stupné
doby F{mské (B1) od mladsich spon (stuperi B2). V rdmci celé zkoumané oblasti dominuji v Cechéch spony ve stupni B1,
resp. ve fazich Bla—b (20 kusti). Ve 2. stol. je jich nepomérné méné (7 kusti). V ostatnich oblastech dominuji nalezy az
z 2. stol. (celkem 30 kusti), z 1. stoleti je jich jen 6 kusti. Na Moravé je pouze jedna spona z 1. stoleti, resp. az z faze Blc,
11 spon nalezi 2. stol. Rovnéz na JZ Slovensku je obdobny pocet, t.j. dvé spony z 1. pol. 1. stol., 12 spon z 2. stol. V Dolnim
Rakousku nalezi tfi spony do 1. stol. a sedm spon do 2. stol. Stfibrné spony nachazime zejména na pohtebistich, ale ve
stejném poctu lokalit i na sidlistich (16 + 16). OvSem pokud jde o pocet kusii, tak dominuji nalezy z pohtebist (37 kusti)
nad sidlistnimi nalezy (19 kusti). Nejvétsi pocet stfibrnych spon je na pohfebistich v Dobfichové-Pichote (10 kusti), na-
sleduji lokality Sekule (4 kusy), Waidendorf an der March (4 kusy) a Tfebusice (3 kusy).

Ve zkoumaném souboru 63 stfibrnych spon se podaftilo vyclenit podle uréitelnych typti skupinu 24 spon ze stup-
né Bl (obr. 2; 4; 6;7), t.j. 1 x A. 11, 16 x spony s krytem na pruzing, resp. Rollekappenfibeln (2 typy: A. 24 a A. 26) a7 x
spony s ocky (3 typy: A. 44, A. 54 a WGA). Vétsi pocet spon (37 kustl) ndlezi az stupnim B2-B2/C1 (obr. 3; 5; §; 9), t.j. 2 x
spony s krytem na pruziné (1 typ: A. 28), 23 x trubkovité spony (7 typti + 2 varianty: A. 74, A.75, A.77, A. 78, A.79. A. 80,
var. Priov-Bliestorf, A. 101 a var. Nexenhof), 12 x kolinkovité (5 typt + 1 varianta: A. 112, A. 138, A. 142 var. Dobsice-Dro-
sing, GKF-A, GKF-B/D). Celkem je tedy mozné pracovat s 22 urcitelnymi typy a variantami. Dvé spony z pohfebisté
v Dobfichové-Pic¢hoie (hrob IV a nélez z rozrusenych hrobti) nelze bliZe typologicky urcit. V pfipadé hrobu IV nélezi
fragment do fazi Bla—b, u ojedinélého nalezu miize byt datace identicka.
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Stiibrné labskogermanské spony jsou ve zkoumané oblasti evidovany zejména z pohtebist a sidlist. Vyskyt stfibr-
nych spon na ¢etnych sidliStich, které jsou objevovdny v poslednich letech, miize byt uréitou zndmkou pfitomnosti
vyssich spolecenskych vrstev pfimo v prostfedi obyvatel osad. Celistvy pohled na jejich vyznam vsak poskytuji az
nélezy ucinéné pfimo v hrobech. Vazba na dalsi milodary pak nabizi plasti¢téjsi obraz socidlni struktury, resp. urcitych
forem definovani spolecenskych vrstev (elit).

Na nékterych pohfebistich, resp. v hrobech se nachézeji jak labskogermanské, tak i vychodogermanské stiibrné
spony. Jde zejména o lokality Trebusice. Vedle labskogermanskych spon (A. 24, A. 54, A. 77?) jsou to rovnéz spony
vychodogermanské (Almgren/Oledzki 38—-39a, Almgren/Schuster 41 I, Almgren 132b; Droberjar 2015, 38, 40, 45, 46, obr.
2:4A;9: 1), které maji chronologickou vazbu pouze na trubkovitou sponu (A. 77?). Dalsi lokalitou jsou Sekule. Vedle lab-
skogermanskych spon (A. 75, A.79, A. 101, A. 138) jsou to rovnéZ spony vychodogermanské —3 x A. 41'Y (Ivin/Kovdcsovd/
Rajtdr 2019, 297, tab. 2: G/1; 9: 40/2; 10: 6). Zajimavy je rovnéz vyskyt stiibrnych spon A. 77 v bohatém hrobé 5 v Zohoru
(A. 77), ktery byl ve skupiné kostrovych hrobt vzdalenych asi 150-200 m z&padné od zarového pohiebisté (Elschek
2014a, 43; Elschek/Rajtdr/Varsik 2011, obr. 2), odkud pochazi dvé stiibrné spony A. 120/Machajewski Form 1 (nepubl,, in-
formace K. Elscheka). Nikdy jsme vSak nezaznamenali vyskyt obou skupin téchto stfibrnych spon (labskogermanskych
a vychodogermanskych) spole¢né v jednom hrobeé.

Stiibrné vychodogermanské spony se vyskytuji v hrobech rovnéz samostatné bez vazby na stfibrné labskogerman-
ské spony. V Cechach zname tyto nalezy z hrobti na lokalitach Praha-Vysocany, hrob 2: A. 38—39a (Droberjar 2015, 38,
obr. 2: 3; Svoboda 1948, 81, obr. 29: 1), Semcice, zarovy hrob: 2 x Almgren 41 Z (Droberjar/Waldhauser 2012, 896, 898, obr.
5: 3, 4) a Tfebusice, hrob 663: Almgren 38-39a (Droberjar 2015, 38, obr. 2: 4), hrob 490: Almgren 41 I (Droberjar 2015, 38,
40, obr. 4: A) a hrob 616: Almgren 132b (Droberjar 2015, 45, 46, obr. 9: 1). Na Moravé mtizeme uvést dva hroby, a to na lo-
kalitach Jevicko, hrob 7: Almgren 38—39a (Droberjar 2014b, 135, 143, obr. 2: 1) a Modfice, hrob 1838, kde byly dvé stfibrné
spony ,typické pro oblast wielbarské kultury” (Mikulkovd 2014, 171). Na Slovensku mame doloZen vyskyt stfibrnych
spon A. 41 Y v hrobech na lokalitach Gbelce, hrob 4 (Beljak/Kolnik 2006, 77, obr. 11: 3) a Sekule, hroby G, M a 40 (Ivdn/
Kovdcsovd/Rajtdr 2019, 297, tab. 2: G1; 9: 40/2; 10: 6; Rajtdr 2021, 139, 144, obr. 5: 1; 8: 1).

Pritomnost labskogermanské stiibrné spony v hrobé je nejcastéjsi po jednom kuse (11 x), méné castéji je v hrobé dvo-
jice téchto spon (8 x, t. j. Dobfichov-Pi¢hora, hroby III a V; Mikovice; Zliv; Piiov, hrob 68; Kostolna pri Dunaji, hrob 35;
Sladkovicovo, hrob 12 a Zohor, hrob 5). Dvojice spon (par) je vzdy stejného typu, at jiz jde o stupen Bl nebo B2. Pouze
v jednom piipadé jsou dvé rizné spony (Dobfichov-Pic¢hora, hrob V), t.j. A. 24 a WGA, pfi¢emz druhd spona ma pravdé-
podobné zapadogermanskou provenienci. Parovani stejnych typti spon v jednom hrobé je pfizna¢né pro nékteré bohaté
hroby liibsowského typu. Kromé zminéného hrobu 5 ze Zohora to jsou napf. Lubieszewo ,Sandberg” hrob 3: 2 x A. 24
(Schuster 2010, 393, tab. 18: 1, 2), Lubieszewo ,,Sandberg” hrob 1: 2 x A. 71 (Schuster 2010, 389, 390, tab. 12: 1-4), Lalendorf:
2 x A. 71 (Keiling 1972, obr. 71b—c), Juellinge-hrob 2: 2 x A. 38 (Lund Hansen 1987, 402).

Stifbrné labskogermanské spony se nachazeji ve vyzkumné oblasti vice ve stupnich B2-B2/C1 (37 kusti) nez ve
stupni Bl (24 kusti). Jejich vyskyt v hrobech ma opacny pomér, tj. vice hrobovych celki je ze stupné Bl (13 hrobt), ve
stupnich B2-B2/C1 evidujeme 6 hrobt. Ne vSechny hrobové celky vsak patii do kategorie bohatych hrobt. Bohaté hro-
by dominuji v Cechéch ve stupni Bl (Dobfichov-Pichora, hroby II, III, IV, V, Holubice a Zliv). Ve stupni B2 je jedinym
bohatym hrobovym celkem hrob 5 v Zohoru.

Znacny problém spatfujeme v uréovani pohlavi v Zarovych hrobech, kde navic milodary nemuseji vzdy pfesné odrazet
pohlavi zemfelych. Vétsina hrobt se stfibrnymi sponami ve stupni Bl nalezi muzam. Z toho jsou ¢tyii hroby bojovniki
(Dobftichov-Pi¢hora, hroby II, IV, V a 62). Ve stupni B2 je bojovnicky hrob pouze jeden, a to Rothenseehof. Uréovani Zen-
klademe hrob 50 z Tfebusic, za Zenské (?) hroby ve stupni B2/C1 Ize urcit hrob 68 z Priova nebo hrob 36 ze Sekuli.

Nékteré bohaté hroby ze starsi doby fimské, resp. ze stupné Bl neobsahovaly stfibrné spony. Vyskytuji se v nich
bronzové spony zdobené stfibrnymi drétky, t. j. Dobfichov-Pic¢hora, hrob I — typ Almgren A (Droberjar 1999, tab. 1: 11)
a Praha-Bubene¢, hrob III - 1 x Almgren 24 (Droberjar 2014a, 409, 420, obr. 10: 1; 22). Také pro stupen B2 1ze sledovat tuto
skutecnost v Zohoru, hrob 6 — 2 x Almgren 77 (Elschek 2022, 146, obr. 10: 1, 3). V nékterych hrobech vyznamnéjsich jedin-
cti se mohou vyskytovat dokonce Zelezné spony zdobené stfibrem, napt. Kostolnd pri Dunaji, hrob 2 — A. 120 (Kolnik/
Rajtar 2017, 213, obr. 6: ).

Stiibrné labskogermanské spony se nemuseji vZdy vyskytovat v bohatych hrobech. Na druhou stranu v nejbohatsich
hrobech (coz plati zejména pro stupen Bl) jsou vzdy stfibrné spony zdobené zlacenim (Dobtichov-Pi¢hora, hroby II, III,
V, 62, 148, Holubice, Zliv, Mikovice). Nejbohatsi hroby neobsahuji vychodogermanské (przeworské a wielbarské) nebo
fimské stiibrné spony. MiiZe to byt zptisobeno urcitou konzervativni vazbou na svébsky ptivod pohibenych. Musime
jen litovat, Ze nevime, jaka spona (spony) byly ptivodné vlozeny do nejbohatsiho labskogermanského hrobu ze starsi
doby fimské v Musové (Peska/Tejral 2002). Je velmi pravdépodobné, Ze tam byly zlaté nebo jinak luxusni stfibrné ziejmé
labskogermanské nebo i fimské (?) spony ¢i spony obou provenienci (?).

Je tedy nepochybné, Ze vyskyt sttibrnych spon v hrobech starsi doby fimské mtize byt jednim z vyznamnych kritérii
posuzovani spole¢enského postaveni zemfelych. Musime vsak brat na zfetel i dalsi kritéria (pfitomnost fimskych im-
portt ajejich kvalitu, vyskyt dalSich prestiznich artefaktd, a to nejen na pohtebistich, ale rovnéz v sidlistnim prosttedi).

Podle vyskytu jednotlivych typt stfibrnych spon u stfedoevropskych Svébti l1ze v pribéhu starsi doby fimské
sledovat posun mocenskych center ze stfednich a severozapadnich Cech ve fazich Bla-b (obr. 4), které maji spojitost
zejména s existenci tzv. Marobudovy fise do stfedniho Podunaji ve 2. stoleti (fAze B2a—b), tj. na jizni Moravu, a pfe-
devsim na jihozapadni Slovensko (obr. 5). Svébska elita, ktera nosila stfibrné labskogermanské spony, své zemftelé
z pocatku pohibivala v Zérovych hrobech (Cechy, hlavné lokalita Dob¥ichov-Pi¢hora), pozdéji své zemfelé nespalo-
vala (jihozapadni Slovensko, hlavné lokalita Zohor).
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Obr. 1. Labskogermanské stiibrné spony (spony s krytem na pruziné/tzv. vendické spony a spony s ocky) severné od
stfedniho Podunaji ze stupné Bl. 1 — Dobfichov-Pic¢hora; 2 — Holubice; 3 — Kostolna pri Dunaji; 4 — Kozojedy; 5 Mi-
kovice; 6 — Nova Ves; 7 — Radovesice; 8 — Tiebusice; 9 — Velatice; 10 — Waidendorf an der March; 11 — Zliv. Grafika
E. Droberjar.

Obr. 2. Labskogermanské stiibrné spony (trubkovité a kolinkovité) severné od stfedniho Podunaji ze stupnta B2-B2/C1.
1 - Blatnice pod Svatym Antoninkem; 2 — Cataj; 3 — Drnholec; 4 — Drosing; 5 — Dyjékovice; 6 — Enzersfeld; 7 — Horka
u Bakova nad Jizerou; 8 — Horatev-Zvérinek; 9 — Libceves; 10 — Mikulov; 11 — Mistelbach; 12 — Musov; 13 - Pniov;
14 — Prosiméfice; 15 — RebeSovice; 16 — Radimov; 17 — Ringelsdorf; 18 — Rothenseehof; 19 — Sekule; 20 — Tfebusice; 21 -
VIénov-Dolni Némci; 22 — Waidendorf an der March; 23 — Zohor. Grafika E. Droberjar.

Obr. 3. Stfibrné labskogermanské spony v jednotlivych regionech ve starsi dobé fimské. Grafika E. Droberjar.

Obr. 4. Zastoupeni stfibrnych labskogermanskych spon ve stupni Bl podle jednotlivych typt. Legenda: a — Almgren 11;
b - spony s krytem na pruziné; c — spony s ocky. Grafika E. Droberjar.

Obr. 5. Zastoupeni stfibrnych labskogermanskych spon ve stupnich B2-B2/C1 podle jednotlivych typti. Legenda: a —
spony s krytem na pruzing; b — trubkovité spony; c — kolinkovité spony. Grafika E. Droberjar.

Obr. 6. Stiibrné spony s krytem na pruziné (tzv. vendické spony, Rollenkappenfibeln). A. 24: 1 — Radovesice (podle
Cosack 1979); 2 — Dobtichov-Pichora, hrob V; 3 — Dobfichov-Pi¢hora, hrob II. A. 26: 4 — Dobrichov-Pichora, hrob 148;
5 — Dobrichov-Pichora, hrob 62 (2-5 podle Droberjar 1999); 6 — Zliv (podle Droberjar 2006); 7 — Velatice (podle Jilek/
Kuca/Sojkova 2011).

Obr. 7. St¥ibrné spony s oc¢ky A. 44: 1 — Kozojedy (podle Droberjar/Militkyj/Sdmal 2018). A. 54: 2 — Dobtichov-Pi¢hora,
hrob 94 (nach Droberjar 1999); 3 — Nova Ves (nepubl.); 4 — Kostolnd pri Dunaji, hrob 35 (podle Kolnik 1980). WGA: 5 —
Dobftichov-Pi¢hora, hrob V (podle Droberjar 1999).

Obr. 8. Stfibrné trubkovité spony. A. 75: 1 — Drésing (podle Stuppner 1984); A. 77: 2 — Mistelbach (podle Pollak 1980); 3 —
Musov-Burgstall (podle Tejral 2001); 4 — Ttebusice, Gr. 50 (nepubl.); 5 — Zohor, Gr. 5 (podle Elschek 2022); A.78: 6 — Rin-
gelsdorf (podle Stuppner 1993); A. 80 Var. Priov-Bliestorf: 7 — Priov (podle Rybovd 1970), hrob 68; 8 — Horka u Bakova
nad Jizerou (podle Droberjar/Krisny/Militky 2021).

Obr. 9. Stiibrné kolinkovité spony A. 112: 1 — Rothenseehof (podle Tejral 2001). A. 142 var. Dobsice-Drosing: 2 — Dyjako-
vice (nepubl.). A. 147: 3 — Libceves (podle Droberjar 2002). GKF-A: 4 — Drnholec (podle Komordczy u. a. 2019); 5 — Hota-
tev-Zvérinek (nepubl.); GKF-B/D: 6 — VI¢nov-Dolni Ném¢i (podle Zeman 2017).

Obr. 10. Kolinkovité spony A. 142 var. Dobsice-Drosing. 1 — Dobsice (bronz, podle Mikulkovd 2013); 2 — Drosing (bronz,
podle Allerbauer/Jedlicka 2001); 3 — Dyjakovice (stfibro, nepubl.); 4 — Horka-Bakov nad Jizerou (bronz, podle Droberjar/
Krdsny/Militky 2021); 5 — Oberleiserberg (bronz, podle Pollak 1999).

Obr. 11. Kolinkovité spony A. 142 var. DobSice-Drosing. 1 — DobSice; 2 — Drosing; 3 — Dyjékovice; 4 — Horka-Bakov nad
Jizerou; 5 — Oberleiserberg. Grafika E. Droberjar.
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Roman Architectural Terracottas from a Late Antique Enclosed Residence in Bratislava-Podunajské Biskupice

The article deals with the analysis of findings of Roman architectural terracottas from a late antique enclosed residence
in Bratislava-Podunajské Biskupice. The main goal is to evaluate the subject collection in the context of the identified
archaeological situations. An equally important part is the search for answers to questions related to their purpose,
dating, as well as the provision of relevant information about the nature and type of assumed constructions and pro-
cedures used in the construction of this enclosed area. Despite the rare occurrence of fragments of Roman roofing on
the site, based on the current state of research, it does not seem likely that this type of building material would be used
in Bratislava-Podunajské Biskupice on archaeologically examined objects based on the layout and floor plan of the so-
called ancient Roman tradition. On the contrary, the customer and the contractor apparently chose different construc-
tion solutions based on a combination of organic materials (wood, wicker or reed) and unburnt clay.

UvoD

V rokoch 2017 a 2018 boli v suvislosti s vystav-
bou dialnicného obchvatu ,D4” a jeho napoje-
nia na rychlostnt cestu , R7” v katastri mestskej
Casti Bratislava-Podunajské Biskupice (obr. 1)
archeologicky preskiimané pozostatky sidlis-
kovej architektury neskoroantického ohradené-
ho dvorca aj s castou hospodarsko-ekonomic-
kého zazemia. Popri Standardnych a typickych
druhoch sidliskovych objektov germanskeho
obyvatelstva (napr. zahibené chaty, sidliskové
jamy) bolo néajdenych aj viacero zakladovych
casti nadzemnych architekttr, ktoré vznikli jed-
noznac¢ne pod vplyvom rimskeho stavitelstva.
Neskoroanticky dvorec v Podunajskych Bisku-
piciach tak predstavuje Specificky druh sidel-
ného arealu Germanov a v svojich zédkladnych
rysoch koresponduje s uz davnejsie preskiima-
nymi lokalivtami ako Cifer-Pac, ¢i Milanovce/
Obr. 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Lokalizécia plochy ~ Velky Kyr. Ciastkové vysledky archeologického
vyskumu na mape (podla Varsik 2009, obr. 1.1). vyskumu boli doposial predbezne publikované

L Prispevok vznikol s podporou agenttry APVV-21-0257 ,Elity doby rimskej u stredoeurépskych Svébov.” Prispevok pred-

stavuje prepracovanu verziu referatu, ktory odznel na 16. protohistorickej konferencii ,, Archeoldgia barbarov” v Trnave,
30.9.az 2. 10. 2021.

Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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v niekol'kych stadiach (Horidk/Hrnciarik/Kolon 2019; Hrnéia-
rik/Horiiak 2018). Cielom predlozeného prispevku je nielen
predstavit najdolezitejsie vysledky tohto unikatneho nale-
zu, ale doplnit ich o dalSie relevantné informacie z pohla-
du pouzitého stavebného materialu. Tie si velmi dolezité
pre interpretaciu celého stavebného komplexu, ktory zau-
jimavym sposobom ilustruje koexistenciu dvoch vyrazne
odlisnych kulturnych a civiliza¢nych prostredi, rimskeho
a barbarského (kvadskeho) sveta.

POPIS NALEZISK A

Skiimana plocha pracovne nazvana ,Krizovatka” sa na-
chadza v extravilane katastralneho tizemia mestskej casti
Podunajské Biskupice. Intenzivne polnohospodarske akti-
vity v tomto priestore mali vyrazny vplyv najeho stucasna
geomorfologickt podobu. Osidlenie sa koncentrovalo na
nevyraznej vyvysenine, ktorti obtekal z vychodnej a ju-
hovychodnej strany dnes uz zaniknuty vodny tok. Geolo-
gické podlozie naleziska tvorili pies¢ito-ilovité az piescité
sedimenty (Hor7idk a i. 2018, 3-5). Samotna lokalita ma
polykulturny charakter. Viaceré identifikované pozostat-
ky zahibenych objektov a/alebo hnutelnych artefaktov na-
znacuju existenciu osidlenia v dobe bronzovej, laténskej,
v dobe stahovania narodov, stredoveku a novoveku. Su
dolozené v priestore ohradeného arealu z neskorej doby
rimskej, ako aj v jeho bezprostrednom okoli, pripadne sa
vyskytli vo forme rezidualit ¢i infiltracii v Strukttrach
z 2. az 3. stvrtiny 4. stor.

Vnutornt struktaru dvorca v Podunajskych Biskupiciach
(obr. 2) tvorilo sedem nadzemnych pravouhlych stavieb, kto-
rych zaklady sa zachovali v podobe ZIabov a stipovych jam
(pri ich oznacovani sme dodrzali deskriptivny systém, kto-
ry zodpoveda metodike vypracovanej M. Hornakom pre te-
rénnu dokumentaciu archeologickych vyskumov aje v zho-
de s vyskumnou dokumentaciou). Situované boli v ohrade
tak, aby sa zachovalo voIné nadvorie v strede dvorca (Hrn-
ciarik/Horndk 2018, 129). Podobny koncept usporiadania
stavieb bol pouzity aj v Ciferi-Paci a Oberleiserbergu.

~ NALEZOVYSUBOR
RIMSKE] STAVEBNE] KERAMIKY

V Bratislave-Podunajskych Biskupiciach sa pocas archeo-
logického vyskumu naslo spolu 34 ks (prevazne drobnych
tlomkov) rimskej stavebnej keramiky (tabela 1). Ide o pre-
kvapivo nizky pocet, najméa ak to porovname so situaciou
napr. v Ciferi-Paci, v Milanovciach/Velkom Kyre ¢i na nie-
kolkych lokalitach skimanych doposial zvicsa pomocou
povrchovych zberov. Vsetky identifikovatelné fragmenty
typologicky prinalezia vylucne k rimskej stresnej krytine.

Obr. 2. Bratislava-Podunajskeé Biskupice. Lokalizdcia nalezov stavebnej keramiky na
preskimanej ploche. Autor M. Horndk, A. Zitnan, T. Kolon, E. Hrn¢iarik.
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Tabela 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Rozmiestnenie nalezov rimskej stavebnej keramiky na lokalite. Autor T. Kolon.

(str;)tibg;?akf:cké Tegula Imbrex | Neurcitelné Priestoro:éélrgzzor\nliestnenie Druh objektu Datovanie objektu
jednotka)
SJ 7003 1(?) 0 0 juzne od ohradeného arealu pec stredovek
SJ 7004 0 1 0 juzne od ohradeného arealu pec stredovek
SJ 7009A 1(?) 0 1 juzne od ohradeného arealu predpecna jama stredovek
SJ7012A 1 0 0 vychodne od ohradeného aredlu | pec stredovek
SJ 7013A 1+1(?) 0 0 vychodne od ohradeného aredlu | predpecnajama stredovek
SJ 7014 2 0 0 juzne od ohradeného arealu zahibve'né_x chata pc_)ruéena' doba rims_ka *
mlad$imi zasahmi stahovanie narodov
SJ7015C 0 0 1 vychodne od ohradeného aredlu | pec stredovek
S$J7045 0 0 1 ohradeny areal stavba s J.Z‘:;imm doba rimska
7077A, 7077A+B 1(?) 0 3 severne od ohradeného aredlu zahibena chata doba rimska
SJ 7124 0 0 1 ohradeny areal ftigll;avz jp;;;ikom doba rimska
7154A+B 2 2 0 severne od ohradeného arealu zahibena chata doba rimska
SJ 7155, SJ 7155A 5 5 0 severne od ohradeného arealu zahibena chata doba rimska
SJ7282A 1(2) 0 0 juzne od ohradeného arealu jcahrgtay" priestore zahibenej | 4o\ imoa
SJ 7310 1 0 0 ohradeny areal ftigﬁslz J.‘::;gkm doba rimska
SJ 7330 0 1 0 ohradeny areal zahibena chata stredovek (?)
SJ 7044 — zruSené 0 0 1 neznama lokalizacia neznama lokalizacia nedatované
Spolu 17 9 8

B -b

;.-

Diagram 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Pocet nalezov
stavebnej keramiky v preskimanych objektoch podla ob-
dobi. Legenda: a — doba rimska; b — stredovek; ¢ — nedato-

vané. Autor T. Kolon.

Z celkového poctu (34 ks) bolo mozné urcit
26 ulomkov. V stibore st zastupené oba zakladné
druhy streSnej krytiny: teguly (17 ks) a imbrexy
9 ks). Nélezy sa vyznacovali hornou hladenou
stranou, kym povrch spodnej bol upraveny jem-
nozrnnou pieskovou podsypkou. Ulomky imbre-
xov boli konkavne prehnuté, pricom v ojedine-
lych pripadoch sa zachovala aj okrajova cast, ktora
bola smerom dovnutra prezliabnuta. Okrem tych-
to nalezov sa podarilo v priebehu dokumentacie
rozpoznat dalSich osem blizSie neurcitelnych
drobnych tlomkov (tabela 1). Niektoré z nich sa
nasli az dodato¢ne medzi vzorkami mazanice. Ich
spolahlivé odliSenie bolo mozné aj makroskopic-
ky, nakolko sa vyznacovali odliSnou tvrdostou
vypalu (velmi kvalitny a tvrdy vypal), typickou
porovitou Strukturou crepu v lome a aj zafarbe-
nim. Zial, ani jeden kus nebol znackovany, len na
povrchu jednej teguly sa dochovali slabo viditel-
né odtlacky prstov ruk (tab. III: 8).

Z hladiska vypovednej hodnoty daného stibo-
ru je dolezité najmé datovanie samotnych archeo-

logickych struktur, ktorych vyplne obsahovali
rimsky stavebny materidl. Ako uz bolo vyssie

uvedené, poloha , Krizovatka” je polykulttrnym
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Tabela 2. Bratislava-Podunajské Biskupice. Pocet nalezov stavebnej keramiky v jednotlivych typoch preskimanych

objektov. Autor T. Kolon.

Poget nalezov stavebnej keramiky v jednotlivych typoch zahibenych objektov
Datovanie objektu P Predpecna | Jamav priestore | Zahibena | Stavba s portikom — Neznama
ec f P . - P

jama zahlbenej chaty chata kolova jama lokalizacia
Doba rimska 0 0 1 20 3 0
Stredovek 4 4 0 1(?) 0 0
Nedatované (neznama lokalizacia) 0 0 0 0 0 1
Spolu 4 4 1 21 3 1

typom lokality s dolozenou pritomnostou archeologic-
kych komponentov vo viacerych obdobiach. Rimska sta-
vebna keramika sa nasla nielen v objektoch z neskorej doby
rimskej (24 ks), ale takisto aj z obdobia stredoveku (9 ks). Ani
v jednom pripade nepochadza z primarnej polohy a nebo-
la najdena ako sticast povodnej konstrukcie (tabela 2; 3). Jej
nalezové situacie umoznuju interpretovat cely stibor ako se-
kundarny aZ tercidrny odpad, ktory sa dostal do zahibenych
Casti objektov az po skonceni ich funkcie (diagram 1). Na-
priek tomu st postrehnutelné urcité tendencie. Fragmenty
najdené spolocne so stredovekou keramikou pochadzajt zo
zahibenych asti telies peci (4 ks) a predpecnych jam (4 ks),
situovanych juzne a juhovychodne od ohradeného arealu
(diagram 2). Len jeden drobny ulomok sa nasiel v zasype
zahlbenej chaty pravdepodobne z 11. az 12. stor, situova-
nej v juznej polovici ohradeného arealu. Urcita kumulacia

Tabela 3. Bratislava-Podunajské Biskupice. Po-
Cet nalezov stavebnej keramiky v preskiima-
nych objektoch. Autor T. Kolon.

Datovanie objektov

Pocet nalezov
stavebnej keramiky v objektoch

Doba rimska 24
Stredovek 9
Nedatované 1

Tabela 4. Bratislava-Podunajské Biskupice. Prie-
storové rozmiestnenie nalezov stavebnej kera-

miky. Autor T. Kolon.

Priestorové rozmiestnenie nalezov

Pocet nalezov

takmer vylucne v ramci jedného druhu vyrobnych objektov Ohradeny areal 4
mdze naznacovat, ze boli v priebehu stredovekého osidlenia . ) )
, . ., , , , v, . Juzne od ohradeného arealu 7
umyselne vyhladavané a nasledne sekundarne vyuzité pri
stavbe peci. K takejto alternative napokon disponujeme ce- Vychodne od ohradeného arealu 4
lym radom analégii z inych publikovanych lokalit. Severne od ohradeného arealu 18
Zaujimavé je priestorové rozmiestnenie stiboru rim-
. . . [ . . . NeurCené 1
skej stavebnej keramiky v ramci skiimanej plochy (obr. 2).
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Diagram 2. Bratislava-Podunajské Biskupice. Pocet nalezov stavebnej keramiky v jednotlivych typoch preskimanych

objektov. Autor T. Kolon.
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Zo samotne ohradeného arealu z neskorej doby
n rimskej pochadzaju len styri drobné tlomky: 1 ks
1 z kolovej jamy stavby s portikom SK 3 — stavba 3
(S] 7045); 1 ks z kolovej jamy portika SK 1—stavba 1
(S] 7124); 1 ks z kolovej jamy portika SK 5—stavba 5
(5] 7310); 1 ks z pravdepodobne stredovekej chaty
(SK 31, SJ 7330), ktora porusila portikus stavby 5
(diagram 3). Dalsie drobné fragmenty (8 ks) sa na-
I 8li vo vyplniach stredovekych vyrobnych objek-

2

Polal rélazov
m om B M OE &

-

tov situovanych juzne a juhovychodne od dvorca
(§) 7003 — 1 ks; S] 7004 — 1 ks; S] 7009 — 2 ks; S] 7012 —

: l
o
MM‘W

L 1ks; §] 7013 — 2 ks; S] 7015 - 1 }(S). Jeden ﬁlgmok

IO o R enri B v e pochédza z jamy SJ 7282 v zahlbenej chate SK 20
s iacs - z doby rimskej. Najvacsi pocet rimskej stavebnej
Sitowari 12 lkally keramiky sa koncentroval severne, resp. severo-

zapadne od ohradeného priestoru (diagram 2; 3;
tabela 4). Styri fragmenty obsahovala vypli za-
Diagr‘am 3. Brat,islava—Podunajs:ké Bislfupice. Priestorové hlbene] chaty so gestkolovou konstrukciou SK 25.
rozmiestnenie nalezov stavebnej keramiky. Autor T. Kolon. Takisto 4 fragmenty sa nagli v &K 23 5 dv ojkolovou
konstrukciou a najvacsi pocet (10 ks) pochadza
z nedalekej dalsej zahlbenej chaty s dvojkolovou konstrukciou (SK 22). K ]ednemu nevyraznému drobnému
tlomku sa pri vyhodnocovani nepodarilo dohladat jeho povodnti presnejsiu lokalizaciu (S] 7044 zrusené).

Z vyssie uvedenej situacie vyplyva, ze vsetky nalezy rimskej stavebnej keramiky pochadzaji az zo se-
kundarnych ¢i tercidarnych poloh. Velmi nizky pocet dochovanych nalezov predstavuje urcity interpretacny
problém. Pritomnost rimskeho stavebného materialu sa pritom v odbornej literattire zvycajne povazuje za
jeden z indikatorov pritomnosti stavieb antickej rimskej negermanskej tradicie. Nalezova situacia v Podunaj-
skych Biskupiciach toto kritérium ¢iastocne spochybnuje. Pri hladani odpovedi treba zobrat do tivahy viacero
faktorov, ktoré sa mohli réznou mierou podielat na sicasnom stave. Z hladiska prehladnosti a zauZzivanej
metodologie sa daju spajat s predepozicnymi, depozi¢nymi ¢i postdepozicnymi formativnymi procesmi.

V pripade prvej kategorie (predepozicnych procesov) zohravala bezpochyby kltucova tlohu volba sta-
vebnej technologie. Povodné nadzemné stavby v Podunajskych Biskupiciach sa zachovali len vo forme
pozostatkov zakladovych zlabov a vykopov pre kolové konstrukcie (pravouhlych aj okruhlych) Ich hibka
sa pri jednotlivych stavbach lisila. U niektorych na tirovni zachytenia dosahovala len zopar centimetrov,
prip. bol ich priebeh tiplne alebo takmer zniceny. No vyskytli sa aj stavby so zakladovou ryhou ¢i kolovy-
mi jamami hlbokymi aj niekol'ko desiatok centimetrov. Ani v jednom pripade nebola doloZena v priestore
zakladov pritomnost maltového muriva ¢i vyraznych pozostatkov po keramickom stavebnom materiali.
V ramci ziskaného stbboru mame zasttipené iba fragmenty stresnej krytiny, avsak to nevylucuje jej sekun-
darne vyuzitie ako vhodného stavebného materialu do zakladov, ako alternativa voci stavebnému kameriu.
Napr. v Milanovciach/Velkom Kyre boli takymto spdsobom vyuzité starsie fragmenty tegtl, ¢o doklada
dochovana naviazana maltovina (porovnaj Hrabkovsky 2021, 101). Vyssie uvedené tri drobné len niekolko
centimetrové ulomky z vyplni stavby 1 (S] 7124), 3 (S] 7045) a stavby 5 (S] 7310) su skor vysledkom depo-
ziénych a postdepozi¢nych procesov a indikujt spdsob zapltiania zahibenych Casti tychto truktar po ich
zaniku. Z hladiska ich malej velkosti a nevyraznosti neboli predmetné fragmenty vhodné na pripadné
alternativne uplatnenie za ti¢elom spevnenia alebo izolacie drevenych kolovych konstrukcii. Danti funkciu
zrejme spifialo niekol’ko va&sich kameriov najdenych ojedinele v niektorych zlaboch & vacsich kolovych ja-
mach. V Podunajskych Biskupiciach bolo aj samotné uplatnenie kamenia minimalne. Ojedinele st dolozené
vacsie kamene napr. v priestore stavieb I a III. Urcitti tlohu pri volbe stavebného materialu mohli pritom
zohravat aj samotné pedologlcke vlastnosti danej lokality. Izolovanie drevenych konstrukcii umiestnenych
v kolovych jaméch & v zakladovych Zlaboch od vlhkej ilovitej pddy z dévodu prediZenia ich Zivotnos-
ti nemuselo byt nevyhnutne potrebné. Urcitti formu prirodzenej izolacie predstavovali samotné piescité
sedimenty tvoriace pddny substrat. Tento druh podlozia mohol byt naopak pricinou vyssich narokov na
statiku, zaklady budov, prip. i vyber stavebného materialu. Pri archeologickom vyskume neboli najdené
Ziadne naznaky pouzitia nepélenych tehal. Vlastnosti preskumanych vyplni nadzemnych stavieb skor
indikujt ich dodatoéné postupné zapitianie po zaniku budov (napr. stavba V). To naznacuje vyuZitie kom-
binacie z organickych materidlov (dreva, prutia) a upravenej hliny v zakladovych aj nadzakladovych cas-
tiach stavebnych konstrukcii. Nosné prvky budov zrejme predstavovali drevené masivne vertikalne koly
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previazané s horizontalnymi tramami. Vznikla tym samonosnd pevna ramova konstrukcia, ktorej steny
mohli byt v naslednej faze vyplnené fahko dostupnymi tenkymi kondrmi ¢i pratim a hlinou. Z technolo-
gického hladiska by islo o konstrukéné rieSenie vychadzajtice z mazanicovej ipravy stien, prip. z metddy
podobnej tzv. hrazdenému murivu (,, Fachwerk”). Skor nepocetné a nevyrazné zlomky mazanice st v stlade
s danou hypotézou. Navyse, najvacsi pocet rimskej stavebnej keramiky sa nekoncentroval do priestoru
ohradeného aredlu, ale severne, resp. severozapadne od neho (diagram 2; 3; tabela 4). To by takisto mohlo
naznacovat, Ze na nadzemnych stavbach antickej rimskej tradicie sa v Podunajskych Biskupiciach zrejme
uplatnil dreveny Sindel alebo iny organicky material (trstina, slama ¢i tzv. trhanica).

Pre korektnti interpretaciu povaiujeme za spravne zohladnit aj dalsie faktory, ktoré mozu viac ¢i menej
skreslovat nalezovu situaciu. Tie tizko stvisia s depozi¢nymi a postdepozicnymi procesml Napr. koncen-
trécia tohto typu nélezov v troch zahfbenych chatach severne od dvorca teoreticky méze stvisiet s dobou
ukoncenia ich pouzivania. Tie mohli Germani prestat pouzivat o nieco neskor (?), az po zaniku nadzem-
nych stavieb komplexu, a tak sa do ich vyplne mohli dostat aj pripadné pozostatky uz vtedy nevyuziva-
nych objektov. Eventualne tieto nalezy naznacuju pritomnost z neidentifikovanej dalsej stavby situovanej
severozapadne od ohradeného arealu (?). Pre porovnanie v Ciferi-Paci bola napriklad stavba II s kamenny-
mi zakladmi situovana severne od ohradeného arealu (Varsik 2018, 83). Mimo ohradeného aredlu sa v 1. az
v 3. stavebnej faze nachadzala aj tzv. kamenna stavba II (,, Steinbau II"”) na lokalite Oberleiserberg (porovnaj
Stuppner 2006, obr. 50; 2008, obr. 1: 1A). Bez realizacie dalSieho vyskumu v priestore severozapadne a za-
padne od ohradeného arealu nie je mozné v danom momente tieto hypotézy potvrdit ani vyvratit.

Jednou z charakteristickych ¢t neskoroantickych dvorcov je uplatnenie kombinacie dvoch staveb-
nych tradicii, antickej a germanskej. Z tohto dévodu pritomnost’ viacerych zlomkov rimskej stresnej kry-
tmy severne od ohradeného arealu sa automaticky nemusi spajat vylucne s nadzemnymi stavbami. Vo
vacsom mnozstve ju mame dolozent vo Vyplruach Zahlbenych germanskych chat a inych sidliskovych
objektov, takisto na inych lokalitdch. Azda najznadmejsim prikladom st dve zahibené chaty neobvykle
velkych rozmerov interpretované ako tkacske dielne, ktoré sa nachadzali mimo ohradeného arealu v Ci-
feri-Paci (Varsik/Kolnik 2014, 286). Okrem lokalit so stavbami vybudovanymi pod vplyvom antickej tradi-
cie, je vyskyt rimskej stavebnej keramiky v priestore naddunajského barbarika v stucasnosti dolozeny aj
v roznych zahibenych objektoch beznych germéanskych osad, kde mohli byt sekundérne Vyuzwane na
rozne iné ucely (Hrnciarik 2013, 204—207 aj s dalSou literattirou; taktiez Bazovsky 2011, 22, 23). Vo vacSom
mnozstve je zastipena napriklad aj v Stupave-Mast (Elschek/Groh/Kolnikovai 2015, 113).

Nizky pocet nalezov tohto druhu v Podunajskych Biskupiciach moze byt ciastocne vysledkom aj ich
intencionalneho vyhladavania (zbierania) v obdobi po zaniku dvorca a ich opatovnym vyuzivanim na se-
kundarne tcely. Takto sa da interpretovat niekolko spominanych nalezov rimskeho stavebného materialu
vo vyplniach V}'fmbn}'lch objektov (peci) zo stredoveku. Avsak je otazne a dost diskutabilné, ¢i by mohli
byt ich zvysky az tak dosledne odnesené. Na objem dochovanej stavebnej keramiky nepr1amo vplyva aj
existencia velmi nizkeho po¢tu va&sich zahibenych struktir (zahibenych chét, exploatacnych jam a pod.)
dolozenych v ramci ohradeného aredlu. Prave tento typ Zahlbenych objektov umoznuje naakumulovat ar-
tefakty vo vicsej miere z bezprostredného okolia, prip. mozu po skonceni ich primarneho pouzivania do-
casne plnit aj funkciu podpovrchovych odpadovych arealov. Na celkovej situdcii sa urcitou mierou mohla
spolupodielat aj samotna metodika realizacie archeologického vyskumu. Zachranny vyskum sa realizoval
pomocou strojového odkryvu ornice zemnym mechanizmom s plochou svahovacou lyzicou. Ornica (hu-
musovité ¢ernozeme) dosahovala mocnost okolo 50 cm a az nasledne bola plocha s pozitivnymi archeo-
logickymi Struktdrami rucne docistena. Pévodna pochddzna tiroven nebola pri vyskume objavens, a tak
cast nalezov z nadzemnych struktdr mohla byt odstranena spolu s ornicou. Pri priebeznom prieskume
hald pocas vyskumu sme nezaznamenali zvySeny vyskyt tilomkov rimskej stavebnej keramiky.

DATOVANIE DOBY EXISTENCIE OHRADENEHO DVORCA

Pri stanoveni predpokladanej doby funkénej existencie ohradeného dvorca v Podunajskych Biskupiciach
boli zohladnené nasledujtice skutocnosti.

Stratigraficka situacia

Vzajomna superpozicia stavieb Il a IlI, V a VI indikuje minimalne dve stavebné fazy. Do starsej fazy moz-
no zaradit stavbu VI, ktora bola porusena vykopom portika stavby V a stavbu II, ktorej zlab bol poruseny
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kolovou jamou z portika stavby III. Dochovany velmi maly pocet drobnych tilomkov nevyraznej kera-
miky neumoznuje presnejsie datovanie. Vzajomné prekryvania jednotlivych podorysov stavieb boli za-
chytené aj v Ciferi-Paci, kde sa predpokladajii aspon tri stavebné fazy (porovnaj Varsik/Kolnik 2014, 277).
Minimalne dve (prip. az 3) stavebné fazy st zdokumentované aj v Milanovciach/Velkom Kyre, jedna az
dve fazy suvisia s drevenymi zlabovymi objektmi a jedna s dobou existencie stvoruholnikovej stavby
s murovanymi zakladmi (Hrabkovsky 2021, 105; Varsik 2018, 77, 78). Na dolnorakuskej lokalite Oberleiser-
berg A. Stuppner predpoklada az styri hlavné stavebné fazy: 1. fiza — okolo roku 380; 2. faza — zaciatok
5. stor.; 3. faza — 1. polovica 5. stor.; 4. fdza — polovica 5. stor. (Stuppner 2006, 27-29).

Viaceré pozostatky architektir germanskeho dvorca v Podunajskych Biskupiciach boli v ¢ase uz po
zaniku rezidencie poruené mlad$imi zahfbenymi objektmi. Jednym z nich je zahfbena chata SK 18 si-
tuovana juzne od ohradeného arealu, do ktorej bol v priebehu 5. stor. vykopany hrob 20-29 roc¢nej zeny
z doby stahovania narodov (hrob 1). V priestore troch stavieb z obdobia existencie germanskeho dvorca
(stavba I, II, V) boli o niekolko storoc¢i neskor v obdobi stredoveku postavené tri chaty. Zaujimava je
situécia v juhovychodnom rohu stavby I, do ktorej bola vyhibena chata SK 26, pri¢om jej orientacia aj
umiestnenie koresponduje s priebehom zlabu na vychodnej a juznej strane stavby L. Nie je vylucené, ze
eSte v obdobi 11.-12. stor. mohol byt na povrchu viditelny priebeh ¢i pozostatky pdvodnej stavby z doby
rimskej. Eventualne mohla byt stredoveka chata umiestnena na toto miesto pre jeho mierne vyvysena
polohu v dosledku akumulacie kulttirnej vrstvy. Tymto spdosobom by sa dalo vysvetlit aj umiestnenie
dalsej stredovekej chaty v priestore juhozapadnej Casti stavby IL

Hnutelné nalezy

Najdena keramika umoznuje datovat obdobie existencie dvorca len ramcovo a nepriamo. Minimum za-
hibenych objektov v ohradenom priestore limitovalo vznik rozsiahlejsich podpovrchovych odpadovych
arealov vo forme sekundarneho ¢i terciarneho odpadu. Vyraznejsie a lepsie datovatelné keramické su-
bory pochédzaji najmé zo zahibenych chét, ktoré boli preskiimané mimo ohradeného areélu. Cast z ich
bola podrobnejsie vyhodnotend v inom prispevku (Hor7idk/Hrnciarik/Kolon 2019, 283-316). Analyzovana
keramika zodpoveda materialnej naplni tzv. prechodného obdobia medzi dobou rimskou a dobou staho-
vania narodov. Toto obdobie predstavuje zaverecny horizont vacsiny sidlisk severne od stredného Du-
naja a zaroven svedc¢i o masovom opustani a o ich zaniku v ramci relativne kratkeho ¢asového obdobia
okolo roku 400 (Varsik 2008, 40). Do priblizne rovnakého ¢asového horizontu sa datuje aj tretia sidliskova
faza (obdobie po zaniku stavieb budovanych v rimskej antickej tradicii) v Bratislave-Dubravke (Elschek
2006, 379) a povodne i rezidencia kvadskej nobility v Ciferi-Paci. V Bratislave-Dubravke patria sidliskové
objekty do 2. polovice 4. stor. na prelom stupniov C3/D1 a do stupnia D1. Zanik usadlosti a odchod oby-
vatel'stva nastal podla K. Elscheka (2006, 394; 2018, 100) na konci 4. az zaciatku 5. stor. Takisto na lokalite
Cifer-Pac sa kladie tazisko hlavnej stavebnej aktivity do strednej tretiny 4. stor., kedy mal prosperovat
pansky dvorec s dvoma kamennymi a viacerymi drevenymi stavbami (Varsik 2015, 142). Nie je preto
prekvapujtce, Ze sidliskové subory z dvoch vyssie uvedenych lokalit (Cifer-Pac, Bratislava-Dubravka —
III. sidliskova faza), poskytujia mnohé paralely nielen z hladiska zasttpenia jednotlivych druhov a typov
keramickych vyrobkov, ale i z hladiska predpokladaného datovania keramickych nalezov z Podunaj-
skych Biskupic. Na mozné problémy s datovanim tohto horizontu uz pred niekol'kymi rokmi poukazal
T. Zeman (2009, 283—-294), ktory porovnaval vysledky relativnej chronoldgie nalezov z vyplni troch chat
v Zlechove s tidajmi ziskanymi radiokarbénovou metodou C*. Kym chronologicky citlivé archeologické
nalezy datovali predmetné objekty do druhej polovice 4. stor. az zaciatku 5. stor., absoltitne data boli
starSie a pohybovali sa skor v rozmedzi prvej polovice az tretej Stvrtiny 4. stor. (Zeman 2009, 291). Na
potrebu revizie povodnych predpokladov v tejto stivislosti naposledy poukazali i T. Kolnik a V. Varsik.
Podla nich pouzity stavebny material s kolkovanymi tehlami skupiny OFARN v Ciferi-Paci sa neviaze
uz na prvuy, ale az na prostrednu z celkovo troch identifikovanych stavebnych etap (tzv. Stavebna etapa
Bb). Samotny vznik rezidencie z tohto dovodu posuvaji uz do prvej polovice, resp. 1. tretiny 4. stor. po
Kr. (Varsik/Kolnik 2021, 362; 2022, 208). O nieco problematickejsia je casova synchronizacia Podunajskych
Biskupic s lokalitou Milanovce/Velky Kyr, kde sa takisto predpokladaji minimalne dve stavebné fazy.
Prvu (starsiu) mala predstavovat starSia ohrada dvorca, ktora podla M. Hrabkovského musela byt vy-
budovana este pred valentinianovskym obdobim. Naopak, az druht fazu predstavuje vystavba znamej
budovy s murovanymi zakladmi a novej drevozemnej ohrady. Spominany badatel sa pri datovani opiera
o pritomnost kolkovanych tehal tribinov Lupicina a Terentiana, ktori zastavali svoju funkciu priblizne



156 ERIK HRNCIARIK - TOMAS KOLON - MILAN HORNAK

v rokoch 369-373 po Kr. (Hrabkovsky 2021, 104, 105). Nejde o novt hypotézu a uz autor vyskumu T. Kolnik
pred desiatkami rokov prizvukoval pritomnost tychto mladsich typov kolkovanych tehal a zaroven spo-
mina pritomnost keramiky s vlestovanou vyzdobou: ,,..wie auch die sog. ,, hunnenzeitliche” einglittverzierte
Keramik...” (Kolnik 1986, 414). Najdena keramika z Milanoviec/Velkého Kyra sa v niektorych dolezitych
aspektoch 1isi od typologického spektra v Podunajskych Biskupiciach, v Ciferi-Paci ¢i v Bratislave-Dub-
ravke — III. sidliskovej fazy. Okrem nalezov datovanych ramcovo do 2. az 3. tretiny 4. stor. je vo vacsej
miere zastupena aj keramika s vlestovanou vyzdobou (Hrabkovsky 2021, 104, 105), ktora je priznacna pre
neskorsi casovy horizont od zaveru 4. stor. az 1. pol. 5. stor. To naznacuje mozné pokracovacie osidlenia
v danej polohe aj v neskorsom obdobi v porovnani s Podunajskymi Biskupicami ¢i situaciou v Ciferi-
-Paci (porovnaj napr. Varsik 2020, 138). Otazny zostava realny rozsah osidlenia v danom c¢asovom useku,
nakol’ko sa tento keramicky material neobjavuje vo vyplni niektorych zahibenych objektov ako vépenna
jama, stavba 4, ¢i v ¢ernozemnej vyplni ohrad. Naopak, vo vi¢som mnozstve je dolozena az vo vyplni
negativov murovanej fazy mladsej ohrady kniezacieho dvorca (Hrabkovsky 2021, 82). Dlhsie pretrvavanie
osidlenia s niekol'kymi stavebnymi fazami sa predpoklada aj na dolnoraktiskej lokalite Oberleiserberg.
A. Stuppner kladie pociatok vystavby komplexu s uplatnenim rimskej antickej tradicie z tzv. fazy 1 do
doby priblizne okolo roku 380 po Kr. (Stuppner 2006, 27-29), ¢o predstavuje hornt hranicu predpokla-
danej doby existencie dvorca v Podunajskych Biskupiciach. Podobne ako v pripade Milanoviec/Velkého
Kyra, je rozdiel aj v diZke vyuZivania lokality az do 2. polovice 5. stor. po Kr. (Stuppner 2006, 27-29).
Z celkového pohladu skladba keramickych nalezov v Podunajskych Biskupiciach naznacuje vyuzivanie
daného sidelného arealu niekedy v obdobi medzi 330/340 az 380/390 priblizne po dobu jednej generacie.
Takéto datovanie podporujti aj numizmatické nalezy. Zial, vacsina najdenych minci pochadza zo zberov
vykonanych pomocou detektora kovov, ktory sa priebezne realizoval pocas vyskumu na odstranenych
haldach zeminy. U jedinej mince pozname presny nalezovy kontext. Ide o maly folis vyrazeny v meste
Trevir, ktory dali vyrazit cisari Constantinus I. a Constantius II. pre Helenu v rokoch 337-340. Bol naj-
deny v zakladovom zlabe stavby V. Avsak prevazna cast minci pochadza az z 2. pol. 4. stor. NajmladsSou
z nich je razba cisara Valensa a je datovana do rokov 364-367 (Kolnikovd 2018, nestrankované).

Historicky kontext

K vystavbe neskoroantickych dvorcov na tizemi naddunajského barbarika mohlo prist len v spolupraci
s Rimskou risou. Umiestnenie viacerych lokalit v bezprostrednej blizkosti limitnej zony (ripa Pannonica)
indikuje potrebu ,,odobrenia ¢i sthlasu” od vojenskych predstavitelov zodpovednych za ochranu hranic.
Nie je vyltucena i pripadna priama ucast pomocnych stavebno-vojenskych jednotiek pri ich budovani,
dodavke stavebného materialu alebo minimalne architektov, ¢i stavitefov oboznamenych s rimskymi kon-
Strukénymi principmi. Tento typ vzdjomnej spoluprace bol mozny len v mierovych casoch. Z historického
hladiska po vpade Germanov a Sarmatov v roku 259 do Panonie, kedy pustosili provinciu skoro dva roky,
nastalo pomerne dlhé obdobie pokoja trvajtice az do roku 356 (Krekovi¢ 2018, 21). Rimania ako odvetu
podnikli protiofenzivu a podla dobovych sprav antickych spisovatelov germanski nacelnici Vitrodurus
a Agilimundus s nimi uzavreli mier. Ten nasledne pretrval do vlady cisara Valentiniana I., kedy Kvadi
v roku 374 podnikli posledny vacsi vpad (Krekovic 2018, 21). Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti
sa da usudzovat, ze k vystavbe neskoroantickej usadlosti v Podunajskych Biskupiciach mohlo prist este
pred rokom 356 alebo v nasledujiicom obdobi az do roku 374. Datovanie jeho existencie do druhej az tretej
stvrtiny 4. stor. po Kr. je tak v stlade s celkovou politickou a hospodarskou situaciou v danom regione.

NESKOROANTICKY DVOREC V BRATIS/LAV]VE—PODUI\,IA]SKYCH BISKUPICIACH
V KONTEXTE PODOBNYCH STAVEBNYCH STRUKTUR STREDODUNA]JSKEHO
BARBARIKA

Neskoroanticky dvorec v Bratislave-Podunajskych Biskupiciach predstavuje Specificky druh sidelného are-
alu Germanov, nakol'ko vznikol na barbarskom tizemi, avSak pod vyraznym vplyvom antického (rimskeho)
stavitelstva. K danej problematike sa v poslednych rokoch venovalo podrobne niekolko prac (napr. Hrabkov-
sky 2021, 58—-69; Varsik 2018, 76—88; 2020, 125-142). S fenoménom na rimsky sposob vystavanych , rezidencii”
sa na tizemi Slovenska nestretavame ojedinele. Uz na prelome letopoctov existovali v priestore dnesného
Bratislavského hradu viaceré architektury, ktoré sa vyznacovali pouzitim rimskych konstrukénych metéd
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a pravidiel (Musilovi/Resutik 2018, 116—127). Neskor, v dobe rimskej, sa objavuju podobné stavby v Stupave,
v Bratislave-Dubravke a v 4. stor. v Ciferi-Paci, Milanovciach/Velkom Kyre a v Podunajskych Biskupiciach.
ISlo o zvysky architekttir, ktoré boli vystavané v niekol'kych obdobiach a v roznych technikach. Neskoroan-
tické ohradené dvorce z izemia naddunajského barbarika (Podunajské Biskupice, Cifer-Pac, Milanovce/Vel-
ky Kyr, Oberleiserberg) vykazuju viacero spolo¢nych znakov a vyrazne sa odlisuji od beznych agrarnych
osad Germanov. Su priestorovo vymedzené pravouhlou ohradou, plotom. V Podunajskych Biskupiciach
dosahovala rozmery 49,46 (48,21) x 57,14 m. Vyznacuja sa uplatnenim uceleného urbanistického konceptu.
Stavby budované na rimsky sposob byvaju usporiadané z vntitornej strany pozdiz ohrady a Celnou stranou
smerom k centralnemu dvorcu. Maja tendenciu k osovej simernosti, ¢im pripominaji podorys rimskych
polnohospodarskych usadlosti vilového typu (lat. fundus). Tie pozostavali z hlavnej obytnej budovy (lat.
pars urbana), periférne rozmiestnenych hospodarskych stavieb (lat. pars rustica) a prilahlych ploch (pozem-
kov) urcenych na polnohospodarske tcely (lat. ager; porovnaj napr. Komordczy/Viach 2018, 183; Percival 1976,
14). Pritomnost dominantne umiestnenej hlavnej budovy s predpokladanou reprezentacnou a rezidenc-
nou funkciou (pars urbana), ktord zabezpecovala rimsky civiliza¢ny komfort u provincialneho obyvatelstva,
mohla byt jednym zo symbolom romanizovaného spolocenského statusu (Frecer 2010, 51). V Podunajskych
Biskupiciach ju zrejme predstavuje stavba I, v Ciferi-Paci stavba I s kamennymi zakladmi a mierne lichobez-
nikového pdédorysu, v Milanovciach rozsiahla stavba s kamennymi zakladmi a na lokalite Oberleiserberg
tzv. kamenna stavba I (,,Steinbau I”). Charakteristicka je kombinacia rimskych a barbarskych stavebnych
technik. Ako stavebny material bola pouzita nielen rimska stavebna keramika a maltové murivo na zaklady
(Cifer-Pac, Milanovce/Velky Kyr), ale vo velkej miere sa uplatnili aj viaceré techniky vyuzivajace kombina-
ciu hliny a dreva, vypletana drevena alebo prutena konstrukcia, prip. konstrukcia podobna hrazdenému
murivu (tzv. ,,Fachwerk”). Stavby budované v antickej rimskej tradicii sa vyznacuju pravouhl}'lm podorysom
a st nadzemné. Pri architektonickom rieseni nadzemnych budov je obzvlast obltibené pouzivanie predsu-
nutého krytého stiporadia, portika. U va¢siny sa da predpokladat sedlova strecha s krovom z drevenych
tramov a dosak. Ako stresna krytina sa pouzivali palené hlinené skridle, napr. Oberleiserberg, Cifer-Pac
(porovnaj Frecer 2010, 60) alebo dreveny sindel, ¢i iny organicky material (tzv. trhanica, trstina) - Podunajské
Biskupice. Centralny dvor nebyva zastavany, vytvara velky otvoreny priestor a moze dosahovat rozmery
az 35 x 33 m, ako to dokumentuje napr. 4. stavebna faza na dolnorakuskej lokalite Oberleiserberg (Stuppner
2006, 29). Neskoroantické dvorce neboli izolované, skor tvorili sticast Specifického druhu sidelnych arealov
Germanov. Dalsie komponenty sidliskového, remeselného ¢ hospodarskeho charakteru byvaju zvycajne
dolozené v bezprostrednom okoli ohradenych areadlov (Cifer-Pac, Podunajské Biskupice). Da sa uvazovat,
Ze minimalne cast z nich mohla byt stcastou ich hospodarsko-ekonomického zazemia. St situované v po-
lohach s dostatkom prirodnych zdrojov a krizovatkach obchodnych ciest (Podunajské Biskupice, Cifer-Pac,
Milanovce/Velky Kyr) alebo na strategickych vyvysenych miestach (Oberleiserberg).

KATALOG RIMSKE] STAVEBNE] KERAMIKY?

Stratigraficka jednotka 7003

1. Tegula (?) - fragment: jedna strana hladend, porovita Struktara; KH: jemna, kvalitny vypal, vyraznd abrazia po-
vrchu. Farba PO: 7.5YR 6,5/4; LOM: 2.5YR 7/7; di. 4,5 cm; $. 4,3 cm; hr. 2,8 cm (tab. I: 1).

Stratigraficka jednotka 7004

1. Imbrex - fragment: hornd strana hladend, spodna strana pieskova podsypka, porovita Struktira; KH: ojedinely vyskyt
vidich kamienkov, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/5; LOM: 2.5YR 6/5; di. 74 cm; §. 7,3 cm; hr. 1,6 cm (tab. I: 2).

Stratigraficka jednotka 7009A

1. Tehlovina — drobny fragment (neurditelny): pérovita struktura; KH: jemnd, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 7/7;
LOM: 2.5YR 7/7; di. 4,9 cm; §. 3,6 cm; hr. 1,2 cm (tab. I: 3).

2. Tehlovina — drobny fragment (tegula?): zachovana cast ]edne] hladenej strany, pérovitd struktira; KH: jemnad, kva-
litny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/7; LOM: 2.5YR 6/7; di. 5,0 cm; §. 39 cm; hr. 1,9 cm (tab. I: 4).

Stratigraficka jednotka 7012A

1. Tegula - fragment: zachovana cast vyvyseného okraja, jedna strana hladend, dalsia strana: jemna pleskova podsyp-
ka, por0V1ta Strukttara; KH: jemn3, kvahtny vypal. Farba PO: 5YR 7/5; LOM: 5YR 7/5; di. 11,6 cm; §. 7,5 cm (3,4 cm
vyvyseny okraj); hr. 2,7 cm; 5,7 cm vyvysSeny okraj (tab. I: 5).

Pouzité skratky v katalégu: df. — diZka; hr. — hribka; KH — keramicka hmota; PO — povrch; SJ — stratigraficka jednotka; 8. - sirka.
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Stratigraficka jednotka 7013A

1. Tehlovina - drobny fragment (tegula?): jedna strana hladeng, porovrta Struktura; KH: jemna, kvalitny vypal, vyraz-
né abrazia povrchu. Farba PO: 5YR 6/5,5; LOM: 5YR 6/5,5; di. 9,8 cm; §. 6,9 cm; hr. 2,4 cm (tab. I: 6).

2. Tegula - fragment: jedna strana hladena, pdrovitd struktira; KH: jemn4, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/5; LOM:
2.5YR 6/6; dl. 6,9 cm; 8. 4,2 cm; hr. 1,7 cm (tab. I: 7).

Stratigraficka jednotka 7014

1. Tegula - fragment: ]edna strana hladend, pdrovitd struktira; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 5YR 6/5; LOM:
5YR 6/5; di. 8,3 cm; §. 6,7 cm; hr. 2,7 cm (tab. I: 8).

2. Tegula fragment: jedna strana hladena (stopy po drevenej stieracke a ]eden sikmy zarez), pérovita struktara; KH:
jemné, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6,5/5; LOM: 2.5YR 6/5; di. 8,1 cm; §. 6,6 cm; hr. 2,6 cm (tab. I: 9).

Stratigraficka jednotka 7015C

1. Tehlovina — drobny fragment (neurcitelny): pérovitd Struktira; KH: jemnad, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 7/6;
LOM: 2.5YR 7/6-7 di. 3,1 cm; §. 1,4 cm; hr. 1,3 cm (tab. I: 10).

Stratigraficka jednotka 7045

1. Tehlovina - drobny fragment (neurcitelny): porovitd Struktara; KH: primes vacSich kamienkov, menej kvalitny
vypal. Farba PO: 2.5YR 7/7; LOM: 2.5YR 7/7; dl. 2,4 cm; 8. 1,2 cm; hr. 0,75 cm (tab. I: 11).

Stratigraficka jednotka 7077A+B

1. Tehlovina — drobny fragment (imbrex/tegula?): jedna strana hladena a konkavne prehnutd, pérovita struktara; KH:
jemné, kvalitny vypal. Farba PO: 5YR 7/6—7; LOM: 5YR 6/6-7; di. 6,0 cm; §. 4,3 cm; hr. 1,35 cm (tab. II: 1).

2. Tehlovina — drobny fragment (1mbrex/tegu1a7). zaoblena hrana, porovitd struktura; KH: jemna, kvalitny vypal.
Farba PO: 2.5YR 7/6; LOM: 2.5YR 7/6; di. 3,7 cm; §. 2,9 cm; hr. 2,05 cm (tab. II: 2).

3. Tehlovina - drobny fragment (tegula?): ]edna strana hladena, porovita struktura; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba
PO: 2.5YR 7/5-6; LOM: 2.5YR 7/6; di. 3,6 cm; §. 3,4 cm; hr. 3,0 cm (tab. II: 3).

4. Tehlovina — drobny fragment (neurcitelny): pérovitd strukttara; KH: jemnd, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/5;
LOM: 2.5YR 6/6; di. 3,4 cm; §. 3,1 cm; hr. 1,4 cm (tab. II: 4).

Stratigraficka jednotka 7124

1. Tehlovina — drobny fragment (neurcitelny): pérovita strukttara; KH: jemnd, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 7/7
LOM: 2.5YR 7/7; di. 4,5 cm; §. 2,8 cm; hr. 1,6 cm (tab. II: 5).

Stratigraficka jednotka 7154A+B

1. Imbrex — fragment: horna strana hladend, spodna strana pieskovd podsypka, pérovité Strukttra; KH: jemna, kva-
htny vypal, zlepitelny s dalsim fragmentom, bo¢na strana je nerovnomerne zrezand a po okrajoch st zvysky vytla-
¢enej hliny. Farba PO: 2.5YR 5,5/5-5,5; LOM: 2.5YR 6/7; di. 12,4 cm; 8. 10,9 cm; hr. 2,3 cm (tab. IL: 6a).

2. Imbrex — fragment: hornd strana hladena, spodna strana pieskova podsypka, porovrta Struktara; KH: jemna, kva-
htny vypal, zlepitelny s dalsim fragmentom, boc¢na strana je nerovnomerne zrezand a po okrajoch s zvysky vytla-
Zenej hliny. Farba PO: 2.5YR 5,5/5-5,5; LOM: 2.5YR 6/7; di. 10,3 cm; §. 9,6 cm; hr. 2,3 cm (tab. II: 6b).

3. Tegula - fragment jedna strana hladena, stopy po prstoch na povrchu, jemnd preskova podsypka, pérovita struk-
tara; KH: jemné, kvalitny vypal. Farba PO: 5YR 7/5; LOM: 2.5YR 7/5; di. 7,8 cm; 5. 5,6 cm; hr. 3,0 cm (tab. II: 7).

4. Tegula - fragment: zachovana ¢ast zosilneného okraja, hrana je ostrd a kolm4, okraj sa smerom nahor zuzuje, péro-
vita Strukttra; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 7/7; LOM: 2.5YR 7/7; di. 74 cm; §.7,8 cm; hr. 2,5 cm/5,6 cm
zosilneny okraj (tab. II: 8).

Stratigraficka jednotka 7155A

1. Imbrex —fragment: hornd strana hladend, spodnd strana jemnad pieskova podsypka, zach. ¢ast dvoch okrajov, pdérovita
$trukttra; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 10R 4,5-5/6; LOM: 10R 6/7; di. 12,6 cm; 8. 12,0 cm; hr. 1,8 cm (tab. III: 1).

2. Imbrex - fragment: horna strana hladena, spodna strana jemna pleskova podsypka, zach. cast jedného okraja, ktory
je smerom dovnutra prezliabnuty, pérovita struktira; KH: jemn4, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/7; LOM: 2.5YR
6/7; di. 5,3 cm; $. 10,3 cm; hr. 1,8 cm (tab. I11: 6).

3. Imbrex - fragment horna strana hladend, spodna strana jemna preskova podsypka, pérovita struktira; KH: jemna,
kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/6—7; LOM: 2.5YR 6/7; di. 7,6 cm; §. 6,5 cm; hr. 1,9-2,0 cm (tab. IIL: 3).

4. Tegula fragment: pérovitd Struktara; KH: jemnd, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/7; LOM: 2.5YR 6/7; di. 5,6 cm;
§.53 cm; hr. 2,4 cm (tab. III: 4).

5. Tegula - fragment: jedna strana hladena, dalSia strana jemna pleskova podsypka, porovitd struktara; KH: jemna,
kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/7; LOM: 2.5YR 6/6,5-7; di. 5,7 cm; §. 3,9 cm; hr. 2,6 cm (tab. III: 5).

6. Imbrex — fragment: horna strana hladend, spodna strana jemna pieskova podsypka, zachovana cast bocnej hrany,
ktord md na jednom mieste plasticky vycnelok, porovita Struktura; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/7;
LOM: 2.5YR 6/6; di. 5,6 cm; §. 6,7 cm; hr. 1,7-2,0 cm (tab. I1I: 2).
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7. Imbrex — fragment: hornd strana hladena, spodna strana jemné pieskova podsypka, zachovana cast bocnej hrany,
ktord je zvislo zrezang, v jednej Casti okraj plasticky precnieva; KH: jemna s o]edlnelym vyskytom drobnych ka-
mienkov, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR 6/6-7; LOM: 2.5YR 5,5/6; di. 9,4 cm; 8. 8,3 cm; hr. 2,1-2,6 cm (tab. III: 7).

8. Tegula - fragment: jedna strana hladena (stopy po drevenej stieracke a odtlackoch prstov), dalia strana jemna pies-
kova podsypka, pérovita Strukttira; KH: ]emna s ojedinelym vyskytom drobnych kamienkov, kvalitny vypal. Farba
PO: 5YR 6/7; LOM: 5YR 6/6-6,5; di. 9,8 cm; §. 11,2 cm; hr. 2,5-2,8 cm (tab. IIL: 8).

9. Tegula - fragment: jedna strana hladena, dalsia strana jemna pieskova podsypka, ¢iastocne zachovany Vystupeny
okraj, pérovita strukttira; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 10R 6/7; LOM: 10R 6/6-7; di. 109 cm; §. 15,8 cm;
hr. 2,3 cm/3,1 cm (tab. IV: 4).

10. Tegula — fragment: jedna strana hladend, dalSia strana jemna pieskova podsypka, ¢iastocne zachovana ]edna boc¢na
hrana s vystpenym okrajom; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 10R 6/7; LOM: 10R 6/7; di. 12,6 cm; §. 11,0 cm; hr.
2,4 cm/3,2 cm (tab. IV: 5).

Stratigraficka jednotka 7282A

1. Tehlovina - drobny fragment (tegula?): jedna strana hladend, porovitd Struktura; KH: jemna, kvalitny vypal. Farba
PO: 2.5YR 6/6-7; LOM: 2.5YR 6/6-7; dl. 5,5 cm; 8. 4,4 cm; hr. 1,1 cm (tab. IV: 1).

Stratigraficka jednotka 7310

1. Tegula - fragment: jedna strana hladena (stopy po drevenej stieracke); KH: jemna, kvalitny vypal. Farba PO: 2.5YR
7/7, LOM: 2.5YR 7/7; di. 4,0 cm; 8. 4,2 cm; hr. 2,9 cm (tab. IV: 2).

Stratigraficka jednotka 7330

1. Imbrex - fragment: horna strana hladena, spodna strana]emna pieskova podsypka, porovita struktira; KH: jemna,
kvalitny vypal. Farba PO: 10R 6/5; LOM: 10R 6/7; di. 3,7 cm; §. 6,0 cm; hr. 1,6 cm (tab. IV: 3).

ZAVER

Neskoroanticky dvorec v Bratislave-Podunajskych Biskupiciach predstavuje Specificky druh sidelné-
ho aredlu Germanov, nakol'ko vznikol na barbarskom tizemi, avSak pod vyraznym vplyvom antického
(rimskeho) stavitelstva. PredloZeny prispevok sa zaobera rozborom rimskej stavebnej keramiky. Stbor
pozostaval z 34 ks takychto artefaktov. Ide o prekvapivo nizky pocet, ak to porovname najma so situa-
ciou napr. v Ciferi-Paci, v Milanovciach/Velkom Kyre ¢i na niekol'kych lokalitach skiimanych doposial’
zvacsa pomocou povrchovych zberov. VSetky identifikovatelné fragmenty typologicky prinalezia vy-
luéne k rimskej strednej krytine. Rimsky terakotovy stavebny materidl pochadza z vyplni zahfbenych
ob]ektov z neskore] doby rimskej (24 ks), ale takisto aj z obdobia stredoveku (9 ks). Nalezové situacie
umoziiuju do znacnej miery mterpretovat cely stubor ako sekundarny az terciarny odpad, ktory sa dostal
do zahfbenych ¢asti objektov az po skoncent ich funkcie (diagram 1). Najvacsi pocet rimskej stavebnej ke-
ramiky sa koncentroval najmaé severne, resp. severozapadne od ohradeného arealu. Napriek ojedinelému
vyskytu rimskej stresnej krytiny na lokalite sa na zaklade sticasného stavu badania nezda pravdepodob-
né, ze by na archeologicky preskiimanych stavbach dispozi¢ne a podorysne vychadzajtcich z antickej
rimskej tradicie bol v Podunajskych Biskupiciach vyuzity tento typ stavebného materialu. Naopak, ob-
jednavatel a realizator prac si zrejme zvolil odlisné stavebné rieSenia. Indikuje to vyuzitie kombinacie
z organickych materidlov (dreva, prutia) a upravenej hliny v zakladovych aj nadzakladovych castiach
stavebnych konstrukcii. Z technologického hladiska by islo o konstrukcné riesenie vychadzajice z ma-
zanicovej upravy stien, prip. z metédy podobnej tzv. hrazdenému murivu (,, Fachwerk”). Ako stresna kry-
tina sa v Podunajskych Biskupiciach zrejme uplatnil dreveny Sindel ¢i iny organicky materidl (trstina,
slama alebo tzv. trhanica). Hnutelné artefakty (keramika a mince) a stratigrafickd situacia umoznuja
datovat vystavbu dvorca do obdobia medzi rokmi 330-340 az 380—390 po Kr. Do priblizne rovnakého
casového horizontu sa datuje aj tretia sidliskova faza (obdobie po zaniku stavieb budovanych v rimskej
antickej tradicii) v Bratislave-Dubravke (Elschek 2006, 379) a 1. a 2. stavebna faza rezidencie kvadskej
nobility v Ciferi-Paci. Takisto vznik komplexu na lokalite Oberleiserberg (tzv. 1 faza —okolo roku 380 po
Kr.) a starsia stavebna faza v Milanovciach/Velkom Kyre st do velkej miery v stlade s predpokladanou
dobou existencie dvorca v Podunajskych Blskup1c1ach resp. na jeho hornej hranici. Rozdiel je len v pred-
pokladanej diZke vyuZivania tychto dvoch arealov az do 2. polovice 5. stor. po Kr. (Hrabkovsky 2021, 104,
105; Stuppner 2006, 27-29; Varsik 2020, 138).
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Tab. 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Vyber nalezov, stavebnda keramika. 1 — stratigraficka jednotka 7003; 2 — stra-
tigraficka jednotka 7004; 3, 4 — stratigraficka jednotka 7009A; 5 — stratigraficka jednotka 7012A; 6, 7 — stratigraficka
jednotka 7013A; 8, 9 — stratigraficka jednotka 7014; 10 — stratigraficka jednotka 7015C; 11 — stratigrafickd jednotka 7045.
Autor T. Kolon.
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Tab. II. Bratislava-Podunajské Biskupice. Vyber nalezov, stavebna keramika. 1-4 — stratigraficka jednotka 7077A+B;
5 - stratigrafickd jednotka 7124; 6-8 — stratigraficka jednotka 7154 A+B. Autor T. Kolon.



162 ERIK HRNCIARIK - TOMAS KOLON - MILAN HORNAK

Tab. III. Bratislava-Podunajské Biskupice. Vyber nédlezov, stavebna keramika. Stratigraficka jednotka 7155A. Autor
T. Kolon.
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Tab. IV. Bratislava-Podunajské Biskupice. Vyber nalezov, stavebna keramika. 1 — stratigraficka jednotka 7282A; 2 — stra-
tigraficka jednotka 7310; 3 — stratigraficka jednotka 7330; 4, 5 — stratigraficka jednotka 7155A. Autor T. Kolon.
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Roman Architectural Terracottas from a Late Antique Enclosed Residence
in Bratislava-Podunajské Biskupice

Erik Hrnc¢iarik — Tomas Kolon — Milan Hornnidk

Summary

The presented report deals with the analysis of findings of Roman architectural terracottas from a late antique en-
closed residence in Bratislava-Podunajské Biskupice. The collection consisted of 34 pieces (mostly small fragments) of
Roman architectural terracottas (Tab. 1). It is a surprisingly low number, especially in comparison with the situation,
for example, in Cifer-Pac, Milanovce/Velky Kyr or in several locations excavated so far, mostly with the help of sur-
face recoveries. All identifiable fragments belong typologically exclusively to Roman roofing. Out of the total number
(34 pieces), it was possible to identify 26 fragments and both basic types of roofing are presented: tegulas (17 pieces)
and imbrexes (9 pieces). The Roman terracotta building material comes from fillings of pit-houses from the late Roman
period (24 pieces), but also from the Middle Ages (9 pieces). In neither case it was found in a primary position, nor was it
found as a part of the original construction (Tab. 2; 3). Finding situations allow, to a considerable degree, to interpret the
entire collection as secondary to tertiary waste, which got into the buried parts of the objects only after the end of their
function (Diagram 1). Despite the small number of the assemblage, in terms of the distribution of findings on the habi-
tat, certain tendencies are noticeable. From the enclosed area itself, only 4 small fragments come from the late Roman
period (Diagram 3). Other small fragments (8 pieces) were found in the fillings of medieval production facilities located
south and southeast of the residence, and one fragment comes from a settlement pit in a buried from the Roman era,
also located outside the fenced area. The largest number of Roman architectural terracottas was concentrated mainly
to the north or north-west of the enclosure (Diagram 2; 3; Tab. 4). Despite the rare occurrence of Roman roofing on the
site, it does not seem likely, based on the current state of research, that on the archaeologically excavated buildings,
layout and floor plan of the ancient Roman tradition, in Bratislava-Podunajské Biskupice this type of building material
was used. On the contrary, the client and the contractor apparently chose different construction solutions. Nature of the
buried remains of above-ground structures rather indicate their additional gradual filling after the demise of the build-
ings (e. g. Building V). This indicates the utilization of organic materials (wood, wicker) in combination with modified
clay in the foundation and super-foundation parts of building structures. Bearing elements of buildings were probably
presented by massive wooden vertical poles tied with horizontal beams. By this, a self-supporting solid frame structure
arised, the walls of which could be filled in a subsequent phase with normally available thinner trimmed branches or
wicker and clay. From a technological point of view, it would be a design solution based on posts with wattle and daub
chinking, or from a method similar to the so-called half-timbered masonry (‘Fachwerk’). Rather few and indistinct
fragments of daub chinking are in line with the given hypothesis. Wooden shingles or other organic material (reeds or
straw) were probably used as a roofing material in Bratislava-Podunajské Biskupice.

Fig. 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Site on the map (after Varsik 2009, fig. 1.1). 5
Fig. 2. Bratislava-Podunajské Biskupice. Plan of excavated area. Author M. Horndk, A. Zitnian, T. Kolon.

Diagram 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Number of finds of architectural terracottas in the excavated features by
period. Legend: a — the Roman Period; b — the Middle Ages; c —undated. Author T. Kolon.

Diagram 2. Bratislava-Podunajské Biskupice. Number of finds of architectural terracottas in the different types of exca-
vated features. Author T. Kolon.

Diagram 3. Bratislava-Podunajské Biskupice. Spatial distribution of finds of architectural terracottas. Author T. Kolon.
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Tab. 1. Bratislava-Podunajské Biskupice. Distribution of finds of Roman architectural terracottas on the site. Author
T. Kolon.

Tab. 2. Bratislava-Podunajské Biskupice. Number of finds of architectural terracottas in different types of excavated
features. Author T. Kolon.

Tab. 3. Bratislava-Podunajské Biskupice. Number of finds of architectural terracottas in excavated features. Author
T. Kolon.

Tab. 4. Bratislava-Podunajské Biskupice. Spatial distribution of finds of architectural terracottas. Author T. Kolon.

Pl I. Bratislava-Podunajské Biskupice. Selection of finds, architectural terracottas. 1 — stratigraphic unit/feature 7003;
2 — stratigraphic unit/feature 7004; 3, 4 — stratigraphic unit/feature 7009A; 5 — stratigraphic unit/feature 7012A;
6, 7 — stratigraphic unit/feature 7013A; 8, 9 — stratigraphic unit/feature 7014; 10 — stratigraphic unit/feature 7015C;
11 - stratigraphic unit/feature 7045. Author T. Kolon.

PL. II. Bratislava-Podunajské Biskupice. Selection of finds, architectural terracottas. 1-4 — stratigraphic unit/feature
7077A+B; 5 — stratigraphic unit/feature 7124; 68 — stratigraphic unit/feature 7154A+B. Author T. Kolon.

PL. III. Bratislava-Podunajské Biskupice. Selection of finds, architectural terracottas. Stratigraphic unit/feature 7155A.
Author T. Kolon.

PL. IV. Bratislava-Podunajské Biskupice. Selection of finds, architectural terracottas. 1 - stratigraphic unit/feature 7282A;
2 — stratigraphic unit/feature 7310; 3 — stratigraphic unit/feature 7330; 4, 5 — stratigraphic unit/feature 7155A. Author
T. Kolon.
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Silver Finds from Germanic Settlements in southwestern Slovakia. Evidence of the Presence of Quadi Nobility?

The presented study examines the occurrence of silver objects in Germanic settlements in the territory of southwestern
Slovakia. It deals with their connection with the social differentiation of Quadi society and the possibility of interpreta-
tion as an indication of the presence of Germanic nobility. At the same time, it tries to distinguish the origin of indi-
vidual objects and the chronological context of their occurrence in the settlements” environment.

UvVOD

V sticasnosti vychadza poznanie a identifikdcia nobility v rdmci Struktir germanskej spolo¢nosti takmer
vyhradne z hrobovych nalezov. Bohaté hroby sa od beznych germanskych ziarovych hrobov, ktoré ob-
sahuji iba malé mnoZzstvo predmetov, odliSuji predovSetkym mnoZstvom importovanych rimskych vy-
robkov a $perkami vyhotovenymi z drahych kovov. Pritomnost nobility na germanskych sidliskach je
vadsinou vnimana prostrednictvom stavieb vybudovanych na rimsky spdsob, pripadne pritomnostou
stavieb s dispoziciou ovplyvnenou rimskym stavitelstvom (Bratislava-Dubravka — Elschek 2017; Milanov-
ce-Velky Kyr — Hrabkovsky 2022; Podunajské Biskupice — Hrnciarik/Horfidk 2018; Cifer-Pac — Varsik/Kolnik
2021). V rovnakom kontexte mozeme uvazovat tiez o pouziti rimskeho stavebného materidlu na sidlis-
kach z doby rimskej (Bratislava-Dubravka, Devinska Nova Ves — Elschek 2017; Stupava-Mast — Elschek/
Groh/Kolnikovd 2015; Raztiany — Karabinos/Vizdal 2022; Stupava — Turc¢an 2022). Omnoho mensia pozornost
bola ststredena na luxusné predmety a honosné Sperky z nalezovych kontextov kvadskych sidlisk.

Tacitus v diele Germania uvadza, Ze zlato a striebro sa medzi Germanmi tesilo velkej vaznosti, a Ze
striebro bolo vyhladavanejsie ako zlato (Tacitus 1980, 50, 51). Na rovnakom mieste vSak tiezZ uvadza, Ze strie-
borné nadoby darované germanskej nobilite Germdni nevnimali ako vyrazne cennejSie. Zlaté predmety
predstavuji medzi ndlezmi z kvadskeho prostredia pomerne malt skupinu, pricom niektoré nalezy mo-
Zeme prisudit vplyvom z inych kultarnych okruhov alebo koristi z obdobia okolo markomanskych vojen
(Rajtdr 2013). Na vyrobu striebornych spon a Sperkov Germani pouzivali hlavne rimske mince. Doklady
tohto procesu pozname napriklad z lokalit Devinska Nova Ves (Elschek 2007, 146; 2017, 108), Stupava (nalezy
téglikov so stopami drahych kovov a doklady Sperkarskej vyroby — Turcan 1985, 112, 113), Libceves, Jevicko
(Droberjar 2002; 2014, 142; Militky 2008) a Michelfeld/Unterfranken (Wamser 2000, 352, 353, Kat. 74: c5).

PredloZeny prispevok mapuje vyskyt striebornych predmetov na kvadskych sidliskach na juhoza-
padnom Slovensku,? ktoré by mohli signalizovat pritomnost germanskej nobility.

L Prispevok vznikol s podporou grantovej agenttry VEGA 1/0240/21. Prispevok predstavuje prepracovanu verziu referatu,

ktory odznel na 16. protohistorickej konferencii ,Archeolégia barbarov” v Trnave, 30. 9. az 2. 10. 2021.

Do studie boli zaradené aj strieborné predmety z lokality Netopieria jaskyna v Selciach, ktora sa nachddza na strednom
Slovensku, no dajui sa povazovat za nalez z kvadskeho prostredia.

M Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Obr. 1. Spony so stopami striebornej vyzdoby z juhozdpadného Slovenska. 1 — Hamuliakovo; 2 - Radimov; 3 - Stupava-
-Mast; 4 — Borsky sv. Mikulas (podla Elschek/Groh/Kolnikovd 2015; Tvian 2017; Ivdn/Olvecky 2015; Rajtir 2018). Bez mierky.
Zostavené autorom.

SPONY

Spony predstavuju najpocetnejsiu skupinu striebornych predmetov pochadzajucich z kvadskych sid-
lisk. Chronologicky najstarSie exempldre striebornych spon najdenych na germanskych sidliskach
predstavuju tribkovité spony. Ide o exemplare z lokalit Cataj (tribkovita spona A 77, podla rozdelenia
R. Ivana patriaca k typu VIla a spona typu A 101) a Radimov (typ A 77, patriaca k Ivdnovmu typu Illa;
Ivin 2015, 83). Sidliskovym nalezom je pravdepodobne tiez spona typu A 101 zo Sekul (Ivdn 2015, 88).
Spomenuty autor predpoklada chronologické rozsirenie typu Illa od ranoflaviovského obdobia po
zaver 1. stor. (Ivdn 2015, 78). Typ Vlla patri k najmlad$im variantom trabkovitych spon, ktoré mézeme
datovat do 2. polovice 2. stor., pripadne az po zaciatok 3. stor. ([vidn 2015, 82). Spony typu A 101 datuje
R. Ivan do obdobia od konca 1. po 1. polovicu 2. stor. (lvdn 2015, 89, 90).

Do chronologickych stupriov B2 a B2/C1, resp. sidliskového horizontu II, ktory definoval V. Varsik
(2011, 184-189), m6zeme zaradit niekol'ko nalezov spon, ktoré st vyhotovené zo Zeleza alebo bronzu a st
zdobené striebornou foliou alebo drotikmi. Zo zberovych nalezov zo sidliska v Hamuliakove pochadza
bronzova spona 12. série Almgrenovej V. skupiny, na ktorej boli zistené zvysky strieborného oblozZenia
(obr. 1: 1; k datovaniu pozri Godlowski 1977, 23; Iwin/Olvecky 2015, 307, obr. 8: 5; Liana 1970, 444). Z lokalit
Radimov a Stupava-Mast pozndme spony typu A 43, ktoré rovnako nest stopy zdobenia striebrom (obr.
1: 2, 3; Elschek/Groh/Kolnikovd 2015, 107, obr. 30: 5; Rajtir 2018, 58—64, 67, obr. 4: 3a, b). Stopy strieborného
zdobenia sa nachddzaju aj na niektorych sponach 8. série Almgrenovej V. skupiny. Z priestoru juhoza-
padného Slovenska ide napr. o ndlez spony typu A 121 z Borského sv. MikulaSa (obr. 1: 4; [vdn 2017, 292,
obr. 1: 1). R. Ivan ju zaradil k svojmu typu Ia, ktory predstavuje typologicky najstarsi variant tychto spi-
nadiel a datuje ho do stupnia B2 (lvdn 2017, 293, 310).

Medzi zberovymi nalezmi zo sidliska v Kvetoslavove sa nachadza strieborna samostrelova spona
s vysokym zachycovacom Almgrenovej VIL skupiny (obr. 2: 1; Sabov 2021a, 182, obr. 2: 7; 2021b, 350, obr.
6: 10). Typologicky ju mézeme priradit k variantu A VII 2, 30 podla rozdelenia L. Schulteho, ktory patri
do stupnia C1 (Godtovski 1992, 36, 42; Schulte 2011, 128-131, obr. 87). Cela spona je vyrobena zo striebra,
len oska je pravdepodobne medena.

Z vyskumu sidliska v Bratislave-Trnavke, v polohe Zadné, je znama strieborna spona s hrotitou
nozkou Almgrenovej VI. skupiny (obr. 2: 2; Varsik 2011, 188, obr. 59: 11). Ty pologicky ju méZeme zaradit
do podskupiny Almgren VI, 2a podla rozdelenia navrhnutého V. Varsikom (2017, 321, 322). K podskupi-
ne Amlgren VI, 2a patri aj starsi nalez striebornej spony z Devinskej Novej Vsi (obr. 2: 3; Kolnik 1964b,
422, obr. 6: 3; Ondrouch 1938, 82, obr. 1: 9; tab. XII: 5). Strieborna spona rovnakej podskupiny zdobena
perlovcom je spominana aj medzi zberovymi nalezmi zo sidliska v Hamuliakove (lvdn/Olvecky 2015,
308). Spony tohto typu sa v kvadskom prostredi zacinaju objavovat uz v naplni stupna C1, pri¢om ich
maximalny rozmach spada do stupnia C2, resp. do obdobia od 2. polovice 3. stor. po zaciatok 4. stor.
a doznievaju v priebehu prvej polovice 4. stor., kedy ich nahradzaji spony s obdiznikovou nozkou
(Varsik 2017, 334).
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Obr. 2. Strieborné spony z juhozapadného Slovenska. 1 — Kvetoslavov; 2 — Bratislava-Trnavka; 3 — Devinska Nova Ves;
4 — Cifer-Pac; 5 — Patince; 6 — Sala; 7 — Selce; 8 — Vinosady-Malé Trnie; 9 — Selce; 10 — Beladice; 11 — Gbely (podla Eisner
1933; Kolnik 1964b; Ruttkay a kol. 2013; Sabov 2021a; Varsik 2011; Varsik/Kolnik 2021; 11: nepublikované). Vsetko striebro.
Zostavené autorom.
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Obr. 3. Strieborné spony z juhozapadného Slovenska. 1 — Voderady; 2 — okolie Chtelnice; 3, 4 — KSinnd; 5 — Selce (podla
Eisner 1938; Sabov 2020a; 2: nepublikované). Vsetko striebro. Zostavené autorom.
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Spona Almgrenovej VI. skupiny s klinovitou n6zkou bola objavena pri vyskume germanskeho dvorca
v Ciferi-Paci (obr. 2: 4; Varsik/Kolnik 2013, 76, 77, obr. 8: 11; 2021, 157, obr. 124: 7). Z Patiniec pochadza starsi
nalez tvarovo podobnej jednoduchej striebornej spony VI. skupiny s klinovitou ndzkou (obr. 2: 5; Kolnik
1964b, 422, tab. 1: 27; tu tiez starsia literatura k nalezu).

Strieborna spona s obdiznikovou ndzkou je uvddzana medzi nalezmi zo star$ieho vyskumu v Sali
(obr. 2: 6; Kolnik 1964b, 422, obr. 6: 10; Liptikovd 1963, 335). M&Zeme ju zaradit do podskupiny Almgren VI,
2b podla rozdelenia V. Varsika (2017). K rovnakému typu mozeme priradit dnes uz stratent strieborna
sponu z predvojnového vyskumu z Netopierej jaskyne na hradku v Selciach (obr. 2: 7; Kolnik 1964b, 422,
obr. 6: 8; Ondrouch 1935, 537, obr. 2: 2) a snad aj nalez z konca 19. stor. z Vinosadov-Malého Ttnia (obr. 2: §;
v minulosti Trlinok; Eisner 1933, 220, obr. 20: 4; Kolnik 1964b, 422, obr. 6: 4). Z Netopierej jaskyne na hradku
v Selciach pochadza aj dalsi fragment strieborného derivatu spony s podviazanou nézkou s puncova-
nou vyzdobou (obr. 2: 9; Barta/Mdcelovi/Pieta 1987, 29, obr. 2: 2) a fragment strieborného naramku (pozri
nizsie).

Medzi nalezmi zo zachranného vyskumu v Beladiciach-Pusty Chotar, v polohe Dolina, sa nasla strie-
borna spona Almgrenovej VI. skupiny s poskodenou (?) nézkou, ktora neumoznuije jej blizsie typologické
zaradenie (obr. 2: 10; Ruttkay a kol. 2013, 217, obr. 147: 4). K rovnakej Almgrenovej skupine patri aj novsi
nalez fragmentu lacika striebornej spony z Gbelov (obr. 2: 11). Je plasticky ¢leneny na tri rebra a zdobeny
puncovanim.

Poskodena strieborna spona s dvojspirdlovym vinutim, ktora bola objavena pri geologickom
prieskume vymola vo Voderadoch (obr. 3: 1a, b), patri na Slovensku k zriedkavej$im nalezom. Typo-
logicky ju mozeme priradit pravdepodobne tiez k sponam Almgrenovej VI. skupiny, avsak neda sa
vyltcit ani moznost, ze ide o fragment honosnej spony podobnej sponam typu Straze alebo spony
Almgrenovej VII. skupiny (Sabov 2020a, 374-376, obr. 10; 11: 4). Takmer identicky, nepublikovany frag-
ment striebornej spony sa nasiel v sidliskovej vrstve pri vyskume na hrade Devin (tstna informacia
K. Harmadyova).

Spona s dvojspiralovym vinutim a klinovitou no6zkou s kapsovitym zachycovacom sa nasla v oko-
li Chtelnice (obr. 3: 2).> Vzhladom na skutoc¢nost, Ze ide o detektorovy nalez, presny nalezovy kontext
nie je znamy. Pravdepodobne vsak ide o stratovy ndlez, aké st z oblasti Malych Karpat zname (Sabov
2020b). Spona nema rytu vyzdobu a $piraly vinutia si vyhotovené z hladkého drotu. Zdobenie pozosta-
va z ozdobnych gombikov na konci osiek vinutia a na ozdobnom gombiku v prednej ¢asti laciku. Spi-
raly vinutia st spojené tordovanym drotikom v tvare osmicky alebo pismena S, ktory imituje perlovec
a je omotany okolo ozdobnych gombikov na konci osiek. Rovnaky droétik je omotany okolo dolnej casti
ozdobného gombika v prednej ¢asti spony. Gombik v prednej Casti je umiestneny na prediZenej &asti
licika, pricom medzi Spirdlami vinutia a ozdobnym gombikom vznikol vacsi priestor. To naznacuje sku-
tocnost, ze spona mala povodne zahlavna dosticku.

Zaujimavy je nalez zachycovaca a nozky striebornej cibulkovitej
spony z Gbelov (obr. 4). Vyzdoba je metopovito clenena na nerov-
naké tri polia, ndzka je ukoncena imitaciou perlovca. Dve mensie
polia majuii na hranach skosenie v tvare pismena V, ktoré vytvara
motiv presypacich hodin; stredové dlhsie pole ma rovnako skose-
né hrany. Typologicky pravdepodobne patri k Préttelovmu typu 1
alebo 2, ktory mézeme datovat do obdobia od konca 3. po polovicu
4. stor. (Prottel 1988, 349-357).

Dlhsie znamy je starsi nalez dvoch striebornych, ¢iastocne po-
zlatenych a bohato zdobenych spdn s postranne vykrojenou kli-
novitou nozkou z Ksinnej (obr. 3: 3, 4; Kolnik 1964b, 422, tab. 1: 30)
a takmer identickej spony z Netopierskej jaskyne z Banskej Bys-
trice-Seliec, ktora bola najdena spolu s vyssie uvedenou sponou
Obr. 4. Gbely. Fragment striebornej podskupiny Almgren VII, 2b (obr. 3: 5; Kolnik 1964b, 422, obr. 6: 7;
cibulkovitej spony. Nepublikované. Ondrouch 1935, 537-539, obr. 2: 3). T. Kolnik ich povaZzuje za naj-

mladsi vyvojovy stupen jednodielnych spon s klinovitou nézkou
Almgrenovej VI skupiny a hoci st tieto spony v literattire datované na zaciatok 5. stor., povazuje toto
datovanie za neskoré (Eisner 1938, 252; Kolnik 1964b, 422; Lamiovd-Schmiedlovi 1961, 23).

~ 3 cm

8 Za poskytnutie informacii a fotografii dakujeme I. Bazovskému.



172 ANDRE] SABOV

V Nitre-Parovskych Hajoch sa medzi nalezmi zo stupniov C2 a C3 nachadza strieborna ihla, pravde-
podobne zo spony, ktort vSak nie je mozné typologicky blizsie urcit (Pieta/Ruttkay 1997, 164, obr. 3: 10).
Medzi nalezmi z opevnenej vysinnej polohy Bojna II je tiez uvadzany typologicky blizsie neurceny
polotovar striebornej spony, avsak pravdepodobne uz stvisi s osidlenim v dobe stahovania narodov
(Pieta 2006, 175, 179).

Najblizsie analdgie k vicsine striebornych spinadiel zo sidliskovych nalezov predstavuju spony
z kniezacich hrobov v Krakovanoch-Strazach. Spony z Bratislavy-Trnavky z Devinskej Novej Vsi (obr.
2:2, 3) st velmi podobné dvom sponam podskupiny Almgren VI, 2a z hrobu I (Krupa/Kico 2015, 94, A-262,
A-263). Lucik a ndzka spony z Cifera-Pacu (obr. 2: 4) je tektonikou i vyzdobou takmer identicka so spona-
mi s trapezoidnou nézkou z hrobu I (Krupa/Klco 2015, 92, 93, A-259, A-260, A-261) a lisia sa iba vo vinuti.
Rovnako sa na spony z hrobov I a II ¢lenenim lti¢ika ponasa spona z Beladic (obr. 2: 10).

K vyzdobe fragmentu ltcika spony z Gbelov (obr. 2: 11) zatial zo Slovenska nie je znama ziadna ana-
logia. Plastické clenenie lacika na tri rebra sa najblizsie ponasa na bohatt vyzdobu zlatej spony z hro-
bu I v Krakovanoch-Strazach (Krupa/Klco 2015, 92, A-258).

K spone Almgrenovej VIL skupiny z Kvetoslavova (obr. 2: 1) predstavuji geograficky najblizsiu pa-
ralelu dve strieborné spony rovnakej skupiny z hrobu II opét z Krakovian-Strazi (Krupa/Klco 2015, 136,
A-804, A-805). Oproti spone z Kvetoslavova st vSak honosnejsie a viac zdobené, tektonika a vyzdoba
nozky kvetoslavovskej spony je skor podobna jednoduchsiemu stylu spony s hrotitou nézkou z hrobu I
(Krupa/Kléo 2015, 94, A-263).

K spone z Patiniec (obr. 2: 5) st najblizSou analogiou dve spony z pohrebiska v Ockove (jedna bronzo-
va a jedna strieborna — Kolnik 1956, 243, 244, 262, obr. 4: 14; 9: 1) a spona z hrobu 188 z pohrebiska Kostelec
na Hané na Morave pri Olomouci (Zeman 1961, 199, 200, obr. 40: a, b).

Spony podskupiny Almgren VI, 2b zo Sale, Netopierej jaskyne v Selciach a pravdepodobne aj z Vino-
sadov-Malého Ttnia (obr. 2: 6-9), nemaju analdgie medzi nalezmi z kniezacich hrobov. Spony tohto typu
mozeme datovat do stupnov C2-D1 (Mgczyrniska 2009, 82—-84).

Spona s dvojspiralovym vinutim z Voderad (obr. 3: 1a, b) ma rovnako najblizsie analdgie v nalezoch
z Krakovian-Strazi, avsak podobné spony sa nasli aj na inych eurdpskych lokalitach (Sabov 2020a, 375,
376; tu tiez dalsia literattira). Nalez z okolia Chtelnice s chybajacou zahlavnou dostickou (obr. 3: 2a—c)
sa klinovitou nézkou najviac pondsa na spony s klinovitou n6zkou a ozdobnym gombikom v prednej
Casti z hrobu I z Krakovian-Strazi, ktoré vSak majt iba jednospiralové vinutie (Krupa/Klco 2015, 92-94,
A-259, A-260, A-261). Dvojspiralové vinutie a pdvodne asi aj zahlavnt dosticku ma vSak bohato zdobena
zlata spona z rovnakého hrobu, rovnako s klinovitou n6zkou a ozdobnym gombikom v prednej Casti
lucika (Krupa/Kico 2015, 92, A-258). Zahlavnt dosticku pravdepodobne tiez mala aj dalsia spona s dvoj-
Spiralovym vinutim, klinovitou nézkou a ozdobnym gombikom na luciku z tzv. Fleissigovej zbierky,
ktora asi tiez pochadza zo Strazi (Kolnik 1964b, 430, obr. 13). Strieborna spona s dvojspiralovym vinutim

a zahlavnou dostickou, ale Sirokym ltucikom a lichobeznikovou nozkou, sa nasla aj v porusenej vrstve
pohrebiska v Ockove (Kolnik 1964b, 420, obr. 5: 1).

NAKRCNIKY

Z oblasti juhozapadného Slovenska st zname tri ndlezy striebornych nakrénikov z kvadskych sidlisk.
V inventéri sidliskovej jamy preskiimanej v Cerveniku sa nasiel zdobeny strieborny plechovy nakrénik
s hruskovitym uzaverom (obr. 5: 1; Kolnik 1964a). Takmer rovnaky nakrénik sa nasiel v zasobnej jame pocas
vyskumu sidliska v Chotine (obr. 5: 2; Heckovi/Repka 2019, 109, 110, obr. 4). Jednoduchsi strieborny nakrenik,
rovnako vSak s hruskovitym uzaverom, sa nasiel v Sarovciach (obr. 5: 3; Beljak 2010, 38, 54, obr. 9: 4).
Vsetky tri strieborné nakréniky z kvadskych sidlisk mézeme priradit k typu Kossinna II (Kossinna
1905, 399, 400), resp. typu Beckmann Illa (Beckmann 1981, 16). Nakréniky tohto typu st zname z dalsich
troch sidliskovych lokalit na tizemi Slovenska. Okrem ndlezu z Bratislavy, ktory je zo zlata (naposledy
Kolnik/Varsik 2012, 251, obr. 407; nalezovy kontext tohto exemplaru vsak nie je presne znamy, moze ist
aj o hrobovy nalez), st ostatné dva vyrobené z bronzu (Trencin-Pollakova tehelna — Kellovd 2020, 153,
tab. 2: M9; Nesporovi 1980, 81, obr. 10; Sastin-Straze — Zachar/Turcan 2016, 213—-215, obr. 1: 17). Nakr¢niky
uvedeného typu st rozéirené aj na tizemi dnesnych Ciech, Pol'ska, Nemecka a pozname ich aj zo sarmat-
ského prostredia (k rozsireniu pozri Andrzejowski 2017, 3740, obr. 5; Beckmann 1981, 16; Droberjar 2007, 95,
obr. 3) a moZeme ich datovat predovietkym do stupnia C2 (Beljak 2010, 38; Varsik 2011, 196; ndkrénik zo Sa-
roviec je mozno mladsi a uvazuje sa aj o jeho datovani na koniec stupnia C2, pripadne az do stupna C3).
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Obr. 5. Strieborné nakréniky z juhozdpadného Slovenska. 1 - Cervenik; 2 — Chotin; 3 — Sarovce (podla Beljak 2010; Hec-
kovd/Repka 2019; Kolnik 1964a). Vsetko striebro. Zostavené autorom.

Na doélezitost vyskytu nakrénikov v sidliskovych jamach na germanskych sidliskach uz v minulosti upo-
zornili R. Knépek a O. Sedo, pricom zdoraznili, Ze nejde o kategoériu predmetov, ktoré by sa na sidliskach
nahodou stratili, ale moze ist o zdmerné uloZenie zo zatial neznameho dovodu (Kndpek/Sedo 2015, 358).

NARAMKY

Z vyskumu kvadskeho sidliska v Kvetoslavove pochadza nezdobeny strieborny droteny naramok, resp. na-
ramenica s posuvnym uzaverom (obr. 6: 1). Ta bola najdena v objekte 20, ktory mézeme interpretovat ako
sidliskovti jamu bez blizSieho urcenia funkcie a okrem naramku obsahoval iba jeden drobny ¢rep germanskej
v ruke formovanej keramiky a dva fragmenty panonskej sivej drsnej keramiky, resp. keramiky tehlovej farby.

Naramenicu mdzeme priradit k typu Riha 3.26.3, ktory sa vyskytuje prevazne v bronzovom, ale aj
striebornom vyhotoveni (Riha 1990, 62, tab. 23: 601-610; 66: 2795; 67: 2816; 72: 20904; 74: 2926). V mladsej
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Obr. 6. Naramky a opaskové kovania. 1 — Kvetoslavov; 2 — Selce; 3-7 — Cifer-Pac; 8 — Trencin (podla Birta/Micelovi/Pieta
1987; Kellovd 2020; Varsik/Kolnik 2021; 1: nepublikované). Vsetko striebro. Zostavené autorom.

dobe rimskej je rozsireny hlavne v oblasti Porynia a Podunajska, pricom chronologicky ho E. Rihova
datuje hlavne do 1. polovice 4. stor,, ale s pretrvavanim aj do jeho 2. polovice (Rila 1990, 62). Zelezny
naramok tohto typu sa nasiel v hrobe 5a na ziarovom pohrebisku v Sekuliach, ktory je datovany do stup-
na B2/C1 (lvdn a i. 2013, 279, obr. 6: 4; 9: I-11I). Dva bronzové naramky tohto typu sa nasli aj v hroboch 203
a 388 na pohrebisku v Kostelci na Hané na Morave (Zeman 1961, 252, 253, obr. 46: Ac; 72: Ca). Hrob 203
obsahoval dve bronzové spony typu A 198, ktoré mozeme datovat do 2. polovice 3. stor., resp. az na jeho
koniec (Zeman 1961, 207, 208). Rovnaky naramok sa nasiel aj na lokalite Velky Kola¢in-Markovica, ide
vSak o detektorovy ndlez bez kontextu a blizSieho datovania (Pieta 2008, 460, obr. 2: 5).
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V Netopierej jaskyni v Selciach sa pri sondazi nasiel fragment strieborného naramku z masivnej ty-
¢inky s gombikovitym ukoncenim (obr. 6: 2; Birta/Mdcelovi/Pieta 1987, 29, obr. 2: 1).

OPASKOVE KOVANIA

Pri vyskume dvorca v Ciferi-Paci boli v zemnici 289 objavené tri podlhovasté strieborné kovania s oc-
kami, ktoré V. Varsik datuje do stupniov Clb az C2, resp. od poslednej tretiny 3. po zaciatok 4. stor. (obr.
6: 5, 6; Varsik/Kolnik 2021, 162, 163, obr. 130: 5-7; 132: 1-3). Z rovnakej lokality pochadza tiez drobny, tazko
urcitelny strieborny fragment zo zemnice 67 (obr. 6: 3; Varsik/Kolnik 2021, 163, obr. 130: 8) a dalsie podl-
hovasté opaskové kovanie zo sidliskovej vrstvy pri tkacskej dielni 58, ktoré stt datované do mladsej fazy
dvorca na koniec 4. stor. (obr. 6: 7; Varsik/Kolnik 2021, 163, obr. 130: 7).

Strieborné kovanie sa nachadza aj medzi nalezmi z Trencina, ktory J. Kellova datuje do 3. stor. (obr.
6: 8 Pollakova tehelna, Kellovd 2020, 146, 147, tab. 1: M1). Toto kovanie sa vSak od kovani z Cifera-Pacu
tvarovo lisi, tvoria ho dve lichobeznikové ramena, ktoré st1 v strede spojené ockom. Priklaname sa vsak
k nazoru, ze pri kovani z Trenc¢ina ide o rozdelovac uzdy a nie stcast opasku (Varsik/Kolnik 2021, 162).

K sacastiam opasku snad patri aj fragment strieborného kovania s puncovanou vyzdobou zo sid-
liskovej vrstvy pri budove II v Ciferi-Paci, ktoré bolo pévodne pozlatené (obr. 6: 4; Varsik/Kolnik 2021,
163-165, obr. 130: 11; 133). Kovanie nesie stopy po strihani alebo sekani, o moze nasvedcovat tomu, ze
iSlo o predmet urceny na recyklaciu a pravdepodobne ide o vyrobok neskororimskej provinc¢nej dielne
(Varsik/Kolnik 2021, 165).

Strieborné, bohato zdobené opaskové kovania s ockami, ktoré pontikaju blizku analégiu k nale-
zom z Cifera-Pacu, sa nachadzaju aj v inventari bohatého hrobu II z Krakovian-Strazi (Krupa/Klco 2015,
138-140, A-807, A-808, A-809, A-810a, A-810b, A-811; pre rekonstrukciu opasku pozri Przybyta 2005, 115,
obr. 9). Podobné opaskové kovania pozname aj z inych kovov, prevazne z bronzu alebo zo Zeleza (pre
dalSie analdgie pozri Varsik/Kolnik 2021, 162).

PRIVESKY
Z povrchového zberu v ramci vyskumu kvadskeho sidliska v Kvetoslavove pochadza nalez dutého

kapslovitého strieborného privesku (obr. 7: 1). Privesok je vytvoreny zo strieborného pliesku, ktory je
zohnuty tak, Ze v hornej Casti vytvoril priestor na zavesenie. Bo¢na strana medzi prednou a zadnou

Obr. 7. Strieborné predmety z juhozdpadného Slovenska. 1 — Kvetoslavov; 2 — Zohor; 3 — Gbely. Vsetko striebro.
Nepublikované.

stranou je tvorena jednoduchym nezdobenym pasikom. Pohladova strana privesku je zdobena vrypmi
po okraji okruthlej Casti a zavesna Cast je zdobena trojicami rytych linii.

Medzi zédveskami z kostrového hrobu v Cacove sa nachddza takmer identicky privesok, vyrobeny
z bronzu so stopami postriebrenia (Ondrouch 1957, 56, tab. 13: 6; Pieta 2002, 344, 349, obr. 1: 2). Dva bron-
zové kruhové kapslovité privesky, poskodené ziarom, sa nasli v hrobe 40 na pohrebisku v Sekuliach
(Ivdn/Olvecky/Rajtdr 2019, 250, obr. 9: 14, 15) a dalsie sa nasli v rozrusenych hroboch na pohrebisku vo
Velkych Hostéradkach (Peskar/Ludikovsky 1978, 21, 22, obr. 14: 5; tab. 3: 4). VSetky uvedené privesky patria
podTa triedenia I. Beckmanna do skupiny I, ktoré st rozsirené v Skandinavii, severnom Nemecku Pobalti
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a v Pol'sku, s koncentraciou najmaé v prostredi przeworskej a wielbarskej kultury (Beckmann 1973, 13, 14).
Inventar z ¢acovského hrobu je datovany do stupnia B2/C1 a rovnako datovany je aj zensky hrob 40 zo
Sekul (Ivdn/(jlvecky/Rajta'r 2019, 253; Tejral 1999, 167, 168).

Strieborny sekerovity privesok pochadza zo Zohora z objektu 32 (obr. 7: 2; Elschek 1997, 41, obr. 18: 5;
2008, 267, obr. 1: 4). Uvedeny objekt mozeme interpretovat ako zemnicu so Sest kolovou konstrukciou,
ktora je datovana do 2. tretiny 3. stor. Strieborné sekerovité zavesky pozname rovnako zo sidlisk (Louca-
ny, okr. Olomouc; Pridal/[ilek/Faltynek 2022, 202, obr. 4) a z pohrebisk (Kotolna pri Dunaji, hrob 63 — Kolnik
1980, 120, tab. 115: 63/e; Plotisté nad Labem, hrob 471 — Rybovd 1979, 366, obr. 60: 14). V bohatom zenskom
hrobe v Haplebene bola objavena sada so Styrmi striebornymi a piatimi zlatymi sekerovitymi zaveskami
(Schultz 1933, 6, tab. 5: 15-21).

TOALETNE POTREBY

Z povrchového zberu na sidlisku v Gbeloch pochadza nalez zdobenej striebornej pasikovej pinzety (obr.
7: 3). Ryta vyzdoba pozostava z metopovitého ¢lenenia ramien, pricom v hornej casti stt okraje hrany
skosené a vytvaraju tak jemnt profilaciu. Ocko je oddelené od ramien troma rytymi liniami a je jemne
profilované.

Pinzetu je mozné priradit k variantu G, podla rozdelenia E. Rihovej, ktora sa vsak vyskytuje pocas
celej doby rimskej a takmer na celom tizemi rise (Riha 1986, 37, tab. 13: 105-111). Pinzety tohto typu sa
vyskytuju prevazne v jednoduchom bronzovom vyhotoveni a nezdobené, pricom v barbariku sa obja-
vuju Castejsie v mladsej dobe rimskej, hlavne vo funeralnom kontexte (Varsik 2011, 121; tu tiez konkrétne
analogie). Na kvadskych sidliskach ide pomerne o menej frekventovany nalez. Pinzety sa nasli pri po-
vrchovej prospekcii v Zohore (Elschek 1997, 41, obr. 16: 4), pri vyskume na halstatskom hradisku Molpir
v Smoleniciach (nestratifikované nalezy dvoch pinziet — Dusek M./Dusek S. 1995, 18, 46, 71, tab. 24: 9;
101: 19; hradisko bolo osidlené aj v dobe laténskej a v dobe rimskej) a nepublikované nalezy pochadzaju
z Hrnciaroviec nad Parnou a z Kvetoslavova (ulozené v Zapadoslovenskom muizeu v Trnave; k sidlisku
v Hrnéiarovciach nad Parnou pozri Sabov 2019). Jedna z pinziet z Molpira v Smoleniciach nesie podobnu
vyzdobu ako strieborna pinzeta z Gbelov: ramena st delené na metopy so skosenymi hranami, usko je
od ramien oddelené troma rytymi liniami a je mierne profilované (Dusek M./Dusek S. 1995, tab. 101: 19).
Okrem toho vyzdoba pinzety z Gbelov pripomina vyzdobu zachycovaca cibulkovitej spony z rovnakej
lokality (obr. 4; pozri vyssie).

V objekte 44 v Bratislave-Trnavke sa nasiel drobny fragment rimskeho strieborného zrkadla (Varsik
2011, 121, 257). Importované zrkadla sa na germanskych sidliskach nachadzaju zriedkavo (z rovnakého
sidliska pochadza fragment bronzového zrkadla z objektu 33/34/53; Varsik 2011, 121, obr. 60: 7; tu tiez
analogie).

VYHODNOTENIE

Vicsinu zo stiboru striebornych predmetov z kvadskych sidlisk tvoria spony. Geograficky st strieborné
predmety rozsirené na celom tizemi juhozapadného Slovenska, ktoré sa spaja s kvadskym osidlenim
(obr. 8; tabela 1). Vynimku tvoria nalezy z Netopierej jaskyne zo Seliec a predstavuju vyskyt na periférnej
oblasti kvadskeho osidlenia.

Chronologicky najstarsie sa javia strieborné trubkovité spony typu A 77 a o nieco mladsie A 101,
pricom ich mézeme datovat do rozpatia od 1. stor. po 1. polovicu 2. stor., resp. do sidliskového horizon-
tu I podla rozdelenia V. Varsika, ktory pokryva chronologicky stupen Bl a v¢asnti fazu stupna B2 (Varsik
2011, 181, 182). Vyskyt uvedenych typov spinadiel vyrobenych zo striebra v stredodunajskej oblasti daval
do stivisu s pritomnostou germanskych elit uz R. Ivan, pricom v tomto stvise zdoraznuje tiez pritomnost
bohatych hrobov tzv. litbsowského typu (na tizemi Slovenska Zohor; [vdn 2015a alebo b, 84).

Do nasledujticeho chronologického stuptia B2/C1, resp. do sidliskového horizontu II (Varsik 2011,
184-189) mozeme datovat kapslovity zavesok z Kvetoslavova (obr. 7: 1). Ide o predmet cudzej prove-
niencie. Vyssia koncentracia cudzich (wielbarskych) striebornych premetov v stuprioch B2b a B2/C1 bola
zistena napriklad na pohrebisku v Jevicku na Morave, kde E. Droberjar uvazuje o tom, Ze ide o impor-
ty alebo pritomnost skupin obyvatelstva zo severu, ktoré sa sem dostali prave v pohnutych dobach
okolo markomanskych vojen (Droberjar 2014, 142, 143). Na kontakty medzi germanskymi elitami na
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Obr. 8. Rozsirenie striebornych predmetov na juhozapadnom Slovensku. 1 — Beladice; 2 — Bratislava-Trnavka; 3 — Bojna;
4 — Borsky sv. Mikulas; 5 — Cifer-Pac; 6 — éataj; 7 — Cervenik; 8 — Devin-hrad; 9 — Devinska Novd Ves; 10 — Gbely; 11 -
Hamuliakovo; 12 — Chotin; 13 — Chtelnica, okolie; 14 — KSinna; 15 — Kvetoslavov; 16 — Nitra-Parovské Haje; 17 — Patince;
18 — Radimov; 19 — Selce; 20 — Sekule; 21 — Sala; 22 — Sarovce; 23 — Stupava-Mést; 24 — Trenéin; 25 — Vinosady-Malé Ttnie;
26 — Voderady; 27 — Zohor. Legenda: a — spona; b — nakrénik; ¢ — naramok; d — opaskové kovania; e — toaletné potreby;
f - privesok. Cislovanie lokalit je totozné s katalégom v tabele 1.

kvadskom tizemi v dobe markomanskych vojen méze tiez poukazovat zlaty nakrénik z Hurbanova
sarmatskej proveniencie, zlaté zdvesky (Abraham, Ockov, Zohor, Stupava, Hamuliakovo) a pozlate-
né spony typu A 129 z przeworského kultarneho okruhu najdené v Doj¢i, Hurbanove a Radimove
(Rajtar 2013, 137-139, 142-144, obr. 4; 6). K rovnakym cudzim vplyvom mozZeme zaradit tiez vyskyt
spon vyhotovenych zo Zeleza alebo bronzu, ktoré st zdobené striebornou féliou alebo drotikmi. Zo
sidliskovych kontextov pozndme z juhozdpadného Slovenska takéto spony napr. z Hamuliakova (obr.
1: 1), spony typu A 43 z Radimova (obr. 1: 2), Stupavy-Mastu (obr. 1: 3) a sponu typu A 121 z Borského
sv. Mikulasa (obr. 1: 4).

K véc¢siemu rozmachu vyskytu striebornych predmetov na kvadskych sidliskach dochadza az v ob-
dobi po markomanskych vojnach, v mladsej dobe rimskej. Kym do stupna Cl1, resp. sidliskového hori-
zontu III (k definicii horizontu pozri Varsik 2011, 189-194) m6zeme spolahlivo zaradit iba zberovy nalez
spony Almgrenovej VIL skupiny z Kvetoslavova (obr. 2: 1), do rozpétia nasledujtcich stupniov C2 a C3
(pripadne az D1, sidliskové horizonty IV-VI; Varsik 2011, 194—208) mo6zeme datovat vacsiu cast zozbiera-
nych striebornych predmetov. Vacsinu (12 ks) tvoria derivaty spon s podviazanou nézkou Almgrenovej
VI skupiny (obr. 2: 2-11; 3: 1, 2). VSetky uvedené spony mozeme zaradit do okruhu honosnych spon
mladsej doby rimskej z juhozdpadného Slovenska (Kolnik 1964b).

Do tohto obdobia tiez patria strieborné nakréniky (obr. 5: 1-3) a opaskové kovania (obr. 6: 5, 6, 8).
Nakréniky sa vymykaju z rdmca beznych nalezov z germanskych sidlisk a nemozeme vylucit, Ze ide
o intenciondlne uloZenie z dnes uz nezndmeho doévodu (Kndpek/Sedo 2015, 358). Opasky so striebornymi
kovaniami st povazované za jeden z atribttov germanskej nobility (Varsik/Kolnik 2021, 162), ¢o podporuje
aj ich vyskyt v naplni kniezacich hrobov z Krakovian-Strazi.

Naramky (obr. 6: 1, 2) predstavuju chronologicky tazko urcitelné predmety, pretoze sa zachytené
typy vyskytuja relativne dlhé casové obdobia. Pri naleze z Netopierej jaskyne v Selciach mézu datova-
niu pomoct najdené spony (pozri nizsie).

Int1 kategoriu tvoria importované predmety. Fragment zrkadla z Bratislavy-Trnavky sa nasiel v ob-
jekte so sponami podskupiny Almgren VI, 2a a s kvadskou na kruhu tocenou keramikou, teda patri
pravdepodobne do sidliskového horizontu IV, resp. stupriov C2—-C3. Fragment zachycovaca striebornej
cibul'kovitej spony z Gbelov (obr. 4), chronologicky zhruba stcasny, je rovnako rimsko-provincialnym
importovanym vyrobkom.
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Tabela 1. Katalég lokalit so striebornymi predmetmi z juhozapadného Slovenska. Cislovanie lokalit je totozné s &islo-
vanim v obr. 8.

Cislo Lokalita Nalezy Literattra
1. | Beladice Spona skup. Aimgren VI Ruttkay a kol. 2013, 217, obr. 147: 4
2. | Bratislava-Trnavka Spona skup. Almgren VI, strieborné zrkadlo Varsik 2011, 188, 121, 257, obr. 59: 11
3. |Bojna Spona, neuréeny typ Pieta 2006, 175, 179
4. | Borsky sv. Mikulas Spona typ A 121 Ivan 2017, 292, obr. 1: 1
5. | Cifer-Pac Spona skup. Aimgren VI, opaskové kovania \2/3251’,(1/’;?”%(22012%7§br£71%3r$11310 5-8, 132: 1-3
6. |Cataj Trubkovita spona (1x), A 101 (1x) Ivan 2015, 83, 88
7. | Cervenik Nakrénik Kossina ll/Beckmann llla Kolnik 1964a
8. | Devin-hrad Spona Nepublikované
9. Devinska Nova Ves Spona skup. Almgren VI g%lg;gljfhﬁjg322§202rbr6139 tab. XII: 5
10. | Gbely Spona skup. Almgren VI, cibulkovita spona, pinzeta | Nepublikované
11. | Hamuliakovo Spona skup. Aimgren V, VI Ivéan/Olvecky 2015, 307, 308, obr. 8: 5
12. | Chotin Nakrénik Kossina Il/Beckmann llla Heckova/Repka 2019, 109, 110, obr. 4
13. | Chtelnica, okolie Spona skup. Almgren VI Nepublikované
14. | KSinna Spona skup. Aimgren VI (2x) Kolnik 1964b, 422, tab. 1: 30
15. | Kvetoslavov Spona skup. Almgren VII, naramok Riha 3.26.3 ggg?[‘; ?3%%1aob1r8§ ?gr.nze:pﬁblikované
16. | Nitra-Parovské Haje lhla zo spony? Pieta/Ruttkay 1997, 164, obr. 3: 10
17. | Patince Spona skup. Aimgren VI Kolnik 1964b, 422, tab. 1: 27
18. | Radimov Trubkovita spona, spona typu A 43 Ivan 2015, 83; Rajtar 2018, 67, obr. 4: 3a, b
19. | Selce Spona skup. Almgren VI, naramok (3x) gzlg;gl]fhﬁjg:ézg:;ggfg70br 2.3
20. | Sekule Spona A 101 Ivan 2015, 88
21. | Sala Spona skup. Aimgren VI Kolnik 1964b, 422, obr. 6: 10; Liptakova 1963, 335
22. | Sarovce Nakrénik Kossina ll/Beckmann llla Beljak 2010, 38, 54, obr. 9: 4
23. | Stupava-Mast Spona typu A 43 Elschek/Groh/Kolnikova 2015, 107, obr. 30: 5
24. | Tren¢in-Pollakova tehelfia | Opaskové kovanie Kellova 2020, 146, 147, tab. 1: M1
25. | Vinosady-Malé Trnie Spona skup. Almgren VI Eisner 1933, 220, obr. 20: 4; Kolnik 1964b, 422, obr. 6: 4
26. | Voderady Spona skup. Almgren VI Sabov 2020a, 374-376, obr. 10; 11: 4
27. | Zohor Sekerovity privesok Elschek 1997, 41, obr. 18: 5

Osobitnym pripadom je nalez striebornych predmetov z Netopierej jaskyne na hradku v Selciach (obr.
2:7,9;3:5; 6: 2). Je pravdepodobné, ze ide o rozptyleny depot (Bdrta/Micelovd/Pieta 1987, 29). Vzhladom na
pomerne neskoré datovanie na zaciatok 5. stor. ide zrejme o reziduum kvadskeho osidlenia v periférnej
oblasti (obr. 8, Bdrta/Mdcelovi/Pieta 1987, 29, 30).

Zvyseny vyskyt striebornych predmetov v mladsej dobe rimskej pravdepodobne suvisi tiez s prevla-
dajiicou mierovou koexistenciou Rimanov a Kvadov v tomto obdobi a s rimskou politikou podporovania
prorimsky orientovanej casti kvadskej nobility. Na tuto skuto¢nost méze poukazovat tiez vyskyt viace-
rych striebornych predmetov na panskom dvorci v Ciferi-Paci.

Predmetom diskusie zostava, nakolko je mozné povazovat vyskyt striebornych predmetov na
kvadskych sidliskach za doklad pritomnosti nobility. V pripade lokality Cifer-Pac tito hypotézu
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podporuje existencia murovaného dvorca. Rovnako v pripade toaletnych potrieb vyrobenych zo
striebra (pinzeta — obr. 7: 3, fragment strieborného zrkadla, pozri vyssie) ide takmer s urcitostou
o zdoraznenie spolocenského statusu, vzhladom na skutocnost, Ze tieto predmety boli bezne vyraba-
né z bronzu. Podobne azda mozeme interpretovat aj strieborné sperky (obr. 6: 1, 2). Pritomnost nobi-
lity by okrem povahy predmetov (luxusné importované provincidlne vyrobky)* mohla signalizovat
tiez koncentracia viacerych striebornych predmetov na jednej lokalite, ako je to, okrem spominaného
Cifera-Pacu, v pripade Kvetoslavova, Gbelov, Bratislavy-Trnavky a Seliec (obr. 8; tabela 1). Existenciu
nizsej vrstvy nobility na sidliskach m6zu indikovat aj spominané strieborné spony a sperky, ktoré
nie st v kvadskom prostredi pocetne zastipené a su skor zriedkavé. Tento jav mdze byt spdsobeny
aj stavom badania alebo narusenim lokalit nelegalnym zberom (tzv. detektorizmus), ¢o moézu potvr-
dit alebo vyvratit buddce vyskumy. Nalez depotu zo Seliec pontika priestor pre tvahu, Ze nalezy,
ktoré poukazujii na pritomnost nobility, mézeme nachddzat aj v kontexte rezidualneho kvadskeho
osidlenia.
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Silver Finds from Germanic Settlements from southwestern Slovakia

Evidence of the Presence of Quadi Nobility?

Andrej Sabov

Summary

The study of the role and identification of nobility within the structures of Germanic society is based almost exclusively
on grave finds. Much less attention was focused on luxury items and jewellery from the finding contexts of Germanic
settlements. The presented study maps the occurrence of silver objects in Germanic settlements in the territory of
southwestern Slovakia. Geographically, silver objects are distributed throughout the investigated territory, which is as-
sociated with the Quadi settlements (Fig. 8; Tab. 1). An exception are the finds from the Netopieria jaskyna from Selce,
which represent an occurrence in the rather peripheral area of the Quadi settlement area. Most of the set of silver objects
from Quadi settlements consists of brooches.

Chronologically, the oldest objects appear to be the silver trumpet-shaped brooches of type A 77 and the slightly
younger A 101, which can be dated to the range from the 1% century to the first half of the 2™ century, or to settlement
horizon I according to V. Varsik’s division, which covers chronological level Bl and the early phase of level B2 (Varsik
2011, 181, 182). The occurrence of the mentioned types of switches made of silver in the Middle Danube region was al-
ready linked to the presence of Germanic elites by R. Ivan, while in this connection he also emphasizes the presence of
rich graves of the so-called of the Liibsov type (in Slovakia Zohor; Ivin 2015, 84).

To the next chronological level B2/C1, or to settlement horizon II (Varsik 2011, 184—189), belongs the capsule pendant
from Kvetoslavov (Fig. 7: 1). It is an object of foreign provenance. A higher concentration of foreign (Wielbark culture)
silver objects in grades B2b and B2/C1 was found, for example, at the burial ground in Jevicko in Moravia, where
E. Droberjar considers that it is either imports or the presence of population groups from the north who just arrived
here in the turbulent times around the Marcomanni Wars (Droberjar 2014, 142, 143). Contacts between the Germanic
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elites in the Quadi territory during the Marcomannic Wars can also be indicated by a gold necklace of Sarmatian
provenance from Hurbanovo, gold pendants (Abraham, Ockov, Zohor, Stupava, Hamuliakovo) and gilded buckles of
type A 129 from the Przeworsk cultural circle found in Doj¢, Hurbanovo and Radimovo (Rajtdr 2013, 137-139, 142-144,
fig. 4; 6). To the same foreign influences, we can also include the appearance of brooches made of iron or bronze, which
are decorated with silver foil or wires. From settlement contexts, we know such brooches from southwestern Slovakia
from Hamuliakovo (Fig. 1: 1), brooches of type A 43 from Radimov (Fig. 1: 2), Stupava-Mast (Fig. 1: 3) and brooch of type
A 121 from Borsky sv. Mikulas (Fig. 1: 4).

The expansion of the occurrence of silver objects in the Quadi settlements occurs only in the period after the Mar-
comanni wars, respectively in the Late Roman period. While up to stage C1 we can reliably date only the find of the
Almgren’s VII'" group brooch from Kvetoslavov (Fig. 2: 1), we can date to the range of the following stages C2 and C3
(or up to D1) most of the silver items collected. The majority (12 pieces) are derivatives of brooches with inverted foot of
Almgren’s VI group (Fig. 2: 2—11; 3). All these brooches can be included in the group of highly decorated brooches of
the Late Roman period from southwestern Slovakia.

In addition, we can include the findings of silver neck rings (Fig. 5: 1-3), belt fittings (Fig. 6: 3—-8) and axe-like pen-
dant (Fig. 7: 1). Neck rings fall outside the scope of common finds from Germanic settlements, and we cannot rule out
that this is an intentional deposition for a reason unknown today. Belts with silver fittings are considered one of the
attributes of Germanic nobility, which also supports their occurrence in the princely graves from Krakovany-Straze.

The bracelets (Fig. 6: 1, 2) represent a chronologically difficult object, as the captured types occur for relatively long
periods of time. In the case of bracelet from the Netopieria jaskymna in Selce, the accompanied brooches can help dating
the item.

Another category is imported items. A fragment of a silver mirror from Bratislava-Trnavka was found in a feature
with brooches of the Almgren VI, 2a subgroup and a Germanic wheel-made pottery, so it probably belongs to the settle-
ment horizon IV, respectively stages C2—-C3. A fragment of the silver crossbow brooch foot from Gbely (Fig. 4), chrono-
logically roughly contemporary, is also a Roman-provincial imported product.

A special case is the finding of silver objects from the Netopieria jaskyna in Selce (Fig. 2: 7, 9; 3: 5; 6: 2). It is probable
that they belong to the hoard. Due to the relatively late dating to the beginning of the 5 c,, it is probably a residue of
a Quadi settlement in the peripheral zone (Fig. 8).

The increased occurrence of silver objects in the Late Roman period is probably also related to the prevailing peace-
ful coexistence of the Romans and the Quadi during this period and the Roman policy of supporting the pro-Roman
oriented part of the Quadi nobility. This fact can also be indicated by the occurrence of several silver objects in the
manor house in Cifer-Péc.

The subject of discussion remains, if it is possible to consider the occurrence of silver objects in Quadi settlements
as a proof of the presence of social nobility. In the case of the Cifer-Pac, this hypothesis is supported by the existence
of a Roman-style manor. Also, in the case of toiletries made of silver (tweezers — Fig. 7: 3, fragment of a silver mirror),
in my opinion, it is almost certainly an emphasis on social status, given the fact that these items were commonly made
of bronze. Perhaps we can interpret silver jewellery similarly (Fig. 6: 1, 2). In addition to the nature of the items (luxury
imported provincial products), the presence of nobility could also be indicated by the concentration of several silver
items in one site, as in the case of Kvetoslavov, Gbely, Bratislava-Trnavka and Selce (Fig. 8; Tab. 1). In my opinion, the
existence of a lower layer of social nobility can also be signalled by the aforementioned silver brooches and jewellery,
which are not numerous in the Quadi environment and are rather rare. This phenomenon can also be caused by the
state of research or the disruption of sites by illegal robbing (so-called metal-detectoring), which may be confirmed or
refuted by future research. The finding of the hoard from Selce offers space for consideration that presence of nobility
can also be found in the context of residual Quadi settlements.

Fig. 1. Brooches with the traces of silver decoration from southwestern Slovakia. 1 — Hamuliakovo; 2 — Radimov; 3 -
Stupava-Mast; 4 — Borsky sv. Mikulas (after Elschek/Groh/Kolnikovd 2015; Iva’n/Olvecky 2015; Rajtar 2018; Ivdn 2017). No
scale. Compiled by author.

Fig. 2. Silver brooches from southwestern Slovakia. 1 — Kvetoslavov; 2 — Bratislava-Trnavka; 3 — Devinska Nova Ves; 4 —
Cifer-Pac; 5 — Patince; 6 — éal’a; 7 —Selce; 8 — Vinosady-Malé Trnie; 9 — Selce; 10 — Beladice; 11 — Gbely (after Eisner 1933;
Kolnik 1964b; Ruttkay a kol. 2013; Sabov 2021a; Varsik 2011; Varsik/Kolnik 2021; 11: unpublished). All silver. Compiled by
the author.

Fig. 3. Silver brooches from southwestern Slovakia. 1 — Voderady; 2 — surroundings of Chtelnica; 3, 4 - K$inna; 5 — Selce
(after Eisner 1938; Sabov 2020a; 2: unpublished). All silver. Compiled by the author.

Fig. 4. Gbely. A fragment of a silver crossbow brooch. Unpublished.

Fig. 5. Silver neck rings from southwestern Slovakia. 1 — éervem’k; 2 — Chotin; 3 - Sarovce (after Beljak 2010; Heckova/
Repka 2019; Kolnik 19644). All silver. Compiled by the author.

Fig. 6. Bracelets and belt fittings. 1 — Kvetoslavov; 2 — Selce; 3—7 — Cifer-Pac; 8 — Trencin (after Barta/Mdcelovi/Pieta 1987;
Kellovd 2020; Varsik/Kolnik 2021; 1: unpublished). All silver. Compiled by the author.

Fig. 7. Silver finds from southwestern Slovakia. 1 — Kvetoslavov; 2 — Zohor; 3 — Gbely (after Elschek 1997, 1, 3: unpub-
lished). All silver. Compiled by the author.

Fig. 8. Silver objects in southwestern Slovakia. 1 — Beladice; 2 — Bratislava-Trnavka; 3 — Bojna; 4 — Borsky sv. Mikulas; 5 —
Cifer-Pac; 6 — Cataj; 7 — Cervenik; 8 — Devin-hrad; 9 — Devinska Novd Ves; 10 — Gbely; 11 — Hamuliakovo; 12 — Chotin;
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13 — Chtelnica, surroundings; 14 — Ksinn4; 15 — Kvetoslavov; 16 — Nitra-Parovské Haje; 17 — Patince; 18 — Radimov;
19 — Selce; 20 — Sekule; 21 — Sala; 22 — Sarovce; 23 — Stupava-Mast; 24 — Trencin; 25 — Vinosady-Malé Trnie; 26 —
Voderady; 27 — Zohor. Legend: a — brooches; b — neck rings; c — bracelets; d - belt fittings; e — toiletries; f — pendant.
The numbering of the localities is identical to the catalog in the Tab. 1.

Tab. 1. Catalog of localities with silver finds from southwestern Slovakia. The numbering of the sites is identical to the
numbering in Fig. 8.

Translated by Andrej Sabov
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Zapadoslovenské muzeum v Trnave
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Militaria from the Building Complex from the Roman Period in Stupava

The paper publishes information on the militaria from the building complex from the Roman period in Stupava
(Malacky dist.). Iron studs from legionnaires” footwear (caligae), found in the upper parts of fills from the earlier Ger-
manic buildings, the bronze metalwork of a horse’s bridle, also found in the filling of a Germanic ditch and mail armour
(lorica hamata), situated under the destruction of the oldest phase all originate from the oldest phase, dated to the middle
of the 2" c. Further finds — a crossbow fibula, bronze metalwork in the shape of a lion’s head, a dagger, possibly a helmet
holder — come from these or later layers.

Stavebny komplex z doby rimskej v Stupave,
v polohe Kopce (okr. Malacky), leziaci severne
od dunajskej hranice (obr. 1), presiel pocas svo-
jej existencie troma rozsiahlymi prestavbami, pri
ktorych sa menila podorysna koncepcia arealu
a rozsah zastavby. Podla dosial vypracovanych
pracovnych hypotéz boli prvé dve fazy vojenské-
ho charakteru, v tretej zaverecnej faze predpokla-
dame civilné osidlenie (Turcan 2012, 419-427).

Stcastou mobilného inventara lokality su
aj nie prilis pocetné militaria. Ich zriedkavost
v nalezoch moze stvisiet s raciondlnym pri-
stupom Rimanov k vojenskej vyzbroji a vobec
k surovinam, potrebnym k zabezpeceniu ozbro-
jenych zloziek.

o

0 m [ 500 e [ 1000 &

ZELEZNE CVOCKY Z VOJENSKE] OBUVI
(obr. 2: 1-6)

Obr. 1. Stupava. Poloha lokality v ramci stredodunajského

priestoru. Mapa autor. Cvocky (caligae) boli najdené v hornych vrs-
tvickach zasypov germéanskych zahibenych

objektov, datovanych predbezne pred polovicu 2. stor., patriacich k osidleniu, ktoré predchadzalo

rimske stavebné aktivity na lokalite. Nalezova situacia dovoluje predpokladat, Ze ide o doklad zasy-

pavania podzemnych ¢asti germanskych objektov a vyrovnavania terénu Rimanmi pred vystavbou

1 Této praca bola podporend Agenttirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy & APVV-15-0491. Prispevok

odznel na XIV. protohistorickej konferencii Archeologie barbarti 2018 , Zbrané a jejich nositelé” v Brne, 3.-5. 10. 2018.

m Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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Obr. 2. Stupava-Kopce. Nalezy militarii. 1-6, 8 — Zelezo; 2, 10-16 — bronz. Archiv autora.
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najstarsej antickej stavby (faza I). Klinceky boli asi 1-1,6 cm dlhé s hlavickami nepresahujicimi
v priemere 1,3 cm.

Zeleznymi cvockami boli najneskér od Caesarovho tazenia do Galie podbijané podosvy vojenskej
obuvi, caligae (Goldsworthy 2010, 119, 120; Horvat 2015, 180) a bezne sa ako stratené kusy nachadzaja na
rimskych, predovsetkym vojenskych lokalitach stredného Podunajska (Ertl 2006, 125; Hiissen/Rajtdr 1994,
220, obr. 6: 4i; Rajtir 1994, obr. 8: 16, 17; Tejral 1986, 400). V Rusovciach-Gerulate boli odkryté viaceré hro-
by, v ktorych sa zoskupenia az 110 kusov klinc¢ekov nachadzali pri nohach pochovaného v miestach, kde
mozno predpokladat kozent obuv (Kraskovski 1974, 160, 161; Pichlerovd 1981, passim), boli teda sticastou
podosiev. Cvocky mavaju polgulovitt alebo pyramidalnu hlavicku, ktorej spodna strana byva plocha
alebo, ako tomu bolo v augustovskom obdobi, zdobena stredovym krtizkom a rozdelena krizom na Styri
Casti, pricom v kazdom segmente je umiestnena bodka. Je zaujimavé, ze totoznti vyzdobu nachadzame
na viacerych lokalitach (Horvat 2015, 180; Chinelli a i. 2001, 296; Istenic¢ 2005, 81, obr. 5: 1-13). Pri stupav-
skych exemplaroch tento prvok absentuje. Vzhladom na ich skorodovanie nie je mozné presnejsie zistit
ani profilaciu hlaviciek. Niektoré z nich mohli byt pévodne ploché, resp. mierne vypuklé (obr. 2: 1-3, 6),
iné naznacuju pyramidalny tvar (obr. 2: 4, 5).

Autentické doklady pouzivania cvockov sa vynimocne nachadzaja aj ako odtlacky obuvi v stavebnej
keramike (Kraskovskad 1974, 33, tab. XXVII: 7, 8; Steidl 2019, 67), ale zname su aj celé podbitia podosiev zis-
tené in situ (Rajtar 1994, 93, obr. 8: 16, 17; Tejral 2017, obr. 14A; Thiel 2009-2011, tab. XXXVI; obr. 19).

CIBULKOVITA SPONA
(obr. 2:7)

V zbierke byvalého Masarykovho redlneho gymnazia bola ulozena 7,8 cm dlha ramienkova spona s ci-
bulkovitymi gombikmi, na hornej strane ndzky zdobena 6smimi rytymi kriazkami. V stupisovych pra-
cach je ako miesto nalezu uvadzana Stupava (Eisner 1933, 204, tab. XII: 14; Ondrouch 1938, 88, tab. XII: 14;
Turéan 2017, 252, obr. 2: 8). Jej lokalizacia vSak nie je tiplne ista (Pichlerovd 1995, 2).

Ide o typ spinadla pomerne rozsireného v strednom Podunajsku od konca 3. stor. do konca nasledu-
juceho stor. Spona je povazovana za typické spinadlo vojenského odevu. V barbariku sa nachadzaju skor
zriedkavejsie a jednotlivo (Bazovsky 2005, 84; Lamiovd-Schmiedlovd 1961, 23, 24; Prottel 1991, 359; Quast 2015,
316, 317; Sakar 1961, 431, 432, Schmid 2010, 46 atd.).

BOTKA (PATKA)
(obr. 2: 8)

Z povrchovej vrstvy v juznej Casti aredlu pochadza Zelezna tulajkovitd botka kuZelovitého tvaru so
zachovanym prie¢nym klin¢ekom. Ide o masivny exemplar dlhy 4,1 cm s vonkaj$im priemerom 1,8 cm
a vnutornou svetlostou 1,5 cm.

Botky sa pouzivali ako koncové okutia Zrdovych zbrani uz od doby laténskej (Pieta 2008, 263). Byva-
ju sticastou nalezového fondu vojenskych lokalit (Jiger-Wersonig 2010, 604, tab. 11: 4, 5; Rajtar 1994, 84,
18-20) a takisto v Stupave jej nalez mozno pravdepodobne spojit s pritomnostou vojakov, aj ked' tento
predmet mal SirSie pouzitie. Menej ¢astym prvkom je u stupavského exemplaru ploché ukoncenie botky,
vacsina nalezov byva zahrotena alebo polgulovita.

BRONZOVA PUKLICA V TVARE HLAVY LEVA
(obr. 2: 9)

Puklica bola najdena pri vonkajsej stene obvodového muru v sekundarnej, mozno dokonca v tercidrnej
polohe (pocas predchadzajtcich vyskumov doslo k viacnasobnému prestivaniu zeminy a aktualne uz
nie je mozné zistit, z ktorej sezony konkrétne nasypy pochadzajt).? Na artefakte bola vo vysokom re-
liéfe vymodelovanad hlava leva, vo vnutri s koreniom zelezného tfma. Levia hlava s ¢elnym pohladom je
pomerne detailne vypracovana, so schematicky vyjadrenou hrivou. Puklica s maximalnym priemerom
3,8 cm a sirkou 2,4 cm je vyrobena z plechu s hrubkou 0,1 cm.

2 Z podobnej nélezovej situacie pochédza aj dalsi drobny fragment z rovnakej puklice.
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Aplikacie v podobe levej hlavy mozno zaradit medzi luxusné ozdoby, ktoré sa objavuju aj v zlate,
napr. exemplar z Bine (Rajtir 2013, 144, obr. 7). Z Carnunta pochadza viac puklic s levou hlavou, z kto-
rych minimalne v dvoch pripadoch mozno nijst tvarové analdgie so stupavskym nalezom (Humer/
Kremer 2011, 406, 407, kat. 861; 862). Ako interpretacna moznost prichadza do tivahy aplikacia dvojice
puklic na zadnej Casti slavnostnych prilieb (Junkelmann 1996, 26, obr. 40; 41), sticast jazdeckej standardy
(Junkelmann 2009-2011, tab. XXI; obr. 6), pripadne ako vyznamenanie na brneni (Pfahl 2016, 18, obr. 16;
25). V pripade poslednej alternativy by mala byt puklica po okrajoch opatrena otvormi na pripevnenie
ku kozenému podkladu (ako napr. Devinske Jazero; Elschek 2016, 159, obr. 5). Nalez zo Stupavy je opat-
reny zeleznym tffiom, vychadzajticim na vonkajsiu stranu v mieste zvieracieho nosa, ¢o aj vzhladom
na rozmery pripomina aplikaciu na prilbe, hoci nemozno vylucit ani iné pouzitie, napr. na nabytku
alebo skrinke.

DROBNE PUKLICE
(obr. 2: 10-12, 14)

Medzi kovovymi nalezmi sa nachadzaju aj Styri mensie puklice, z toho jedna prelamovana (obr. 2: 10).
Mohli byt st¢astou brnenia alebo aplikované na drevenom podklade. Stivis s vojenskym prostredim, nie
je preto jednoznacny.

BRONZOVY ZAVESOK Z KONSKEHO POSTROJA
(obr. 2: 13)

Z vyplne plytkej lavérovitej jamy, nachadzajticej sa v zapadnej casti stavebného komplexu a prerezanej
zakladovym murivom druhej antickej fazy, pochadza plochy bronzovy zavesok. Jeho rozmery st 4,2 x
4,2 cm, je srdcovitého tvaru s uskom a vykrojenou prelamovanou spodnou castou. Jeden z troch spod-
nych hrotitych vyc¢nelkov je ulomeny. Podobné zavesky zdobili garnittry postrojov jazdeckych koni. St
zname z nalezovych kontextov 1. stor. z Carnunta (Jandrasits 1996, 708; Jilek 2005, 175, obr. 6), z Arrabony
(Molnar 2015, 249, obr. 32: 3) a dalsich lokalit stredodunajského limes romanus (Zeman 2017, 439, 442). Ako
najblizsie tvarové aj priestorové analdgie k stupavskému exemplaru mozno uviest nalezy z drevozemné-
ho auxiliarneho tabora z 1. stor. v Arrabone (Mrdv 2010-2013, obr. 21: 3; 23: 3). Privesok v Stupave moze
signalizovat pritomnost jazdeckej jednotky v dobe obsadenia vyvysSeniny.

DRZADLO PRILBY?
(obr. 2: 15, 16)

Z vyskumu V. Ondroucha pochadza bronzové drzadlo v tvare dvoch proti sebe situovanych delfinov s esovi-
te tvarovanym telom, ukoncenym srdcovitymi listami po stranach (obr. 2: 15) a naslo sa v spalenej zanikovej
vrstve (Ondrouch 1940—1941, 49, tab. XII: 2). Dalsi fragment pochadza z nasho vyskumu (obr. 2: 16). Zachovala
sa Cast dlhd 5 cm a hruba 0,2 cm. Analogicky nalez z Bratislavy-Devina interpretovala M. Pichlerova ako dr-
zadlo prilby, upevnené na jej sijovej ochrane (Pichlerovd 1992, 99, 100, obr. 12; 13). Drzadlo umiestnené na prilbe
v tom istom mieste sa sice vynimocne vyskytuje, avsak zhotovené je z jednoduchého drotu (Ertl 2006, 89). Vac-
Sina badatelov povaZuje tieto bronzové liate drzadla s afrontovanymi delfinmi za rukovite skriniek (Ondrou-
ch 1940-1941, 49; Stupperich 1987, 147, obr. 17; Stuppner 2016, 877, obr. 18: 5). Z Aquinca pochéadzaji1 exempldre so
zachovanymi Zeleznymi hrotmi prevle¢enymi cez otvor v stocenom chvoste zvierata (Zsidi 2009, 146, 147). Iné
drzadlo z Carnunta, uloZzené v Dortmunde, ma takisto zachovany Zelezny hrot (Stupperich 1987, obr. 17), takze
predmet nebol v tomto pripade sticastou prilby, ale skor kovanim drevenej skrinky alebo podobne.

KRUZKOVY PANCIER
(obr. 3)

Torzo kruzkového panciera (lorica hamata) bolo najdené pod spadnutym (sklopenym) mirom budovy
prvej stavebnej fazy, z ktorej sa zachovala len vrchna vapenna omietka, nanesena na stenu z organického
materialu (hlina, pratie?).? Prva faza antického komplexu pozostavala zo stavby stvorcového podorysu,

3 Pri konzervovani kruzkovej kosele bola omietka s cielom autencity ponechana na jej povrchu.
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Obr. 3. Stupava-Kopce. Kruzkové brnenie (lorica hamata) z destrukcie I. antickej fazy. Foto autor.

0 ktore] vyzore vyskum neposkytol presnejSie informacie a z baraku, ktorého zlabové Zaklady boli situo-
vané pozdiz vychodnej steny objektu (Turéan 2012, 420, obr. 2: A). Kosela je koréziou vyrazne poskodena.
Torzo v najdenom stave meralo 29 x 16 x 12 cm. Po konzervovani vazila 5,44 kg. Pozostavala z riadkov
nitovanych krazkov s vonkajsim priemerom 8 mm a 7 mm. Krazky boli vyrabané z drotu kruhového
prierezu hrubého 0,1-0,18 mm. Jednotlivé kruhové komponenty boli spajané systémom ,1 do 4 t.j., kaz-
dy krazok bol prepojeny so styrmi susednymi, ¢o bol Standardny vyrobny postup rimskych zbrojarov
(Hodgson 2005, 210; Tyszler 2015, 115; Wijnhoven 2015, 555).

Z technologického hladiska obsahoval material, z ktorého bol pancier zhotoveny, vécsSie mnoZstvo riad-
kovo usporiadanych inkltzif so zva&sujicou sa koncentraciou do stredu. Strukttra je tvorena rovnomer-
nym feritom. Zrno je pomerne heterogénne, na okrajoch hrubsie (Pupala a i. 1998, 2; Piipala/Magula 1997, 2).

Lorica hamata zo Stupavy sa nasla zrolovana na zemi, podobne ako v niektorych dalSich pripadoch
(Gschwind 2004, 127; Hodgson 2005, 210). Pévodne sa teda snad nachadzala na policke alebo zvinuta na
podlahe.

Kruzkovy typ brnenia pouzivali uz Kelti a u Rimanov sa s nim stretavame od punskych vojen, mohli
si ho vSak dovolit len jedinci zo solventne]smh rodin (Greiner 2008, 97). Ako ochranu tela ho pouZivali aj
legionari poc¢as markomanskych Vo]en na ¢o poukazuju viaceré vyobrazenia na stlpe Marca Aurelia. Vo-
jaci odeti do krtizkového brnenia st zobrazeni dokonca na 92 scénach, zatial ¢o Supinova lorica squamata
je len na deviatich scénach (Hrnciarik/Ulicky 2014, 64, 65). Podla zobrazeni sa oproti starSiemu obdobiu
v tom case nosilo kratsie krtizkové brnenie siahajtice len po pas s polovicnymi rukavmi a s cikcakovite
ukoncéenymi okrajmi (Coarelli 2008, napr. scény 1, VIII, IX, X, XVI, XX a dalsie). Lorica hamata s kratkymi
rukavmi je doloZena aj na nahrobnom kameni centuriona z Carnunta (Pfahl 2016, 21, obr. 18). Vytrhnuté
zvazky analogickych kriazkov nachddzame beZne na vojenskych lokalitach (Rajtdr 1994, 93, obr. 7: 13,
14) a dokonca aj v barbariku, kam sa podla niektorych badatefov mohli dostat najskor v podobe trofeji
umiestnenych napr. na opasku, resp. ako ozdoby (Hrnciarik 2013, 160; Tyszler 2015, 122).

Vahou 544 kg stupavska kosela zodpoveda nalezom z inych lokalit, napr. v Rainau-Buch (Ostalb-
kreis) to bolo 5,7 kg (Greiner 2008, 98), v South Shields 5,44 kg (Hodgson 2005, 210). Exemplar néjdeny
v Zempline na pohreblsku z doby laténskej ma vahu az 9,827 kg (Lamiovd 1993, 29). Tu vSak mozno vy-
slovit domnienku, Ze ilo o dlhy pancier s predizenymi rukdvmi, aké sa pouZivali do konca 1. stor. n. 1.
(Junkelmann 1992, 250).

S uvedenymi vahovymi analégiami koresSponduju aj rozmery drotikov, z ktorych bola kosela vyhoto-
vena, ako aj priemer krazkov (Greiner 2008, 97; Hodgson 2005, 210; Tyszler 2015, 114, 115).
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ZAVER

Militaria z antického stavebného komplexu v Stupave predstavujt len zlomok z obsiahleho nalezového
fondu lokality. Napriek tomu ide z hladiska datovania a rieSenia otazky charakteru osidlenia o dolezité
nalezy. Prvu skupinu artefaktov (Zelezny kruazkovy pancier, zelezné klinceky do vojenskych topanok,
bronzovy zavesok z konského postroja) mozno datovat do obdobia prichodu Rimanov na lokalitu zhru-
ba v polovici 2. storocia. Podla tychto nalezov lokalitu zrejme obsadila zmiesand jednotka jazdcov a pe-
choty. Ndlezy mozno spajat s budovanim a existenciou L. antickej stavebnej fazy. Ostatné nalezy (bron-
zové drzadlo, puklice, Zelezna botka a bronzova puklica) pochadzajii z ¢asovo Sirsieho obdobia medzi
2. az 4. storo¢im. Do stipisu bola zaradena aj neskororimska ramienkova cibulkovita spona zo starsich
nalezov, u ktorej nie je lokalizacia na polohu Kopce tiplne jednoznacna.
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Militaria from the Building Complex from the Roman Period
in Stupava

Vladimir Turcan

Summary

The building complex from the Roman period in Stupava (Malacky dist., Fig. 1) was rebuilt three times, changing the
overall concept of the layout and the size of the built-up area. The first two phases of the complex can be attributed to
the Romans’ military activities; the third probably to civilian settlement. Militaria are part of the collection of finds
from this site. Iron nails from military footwear caligae (Fig. 2: 1-6), found in the upper parts of the fills of Germanic
dug-in building from previous Germanic settlement originate from the period around the middle of the 2" century AD,
when the area was occupied by Roman soldiers. The bronze metalwork from a horse’s bridle (Fig. 2: 13), also found in
the fill of a dug-in Germanic feature, can also be attributed to the same period. Under the destruction of the first phase,
mail armour (lorica hamata) was found (Fig. 3). According to these finds, the site was clearly occupied by a mixed unit
of cavalry and infantry.

Further finds of militaria come from the various archaeological layers. These include above all a bronze stud with
the three-dimensional head of a lion (Fig. 2: 9), perhaps originally applied to a ceremonial helmet, a bronze crossbow
fibula, an iron spear butt and a bronze handles (Fig. 2: 15, 16), which according to some interpretations was used as
a holder for a helmet.

The small number of militaria in the finds can be explained by the Romans’ rational approach to military equipment
and in general to the material necessary to ensure that their armed units were able to function properly.

Fig. 1. Stupava. Location within the Middle Danube area. Map author.
Fig. 2. Stupava-Kopce. Military finds. 1-6, 8 —iron; 2, 10-16 — bronze. Author’s archive.
Fig. 3. Stupava-Kopce. Mail armour (lorica hamata) from the desctruction of the phase I. Photo author.
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DIE SPATANTIKE QUADISCHE RESIDENZ IN CIFER-PAC!

Rekonstruktion der Bauentwicklung

Vladimir Varsik

DOI: https://doi.org/10.31577/szausav.2023.70.12

Keywords: Late Antiquity, Germans, residence, Roman and Germanic
architecture, hypothetical reconstructions

Late Antique Quadi Residence in Cifer-Pac. Reconstruction of Building Development

In the 4" c., a princely residence was built on the outskirts of the Germanic settlement in Cifer-Pac (SW Slovakia). It con-
sists of a quadrangular enclosure with two stone and several wooden buildings. The residence was built in the spirit of
Roman building traditions according to a carefully thought-out plan, using Roman building technologies and Roman
building materials. It served the needs of the local Germanic chieftain and is an eloquent testimony to the peaceful
Roman-Germanic relations at the end of Antiquity. The article summarizes the development of the residence with its
three building phases and offers architectural reconstructions of its appearance.

EINLEITUNG

Zwischen den Jahren 1969 und 1980 erforschte T. Kolnik in der Ortsflur ,Nad mlynom” in Cifer-Pac
(Bezirk Trnava) fast das ganze Areal einer spatantiken Residenz der ortlichen quadischen Elite, ein-
schliefSlich eines Teils von ihrem wirtschaftlichen Hinterland. In der Publikation {iber diesen wichtigen
Fundort (Varsik/Kolnik 2021) gibt es eine kurze Passage, die den architektonischen Rekonstruktionen der
Residenz gewidmet ist (Minaroviech-Ratimorska/Varsik 2021). Unmittelbar vor der Fertigstellung der Pu-
blikation blieb jedoch keine Zeit mehr, das Erscheinungsbild einzelner Gebaude detaillierter auszuar-
beiten oder die farblichen Visualisierungen zu vervollstandigen. Deswegen sind wir im Jahr 2022 auf
Initiative nicht nur des Autors des Beitrags als Archdologen, sondern vor allem der beiden Architekten,
die die Visualisierungen erstellt haben, zu diesem Thema zuriickgekehrt. Aus diesem Grund mochte ich
Ing. arch. Jana Minaroviech, PhD. und Mgr. J. Simun gleich zu Beginn und sehr gerne meinen groen
Dank aussprechen.

DIE WICHTIGSTEN ARCHAOLOGISCHEN AUSGANGSPUNKTE
FUR REKONSTRUKTIONEN

Die bauliche, bzw. baulich-historische Entwicklung der herrschaftlichen Residenz, ihr allméhliches Ent-
stehen und Vergehen sind ausfiihrlich in der erwdhnten Publikation (Varsik/Kolnik 2021, 353—369) be-
schrieben. Sie enthalt detaillierte Beschreibungen einzelner Gebaude und Bauobjekte sowie Argumente
fiir eine bestimmte Funktion, sofern es der archdologische Erhaltungszustand zulie. Zum besseren
Verstandnis der folgenden Zeilen und insbesondere der Abbildungen wird es jedoch angebracht sein,
die Grundziige der Entwicklung zu wiederholen.

I Dieser Beitrag entstand mit Unterstiitzung des Forschungs- und Entwicklungsférdervereins Nr. APVV-21-0257, so-

wie des Projektes VEGA 1/0240/21 und 2/0043/22. Er stellt einen {iberarbeiteten Vortrag dar, der auf der 16. protohistori-
schen Konferenz ,Archéologie der Barbaren” in Trnava vom 30. 9. bis 2. 10. 2021 prasentiert wurde.

M Dieses Werk ist unter Creative Commons Attribution 4.0 International License lizenziert.
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Die Anfange der germanischen Siedlung am rechten Ufer des Gidra-Bachs in Cifer-Pac lassen sich
aufgrund der &ltesten Funde aus dem Ort und seiner unmittelbaren Umgebung ins 2. Jahrhundert,
also schon vor den Markomannenkriegen datieren. Leider handelt es sich dabei meist um nicht strati-
fizierte Oberflachenfunde oder Artefakte aus Sekundérlagen.

Die dltesten von T. Kolnik untersuchten Bauobjekte stammen aus der Zeit nach den Markomannen-
kriegen, wahrscheinlich sogar einige Jahrzehnte nach deren Ende (Stufen Clb—-C2 der jiingeren rémi-
schen Kaiserzeit). In diese Zeit gehoren neben vier oder fiinf fundreichen und daher gut datierbaren
Grubenhédusern auch sechs oberirdische einrdaumige Bauten. Ihre Grundrisse wurden durch Funda-
mentrinnen oder Pfostengruben abgegrenzt. Die Situation in dieser &ltesten Phase war nicht ganz klar,
aber es scheint, dass einige Teile der erfassten Holzeinfriedungen ebenfalls schon dieser Zeitperiode
angehoren, d. h. das Areal konnte zumindest teilweise eingezdunt gewesen sein. Aufgrund einer sol-
chen Bebauung, die fiir {ibliche germanische Siedlungen in unserem Gebiet ungewodhnlich ist, wur-
de diese Entwicklungsetappe , Protogehoft” benannt (mehr zu Aussehen und Datierung Varsik/Kolnik
2021, 353-358, Abb. 241). Allerdings ist zu betonen, dass die Holzbauten aus dem 3. Jahrhundert noch
nicht den Einfluss der antiken romischen Architektur aufweisen. Andererseits befinden sich unter den
Funden Artefakte mit Bindungen zum Umfeld der Fiirstengraber aus dem Umbkreis von Krakovany-
Straze (Goldfingerring, silberne Giirtelbeschldge, silberne Fibel, Fragment eines Klappgestelles). Diese
mit dem Buchstaben A gekennzeichnete Phase hatte den Siedlungsschwerpunkt in den letzten zwei
Dritteln bzw. in der zweiten Halfte des 3. Jahrhunderts (230/250-290/310). Die Bebauung der Phase A
wird in diesem Beitrag nicht rekonstruiert.

Gegenstand der Rekonstruktionen ist erst die folgende Phase B, die ungefahr das gesamte 4. Jahr-
hundert umfasst. Reprasentiert wird sie durch den umfriedeten Herrenhof und einen Wirtschaftsbe-
zirk, der seinen Hinterland aufierhalb der Einfriedung darstellte. Beide diese Einheiten zeichnen sich
durch vo6llig unterschiedliche Prinzipien der architektonischen Ausfithrung und der Bauweise aus.
Der Herrenhof — eine spatantike quadische Residenz — wurde im Geiste der romischen Baukunst mit
einem im Voraus durchdachten und entworfenen architektonischen Plan erbaut, unter Anwendung
der Regeln der Axialitat, Wiederholung von Mafimodulen usw. Es wurden dabei romische Technologi-
en (z. B. Fulbodenheizung, Mortelbdden, verputzte Wande) und rémische Baumaterialien (gebrannte
Ziegel, Kalkmortel, Fensterglas) verwendet und der Aufbau wurde unter aktiver Beteiligung eines
romischen — vermutlich militarischen — Bautrupps durchgefiihrt. Abgesehen von dem gemauerten
Bau II (Bad/balneum) wurden die Gebdaude des Wirtschaftsbezirks im Sinne der germanischen Bautra-
dition erbaut (vor allem die traditionellen holzernen Grubenhéuser).

Die Uberlagerungen einzelner Grundrisse belegen drei Bauetappen innerhalb des Herrenhofs
(Bauetappen Ba, Bb und Bc), aber nur zwei im Wirtschaftsbezirk. Im Rahmen der Ausgrabung konn-
ten keine eindeutigen Hinweise fiir eine problemlose chronologische Angleichung der dreiphasigen
Entwicklung des Herrenhofs an die zweiphasige Bebauung des wirtschaftlichen Sektors gewonnen
werden. Wir nehmen jedoch an, dass in der dlteren Bauetappe Ba des Herrenhofs im Wirtschaftsbe-
zirk die Topfereiproduktion vorherrschte. In den beiden jiingeren Etappen des Herrenhofs (Bb und
Bc) dominierte neben der Keramikproduktion vor allem die Textilherstellung. Dariiber hinaus ist
(nur durch Funde und Produktionsabfall) auch die Eisen- und Buntmetallverarbeitung belegt (aus-
fithrlich zu wirtschaftlichen Aktivititen in Cifer-Pac; Stolcovd 2021, 323-342; Varsik/Kolnik 2021,
342-352).

Die Rekonstruktionen konzentrieren sich in erster Hinsicht auf das Erscheinungsbild des Herren-
hofs in seinen einzelnen Bauetappen Ba, Bb und Bc. Die Gebdude aufierhalb der Einfriedung werden
nur dann rekonstruiert, wenn sie in direktem Zusammenhang mit dem Herrenhof stehen. Es handelt
sich dabei vor allem um das Bad/balneum (Bau II) und den Getreidespeicher/granarium (Objekt 504). In
der Nédhe des Badegebdudes wurden auch zwei Brunnen (Wasserquelle fiir den Badbetrieb) und ein
germanisches Grubenhaus (Objekt 67) rekonstruiert. Andere nicht rekonstruierte Objekte aus dem
Hinterland des Herrenhofs stellten verschiedenartige Gruben und vor allem germanische Grubenhéu-
ser dar. Zwei gerdumige Bauten dieser Art dienten als Webwerkstétten, andere waren offenbar Wohn-
héduser und gehorten zu einer alteren und zeitgendssischen germanischen Siedlung. Diese erstreckte
sich noch einige hundert Meter den Bach Gidra hinauf nach Nordwesten. Der Grofiteil davon bleibt
vorerst archaologisch unerforscht.
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Schematisch lasst sich die bauliche Entwicklung in Cifer-Pac wie folgt zusammenfassen (Varsik/Kolnik
2021, 353-369):

Phase A: 230/250-290/310

Phase Ba: 300/310-330/350

Phase Bb: 330/350-360/380

Phase Bc: 360/380—-390/410

Phase C: 410/420-440/450

Phase C stellt die Besiedlung der allmahlich verfallenden Gebaude des Herrenhofs dar, nachdem er
von den urspriinglichen Besitzern aus den Reihen der quadischen Elite aufgegeben wurde. Abgesehen von
der Errichtung eines Grubenhauses gab es sonst keine baulichen Veranderungen und daher ist Phase C
ebenfalls nicht zum Gegenstand der Rekonstruktion geworden.

Dank gegenseitiger Uberschneidungen der Grundrisse ist es gelungen, die meisten Gebaude des Her-
renhofs relativchronologisch den einzelnen Bauetappen Ba, Bb und Bc mehr oder weniger zuverlassig
zuzuordnen. Einige Bauten konnten jedoch keiner bestimmten Etappe zugeordnet werden und wurden
daher fiir alle drei Subphasen eingezeichnet. Im Fall des soliden steinfundamentierten gemauerten Ba-
degebédudes (Bau II) ist es wahrscheinlich, dass das Gebdude auch wahrend des ganzen Bestehens der
Residenz im 4. Jahrhundert stand und genutzt wurde. Bei den Holzbauten — Getreidespeicher/granarium
(Objekt 504) und Grubenhaus 67 — ist es weniger wahrscheinlich.

Cifer-Pac gehort zu den aufiergewohnlichen Fundstellen mit ,romischen” Bauten ndrdlich der Donau.
Diese stellten aber nicht, wie frither angenommen, die Stiitzpunkte der romischen Armee dar, sondern dien-
ten als zivile Residenzen der ortlichen germanischen Eliten. Die prasentierten Visualisierungen waren in
groflem Mafse von den Rekonstruktionen des Erscheinungsbildes dhnlicher Fundorte der jiingeren bis spa-
ten romischen Kaiserzeit inspiriert. Als Solitarbauten wurden das sog. Hauptgebéaude in Stupava (Turcan
2012; 2022) und das Gebaude des ,,Bades” in Bratislava-Dubravka (Minaroviech-Ratimorskail/Elschek 2007) re-
konstruiert. Beide gehoren ins 3. Jahrhundert. Mit Riicksicht auf die Datierung ins 4. Jahrhundert und die
architektonische Gesamtausfithrung lassen sich viel mehr Gemeinsamkeiten bei den Residenzen in Bratis-
lava-Podunajské Biskupice (Horidk/Hrnciarik/Minaroviech 2021) und auf dem niederdsterreichischen Oberlei-
serberg feststellen. Im letzteren Fall wurde eine Visualisierung des ganzen Herrenhofs mit einem Komplex
aus Holz- und Steinbauten in zwei chronologischen Hauptphasen veroffentlicht (Ertel/Stuppner 2005).

Im folgenden Text werden die drei Bauetappen des Herrenhofs mit konkreten Bauten und mit den
Moglichkeiten ihrer hypothetischen Rekonstruktionen charakterisiert. Vier Versionen von Pldnen und
Visualisierungen werden angeboten, um jede Etappe zu veranschaulichen. Zunachst handelt es sich
um einen Plan mit farblich gekennzeichneten Gebduden und Objekten der jeweiligen Bauetappe (Abb.
2:1; 4: 1; 6: 1). Darunter folgt der gleiche Plan mit durchsichtigen Bausubstanzen, wie sie ungefahr vom
Gidra-Bach aus gesehen werden, d. h. beim Blick von Norden bzw. Nordosten (Abb. 2: 2; 4: 2; 6: 2). Aus
derselben Blickrichtung sind auch farbige Rekonstruktionen der drei Bauetappen ausgefiihrt (Abb. 3: 2;
5: 2; 7: 2). Letztlich wird auch eine Ansicht von der gegeniiberliegenden, also etwa siidlichen Seite, in
einer Schwarz-Weif3-Version angeboten (Abb. 3: 1; 5: 1; 7: 1).

BAUETAPPE Ba
(Abb. 2; 3)

In der altesten Bauetappe hatte das spatantike Gehoft einen viereckigen Grundriss mit den Ausmafien von
71 x 63 m, was den romischen Langenmafien von 2 x 1,77 acti (1 actus = 35,52 m)* entspricht. Es war von einer
Einfriedung umgeben, deren drei Seiten nahezu ideale rechte Winkel bildeten. Axial abgelenkt ist nur die
Linie der Einfriedung hinter dem Bau I (stidostliche Seite des Gehofts), die offenbar dem trapezférmigen
Grundriss des steinfundamentierten Hauptgebaudes (Bau I) angepasst wurde. Das Gehoft erreichte zu die-
sem Zeitpunkt seine grofiten Ausmafle, spater — nach der Zerlegung und dem Abbau des grofsen Holzge-
baudes 13 und der Erbauung einer neuen Einfriedung — wurde seine Flache auf der Siidwestseite verkleinert.

2 Bei dem Entwurf des Hauptgebaudes der spatantiken germanischen Residenz in Milanovce/Velky Kyr wurde ein sehr

durchdachtes, auf dem romischen Fuf8 und seinen Vielfachen basiertes System angewandt, wie M. Hrabkovsky iiberzeu-
gend nachweisen konnte (Hrabkovsky 2021, 34, 36, Abb. 3a). Ein dhnliches System kann in Cifer-Pac vorerst nur vermutet
werden, seine ,Dekodierung” ist in Zukunft zu erwarten.
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Im Fall der Einfriedung kann man an drei Seiten eine durchgehende Linie annehmen, obwohl die
Westecke des Gehofts bei den Ausgrabungen zwischen 1969 und 1980 nicht freigelegt wurde. Nur die
stidostliche Linie der Einfriedung (hinter dem Bau I) ist in zwei Abschnitten unterbrochen (Abb. 2).
Offen bleibt die Frage, ob dies die tatsdachliche Situation aus dem 4. Jahrhundert widerspiegelt, oder
ob die Einfriedung hier urspriinglich weitergefiihrt und aufgrund ungtinstiger Bedingungen bei
der Ausgrabung nicht entdeckt wurde (zu einzelnen Abschnitten der Einfriedung Varsik/Kolnik 2021,
100-104). Die deutliche Unterbrechung im siidostlichen Teil, bzw. an der Ostlichen Ecke, kdnnte durch
das Vorhandensein des Eingangs zum Herrenhof bereits in dieser Zeit erklart werden. Es ist namlich
anzunehmen, dass die wichtigste Kommunikationsverbindung in romischer Kaiserzeit entlang des
Gidra-Bachs verlief, der ungefahr parallel zur Ostlichen, bzw. norddstlichen Seite des Gehofts floss.
Zwischen dem Gehoft und der Bachinundation befand sich hier ein Wirtschaftsbezirk. Der Eingang
zum Herrenhof ist daher an der genannten Verbindungslinie von Siiden (bzw. Siidosten) oder von
Norden (bzw. Nordwesten) aus zu vermuten. In Richtung Norden (Nordwesten) erstreckte sich die
germanische Siedlung mit ihrer traditionellen Bebauung (Grubenhéuser) noch einige hundert Meter
weiter stromaufwarts des Gidra-Bachs. Die Lage des Haupteingangs zum Herrenhof hitte also ihre
logische Berechtigung in Richtung von dem unbebauten Teil im Siiden, bzw. Siidosten aus, d. h. gerade
ungefahr dort, wo die Einfriedung unterbrochen ist.

Die archéologischen Uberreste der Einfriedung sind als Paare von Gruben mit einem Durchmesser
von 25-30 cm in relativ regelmafligen Abstanden von 1 bis 1,2 m an der Nordost- und Nordwestseite er-
halten. Dichtere Abstédnde waren an der stidwestlichen (0,3-0,6 m) und stidostlichen (0,6—0,7 m) Seite zu
beobachten. Auf diesen beiden Seiten werden die Grubenpaare durch eine parallele dritte Grubenreihe
ergédnzt, die durch den Ersatz oder die Reparatur der Einfriedung entstanden sein kdnnte. Die Gruben-
paare deuten auf das Vorkommen von Pfostenpaaren hin, zwischen denen z. B. gespaltene Holzer oder
Bretter eingefiigt werden konnten. Eine solche einfache Holzumfriedung erfiillte sicherlich keine Be-
festigungsfunktion. Ihre Aufgabe bestand darin, das Areal der herrschaftlichen Residenz abzugrenzen
und von den Wirtschaftsbauten und der zeitgendssischen germanischen Siedlung abzutrennen. Ahnli-
che , nichtmilitdrische” Funktionen erfiillten auch die Einfriedungen in romischen Landgtitern, die als
villae rusticae bekannt sind. Die landwirtschaftlichen Handbiicher romischer Autoren empfehlen ihre
Hohe von 5 Fuf3, d. h. etwa 1,5 m (Pietsch 2006, 341). Deshalb rekonstruieren wir auch die Einfriedung in
Cifer-Pac in einer dhnlichen Hohe’.

Innerhalb des umfriedeten Areals standen vier Gebdude axial mit den Langsachsen parallel zu der
Einfriedung. In der Mitte befand sich ein offener Hofplatz. Bautechnisch nahm der steinfundamentierte
Bau I auf der Siidostseite des Gehofts eine herausragende Stellung ein. In dieser Zeit stand nur sein al-
tester Trakt A (Abb. 1: a; 2: 1). Bemerkenswert ist, dass er mit seinen Gesamtausmaflen von 13-14 x 14 m
das kleinste der vier Gebaude darstellt. Das Interieur wurde in fiinf Rdume aufgeteilt (Gesamtnutzfla-
che 133,3 m?). Der grofite Saal (Raum 4 mit einer Nutzfliche von 62,4 m? wurde vermutlich bereits in
dieser Etappe durch einen Y-Kanal unter dem Fufiboden beheizt. Dartiiber befand sich ein Mortelboden
(pavimentum), der auf eine Unterlage aus Stein- und Ziegelfragmenten aufgetragen wurde. Der Heiz-
ofen (praefurnium) befand sich offenbar auflerhalb des Gebaudes in der Nahe der siidwestlichen Wand
(Abb. 3: 1). Von mehreren Alternativen fiir die Ausfithrung des Dachs erscheint die Kombination aus
einem Satteldach iiber den Raumen 4 und 5 und einem Pultdach iiber den kleineren Raumen 1 bis 3
am wahrscheinlichsten. Der First des Satteldachs mit Eindeckung aus romischen Dachziegeln (tequlae
und imbrices) wird als parallel zum Heizkanal angenommen. Auch iiber dem aufSen befindlichen Heiz-
ofen gab es ein einfaches Dach zum Schutz vor Witterungseinfliissen. Die Position des Schornsteins im
Dach wird durch einen Uberrest der Tubulatur angezeigt, den die Ausgraber entlang der Wand des
grofien Saals 4, wo sich der Y-Kanal verzweigte (Abb. 1: a), dokumentiert haben. Der Rauch wurde durch
Hohlziegel (tubuli) abgeleitet, die gleichzeitig auch den Durchzug der Heizungsanlage sicherstellten. Die
wahrscheinlichste Position des Schornsteins ist daher oberhalb der Wand mit Tubulatur, d. h. gegentiiber
dem Heizofen (praefurnium) anzunehmen. Der Eingang zum Gebé&ude befand sich offenbar im Vorraum
5, also in Richtung von dem offenen Hof aus. Die Ausgrabung konnte ihn jedoch fiir diese Bauetappe
nicht identifizieren. Die Lage der Fenster ist rein hypothetisch.

Die tibrigen drei Bauten waren Holzgebdude mit umlaufenden Sdulengédngen — Portiken. Erhalten
blieben die inneren Fundamentrinnen, die den von den Holz-Erde-Mauern umschlossenen Innenraum

3 In 3lteren Arbeiten iiber Cifer-Pac wurde die Einfriedung des Gehofts als ,Palisade” bezeichnet. Dieser Begriff erscheint

heutzutage nicht angemessen.
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Abb. 1. Cifer-Pac. Steinfundamentierte Bauten. a — Gebaude I mit drei farblich gekennzeichneten Trakten (Graustu-
fen) und einer Kanalheizung mit Uberresten der Tubulatur (rosa; Pr = Heizofen/praefurnium). Trakt A — Raume 1-5;
Trakt B —Raume 6-8; Trakt C — Raume 9, 10; b — Gebaude Il mit Raumen 1, 2, 2a, 3 und mit auflen befindlichem Heizofen/
praefurnium (Pr). Pfeile bezeichnen die Eingédnge zu beiden Gebduden. Zeichnung V. Varsik.

begrenzten. Um ihn herum befanden sich viereckige Pfostengruben, manchmal mit sichtbaren Uberres-
ten einer runden Saule mit einem Durchmesser von 40-70 cm. Die Rekonstruktionen basieren auf der
Annahme, dass der innere umschlossene Raum hoéher war und mit einem Satteldach tiberdeckt wurde.
Uber den niedrigeren umlaufenden Saulengéngen baute man Pultdécher. Im Bereich der Holzbauten
sind wihrend der Ausgrabung keine gebrannte Dachziegel zum Vorschein gekommen, daher kommen
hier als Dacheindeckung Schilfrohr oder Holzschindeln in Frage. Die Rekonstruktionen bevorzugen die
letztere Moglichkeit (Abb. 3: 2).

Die Fundamentrinnen der geschlossenen Innenrdaume der drei Holzbauten (aber auch anderer
Holzbauten aus den folgenden Bauetappen) stellen vermutlich einen Uberrest der Wande mit Schwell-
balkenkonstruktion dar. Laut Grabungsdokumentation war bei den meisten Bauten die Sohle der Fun-
damentrinnen eben, was auf einen durchgehenden Schwellbalken hindeutet. Lediglich bei Gebau-
de 72 aus dieser Phase (sowie bei Bauten 9 und 71 der Bauetappe Bb) wurden die Fundamentrinnen
in mehr oder weniger regelméafiigen Abstanden durch Pfostengruben unterbrochen®. In diesen Fallen
iibernahmen die senkrechten Pfosten eine tragende Funktion und dazwischen wurden waagerechte
Balken eingefiigt, wodurch die Wande in Standerbauweise entstanden (mehr dazu Varsik/Kolnik 2021,
84-87). Der gleichzeitige Einsatz beider beschriebener Techniken ist auch auf dem Osterreichischen
Oberleiserberg belegt (Ertel/Stuppner 2005, 434, 436, 437). Schwellbalkenbauten und Standerbauten
zeichneten sich gegeniiber den Pfostenbauten mit direkt in den Boden eingelassenen Pfosten (die tra-
ditionelle Bauweise im germanischen Umfeld nordlich der Donau) durch eine bessere Stabilitat und
langere Lebensdauer aus. In den Holzgebauden wurden wahrend der Ausgrabung keine Fuf$boden-
reste entdeckt.

4 Mit Riicksicht auf die sehr komplizierten Bodenverhiltnisse und die in den 1960er und 1970er Jahren gewihlte Forschungs-

methodik (die Fiillung von eingetieften Strukturen, Gruben, Rinnen wurde — plastisch mit sehr begrenztem Einsatz von
Schnitten — ausgehoben) kénnten einige Details der Fundamentstrukturen der Aufmerksamkeit entgangen sein (zur Gra-
bungsmethodik Varsik/Kolnik 2021, 18-23).



198

VLADIMIR VARSIK

LB ot
s

N

y I
gy ata . ol 4
'\_‘ \ 2 ﬂ-_/l i & il RJ—-“"_“-L_K__’\ L P
A L | " 5
Abb. 2. Cifer-Pac. Bauetappe Ba. 1 — Plan der Grabungsfldche mit farblich gekennzeichneten Bauten und Objekten der
Zeichnung: 1 - V. Varsik; 2 - J. Minaroviech, J. Simun, V. Varsik.

Bauetappe Ba; 2 — Plan der Grabungsflache mit durchsichtigen Bausubstanzen beim Blick von Norden bis Nordosten.
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Abb. 3. Cifer-Pac. Bauetappe Ba. 1 — Schwarz-Weifi-Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Siiden;
2 —farbige Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Norden bis Nordosten. Zeichnung nach Unterlagen
von V. Varsik: J. Minaroviech, J. Simun.

An beiden Seiten des Hauptgebédudes I standen die gerdumigen Holzbauten 13 (Stidwestseite des
Gehofts) und 72 (Nordostseite des Gehofts). Beide hatten entlang aller vier Seiten einen umlaufenden
Portikus und ihre Ausrichtung war identisch. Die schmaleren siidostlichen Portiken der Holzbauten 13
und 72 waren nicht ideal in einer Linie mit der Front des Hauptgebaudes ausgerichtet. Dies war auch
nicht moglich, da das Gebaude I keinen rechteckigen, sondern leicht trapezférmigen Grundriss hat. Mit
seiner Front korrespondierte mehr der Sdulengang an der Schmalwand von Bau 13. Der Bau 72 war nach
Norden verschoben, und der Sdulengang an seiner stidostlichen Schmalwand korrespondierte mit der
inneren Schmalwand (Fundamentrinne) von Bau 13. Axialitdt und raumliche Beziehungen zeugen nicht
nur von der Gleichzeitigkeit des Baus I und der Holzbauten 13 und 72, sondern auch von der Existenz
eines durchdachten architektonischen Entwurfs, der dem Bau der Residenz in Cifer-Pac vorausging. Die
Gesamtausmafie von Bau 13 betrugen 24,5 x 17,8 m (Flache einschliefllich des iiberdachten Korridors
mit Portikus 436 m?). Der von den Fundamentrinnen begrenzte Innenraum erreichte die Ausmafle von
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16,4 x 11 m. Mit einer Flache von 154 m? stellte er somit den grofiten geschlossenen Innenraum in der
Residenz von Cifer-Pac. Der umlaufende Sdaulengang (Portikus) bestand aus insgesamt 24 Saulen. In der
Grabungsdokumentation wird betont, dass der Bereich des Baus 13 mit einer fast zusammenhangenden
Schicht von durchgebranntem Hiittenlehm (mit Abdriicken von Ruten sowie massiverem Rundholz) be-
deckt war — wahrscheinlich von der dufleren Behandlung der Wande. Die Wande aller Holzbauten sind
in Weifs rekonstruiert (Abb. 3: 2), was an den dufieren Kalkanstrich erinnert. Seine Anwesenheit wurde
jedoch archdologisch nicht nachgewiesen.

Rechts vom Hauptgebédude I — auf der nordostlichen Seite des Herrenhofs, in Richtung zum Gidra-
Bach - stand das Holzgebaude 72, das zusammen mit dem Portikus das grofste Gebaude in Cifer-Pac dar-
stellte (Gesamtausmafe 32,5 x 14,5 m, Gesamtflache 479 m?). Der durch die Fundamentrinnen definierte
innere Bereich wurde in einen Eingangs- und zwei gleich grofie Seitenrdume gegliedert. Der Portikus
bestand aus insgesamt 26 Sdulen. Bei der Rekonstruktion wurde der breite Zugang zum Vorraum offen
gelassen (Abb. 3: 1), er konnte beispielsweise mit einem Wagen befahren werden.

Der nordliche Teil des Hofs — gegeniiber dem Hauptgebédude I — wurde durch den Holzbau 77 um-
schlossen. Die Ausgrabung identifizierte den Sdaulengang in diesem Fall nur an drei Seiten (Abb. 2: 1).
Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dass er sich urspriinglich auch entlang der Hinterwand befand — der
Freiraum zwischen der Einfriedung und dem Gebdude wiirde dies zulassen’. In der Rekonstruktion
wird daher das Gebaude 77 mit einem umlaufenden Portikus nachgebildet. Das Gebaude 77 weist auch
axiale Beziehungen zu den anderen Gebauden der Bauetappe Ba auf. Der Sdulengang an seiner nordost-
lichen Schmalwand liegt in einer Linie mit der Nordostwand des Hauptgebdudes I, und der Sdulengang
an der stidwestlichen Schmalwand deckt sich axial mit dem Portikus entlang der Langswand des Holz-
baus 13.

Neben der Axialitdt benutzte man bei der raumlichen Anordnung der Bauten im Herrenhof auch
gewisse vorbestimmte Mafsmodule. Obwohl wir ihre Anwendung noch nicht im Detail rekonstruieren
konnen, ist die Wiederholung einiger Maf3e offensichtlich. Das Hauptgebaude erreichte in dieser Etappe
die Ausmafie von 13-14 x 14 m, die Schmalwand von Bau 72 war zusammen mit dem Portikus 14 m breit,
und dieselbe Breite hitte auch der Bau 77, wenn wir den Saulengang bei dessen Hinterwand einberech-
nen wiirden. Der innere umschlossene Raum der Gebaude 72 und 77 (aber auch des jiingeren Gebaudes
71) hatte die gleiche Breite von 8 m, was 27 romischen Fuf$ entspricht.

Die Sdulengidnge umschlossen den offenen zentralen Hofplatz von drei Seiten, was den ,romanisie-
renden” Charakter der ganzen Residenz betonte. Bis zu einem gewissen Grad und in vereinfachter Form
erinnert es an die romische zivile (z. B. Saulengange auf den Foren der romischen autonomen Stadte)
oder militarische (z. B. der offene Hof des Stabsgebdudes — principia) Architektur.

Die archéologische Fundsituation widerspricht nicht der Annahme, dass das Geb&ude II (Bad/balne-
um) bereits in der dltesten Bauetappe hinter der Nordecke des Gehofts stand (detaillierte Beschreibung
des Baus und Argumente fiir diese Funktion — Varsik/Kolnik 2021, 52—-58). Es hat einen einfachen recht-
eckigen Grundriss mit Satteldach (11,1 x 8,3 m ohne Apsis; Abb. 1: b; 3: 2). In Erwdgung kommt auch
ein Walmdach, jedoch ist das Satteldach konstruktiv einfacher. Bei der kleinen viereckigen Apsis wird
ebenfalls ein Satteldach angenommen. Eine einfache Uberdachung schiitzte auch den dufleren Heiz-
ofen (praefurnium), ahnlich wie bei Gebdude I. Von dem Heizofen wurde der kleinere Raum 1 beheizt
(Abb. 1: b). Leider sind im Inneren keine Spuren des Heizungssystems erhalten geblieben®. Im beheizten
Raum 1 - caldarium — kénnte sich auch ein Becken mit warmem Wasser befunden haben’. Das Becken
mit kaltem Wasser war wahrscheinlich in der Apsis (Raum 3) untergebracht und der anliegende Teil -
Raum 2 — konnte daher als frigidarium bezeichnet werden. Es wére zu tiberlegen, ob die Innenrdume
nicht von einem Tonnengewolbe iiberdeckt waren, das in den Badern das Kondensieren von Wasser-
dampf verhinderte und auch zu einer besseren Ableitung heifser Luft durch tubuli beitrug (vgl. z. B. das
Bad in der Villa Wurmlingen — Reuter 2003, Abb. 19; 20). Das Bad wurde vermutlich durch eine Tiir in der

5 Gerade in diesem Teil des Gehofts war die Situation sehr kompliziert. Neben prahistorischen und mittelalterlichen Objek-

ten {iberlagerten sich hier die Holzbauten aus der romischen Kaiserzeit sogar dreifach (Bauten 55, 56, 77, 85, 86; Abb. 2: 1).
Daher konnten einige Konstruktionsdetails in den sich iiberschneidenden Grundrissen ,verwischen”. Erst im Zuge der
Digitalisierung der Originalpldne und deren Auswertung wurde dieses Objektgewirr , sinnvoll dechiffriert” (vgl. Varsik/
Kolnik 2021, 65, 80—82).

Bei der vermeintlichen Funktion des Bades ist ein Hypokaustum wahrscheinlicher als Heizkanale.

Gebaude II wurde nur als die unterste Ebene des Fundaments erfasst, d. h. tief unter dem FuBboder)_ und dem damaligen
Bodenniveau. Es war in einem schlechteren Zustand erhalten als Gebdude I, wo in einigen Riumen Uberreste von Mortel-
béden gefunden wurden.



DIE SPATANTIKE QUADISCHE RESIDENZ IN CIFER-PAC 201

siidwestlichen Langswand und durch den Vorraum 2a betreten. Bei Gebdude II wurden archéologisch
keine Verdanderungen oder baulichen Umgestaltungen festgestellt, daher wird in allen drei Bauetappen
das gleiche Erscheinungsbild eingezeichnet. Die Wasserversorgung erfolgte durch zwei Brunnen in un-
mittelbarer Néhe.

In der Nédhe des Bades befindet sich das rekonstruierte Grubenhaus 67. Es gibt eine Vorstellung vom
Aussehen mehrerer solcher Bauten, die nérdlich des Herrenhofs erforscht wurden (Abb. 2: 1; 4: 1). Die
Grubenhéduser repriasentieren die traditionelle barbarische Architektur einer quadischen Siedlung,
die sich hier schon seit dem 2. Jahrhundert erstreckte und an deren Rand zu Beginn des 4. Jahrhun-
derts ein eingefriedeter Herrenhof errichtet wurde. Weder die Fundsituation noch die Funde boten die
Moglichkeit einer genaueren Datierung des Grubenhauses 67 im Rahmen des 4. Jahrhunderts. Daher
begleitet es in den Rekonstruktionen den Herrenhof in allen drei Bauetappen, obwohl es unwahr-
scheinlich ist, dass ein so einfaches Gebdude wéahrend der gesamten rund 100-jahrigen Entwicklung
existiert haben konnte.

Siidlich des Gehofts liegt aufierhalb der Einfriedung ein als Getreidespeicher (granarium)® interpre-
tierte Anlage mit den Pfostengruben (Objekt 504). Die Pfosten, bzw. kurze Stiitzen, trugen einen erhohten
FufSboden (Abb. 3: 1), wie es in romischen (horrea) aber auch germanischen Getreidespeichern iiblich war
(Analogien Varsik/Kolnik 2021, 95-99). Die Situierung des Speichers aufierhalb des eingefriedeten Areals
erscheint nicht so ungewdhnlich, wenn wir uns an eine dhnliche Lage des Horreums in der romischen
,,Station” von Stupava erinnern (Heckovd 1986, 386, Abb. 2). Das Bauobjekt ldsst sich ebenfalls nicht ge-
nauer datieren und ist daher in allen drei Bauetappen eingezeichnet.

BAUETAPPE Bb
(Abb. 4; 5)

Die Bauetappe Bb brachte einen grundsétzlichen Umbau mit sich, die alle Gebaude des Gehofts betrafen.
Erhalten blieb nur die Grundstruktur des viereckigen eingefriedeten Areals mit Gebduden entlang der
Einfriedung und einem offenen Hofplatz in der Mitte. Das steinfundamentierte Hauptgebaude I wurde
wesentlich umgebaut und erweitert. Die drei {ibrigen Holzbauten wurden abgerissen und durch kom-
plett neue Gebéaude ersetzt.

Der grofse Holzbau 13 machte Platz fiir die Erweiterung des Hauptgebaudes I. Angebaut wurde der
Trakt B mit einem weiteren beheizten Saal (Raum 7). Der Heizofen (praefurnium) wurde somit ins Innere
des Gebaudes eingegliedert und befand sich fortan in der Kammer 6 (Abb. 1: a). Von dort wurden die bei-
den grofsen Rdaume beheizt. Der unveranderte Y-Kanal fithrte die warme Luft unter dem Fufiboden im
Saal 4, und durch einen einfachen T-Kanal stromte die Warme in den neuen grofien Raum 7. Angebaut
wurde auch der Trakt C (geteilt in zwei Raume 9 und 10), d. h. eine Flurveranda mit vorausgesetztem
Saulengang, durch welche sich dem Besitzer ein Blick auf den offenen Hofplatz 6ffnete. Laut Grabungs-
dokumentation wurde das Gebdude durch drei Eingédnge gerade in der Veranda betreten. Zwei befanden
sich in der Front, direkt von dem offenen Hofplatz aus, der dritte lag seitlich an der Siidwestseite (Abb.
1: a). Die Tiiren oder Tiirdffnungen in Trennwéanden innerhalb des Gebaudes konnten nicht festgestellt
werden, es ist aber anzunehmen, dass man von der Veranda zuerst selbstandig die Vorrdume 5 und 8
und dann erst die grofien beheizten Raume 4 und 7 betreten konnte. Der Eingang ins Gebaude {iber die
Vorraume reduzierte den Warmeverlust aus den beheizten Raumen. Aufier dem grofien Saal 4 wurden
auch in der Kammer 6 mit Heizofen (praefurnium), im Vorraum 5 und im grofiten (Raum 2) der drei klei-
neren Rdume im Nordostfliigel Reste von Mortelboden gefunden. Aufgrund des Heizkanals ist jedoch
ein Mortelboden auch im Raum 7 anzunehmen. In den anderen Raumen kennen wir die Art von Aus-
fithrung des Fufibodens nicht. Die Funktion des groflen Saals 4 als Haupt- und Repréasentationsraum
wurde dadurch unterstrichen, dass die hier gefundenen FufSbodenreste 10 cm hoher lagen als diejenigen
in den anderen Raumen (detaillierte Beschreibung des ganzen Geb&audes und seiner Einzelteile Varsik/
Kolnik 2021, 35-52).

Nach einem so umfangreichen und griindlichen Umbau erhielt das ganze Gebdude mit hoher Wahr-
scheinlichkeit auch eine neue Dacheindeckung. Eine wichtige Rolle spielten dabei die tequlae mit Stem-
peln der OFARN-Gruppe, vor allem mit dem Namen des Magister Bonus, seltener auch des Magister

8 Als granarium wurde dieses Objekt in der Grabungsdokumentation ohne weitere Erklarung von T. Kolnik bezeichnet. Es ist

nicht klar, was ihn zu dieser Interpretation veranlasste, wahrscheinlich war es der Grundriss.
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Abb. 4. Cifer-Pac. Bauetappe Bb. 1 — Plan der Grabungsflache mit farblich gekennzeichneten Bauten und Objekten der
Bauetappe Bb; 2 - Plan der Grabungsflache mit durchsichtigen Bausubstanzen beim Blick von Norden bis Nordosten.
Zeichnung: 1 - V. Varsik; 2 - J. Minaroviech, J. Simun, V. Varsik.
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Abb. 5. Cifer-Pac. Bauetappe Bb. 1 — Schwarz-Weii-Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Siiden;
2 —farbige Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Norden bis Nordosten. Zeichnung nach Unterlagen
von V. Varsik: J. Minaroviech, J. Simun.

Ursicinus (Varsik/Kolnik 2021, 212, 213, Abb. 164; 166). Diese Stempelziegel datieren also nicht die alteste
Bauphase I und damit auch die Entstehung des Herrenhofs in Cifer-Pac, wie wir in der Vergangenheit
mehrmals falschlicherweise angenommen haben (z. B. Varsik/Kolnik 2013, 77-79; 2014, 280). Sie sind erst
fiir diesen grundlegenden Umbau, irgendwann um oder nach der Mitte des 4. Jahrhunderts mafsgeblich
(Varsik/Kolnik 2021, 220).

In der vorliegenden Rekonstruktion sind auf dem Dach zwei Schornsteine fiir die beiden Zweige der
Heizung zu sehen (z. B. Abb. 5). Die Schornsteine befinden sich oberhalb der Aufienwande der Raume
4 und 7 (Abb. 1: a), wo die Uberreste der Tubulatur zur Beheizung der Wande und gleichzeitig auch zur
Rauchableitung belegt wurden.

Durch den Untergang und Abbruch des grofien Holzbaus 13 wurde also Platz fiir einen neuen Trakt
(Trakt B) des Hauptgebaudes I geschaffen. Auf dieser stidwestlichen Seite des Gehofts wurde jedoch kein
Neubau errichtet. Man hat hier nur den Brunnen 3 ausgeschachtet, der als eine Trinkwasserquelle fiir
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die Bewohner des Herrenhofs diente. Er befindet sich etwa in einer Linie mit der Schmalwand des neu-
gebauten Trakts von Gebaude I (Abb. 5). Obwohl sich der Brunnen mit zwei Holzbauten (13 und 90; Abb.
4: 1) tiberlagerte, konnten die relativchronologischen Beziehungen in diesem Bereich durch die Ausgra-
bung nicht geklart werden. Das Einzeichnen des Brunnens in die Bauetappen Bb und Bc ist deswegen
nur intuitiv. Die Tatsache, dass hier kein Neubau errichtet wurde war wohl der Grund, warum man
diesen unnétig grofsen Raum reduzierte und die Fliache des Gehofts im siidwestlichen Teil verkleinerte.
Die neue Einfriedung — die den alteren Bau 13 iiberlagert — wurde an die dltere Einfriedung hinter dem
Gebédude I angeschlossen (Abb. 4: 1). In diesem Fall bilden die beiden Linien keinen rechten Winkel — die
neue Einfriedung war leicht ,abgelenkt”, aber im Einklang mit der Ausrichtung einiger neuer Baustruk-
turen (Geb&ude 9, Torbau — siehe unten).

Auf der gegeniiberliegenden Nordostseite wurde der dltere Holzbau 72 durch den d@hnlich gestalteten
Bau 71 ersetzt. Beide Gebdude sind nahezu identisch gegliedert, mit einem grofien zentralen Vorraum
und einem breiten Eingang von dem offenen Hof. Durch den Vorraum betrat man zwei von Fundament-
rinnen umschlossene Seitenrdume. Die fast identischen Grundrisse der Bauten 72 und 71 weisen auf
eine dhnliche oder gleiche Funktion hin (die wir jedoch leider nicht genau kennen). Der jiingere Bau 71
unterscheidet sich durch eine etwas andere Ausrichtung und dadurch, dass der Sdulengang nur entlang
der Langswiande gebaut war. Wiirde man hier den urspriinglichen Bau 72 belassen, kdme sein umlau-
fender Portikus in unnatiirliche Ndahe zum Portikus des anderen neuen Geb&udes 55. Bei der Situierung
des Baus 71 wurde der verdnderte und erweiterte Grundriss des Hauptgebaudes I beriicksichtigt. Die
siidostliche Schmalwand des Holzbaus 71 liegt in einer Linie mit der Langsveranda des Baus I (Abb. 4: 1).
Zudem tibergreift der Gebaudegrundriss 71 die Linie der norddstlichen Einfriedung in Richtung auf die
Wirtschaftsgebdude und den Gidra-Bach. Diese Einfriedung kann zu dieser Zeit hier nicht gestanden
haben und wir haben keinen Beleg fiir eine Umzédunung in diesem Teil der Residenz. Es scheint also,
dass der Herrenhof in der jlingeren Bauetappe von dem Wirtschaftsbezirk — der fortan von den grofien
Webwerkstédtten (Obj. 58 und 60) dominiert wurde — durch keine Einfriedung abgetrennt war (Abb. 4: 2)°.

Auf der Nordwestseite des Herrenhofs, gegeniiber dem Hauptbau I, baute man anstelle des &lteren
Gebédudes 77 das grofle Holzgebaude 55 (Abb. 5). Die Gleichzeitigkeit der Holzbauten 55 und 71 wird
auch dadurch unterstiitzt, dass beide im nahezu idealen rechten Winkel angelegt sind. Das Gebaude 55
stellt eine Art Pendant zum é&lteren Bau 13 aus der Subphase Ba dar. Sein Grundriss ist zwar schmaler,
aber langer, so dass er ungefahr die gleiche Flache einnimmt (AusmafSe mit Portikus 27 x 15,5-16 m, Ge-
samtflache 425 m?). Beide Geb&dude haben einen dhnlichen Grundriss und dhneln einander auch in ihrem
Aussehen mit Saulengangen um alle vier Seiten. Es ist daher anzunehmen, dass das Gebédude 55 auch
die Funktionen des abgerissenen Gebaudes 13 iibernommen hat. In der westlichen Ecke des Herrenhofs
stand noch der teilweise untersuchte rechteckige Bau 86.

Schon in dieser Etappe war vermutlich die dstliche Ecke zwischen den Bauten I und 71 verbaut.
Ermoglicht wurde dies durch die Verkiirzung von Bau 71 (im Vergleich zu dem alteren Gebaude 72
an derselben Stelle), wodurch ein freier Platz fiir den Aufbau des kleineren Holzgebaudes 9 entstand.
Dieses Gebéaude hatte auf der Langsseite eine schmale Veranda, die auf ein System von Pfostengruben
ausgerichtet war (vier Reihen mit je fiinf Pfosten; Abb. 4: 1). Der Komplex von Pfostengruben stellt wahr-
scheinlich den Uberrest einer dachtragenden Konstruktion dar. Er nahm eine Flache von 15 m Breite
und 12,5 bis 13,5 m Lange ein. Die vier Reihen mit je fiinf Pfosten bildeten zwischen dem Hauptbau I
und dem Holzbau 9 insgesamt fiinf Durchgédnge, durch die man von aufien den Innenhof der Residenz
betreten konnte. Bei einem Sitz der hoheren Gesellschaftsschicht kann man sich gut einen gehobenen
architektonisch gestalteten Eingang vorstellen, um den Status des Besitzers zu demonstrieren (Varsik/
Kolnik 2021, 94). Die drei benachbarten Gebaude (Bau I, der {iberdachte Eingang/Torbau und Holzbau 9)
bildeten offensichtlich einen gemeinsamen Komplex. Die Rekonstruktion ihrer Verbindung im Dachbe-
reich brachte erhebliche Probleme mit sich und wir haben mit den Architekten lange dartiber diskutiert.
Die vorgestellte Losung ist hypothetisch (Abb. 5), zuldssig ware auch die Alternative, bei der die Déacher
der drei Teile miteinander verbunden waren. In diesem Fall wéren jedoch Traufen oder Dachrinnen not-
wendig, um Regenwasser abzuleiten.

Der Steinbau II (Bad/balneum) und wahrscheinlich auch der holzerne Getreidespeicher/granarium
(Objekt 504) standen weiterhin aufserhalb der teilweise umfriedeten Residenz. In der Einleitung wurde
bereits erwahnt, dass innerhalb des Herrenhofs drei Bauetappen stratigraphisch festgestellt wurden.

?  Die Alternative, dass sich die Einfriedung erst hinter den beiden Webereien, d. h. ndher am Gidra-Bach befand, kann eben-

falls nicht ausgeschlossen werden. Diese Randteile befanden sich jedoch aulerhalb der archéologisch freigelegten Flache.



DIE SPATANTIKE QUADISCHE RESIDENZ IN CIFER-PAC 205

Im Wirtschaftsbezirk aufSerhalb der Einfriedung belegten die Ausgrabungen jedoch nur zwei Bauetap-
pen. Die Grabungsergebnisse boten keine Indizien, um die dreiphasige Entwicklung des Herrenhofs
mit der zweiphasigen Entwicklung des Wirtschaftsbezirks in Einklang zu bringen. Wir sind also nur
auf indirekte Hinweise angewiesen. Der Umbau des Herrenhofs in der Subphase Bb betraf alle seine
Gebédude und war wesentlich griindlicher und komplexer als die Veranderungen in der darauffolgenden
Bauetappe Bc. Daher ist anzunehmen, dass auch die baulichen Umgestaltungen des Wirtschaftsbezirks
gleichzeitig mit diesem grundlegenden Umbau durchgefiihrt wurden. Die auffalligste Verdnderung im
Wirtschaftsbezirk war der Aufbau zweier grofser Webwerkstatten (Obj. 58 und 60; Abb. 4: 1). Diese stan-
den und , arbeiteten” wahrscheinlich zur Zeit der beiden jiingeren Bauetappen Bb und Bc.

BAUETAPPE Bc
(Abb. 6; 7)

Der zweite Umbau des Herrenhofs brachte keine so grundlegenden Verdanderungen mit sich wie die
vorangehende Bauetappe. Die meisten Gebaude blieben im Hinblick auf ihre archéologisch erhaltenen
Strukturen unverdndert. Dies betrifft die siidliche Halfte des Herrenhofs mit dem Komplex von Haupt-
gebdude I, dem architektonisch gestalteten Eingang (,Torbau”) und dem Holzbau 9. Der grofie dreirdu-
mige Holzbau 71 auf der Nordostseite ist ebenfalls unverandert erhalten geblieben. Die Neuerungen
fanden hauptsdchlich im nordlichen Teil statt, wo zwei Holzgebaude abgerissen wurden — das grofle
Gebédude 55 mit Portikus und das teilweise freigelegte rechteckige Objekt 86. An ihrer Stelle wurden drei
neue klein- bis mittelgrofie Holzobjekte erbaut.

In der nordlichen Ecke entstand eine Freiflache fiir das zweiraumige Holzgebaude 66 mit Fundament-
rinnen und Zugang zur Vorhalle vom offenen Hof. Es stellt ein Pendant zum &hnlich dimensionierten
Gebéaude 9 in der siidlichen Ecke dar. Auf der Nordostseite standen fortan vier Gebaude (Holzbauten 9,
71 und 66 zusammen mit dem Bad/Bau II — Abb. 6) fast in einer Linie. Ihre Riickwande trennten das Ge-
hoft von dem Wirtschaftsbezirk ab, wo immer noch zwei grofle Webwerkstitten dominierten. Ahnlich
wie in der vorangehenden Periode war der Herrenhof nur an drei Seiten eingezaunt.

Auf der gegeniiberliegenden Westseite baute man zwei neue Gebaude. Ungewdhnlich ist der Grund-
riss des viereckigen Baus 75 mit Holzwénden, die in Fundamentrinnen eingebettet waren. Dieser um-
schlossene Raum wurde an zwei Seiten von Sdulengdngen mit je fiinf Sdulen begleitet (Abb. 6: 1). Obwohl
die Sdulen nicht spiegelsymmetrisch zueinander stehen, kreuzen sich ihre diagonalen Verbindungs-
linien in der Mitte des Baus (Varsik/Kolnik 2021, 79, Abb. 59; 60). Der Eingang wurde nicht festgestellt,
ist aber von der Hofseite aus zu vermuten. Auf der Vorder- und Riickseite des Baus 75 wurden keine
Pfostengruben erfasst, die einen rekonstruierten umlaufenden Portikus belegen wiirden (z. B. Abb. 7: 1).
Allerdings ist das Dach ohne Stiitze undenkbar wegen der allzu grofsen Spannweite der Randséulen. In
der hypothetischen Rekonstruktion 16sten wir dieses Problem mit Hilfe eines Schwellbalkens, der auf
das urspriingliche Bodenniveau gelegt wurde. In diesem Balken konnten die Pfosten an der Vorder- und
Riickwand des Baus 75 verankert werden (am besten ist er auf Abb. 7: 1 zu sehen). Dieser auf dem ur-
spriinglichen Bodenniveau gebettete Schwellbalken konnte dann bei der Ausgrabung nicht festgestellt
worden sein.

In unmittelbarer Ndhe stand das Gebaude 85 mit einem kleineren umschlossenen Innenraum und
einem Sdulengang entlang dreier Wéande. An der Riickwand zu der Einfriedung wurde kein Sdulengang
festgestellt. Die Fassade offnete sich zum Bau 75 hin, bzw. in den Hof. Im Inneren stand ungefahr in der
Mitte ein Pfosten.

Der Brunnen 3 zwischen dem Holzbau 75 und dem Hauptgebdude I war wahrscheinlich weiterhin
in Gebrauch. Wie oben erwdhnt, bestatigte die Ausgrabung im Wirtschaftsbezirk nur zwei relativchro-
nologische Phasen. Fiir die Bauetappen Bb und Bc wurden deswegen die gleichen Bauten und Objekte
eingezeichnet. Am wichtigsten unter ihnen waren der Steinbau II (Bad/balneum) und zwei gerdumige
Grubenhéduser/Webereien (Obj. 58 und 60).

EPILOG

An der Wende vom 4. zum 5. Jahrhundert, bzw. in den ersten Jahren des 5. Jahrhunderts wurde die Re-
sidenz in Cifer-Pac von ihren Bewohnern verlassen. Einige Gebaude wurden durch das Feuer zerstort



206 VLADIMIR VARSIK

N

Abb. 6. Cifer-Pac. Bauetappe Bc. 1 — Plan der Grabungsfldche mit farblich gekennzeichneten Bauten und Objekten der
Bauetappe Bc; 2 - Plan der Grabungsflache mit durchsichtigen Bausubstanzen beim Blick von Norden bis Nordosten.
Zeichnung: 1 - V. Varsik; 2 - J. Minaroviech, J. Simun, V. Varsik.
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Abb. 7. Cifer-Pac. Bauetappe Bc. 1 — Schwarz-Weif3-Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Siiden;
2 - farbige Rekonstruktion der Bauten im Herrenhof beim Blick von Norden bis Nordosten. Zeichnung nach Unterlagen
von V. Varsik: J. Minaroviech, J. Simun.

(besonders deutlich war dies im Fall der beiden Webereien). Die allméhlich verfallenden Gebaude waren
jedoch in der flachen Landschaft weiterhin deutlich sichtbar und zogen die Aufmerksamkeit von (wan-
dernden?) Bevolkerungsgruppen der beginnenden Volkerwanderungszeit auf sich. Die sporadische Be-
siedlung aus dieser Zeit wurde als Phase C bezeichnet (Varsik/Kolnik 2021, 366—369). Sie wird durch ein
Grubenhaus mit einem Lehmofen und eine Gruppe von fiinf Siedlungsgruben reprasentiert. Obwohl
dies archdologisch nicht nachweisbar ist, diirften die beiden soliden steinfundamentierten Bauten wei-
terhin Obdach geboten haben. Aus dieser Zeit stammen auch vier Kérpergrdber am Hofplatz und im
Bereich des Eingangs zur ehemaligen Residenz. Obwohl die Gréber keine Funde enthielten, konnten ihre
West-Ost-Ausrichtung und sekundére Storung einen Verweis gerade auf diese Zeitperiode liefern. Nach
diesem kurzen ,Nachspiel” blieb der Ort fiir die ndchsten mehr als drei Jahrhunderte unbesiedelt. Wei-
tere Siedlungsaktivitat (Odler/Kolnik 2011) fand hier erst im Frithmittelalter (8. Jahrhundert) unter vollig
unterschiedlichen kulturell-ethnischen Bedingungen statt.
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Neskoroanticka kvadska rezidencia v Ciferi-Paci

Rekonstrukcia stavebného vyvoja

Vladimir Varsik

Suhrn

V rokoch 1969-1980 preskiimal T. Kolnik v Ciferi-Péci (okr. Trnava), v polohe Nad mlynom, takmer cely aredl nesko-
roantickej rezidencie miestnej kvadskej nobility. V publikacii o tejto vyznamnej lokalite (Varsik/Kolnik 2021) je kratka
pasaz venovana architektonickym rekonstrukciam sidla. V ¢ase pred dokoncenim publikdcie ale nezostal ¢as na pod-
robnejsie rozpracovanie vyzoru jednotlivych stavieb ani na dokoncenie farebnych vizualizacii. Preto sme sa k tejto
téme vratili z iniciativy nielen autora prispevku ako archeoldga, ale predovsetkym oboch architektov, ktori vizualizacie
vytvorili. Preto by som Ing. arch. J. Minaroviech, PhD a Mgr. J. Simunovi rad vyslovil svoju velkt vdaku.

Zakladné archeologické vychodiska pre rekonstrukcie

Stavebny, resp. stavebno-historicky vyvoj panskej rezidencie, jej postupny vznik a zanik st podrobne opisané v uva-
dzanej publikdcii V. Varsika a T. Kolnika (Varsik/Kolnik 2021, 353-369). Pre lepsie pochopenie nasledujucich riadkov
anajma obrazkov bude vhodné zakladné ¢rty vyvoja zopakovat. Sudiac podla najstarsich nalezov mozno s pociatkami
germanskej osady na pravom brehu potoka Gidra v Ciferi-Paci ratat v 2. stor., teda uz pred markomanskymi vojnami.
Ide napospol o nestratifikované povrchové nalezy alebo o artefakty zo sekundarnych poloh.

Najstarsie stavebné objekty pochadzaju z doby okolo druhej polovice 3. stor., resp. z druhej polovice 3. stor. (stup-
ne Clb-C2). Okrem Styroch/piatich na nalezy bohatych zemnic patri do tohto obdobia aj Sest nadzemnych jedno-
priestorovych stavieb. Ich podorysy vymedzovali zikladové Zlaby alebo stipové jamy. Zd4 sa dokonca, Ze aredl mohol
byt aspon ¢iastocne ohradeny. Vzhladom na taktto (pre bezné germanske osady netradi¢ni) zastavbu bola tato etapa
vyvoja pomenovana ako ,protodvorec”. Drevené stavby z 3. stor. eSte neprejavuju vplyvy anticko-rimskej architektu-
ry. Medzi nalezmi sa objavuju artefakty s vazbami na prostredie kniezacich hrobov okruhu Krakovany-Straze (zlaty
prsten, strieborna spona a kovania opaska, fragment skladacej trojnozky). Tato faza oznacena pismenom A nie je pred-
metom rekonstrukcii. Predmetom je az nasledujtica faza B, ktora vypiria priblizne celé 4. stor. Reprezentuje ju ohradeny
dvorec a hospodarsky okrsok, ktory predstavoval jeho zazemie za ohradou. Obe tieto jednotky sa vyznacuju odlisSnymi
zasadami architektonického rieSenia. Pansky dvorec bol postaveny v duchu rimskeho stavitelstva s vopred premysle-
nym architektonickym planom, s vyuzitim principov axiality, opakovania rozmerovych modulov a pod. Pouzité boli
rimske technolégie (napr. podlazné vykurovanie, maltové dlazky, omietnuté steny) a rimsky stavebny material (palené
tehly, vapenna malta, okenné sklo). Vystavba sa realizovala za aktivneho prispenia rimskeho stavebného, pravdepo-
dobne vojenského oddielu. Odhliadnuc od murovanej stavby II (ktipel) boli stavby hospodarskeho zazemia budované
v zmysle germanskej stavebnej tradicie (zemnice).

Prekrytia jednotlivych pddorysov dokladajt tri stavebné etapy vnutri dvorca (stavebné etapy Ba, Bb a Bc), ale len
dve v hospodarskom areali. Pocas vyskumu sa nepodarilo ziskat presvedcivé indicie pre bezproblémové zostladenie
trojfazového vyvoja dvorca s dvojfazovym v hospodarskom okrsku. Predpokladame vsak, ze v starSej stavebnej etape
dvorca Ba prevazovala v hospodéarskom aredli hrnéiarska produkcia. V oboch mladsich etapach dvorca (Bb a Bc) popri
hrnéiarskej produkcii dominovala najma textilna vyroba. Okrem toho je (len nalezmi a remeselnym odpadom) doloze-
na aj kovacska zeleziarska vyroba a metalurgia farebnych kovov.

Rekonstrukcie sa primarne orientuji na vyzor panského dvorca. Stavby za ohradou st rekonstruované len pokial
s velmozskym dvorcom priamo suvisia, ide predovsetkym o kupel/balneum (stavba II) a sypku/granarium (objekt 504).
V susedstve kupela boli rekonstruované aj dve studne (zdroj vody) a jedna germéanska zemnica (objekt 67). Dalsie
nerekonstruované objekty zo zdzemia dvorca predstavovali jamy rozneho charakteru a najma germanske zemnice.
Schematicky mozno stavebny vyvoj v Ciferi-Paci zhrntt nasledovne:

Faza A: 230/250-290/310

Faza Ba: 300/310-330/350

Faza Bb: 330/350-360/380

Faza Be: 360/380-390/410

Faza C: 410/420-440/450

Faza C nie je predmetom rekonstrukcii. Predstavuje osidlenie postupne chatrajicich stavieb dvorca po opusteni jeho
povodnymi vlastnikmi z radov kvadskej spolocenskej elity.

Vdaka vzajomnym prekryvom podorysov sa vacsinu stavieb dvorca podarilo relativne-chronologicky spolahlivo
zaradit k stavebnym etapam Ba, Bb a Bc. Niektoré stavby vSak nebolo mozné priclenit ku konkrétnej etape, a preto boli
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zakreslené pre vsetky tri subfazy. V pripade solidnej murovanej stavby kupela s kamennymi zédkladmi (stavba II) je
pravdepodobné, Ze budova stala pocas celého trvania rezidencie. Pri drevenych stavbach, sypka/granarium (objekt 504)
a zemnica 67, je to menej pravdepodobné.

Pre ilustraciu kazdej etapy st pontkané Styri verzie planov a obrdzkov. Najskor je to plan vyskumu s farebne vy-
znacenymi stavbami danej stavebnej etapy (obr. 2: 1; 4: 1; 6: 1). Pod nim nasleduje ten isty plan s priesvitnymi hmotami
stavieb pri pohlade od potoka Gidra, t. j. zo severu, resp. severovychodu (obr. 2: 2; 4: 2; 6: 2). V tom istom smere pohla-
du st aj farebné rekonstrukcie (obr. 3: 2; 5: 2; 7: 2). Napokon je pontikany pohlad z protilahlej, priblizne juznej strany
v iernobielej verzii s plnymi hmotami stavieb (obr. 3: 1; 5: 1; 7: 1).

Stavebna etapa Ba (obr. 2; 3)

V najstarSej stavebnej etape mal neskoroanticky dvorec Stvoruholnikovy podorys s rozmermi 71 x 63 metrov, ¢o zod-
poveda rimskym dlzkovym mieram 2 x 1,77 acti (1 actus — 35,52 m). Obkolesovala ho ohrada, ktorej tri strany zvieraju
takmer idedlne pravé uhly. Osovo je vychylena linia ohrady za stavbou I (juhovychodna strana dvorca), ktort zrejme
prispdsobili lichobeZnikovému pddorysu hlavnej budovy (stavba I). Dvorec dosahoval v tejto etape najvacsie rozmery.
Archeologické zvysky ohrady predstavuju dvojice jamiek v relativne pravidelnych rozstupoch, ktoré mdlku]u pri-
tomnost dvojic stlpov medzi ktoré sa dali zasunuf Stiepané dreva. V minulosti bolo ohradenie dvorca oznacované ako
~palisada”. V predlozenej rekonstrukcii sa tento termin nejavi vhodnym.

Vnutri ohradeného arealu stali §tyri stavby umiestnené pozd{Z ohrady. Uprostred sa nachadzalo otvorené nadvorie.
Prominentné miesto zaujimala stavba I s kamennymi zakladmi. V tomto obdobi to bol zatial len jej najstarsi trakt A
(obr. 1: a; 2: 1). Interiér bol ¢leneny na pat miestnosti. Najvacsia sala (miestnost 4 s tizitkovou plochou 62,4 m?) bola prav-
depodobne uz v tejto etape vykurovana podlaznym Y-kandlom. Ktrenisko (praefurnium) sa nachadzalo zrejme zvonka
pri juhozépadnej stene (obr. 3: 1).

Zvy$né tri stavby predstavovali drevené budovy s obeznymi stiporadiami, portikami. Zachované zostali vnutorné
zékladové zlaby, ktoré vymedzovali stenami uzavrety vnutorny priestor. Okolo sa nachddzali Stvoruholnikové stipové
jamy, niekedy aj s badatelnym zvyskom okriihleho stlpa. Rekonstrukcie vychadzajt z predpokladu, Ze vnutorny uzav-
rety priestor bol vyssi a ukonceny sedlovou strechou. V priestore drevenych stavieb sa nenachadzali palené stresné
Skridle ako pokrytie, preto do tvahy prichddza trstina, alebo dreveny sindel. Rekonstrukcie sa priklanaju k druhej
moznosti (obr. 3: 2).

Zlabové zéklady uzavretych priestorov drevenych stavieb st asi pozostatkom konstrukcie steny so zdkladovym
trdmom. Dno zékladonch zlabov bolo vo védSine stavieb rovné, ¢o svedci o stvislom zdkladovom trame. Menej ¢asto
bolo dno zlabu prerusované kolovymijamami vo viac-menej pravidelnych rozstupoch. V tychto pripadoch plnili zvislé
stipy nosnti funkciu a medzi nimi boli vsunuté horizontalne trédmy, ktoré vytvarali steny s ramovou konstrukciou. Stav-
by so zékladovym tramom a stavby s ramovou konstrukciou sa oproti kolovym stavbam so stipmi zapustenymi priamo
do zeme (tradi¢ny sposob v germanskom prostredi) vyznacovali lepSou stabilitou a dlhSou trvanlivostou.

Po oboch stranach hlavnej budovy I stali rozlahlé drevené budovy 13 (juhozdpadna strana dvorca) a 72 (severo-
vychodna strana). Obe mali obeZzny portikus zo vSetkych Styroch stran a ich orientacia bola rovnaka. UZsie juho-
vychodné portikd drevenych stavieb stdli v jednej linii s priecelim hlavnej budovy, len s tym rozdielom, Ze stavba
72 bola o jeden interval stlpov posunuta na sever. Axialita a priestorové vztahy st nielen dokazom stcasnosti troch
stavieb, ale aj existencie premysleného architektonického navrhu, ktory predchadzal vystavbe rezidencie. Na rozdiel
od necleneného interiéru stavby 13 bola vnutornd cast budovy 72 rozdelend na vstupna predsiert a dva rovnako
velké priestory po strandch. V rekonstrukcii bol Siroky vstup ponechany otvoreny (obr. 3: 1), dalo sa dortho vojst aj
napriklad s vozom.

Severnt cast nadvoria, oproti hlavnej budove I, uzatvarala drevena stavba 77. Vyskum v tomto pripade identifikoval
stlporadle len na troch stranach (obr. 2: 1). Nie je vSak vylucené, zZe sa nachadzalo aj pri zadnej stene, volny priestor
smerom k ohrade by to pripustal. V rekonstrukecii je stavba 77 reprodukovana s portikom okolo vSetkych stien. Stavba
77 tiez vykazuje axialne vztahy k ostatnym budovam stavebnej etapy Ba. Stiporadie pri jej kratSej severovychodnej
stene je v jednej linii so severovychodnou stenou hlavnej budovy I a stlporadie pri kratsej juhozépadnej stene sa osovo
kryje s portikom popri dlhSej stene drevenej stavby 13. Okrem axiality sa pri rozvrhnuti zastavby dvorca pouzivali
aj isté vopred stanovené rozmerové moduly. Hoci uplatnenie modulov nevieme detailne rekonstruovat, opakovanie
niektorych mier je ocividné.

Stlporadla sprevadzali voIné centralne nadvorie z troch stran, ¢o akcentovalo ,,romamzu]um “ charakter celého vel-
mozského sidla. V zjednodugenej podobe to pripominalo rimsku civilnt (napriklad stiporadia na férach rimskych
miest) alebo vojenskt (napriklad nadvorie stabnej budovy principie) architektaru.

Archeologicka situdcia neprotireci predpokladu, Ze uz v najstarSej stavebnej etape stala za severnym narozim dvor-
ca stavba II - ktpel/balneum (argumenty pre tuto funkciu; Varsik/Kolnik 2021, 52-58). Mé& jednoduchy obd{znikovy podo-
rys so sedlovou strechou (obr. 1: b; 3: 2). Jednoduché prestreSenie chranilo aj vonkajsie kuirenisko (praefurnium), podobne
ako v stavbe I. Z kiireniska bola vykurovana mensia miestnost 1 (obr. 1: b). Zial, vo vnttri sa nezachovali ziadne stopy
vykurovacieho systému. Na rozdiel od kamennej stavby I s torzovito zachovanymi dldZkami bola stavba II objavena len
v najspodnejsej trovni zdkladov. Vo vykurovanej miestnosti 1, caldarium, sa mohol nachadzat aj bazén s teplou vodou.
Bazén so studenou vodou bol pravdepodobne umiestneny do apsidy (priestor 3), prilahlt c¢ast, miestnost 2, by sme
teda mohli oznacit ako frigidarium. Vstup predpokladdme cez dvere v dlhsej juhozapadnej stene a cez vestibul 2a. Vodu
poskytovali dve studne v bezprostrednom susedstve.
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Juzne od dvorca sa zvonka k ohrade primkyna ststava stipovych jam (objekt 504) interpretované ako sypka na obilie
(granarium). Stipiky, resp. kratke podpery, drzali vyvysenu dlazku (obr. 3: 1), ako to bolo obvyklé v rimskych (horrea), ale
aj germanskych sypkach. Umiestnenie takejto stavby mimo ohradeného arealu sa nebude zdat aZ natol'ko nezvyklé, ak
si pripomenieme podobné umiestnenie sypky v ,stanici” v Stupave (Heckovd 1986, 386, obr. 2).

Stavebna etapa Bb (obr. 4; 5)

Stavebna etapa Bb priniesla zasadné zmeny, ktoré sa tykali vSetkych budov dvorca. Zachovana zostala len zak-
ladné $trukttra ohradeného arealu s budovami pozdiz ohrady a s volnym nédvorim uprostred. Hlavnt budovu I
s kamennym zdkladom vyznamnym spésobom rozsirili. Zvysné drevené stavby rozobrali a nahradili iplne novymi
budovami.

Velkd drevena stavba 13 uvolnila priestor pre pristavbu hlavnej budovy I. Pristavany bol trakt B s dalSou vykurova-
nou salou (miestnost 7). Karenisko (praefurnium) bolo integrované dovnutra a nachadzalo sa odteraz v komore 6 (obr.
1: a). Z nej sa vykurovali obe velké miestnosti 4 a 7. Vyznam velkej saly 4 ako hlavného a reprezenta¢ného priestoru
podciarkovala skuto¢nost, Ze zvysky dlazky sa tu nachadzali o 10 cm vysSie, neZ boli zistené torza dlazok v ostatnych
miestnostiach. Pristavany bol aj trakt C (rozdeleny na dva priestory 9 a 10), teda chodbova veranda, cez ktort sa maji-
telovi otvaral pohlad na nadvorie.

Po takto vyznamnej a dokladnej prestavbe je velmi pravdepodobné, Ze cela budova dostala aj nové pokrytie strechy.
Vyznamnt tlohu v fiom zaujimali tegule s kolkami skupiny OFARN, predovsetkym s menom magistra Bonus, menej
¢asto aj magistra Ursicinus (Varsik/Kolnik 2021, 212, 213, obr. 164; 166). Tieto kolkované tehly ndm preto nedatuji naj-
starSiu fazu stavby I a vznik panského dvorca v Ciferi-Paci, ako sme sa v minulosti opakovane a nespravne domnievali
(napr. Varsik/Kolnik 2013, 77-79; 2014, 280), ale az tato jeho zasadnu prestavbu. Uskutoc¢nila sa niekedy okolo stredu
alebo tesne po polovici 4. stor. (Varsik/Kolnik 2021, 220). V predkladanej rekonstrukcii st na streche vidiet dva kominy
pre obe vetvy kurenia (napr. obr. 5). Kominy sa nachadzaji nad vonkajsimi stenami miestnosti 4 a 7 (obr. 1: a), kde boli
dolozené zvysky tubulatiiry na vykurenie stien a odvod dymu zaroven.

Po zruseni a asanécii drevenej stavby 13 nebola postavend na juhozapadnej strane dvorca zZiadna nova budova, vyko-
pand bola len studiia 3, zdroj pitnej vody pre obyvatelov dvorca. Nadbytocny priestor bol zredukovany a plocha dvorca
v juhozdpadnej casti zmensena. Nova linia ohrady sa nachadzala v superpozicii k pddorysu stavby 13.

Na protilahlej severovychodnej strane starsiu dreventt budovu 72 nahradila budova 71. Obe stavby st takmer iden-
ticky clenené s velkou centralnou predsieniou, Sirokym vstupom s dvoma postrannymi miestnostami. Takmer navlas
podobné pddorysy napovedaju o podobnej alebo rovnakej funkcii. Mladsia stavba 71 sa 1iSi len mierne odli$nou orien-
téciou a stiporadim pozdlz dlhsich stien. Okrem toho prekryva liniu ohrady dvorca smerom k hospodarskym objektom
a k potoku Gidra. Zd4 sa, Ze ohrada tu v tejto dobe nemohla stat preto, Ze v mladSej etape nebol dvorec od hospodar-
skeho arealu (odteraz v nom dominovali vel'ké tkacske dielne, objekty 58 a 60) oddeleny Ziadnou ohradou (obr. 4: 2).

Na severozapadnej strane dvorca, oproti hlavnej stavbe I, postavili namiesto starsej budovy 77 velkt drevent stavbu
55 (obr. 5). Vzdjomnu stucasnost drevenych stavieb 55 a 71 podporuje skuto¢nost, ze obe st rozvrhnuté v takmer ide-
alnom pravom uhle. Stavba 55 predstavuje akysi pendant starsej budovy 13 zo subfazy Ba. Jej pddorys je sice uzsi ale
dlhsi, takZe zabera priblizne rovnaku plochu. Obe stavby maju podobny pddorys so stiporadim okolo v3etkych tyroch
stran. V zdpadnom ndrozi stala este ¢iasto¢ne preskimana stavba 86.

Uz v tejto etape bolo pravdepodobne zastavané vychodné narozie medzi stavbami I a 71. Umoznilo to skratenie stav-
by 71, ¢im sa ziskal pr1est0r pre vystavbu mensej drevenej budovy 9. Na dlhsSej strane mala tizku verandu otocent sme-
rom k stistave stipovych jam ($tyri rady po pat stipov; obr. 4: 1). Komplex stipovych jam zrejme niesol strechu a zaberal
15 m iroky a 12,5-13,5 m dlhy priestor. Styri rady po piatich stipoch vytvarali medzi hlavnou stavbou I a drevenou
stavbou 9 pét priechodov, ktorymi sa dalo zvonka vstupit na vnatorny dvor rezidencie. Pri rezidencii vyssej socidlnej
vrstvy si mozno predstavit, Ze vstup bol nejakym spdsobom sldvnostne architektonicky upraveny, aby demonstroval
postavenie majitela. Zvonka, ¢iastocne ohradenej rezidencie, nadalej stala kamenna stavba II (ktipel/balneum) a pravde-
podobne aj drevend sypka/granarium (objekt 504).

Stavebna etapa Bc (obr. 6; 7)

V poradi druha prestavba panského dvorca nepriniesla také zdsadné zmeny, ako ta predchadzajica. Z pohladu
archeologicky zachovanych struktar zostala vdcSina stavieb bez zmeny stat. Tyka sa to juznej polovice dvorca s kom-
plexom hlavnej budovy I, architektonicky stvarneného vstupu a drevenej budovy 9. Bez zmien pretrvala aj velka
trojpriestorova drevena stavba 71. Zmeny sa udiali predovsetkym v severnej casti, kde boli zlikvidované dve drevené
budovy, vel'ka stavba s portikom 55 a &iastoéne odkryty obdiZnikovy objekt 86. Namiesto nich postavili tri nové dreve-
né stavby mensich aZ strednych rozmerov.

V severnom narozi sa vytvorila volna plocha pre dvojpriestorovi drevent budovu 66 so zlabovymi zdkladmi
a vchodom do predsiene z volného nadvoria. Predstavuje naprotivok k rozmerovo podobnej stavbe 9 v juZznom na-
rozi. Na protilahlej zdpadnej strane boli postavené dve nové budovy. Neobvykly je pddorys stvoruholnikovej stavby
75 s drevenymi stenami v zlabovych zdkladoch a s dvoma péticami stipov na dvoch stranach (obr. 6: 1). Na prednej
ani na zadnej strane stavby 75 neboli zistené stipové jamy, ktoré by dokladali rekonstruovany obezny portikus (napr.
obr. 7: 1). Bez podpery vak strecha, vzhladom na prili§ velky rozpon krajnych stipov, nebola mozna. V hypotetickej
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rekonstrukcii sme tento problém vyriesili pomocou zakladového tramu, ktory bol uloZeny na pévodnom teréne. (obr.
7: 1). V blizkom susedstve stidla budova 85 s mensim vnttornym uzavretym priestorom a stlporadim popri troch
stenach.

Epilog

Na prelome 4. a 5. storocia, resp. v prvych rokoch 5. stor., bola rezidencia v Ciferi-Paci svojimi obyvatemi opuste-
na. Niektoré stavby zanikli v doésledku poziaru (evidentné to bolo najméa v pripade oboch tkacskych dielni). Postupne
chétrajice budovy boli vSak v rovinatej krajine nadalej dobre viditeIné a pritahovali pozornost skupin obyvatelstva
zacinajucej doby stahovania narodov. Sporadické osidlenie z tohto obdobia bolo oznacené ako faza C. Reprezentuje
ho jedna zemnica s hlinenou pecou a skupina piatich sidliskovych jam. Ned4 sa to sice archeologicky doloZit, je vSak
pravdepodobné, Ze najma obe solidne stavby s kamennym zakladom pontikali nadalej moznost pristresku. Do tohto
obdobia patria aj Styri hroby na nadvori a v priestore vstupu do niekdajsej rezidencie.

Obr. 1. Cifer-Pac. Stavby s kamennym zakladom. a — stavba I s tromi farebne odliSenymi traktami (odtiene Sedej) a ka-
nélovym vykurovacim zariadenim so zvySkami tubulatary (ruZové; Pr — karenisko/praefurnium). Trakt A — miest-
nosti 1-5; trakt B — miestnosti 6-8; trakt C — miestnosti 9, 10; b — stavba II s priestormi 1, 2, 2a, 3 a s vonkajsim kure-
niskom/praefurnium (Pr). Sipky oznaéujt vstupy do oboch budov. Kresba V. Varsik.

Obr. 2. Cifer-Pac. Stavebnd etapa Ba. 1 — plan vyskumu s farebne vyznacenymi stavbami a objektami stavebnej etapy Ba;
2 - plan vyskumu s priesvitnymi hmotami stavieb pri pohlade zo severu az severovychodu. Kresba: 1 - V. Varsik;
2 —J. Minaroviec, J. Simun, V. Varsik.

Obr. 3. Cifer-P4c. Stavebnd etapa Ba. 1 — ¢ierno-biela rekonstrukcia stavieb dvorca pri pohlade z juhu; 2 — farebna rekon-
Strukcia stavieb dvorca pri pohlade zo severu aZ severovychodu. Kresba J. Minaroviech, J. Simun (podla podkladov
V. Varsika).

Obr. 4. Cifer-Pac. Stavebna etapa Bb. 1 — plan vyskumu s farebne vyznacenymi stavbami a objektami stavebnej etapy Bb;
2 - plan vyskumu s priesvitnymi hmotami stavieb pri pohlade zo severu az severovychodu. Kresba: 1 - V. Varsik;
2 —J. Minaroviec, J. Simun, V. Varsik.

Obr. 5. Cifer-P4c. Stavebna etapa Bb. 1 — ¢ierno-biela rekonstrukcia stavieb dvorca pri pohlade z juhu; 2 — farebna rekon-
Strukcia stavieb dvorca pri pohlade zo severu aZ severovychodu. Kresba J. Minaroviech, J. Simun (podla podkladov
V. Varsika).

Obr. 6. Cifer-Pac. Stavebnd etapa Bc. 1 - plan vyskumu s farebne vyznacenymi stavbami a objektami stavebnej etapy Bc;
2 - plan vyskumu s priesvitnymi hmotami stavieb pri pohlade zo severu az severovychodu. Kresba: 1 - V. Varsik;
2 —J. Minaroviec, J. Simun, V. Varsik.

Obr. 7. Cifer-Pac. Stavebna etapa Bc. 1 — ¢ierno-biela rekonstrukcia stavieb dvorca pri pohlade z juhu; 2 — farebna rekon-
Strukcia stavieb dvorca pri pohlade zo severu aZ severovychodu. Kresba J. Minaroviech, J. Simun (podla podkladov
V. Varsika).

Translated by Jana Klicovd
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