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PREHLAD TYPOV NADOB BADENSKE] KULTURY
V POTISI !

EVA HORVATHOVA

UvVOD

Typoldgii nddob BK (badenskej kulttry) v Potisi
sa v odbornej literattire doposial nevenovala takmer
ziadna pozornost. Dovodom bol nedostatocny stav
badania v tejto oblasti a s nim stivisiaca absencia
celych alebo takmer celych nadob, ktoré by v ramci
znakovej analyzy boli vhodné pre rozpracovanie ta-
kejto problematiky. Moznosti skiimania materialnej
ndaplne sledovanej kultiry v znacnej miere ovplyvnili
az vysledky vyskumov v Zemplinskych Kopc¢anoch
(Sigka 1966, 51-52; 1975, 104; Naélez. spravy AU SAV
¢. 6 899/74; 7 494/76), éariéskych Michalanoch (§i§ka
1986, 447-448; 1995, 47-55; Nalez. spravy AU SAV
¢.9783/81; 10 996/84; 11 352/85; 11 699/86; 11 471/86;
12 108/88), Stranskej (Nevizdnsky/Kovics 1986, 65-67,
274; Nevizinsky 1999, 80-85), Gemeri, Vcelinciach (Ko-
vdcs 1984, 47; 1987, 99-105; 2002), Mezd6csate a v Tisza-
vasvari (Kalicz 1999, 57-101), ktoré v nerovnakej miere
poskytli vacsi subor celych alebo takmer celych nadob
pochadzajucich z jasnych nalezovych kontextov.

Cielom predlozenej studie je pontknut prvotny
prehlad jednotlivych typov keramickej produkcie
BK v Potisi, s vyuzitim dostupnych pramenov vra-
tane publikovanych a niektorych nepublikovanych
nalezov. Osobitne evidujem typologicku skalu na-
dob na sidliskach, pohrebiskach a d'alsich lokalitach
pri ktorych nalezové okolnosti nedovolili presnejsie
urcit ich povodnu funkciu. Nizsie uvedeny stpis
nalezisk spolu s citovanou literatirou predstavuje
vychodiskovt zakladnu pri sledovani jednotlivych
typov keramiky. Z dovodu mnoZstva nepublikova-
ného materialu zo severovychodného Madarska
(Bonddr @, 24, mapa 2) a Zakarpatskej Ukrajiny
(Potusniak 1999, 17), je potrebné vnimat zavery v tej-
to stidii len na trovni prezentovanej vzorky.

1 Prica vznikla v ramci p ojektu /63/

Potisie, eneolit, badenskd kultira, keramika, typologicko-
chronologickd analy a.

Tisza reg on, Eneolithic, Baden culture, ceramics, tg log cal
and chronolog cal analy is.

Sidliska

Slovensko: 1. Brehov-Pod Velkym vrchom (Hor-
vathovd 2005, obr. 4: 4, 5; 7: 2; 8: 1-6); 2. Hrabusice-
Prielom Hornadu (Bdtora 1980, tab. XIV: 1-3, 6; 1983,
tab. II: 1, 14, 19); 3. Kosice-Barca-Nad Beganyiho
mlynom (Hdjek 1961, 65, obr. 4; saucierovita nadoba
z pozostalosti majora J. Teplého deponovana vo
Vychodoslovenskom muizeu v Kosiciach); 4. PreSov-
Cast évéby (Blahuta 1960, 103, obr. 1-3; dalsSie nadoby
deponované vo Vlastivednom muzeu v Presove);
5. Smizany/Spisské Tomasovce-Hradisko I (Sojik
2001, 175-176, obr. 5: 5); 6. Spisské Podhradie/Zeh-
ra-Drevenik (Horvithovd/Furminek 2005, 91-134, obr.
6:1-8;7:1-17; 8: 12-14); 7. Stranska-Mogyords (Nevi-
zinsky/Kovdcs 1986, obr. 18: 3; Nevizdnsky 1999, 80-85,
obr. 15: 1, 3-7); 8. Streda nad Bodrogom-Bakhegy
(Polla 1956, 641, obr. 259: 1; misa deponovana vo
Vychodoslovenskom muzeu v Kosiciach); 9. Saris-
ské Michalany-Fedelemka (§i§k11 1995, 47-55; Nalez.
spravy AU SAV ¢&. 9 783/81; 10 996/84; 11 352/85;
11 699/86; 11 471/86; 12 108/88; Némejcovd-Paviikovd
1991, 77, obr. 10: 1a, b); 10. Valaliky-Kostany-Za
kostianskym cintorinom (Pdstor 1962, 626, obr. 214);
11. Vel'ka Lomnica-Burchbrich (Novotnd/Stefanovicovi
1958,267-277, tab. 1:1, 3, 9); 12. Zemplinske Hradiste-
Vysné Hosaky, byvaly nazov polohy Kamencovaté
(Chovanec 2004, 526; Horvdthovd/Chovanec 2006, tab.
I: 1-4; 2: 1); 13. Zemplinske Kopéany-Hospodarsky
dvor JRD (§i§ku 1966, 51-52, obr. 4; 5; 6; 10: 10; Nalez.
spravy AU SAV &. 6 899/74; 7 494/76); 14. Zehra-Dre-
venik-Puklinova jaskyna (Bdrta 1958, obr. 179: 7).

Madarsko: 15. Agasegyhaza (Banner 1956, 62-63,
tab. XXIX: 12, 17, 20); 16. Debrecen-Ohat-Telekhaza
(Banner 1956, 103, tab. LXXIX: 10, 13, 18); 17. Héd-

vedeckej g antovej ag ntir)y. EGA.
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mezdvasarhely-Bodzaspart (Banner 1956, 76-86, tab.
LI: 5; LII: 2, 5, 8, 10, 12-14; LIII: 1-6; LIV: 1-8, 11-13;
LV:2,3,7-10,12,13; LVI: 1-13, 15, 16, 18, 19); 18. Hod-
mezdévasarhely-Szenti-tanya (Banner 1956, 87, tab.
LV: 14); 19. Ozd-Kéaljatet (Banner 1956, 95-100, tab.
LXIX: 5-11); 20. Ozd-$portovy $tadién (Banner 1956,
100-101, tab. LXXVII: 14, 18, 20; Hellebrandt 193 ,
obr. 10); 21. Salgétarjan-Pécské (Korek 196 , 37-58,
tab. X: 1-4; XI: 24); 22. Szikra (Banner 1956, 63-64,
tab. XXVIIL: 1, 3-5, 10-14; XXIX: 11); 23. Tiszakeszi
(Banner 1956, 94-95, tab. LXII: 16, 21, 26, 27).

Zakarpatska Ukrajina: 24. Brontog (Potusniak 1985,
303, obr. 78: 7); 25. Malye Geevcy (Potusniak 1985,
obr. 78: 8); 26. Mukacevo-Mala Hora (Potusniak 1999,
14-18, tab. XII: 1); 27. Vovcanskoe (Potusniak 1985,
obr. 78: 3, 6).

Rumunsko: 28. Carei-Drumul Caminului (Németi
2 ,300-301, tab. I: 2-3, XIII: 3); 29. Moldova Veche
(Roman/Németi 1978, 11, tab. 2: 12); 30. Oradea-Salca
(Roman/Németi 198 , 13, 34-36, tab. 49); 31. Piscolt
(Roman/Németi 198 , 14-15, tab. 21: 14); 32. Piscolt-
Nisiparie (Roman/Németi 198 , 14-15, tab. 23: 6, §;
24:1a,b; 36: 6;37:2;39:1, 4a, b, 5; 42: 2). 33. Silacea-
Dealul Vida (Roman/Németi 1978, 14, 32-34, tab. 45: 1,
4,5,9,11;46:1, 3-5;48: 7, 8); 34. Sanislau (Roman/Né-
meti 1978, 15, tab. 21: 12); 35. Suncuius-Pestera Igrita
(Roman/Németi 198 , tab. 15: 2); 36. Valea Crisului
(Roman/Németi 198 , 18, tab. 9: 1).

Srbsko (Vojvodina): 37. Skorenovac (Garasanin 1958,
41, tab. 7: 1; Boroffka/Stap Ifeldt 1995, 280, obr. 3: 5).

Pohrebiska

Slovensko: 38. Bracovce-miestny cintorin (Budin-
sky-Kricka 1945-1946, 261; Némejcovd-Paviikovd 1974,
obr. 73; Nevizdnsky 2003, 217-222, obr. 2a, b); 39. Ge-
mer-Also tabla (Kovics 1987, obr. 3: 1; 4: 3); 40. Streda
nad Bodrogom-Bakhegy (Polla 1956, 640, obr. 245;
259: 5-8); 41. Vcelince-Feketesar (Kovics 1984, obr.
17:3; 1987, obr. 3: 2, 3; 4: 1; 2002, 15-32, obr. 9-15, 17).

Mad'arsko: 42. Center-Kéfejalja (Kalicz et al. 198 ;
Kalicz 1963, 7-14, tab. I-1II; 1V: 1; V: 1-7; VI. 4-7;
Kemenczei 194 , 10-14, obr. 1-3); 43. Mezdcsat-Hor-
csogos (Kalicz 1999, 57-69, obr. 11; 12; 13: 1-3, 4, 6;
14; 15; 16: 1); 44. Szentes-Nagyhegy (Banner 1956,
89-90, tab. LVIII: 23; LIX: 8, 10; LX: 9); 45. Szentsi-
mon-Kenderfoldek (Kods 1994, 201-202, obr. 1: 2-3;
2: 1-3); 46. Tiszavasvari-Gyeparos-halom (Kalicz
1999, 84-85, obr. 17: 1-3).

Blizsie neurcené lokality

Slovensko: 47. Kacanov-hospodarsky dvor JRD
(Bdnesz 1965, 769, obr. 202; Siska 1997, 127, 128);
48. Sena-Istendomb (Lamiovd-Schmiedlovi/Binesz
198 , 223, obr. 3; Nevizinski? , 84-85).

Madarsko: 49. Alsézsolca (Banner 1956, 94, tab.
LXII: 34; Kalicz 1963, 26, tab. VII: 8; Nevizdnsky
2, 84); 50. Cegléd-Sziics-telep (Banner 1956, 66,
tab. XXX: 14); 51. Deszk A (Banner 1956, 76, tab.
XLVIII: 2); 52. Edelény (nepublikované); 53. Jasz-
berény-Kalksandziegelei (Banner 1956, 92-93, tab.
LXI: 3, 8, 9, 15, 19); 54. Kiskundorozsma (Banner
1956, 87, tab. LVIIL: 6); 55. Kiskunfélegyhaza-Paka-
puszta (Banner 1956, 64-65, tab. XLVIIL: 16-19);
56. Kiskunhalas (Banner 1956, 60, tab. XXX: 27);
57. Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza (Banner 1956,
91, tab. LXI: 2, 5); 58. Nyiregyhaza-Morgdtemetd
(Banner 194 , 42, tab. III: 10); 59. Oros (Banner 1956,
110, tab. LXXVIIL: 1-6); 60. Roszke (Banner 1956, 87,
tab. LVIII: 3-4); 61. Sarkad (Banner 1956, 90-91, tab.
LXI: 18); 62. Sovényhaza-Baks (Banner 1956, 87-88,
tab. LVIII: 8); 63. Szabolcs-Szatmar zupa, neznama
poloha (Kalicz 198 , obr. 2: 7); 64. Szeged (Banner
1956, 87, tab. LVIII: 2); 65. Szentes (Banner 1956,
88-89, tab. LVIII: 9); 66. Szentes-Stammer-gat (Ban-
ner 1956, 89, tab. LVIIL: 13); 67. Szentistvanbaksa
(Banner 1956, 103-104, tab. LXIII: 27); 68. Tapidszele
(Banner 1956, 58-59, tab. XXXVIII: 9-10); 69. Tisza-
nagyfalu (Banner 1956, 109-110, tab. LXXXIL: 26);
70. Ujtikos-Demeterkut (Banner 1956, 108-109,
tab. LXXIX: 25, 32); 71. Viss (Banner 1941, 38-41,
tab. I: 1-2, 4-13; 1I: 1-7, 9; Banner 1956, 105-107, tab.
LXXX; LXXXI).

Zo sedemdesiatjeden vyssie uvedenych lokalit
bolo spracovanych tristopatdesiatStyri nadob.
Z nich sidliskova keramika predstavuje 60,5%,
hrobova keramika 22,6% a z blizSie neurcenych
nalezisk pochadza 16,9% nadob. Pri sledovani
pocetnosti jednotlivych typologickych tvarov na
sidliskach sa v nasej vzorke najcastejsie vyskytuju
misy (32%), salky (25,6%), dzbany (15,7%) a hrnce
(14,3%). Menej pocetné zastupenie sme pozorovali
pri amforach, vazach, zavesnych nadobach, sau-
cierovitych nadobach, naberackach a ¢rpakoch.
V sledovanej vzorke z pohrebisk maja prioritné
postavenie misy (40%) a dzbany (21,5%). Dalsie
tvary funeralnej keramiky zastupuju hrnce, Salky,
amfory a vazy. Samostatnt skupinu nalezov na
ziarovych pohrebiskach reprezentuju antropo-
morfné urny.
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METODIKA SPRACOVANIA

Pri spracovavani prehladu keramickej produk-
cie BK v Potisi ciastocne reSpektujem abecedné
oznacenie jednotlivych typov nadob navrhnutych
V. Némejcovou-Paviitkovou (1981, 261-296, obr. 1-5).
Z jej vyberu charakteristickych tvarov keramiky
preberam oznacenie saucierovitych nadob (D),
crpakov (F), dzbanov (G), mis s vtiahnutym tstim
(H), mis s lievikovitym hrdlom (J), dvojdielnych mis
(L) a misiek na nézkach (M).

Tvarova roznorodost mis si vynutila individualne
vyclenit aj ich dalsie typy a to - misy zo zvislym
astim (CH) a misy so zvislym hrdlom (K). Naopak
pri Salkach (C), amforach (N) a hrncoch (P), nie je
nutné ich dalsie triedenie. Ako samostatné typy boli
posudzované aj naberacky (E), vazy (O), antropo-
morfné nadoby (T), a Specificka skupina zavesnych
nadob (Z). Oznacenie nadob typov E, K, O a T sa
teda nezhoduje s ich pé6vodnym oznacenim podla
vzoru V. Némejcovej-Paviikovej (198 , 263, obr. 2, 5).

Pri zostavovani jednotlivych typov keramiky vy-
chadzam zich primarnych morfologickych znakov,
konkrétne z tvaru hrdla, tela a dna, vratane situova-
nia tch na ich povrchu. VSeobecne plati pravidlo,
Ze ¢im VaCsi pocet nadob v ramci jedného typu
pozname, tym vacsia je variabilita ich tvarov.

Pontiknuté tabulky I-X zobrazuju vyber z kaz-
dého keramického typu a jeho dalsich variantov.
Spolu s nddobami, ktoré som mala moznost osobne
obhliadnut a kresebne zdokumentovat, st1 v tabul-
kach vyobrazené aj také nadoby, ktoré boli prevzaté
z fotografii, pripadne inych obrazkov roznej kvality.
Z tohto doévodu jednotlivé nakresy nemaji rovnaku
dokumentacnu a estetickti hodnotu.

SALKY (Q)
Sélky bez hrdla

Typ C1. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab. I: 9).

Typ C2. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
I: 20).

Ty C3. Vyskyt: Kiskunfélegyhaza (tab. I: 3); Hod-
mezdévasarhely-Bodzaspart (tab. I: 5).

Typ C4. Vyskyt: Center hrob 1 (tab. I: 4); Ozd-Kéalja-
tetd; Salgotarjan; Zemplinske Kopcany obj. 24.

Typ C5. Vyskyt: Agasegyhaza (tab. I: 2); Center hrob
1; Ozd—Ké’aljatetc’i; Mezdbcsat hrob 6, 8, 9; Stranska
(tab. I: 19); Szikra; Zemplinske Kopcany obj. 24.

Ty Cé6. Vyskyt: Ozd-Kdaljatetd (tab. I: 8), Sarigské
Michalany obj. 61 (tab. XI: 1).

Ty C7. Vyskyt: Brehov obj. 2 (tab. I: 21); Spisské
Podhradie/Zehra; Sarigské Michalany obj. 37, 41,
155, 186, 187, 211 (tab. 1: 7), 265, 283.

Ty C8. Vyskyt: Oradea-Salca; Sarisské Michalany
obj. 37, 41, 61, 155, 172 (tab. I: 14), 265, 283, 287
(tab. I: 13).

Typ C11. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 48, 287
(tab. I: 22), a z vrstvy.

Prechodné tvary salok
jemne esovitého profilu

Typ C9. Vyskyt: Smizany/Spisské Tomasovce (So-
jiak 2001, obr. 5: 5); Spisské Podhradie/Zehra
(tab. I: 17); Sari$ské Michalany obj. 28, 37, 41,
48, 155, 161, 172, 256, 264, 265, 278, 283, 287,
Streda nad Bodrogom; Zemplinske Kopcany
obj. 3, 24.

TC 14. Vyskyt: Vovcanskoe (tab. I: 25).

Sélky s hrdlom

Ty C10. Vyskyt: Brehov obj. 4 (tab. I: 1); HrabusSice;
Oradea-Salca; Valaliky-Kostany; Zemplinske
Kopcany obj. 5, 24.

Typ C12. Vyskyt: HrabuSice; Salgotarjan; Spisské
Podhradie/Zehra (tab. I: 10); Szentsimon.

Typ C13. Vyskyt: Hrabusice; Spisské Podhradie/Zeh-
ra (tab. 1: 26); Pigcolt (tab. I: 11).

Typ C15. Vyskyt: HrabusSice (tab. I: 12); Oros; Spisské
Podhradie/Zehra (tab. I: 29); Vovcanskoe (tab.
I: 24); Zemplinske Hradiste obj. 7.

Ty C16. Vyskyt: Zemplinske Hradiste obj. 7b (tab.
L: 6).

Typ C17. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
I: 27).

TC 18. Vyskyt: HrabusSice (tab. I: 15).

Typ C19. Vyskyt: Hrabusice; Spiské Podhradie/Zeh-
ra (tab. I: 23).

Ty C@ . Vyskyt: Zemplinske Hradiste obj. 7b (tab.
I: 16).

Ty C2 . Vyskyt: Sarigské Michalany obj. 265 (tab.
I: 18).

T 2 . Vyskyt: Hrabusice (tab. I: 28).

Charakteristika jednotlivych typov
salok

éélky bez hrdla maja nizke, Siroké, mierne za-
oblené telo so zvislym alebo mierne vtiahnutym
ustim - typy C1, C2, C5, C6, C11; nizke pasikové
telo s extrémne vysokym alebo Sirokym uchom - typ
C3; hiboké konické telo - typ C4; neprofilované telo
- typ C7; alebo st cibulovitého tvaru - typ C8.

Prechodné formy sa vyznacuju jemne esovitou
profildciou s oblym alebo vyvySenym rovnym dnom
- typy C9, C14.

Znacnu variabilitu pozorujeme pri Salkach s hrd-
lom, ktoré moze byt nizke a siroké - typy C12, C13;
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alebo cylindrické, niekedy s mierne vyhnutym
astim - typ C10, C15, C17.

Samostatnu skupinu nalezov tvoria vyrazne pro-
filované salky. K ich typickym znakom patri hrdlo
so sikmymi roztvorenymi stenami - typy C18, C19,
C20, C21; alebo telo s tupym lomom v mieste ma-
ximalnej vydutiny - typy C16, C22.

Specifické postavenie prinalezi $alke s nizkym
mierne vyhnutym hrdlom a banatym telom z Hra-
busic-Prielomu Hornadu (tab. X: 4). Jej povrchova
uprava s typickou vyzdobou v podobe nedbalo
prevedenych horizontalnych ryh na rozhrani hrdla
a tela je identickd s dalsimi tlomkami keramiky,
ktoré sa vyskytuju len v prostredi neskoroeneoli-
tickych vysinnych sidlisk na Spisi (porovnaj: Sojik
2 ,obr.6:5).

Vyhodnotenie typov salok

Pri porovnani $alok BK stupriov I-IV sledujeme
narast ich variantov smerom k mladsiemu obdo-
biu. Z prezentovaného stuboru keramiky sa ako
najstarsia javi salka typu C7 z Brehova s typickym
hrotitym vyc¢nelkom nad uchom. Aplikovanie
tohto dekorativneho prvku bolo priznacné pre
vyznievajucu fazu postbolerazskeho horizontu,
ktort v zmysle periodizacie V. Némejcovej-Paviikovej
(1981, 1982), oznacujeme ako stupen Ilb. V case
najvacsieho rozkvetu BK, v jej IIL. klasickom stup-
ni, pozorujeme neobycajnu pestrost keramickych
tvarov. Od III. stupnia sa pomerne casto objavuje
typ C10. Enormne sa zvysila produkcia typov C7,
C8, C9 a C11. Na sidliskach v éariéskych Micha-
lanoch a Zemplinskych Kopcanoch jednoznacne
dominoval typ C9. PribliZzne v tom istom ¢asovom
horizonte sa objavili aj tzv. ossarnské Salky typu
C6, ktoré boli castym milodarom na pohrebiskach
v Alsénémedi a Budakalaszi (Korek 1951, 35-51;
Soproni 1956, 111-128). Na tizemi vychodnych re-
gidénov rozsirenia BK sa ossarnské salky objavuja
velmi sporadicky, a aj to len na sidliskach. Tento
stav pravdepodobne stvisi s nedostatkom pre-
skiimanych hrobov v tejto oblasti. Na pohrebisku
v Mezdcsate zo salok dominoval typ C5 (Kalicz
1999, obr. 14:2;15: 2, 5). V Centeri sa salky vyskytli
len v prvom urnovom hrobe, a to v zasttpeni typov
C4 a C5 (Kalicz 1963, tab. V: 3, 4). K Standardnej
vybave neskorobadenskych vysinnych sidlisk
patrili typy C1, C2, C4, C5, C12, C13, C15 a C17.
Malopocetnt, avsak chronologicky vel'mi vyznam-
nu skupinu predstavuju vyrazne profilované salky
typov C18, C19 a C22, ktoré s najvdcsou pravde-
podobnostou reprezentuju najmladsi horizont
badenskych vysinnych sidlisk na Spisi. Ich prvy
vyskyt s odvolanim sa na typ C21 zo Sarigskych
Michalian je znamy uz od konca III. stupna BK.

Dalgie typy vyrazne profilovanych $dlok C16 a C20
tvorili sicast objektu 7b v Zemplinskom Hradisti,
z ktorého pochddza aj keramika s vyzdobnymi
prvkami kultary Cotofeni (Horvdthovd/Chovanec
2006). K veImi mladym tvarom patri aj typ C3,
ktory na vychodnom Slovensku doposial tplne
absentuje. K salke typu C14 z Vovcanskoe nateraz
nenachadzam analdgie. Kompozicia vyzdoby na
jej povrchu je velmi podobna dekéru na salkach
II. a III. stupna kultary Cotofeni (Roman 1976, tab.
76:1, 85:5).

SAUCIEROVITE NADOBY (D)

1. Vyskyt: Kosice-Barca (tab. II: 1a, b).
2. Vyskyt: Skorenovac (tab. II: 3).

3. Vyskyt: Tiszakeszi (tab. II: 5).

4. Vyskyt: Valea Crisului (tab. II: 2a, b).

Charakteristika jednotlivych typov
saucierovitych nadob

Misovité nadoby banatého alebo diskovitého tvaru
s viac alebo menej vtiahnutym tstim. Ich sticastou je
vylevka vtlacena do vnutra nadoby - typ D1; alebo
vysunuta pred maximalnu vydut tela - typy D2-D4.
Pasikové ucho jemne prevysuje nad okraj. V jeho
hornej casti sa v niektorych pripadoch nachadzaju
gombikovité alebo lalokovité vycnelky.

Bliz$ie nezaradend saucierovita nadoba zo Sari-
skych Michalian je zndma len z fotografie uverej-
nenej V. Némejcovou-Paviikovou (1991, 77, obr. 10a,
b). Zda sa, ze je pribuzna typu D1 s tym rozdielom,
Ze ma okruhle ustie. Tvar dna je z publikovanej fo-
tografie nejasny. Miesto uloZenia nalezu je nateraz
nezname.

Vyhodnotenie saucierovitych nadob

Nadobam tohto typu sa neddvno v samostatnej
studii venovali N. Boroffka a T. Stapelfeldt (1995,
277-288, tu supis literatury), ktori ich na zaklade
morfologickych odlisnosti v jednotlivych geogra-
fickych oblastiach rozdelili do viacerych skupin.
V ich stpise nalezov zo Slovenska uvadzaja
len nddobu z Cerveného Hradku publikovant
V. Némejcovou-Paviikovou (1974, 259). Dalsie dve
doposial nepublikované nadoby z Kosic-Barce
a Sari$skych Michalian z objektivnych dovodov
v §tadii neuviedli. Nadoby z Cerveného Hadku,
Tiszakeszi, Valea Crisului a Skorenovac zaradili
k Stvrtému variantu tzv. ,Hockersaucieren”, ktoré
su rozsirené severne od Dunaja po oblast Nitry
a na hornom toku Tisy. V zhode s V. Némejcovou-
Paviitkovou (1991, 76-77) saucierovité nadoby
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z Tiszakeszi a Cerveného Hradku datovali do
II. stupna BK, pricom dalSie exemplare zo Sko-
renovac a Valea Crigului prezentuja badensko-
kostolacky horizont (Boroffka/Stapelfeldt 1995, 286).
V zhode s ndzorom V. Némejcovej-Paviikovej (1991,
76-77) sa domnievam, Ze exemplare z vychodného
Slovenska patria skor k mlad$im saucierovitym
tvarom.

NABERACKY (E)

Ty EI1. Vyskyt: Brehov obj. 1, 8 (tab. XI: 6, 7); Pre-
Sov-Cast Svaby; Salgétarjan; Spisské Podhradie/
Zehra (Narodné muzeum Praha, i. ¢. 37 510);
Stranska.

Typ E2. Vyskyt: Sarisské Michalany obj.161 (tab.
XI: 2).

Charakteristika jednotlivych typov
naberaciek

Nadoby mensich rozmerov s ovalnym, az vajco-
vitym tstim a zaoblenym alebo rovnym dnom. Ich
rukovit ma rurkovity tvar - typ E1; alebo bola vytvo-
rend prediZenim jednej steny nad okraj - typ E2.

Vyhodnotenie naberaciek

Naberacky ako novy keramicky tvar polgarskeho
kultirneho komplexu sa prvy raz objavuju v pro-
stredi vyspelého hrnciarstva tiszapolgarskej skupi-
ny. Najstarsie morfologické predlohy k nim nacha-
dzame v prototypoch lyZicovych tvarov znamych
z objektov bukovohorskej kulttiry zo Sarigskych
Michalian (Nalez. spravy AU SAV ¢& 11 352/85, 77,
91, 133; 11 699/86, 31, 93, 106), ale aj na sidliskach
v Luckach a v Zemplinskom Hradisti, ktoré zod-
povedaju prototiszapolgarskej faze a klasickej faze
tiszapolgarskej skupiny (Siska 1968, 74, obr. 7: 1;
11:9; Chovanec 1997, 32-33, obr. 31). Naberacky sku-
pin Tiszapolgar a Bodrogkeresztur st v porovnani
s lyzicami odlisne tvarované a ich pocetné analdgie
boli rozpoznané v kulturnom komplexe Tripolie-
Cucuteni. Ich drzadlo je vytvorené vytiahnutim
steny nad okraj vlastnej nddobky, pricom rucka
bola opatrena otvorom alebo hrotitym vycnelkom
(Siska 198 , 74, 106; 1970, 168, tab. LIX: 1, 3). Vy-
voj naberaciek je nejasny v nasledujicom obdobi
laznianskej skupiny, kedy sa tato drobna uzitkova
keramika zrazu vytraca. Na slovenskom tizemi
severného Potisia sa s ich novou vlnou stretdvame
v materidlnej naplni BK a to na prelome stupniov
II/III v Brehove, ale aj v jej mladsich stuprioch Il a IV
na sidliskach v éariésk)'lch Michalanoch, Spisskom
Podhradi/Zehre a v Stranskej.

CRPAKY (F)

Ty F1. Vyskyt: Ozd-Kdaljatets; Ozd-$portovy Sta-
dién; Stranska (tab. XI: 3); Tapidszele, vysinné
sidliska na Spisi.

TF 2. Vyskyt: Cegléd (tab. XI: 4).

Typ F3. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra; Szikra
(tab. XI: 5).

Charakteristika jednotlivych typov
crpakov

Uzke nadoby bez hrdla s uchom vyrazne pre-
vySujucim nad okraj. Maja konické alebo mierne
zaoblené telo a hrotité dno - typ F1; v strednej vyske
zuzené telo a rovné dno - typ F2; alebo konické telo
arovné dno - typ F3.

Vyhodnotenie ¢rpakov

Crpaky mame spolahlivo datované z uzavretych
nalezovych celkov zo Svodina, ktoré zodpovedaju
1. stupniu BK (Némejcovd-Paviikovd 1991, 77). Zda sa,
ze v porovnani s chronologicky sti¢asnymi dzbanmi
so stlatenym telom a vysokym uchom a saucie-
rovitymi nadobami st o ¢osi mladsie a naplno sa
zacali vyuzivat az v nasledujucom IV. stupni. Podla
doterajsich pozorovani v pahorkatinovo-horskom
prostredi stredného a vychodného Slovenska, resp.
severného Madarska st ¢rpaky s hrotitym dnom
prejavom najmladSieho stupna BK (Balasa 193 , 11;
Nevizdnsky 1999, 82, obr. 15 6, 7; Patay 1999, obr. 1;
Sojik @, 184). Tento typ keramiky nateraz tiplne
chyba v nalezovych celkoch zo Sarigskych Michalian
a Zemplinskych Kopcian.

DZBANY (G)

TyG 0 . Vyskyt: Sovényhaza (tab. III: 4).

Ty 1. Vyskyt: Tiszakeszi (tab. I1I: 12).

Ty G2.Vyskyt: Brehov obj. 3; Mezdcsat hrob 7 (tab.
II: 1).

Ty G3. Vyskyt: Debrecen; Hédmezdévasarhely-Bo-
dzaspart; Jaszberény; Mez&csat hrob 1, 2, 6, 7,
8 (tab. III: 3), 12, 68; Oros, Piscolt, Silacea (tab.
III: 19); Sanislau.

TG 4. Vyskyt: Mezdesat hrob 9 (tab. III: 8).

Typ G5. Vyskyt: Zemplinske Hradiste obj. 7 (tab.
III: 21).

Typ G6. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
(tab. III: 14).

Ty G7.Vyskyt: Center hrob 6; Hédmezdvasarhely-
Bodzaspart (tab. III: 6); Szentes.

TG 8. Vyskyt: Jaszberény (tab. III: 13).

Tz 9. Vyskyt: Viss (tab. I1I: 7).
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Ty G10. Vyskyt: Debrecen (tab. I1I: 2).

Ty G11. Vyskyt: Nyiregyhaza (tab. III: 28).

Typ G12. Vyskyt: Center hrob 6; Ozd-Kdaljatetd;
Spisské Podhradie/Zehra; Szentistvanbaksa;
Szikra; Sari$ské Michalany obj. 48; Zemplinske
Kopcany obj. 24 (tab. III: 11).

Ty G13. Vyskyt: Jaszberény; Piscolt (tab. III: 17);
Uijtikos (tab. III: 25) Viss.

Ty G14. Vyskyt: Kiskunfélegyhdza; Kiskunhalas;
Spigské Podhradie/Zehra (tab. III: 20).

Ty G15. Vyskyt: Sari$ské Michalany obj. 61 (tab.
II: 10); Viss.

Ty G16. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 190 (tab.
III: 31).

Typ G17. Vyskyt: Presov-cast Svaby (tab. III: 27);
Viss.

Ty G18. Vyskyt: Velince hrob 4 (tab. III: 30).

Ty G19. Vyskyt: Bracovce (tab. III: 29).

Ty G2 . Vyskyt: Piscolt (tab. III: 16); Suncuius-Pes-
tera Igrita (tab. III: 24).

Ty G2 . Vyskyt: Center hrob 6; Zemplinske Kop-

cany obj. 3 (tab. III: 15).

G2 . Vyskyt: Viss (tab. III: 18).

G3 . Vyskyt: Roszke (tab. III: 22); Szentes.

G2 . Vyskyt: Szikra, Tapidszele (tab. III: 23).
G3 . Vyskyt: Silacea (tab. I1I: 5).

GB . Vyskyt: Piscolt (tab. III: 9).

GZ . Vyskyt: Sarigské Michalany hrob 3 (tab.

III: 32); Zehra (tab. III: 26).

Ty
Ty
Ty
Ty
Ty
Ty

Charakteristika jednotlivych typov
dzbanov

Nadoby s vyssim, prevazne uzsim hrdlom a ba-
natym, gulovitym alebo diskovito stlacenym telom.
K ich elementarnym znakom patri jedno pasikové
ucho, ktoré vybieha od okraja k rozhraniu hrdla
atela. Vjeho hornej ¢asti sa mozu nachadzat hrotité
alebo gombikovité vycnelky precnievajice nad tstie
nadoby. Nezdobené uch4, az na ojedinelé vynimky,
vysoko prevysuju nad okraj. Vyska dzbanov je
znacne variabilna. Typy G1, G2, G3, G4, G6, G9, G10
a G12, oznacované ako dzbanky, dosahuju v prieme-
re od 5-6 do10-15 cm. Niektoré zo stredne velkych
tvarov pribuznych typu G27 maju verné kopie vo
velkych zasobnicovych nadobach (tab. III: 26, 32).
Diferencidcia dzbanov vyplyva aj z odlisnosti tvarov
hrdla a tela, a z ich vzdjomnych kombinacii. K stred-
ne velkym nadobam patria tvary s cylindrickym
hrdlom a objemnym diskovitym telom - typy G17
a G18; s cylindrickym hrdlom a telom v tvare zreza-
nej gule - typy G19, G20; s vysokym hrdlom s mierne
konvergentnymi stenami a stlacenym telom - typ
G13; s vysokym hrdlom s jemne vyhnutym tstim,
stlacenym telom a jasne odsadenym dnom - typ G14;
s kénickym hrdlom a stlacenym telom - typy G7,
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G8; s hrdlom a telom plynulo esovitého profilu
- typ G5; s nizkym hrdlom, vyrazne rozsirenym
objemnym telom a neodsadenym alebo odsade-
nym dnom - typy G15, G16, G21; a s lievikovitym
hrdlom a ostro zalomenym bikonickym telom - typ
G26. K poslednej skupine patria nddoby so Sirokym
ustim. Sem zaradujem dzban prechodného typu
- G01; a tzv. sudkovité tvary dzbanov - typy G11,
G22, G23, G24, G25.

Vyhodnotenie dzbanov

V oblasti hornej Tisy sa dzbanky ako novotvar
prvykrat objavili v hrobovom inventéri laznian-
skej skupiny (Siska 196 , 59, obr. 3: 6). Jej vychodna
hranica zasahovala na tizemie Zakarpatskej Ukra-
jiny, kde nadoby blizke tomuto tvaru nachadzame
v komplexe Tripolie-Cucuteni v stupni Tripolie CI,
ktory bol ¢iastocne stcasny s lengyelsko-polgar-
skym kultirnym komplexom a s prvym stupniom
BK (Passek 199 , obr. 67; Videjko 8, 356). Unikat-
ne nalezy dzbankov z Koshylivtsi s malovanou
vyzdobou na spdsob badenskych rytych motivov
su v stcasnosti jasnym ddkazom dlhodobého pre-
trvavania kontaktov tripolskej kultiiry smerom na
zapad (Videjko@ , 358, obr. 2: 4-5). Viaceré novo-
objavené lokality bolerazskeho stupnia na hornej
Tise, konkrétne v komitate Heves a dalejna vychod
medzi riekami Beretty6 a Crasna, naznacuju istt
rovnovahu pociato¢ného vyvoja BK v centralnej
oblasti Karpatskej kotliny (Bonddr 2001, obr. 4-6;
2002, 23-24; Németi 2001, 299, 304-305). Z tychto
nalezisk bol podrobnejsie publikovany len mate-
ridl z Carei-Drumul Caminului, kde m6Zeme jasne
identifikovat fragmenty bolerdzskych dzbanov
(Németi 2001, 300, 301, 303, tab. V: 4, 8). V Potisi
nateraz nebol presnejsie definovany postboleraz-
sky horizont stupna Ila, ktorého opodstatnenost je
najnovsie spochybriovana v ramci celej enklavy BK
(Horvath @, 95). Z vychodoslovenskych nélezov
bol do tohto obdobia predbezne datovany ojedinely
nalez dzbanu z Bracoviec (Nevizdnsky 2003, 218-219).
Domnievam sa, Ze z pohladu celkovej architekto-
niky je tato nadoba velmi podobna klasickym az
mladoklasickym tvarom dzbanov typov G17 a G20
(porovnaj: Blahuta 196 , 103, obr. 3; Roman/Németi
198 , tab. 15: 2; 36: 6). Zd4 sa, ze aj tradicia vyskytu
pravych subkutdnnych tich na maximalnej vydu-
tine tela mohla pretrvavat dlhsie ako sme nateraz
predpokladali. Naznacuje to dzban typu G5 zo
Zemplinskeho Hradista (Horvdthovd/Chovanec 2006,
tab. 1: 4; 2: 1a-b, 4; 3: 1-3, 6).

NajstarSie obdobie klasického stupnia zrejme
reprezentuje dzban typu G1 z Tiszakeszi s plo-
chym lalokovitym vycnelkom nad uchom (Banner
1956, LXIL: 26, 27; Cheben 1984, 164). Typy G2, G3
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a G4 dominuju v inventari hrobov na pohrebisku
v MezGbcsate (Kalicz 1999, 87, obr. 11: 3-5;13: 1; 15: 1,
3-4, 8-9). Neodmyslitelnou sucastou III. stupria BK
boli aj dZbany typov G13, G17 a G22, ktoré repre-
zentuju skupinu Viss. Priblizne v tomto obdobi sa
opat zacinaju objavovat bruchatejsie tvary dzbanov
blizke typom G15 a G16. Tento trend sa udrziaval
az do zaveru BK, ¢o sa prejavilo v zvySenej produk-
cii typov G20, G21, G23, G24, G25, G26 a G27.

MISY
Misy s vtiahnutym ustim (H)

Ty HI. Vyskyt: Sari$ské Michalany obj. 186 (tab.
IV: 16); Viss.

Tyl 2. Vyskyt: MezOcsat hrob 7 (tab. IV: 14).

Ty H3. Vyskyt: Piscolt; Sarigské Michalany obj. 42,
186 (tab. IV: 17); Gemer hrob 7.

Misy so zvislym tstim (CH)

Typ CH1. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
IV: 3); Ozd-$portovy $tadién; Sarisské Micha-
lany obj. 70; Zemplinske Kopcany obj. 24 (tab.
IV: 10).

Ty CH2. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart;
Oros (tab. IV: 9); Sarigské Michalany obj. 11;
Viss.

Ty CH3. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 264 (tab.
IV: 8).

Ty CH4. Vyskyt: Zemplinske Kopcany obj. 3 (tab.
IV: 12).

Ty CHS5. Vyskyt: Hrabusice; Hédmezdvasarhely-
Bodzaspart; Spisské Podhradie/Zehra (tab. IV: 7);
Sarigské Michalany obj. 48 (tab. IV: 13).

Ty CHe6. Vyskyt: Carei-Drumul Caminului; Mez6-
csat hrob 9 (tab. IV: 5); Viss.

Ty CH7. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 40, 172
(tab.IV: 11).

TIC HS. Vyskyt: Ozd-Kéaljatets (tab. IV: 6).

Ty CH9. Vyskyt: Zemplinske Kopcany obj. 3 (tab.
IV:1).

Ty CHI10. Vyskyt: Sarigské Michalany obj. 264 (tab.
IV: 2).

Typ CH11. Vyskyt: Hodmezévasarhely-Bodzaspart;
Ozd—éportovy Stadidn (tab. IV: 4).

Misy s lievikovitym hrdlom (J)

Prechodné tvary.

Ty J0 . Vyskyt: Mez3csét hrob 5; Sarigské Micha-
Tany obj. 61 (tab. V: 15).
Ty 2 .Vyskyt: Agasegyhaza (tab. V: 14).
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Ty JB . Vyskyt: Sarigské Michalany obj. 172 (tab.
V: 20).

Typ J04. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 28 (tab.
V: 5), obj. 41.

Typ J05. Vyskyt: Hodmez8vasarhely-Bodzaspart (tab.
V: 4); Sarisské Michalany obj. 172 (tab. V: 7).

Ty J6 . Vyskyt: Sarigské Michalany obj. 192 (tab.
V: 8).

Typ J07. Vyskyt: Saridské Michalany obj. 61 (tab.
V:11).

T 68 . Vyskyt: Viss (tab. V: 1).

Typ J09. Vyskyt: Hédmezdvasarhely-Bodzaspart
(tab. V: 16); Viss.

Klasické tvary.

Ty J1. Vyskyt: Szikra; Sarisské Michalany obj. 164
(tab. V: 12).

Typ J2. Vyskyt: Stréanska (tab. V: 27); Sari$ské Micha-
lany obj. 61 (tab. V: 2).

Typ J3. Vyskyt: Center hrob 6; Mez&csat hrob 12
(tab. V:17).

Ty J4. Vyskyt: Brehov obj. 2, 6 (tab. V: 9); Sélacea
(tab. V: 28).

Ty 5. Vyskyt: Viss (tab. V: 23).

Ty J6. Vyskyt: Szentes-Nagyhegy; Jaszberény (tab.
V: 21).

Ty 7. Vyskyt: Mez&csat hrob 7; Oros (tab. V: 22).

Ty ]8. Vyskyt: Mezd6csat hrob 7, 9 (tab. V: 13); Zem-
plinske Hradiste obj. 7 (tab. V: 3).

Ty ]9. Vyskyt: Mezdcsat hrob 9 (tab. V: 10); Ujtikos
(tab. V: 6).

Typ J10. Vyskyt: Piscolt; Salacea (tab. V: 25, 26), Viss.

Ty 11.Vyskyt: Mezbcsat hrob 7; Viss (tab. V: 19).

Ty 12.Vyskyt: KosSice-Barca (tab. V: 18).

Ty 13. Vyskyt: Silacea (tab. V: 24).

Misy so zvislym hrdlom (K)

TiK 0 . Vyskyt: Kacanov (tab. IV: 21).

TiK 1. Vyskyt: Viss (tab. IV: 19).

Typ K2. Vyskyt: Sarisské Michalany obj. 61 (tab.
IV: 24).

Ty K3. Vyskyt: Streda nad Bodrogom (tab. IV: 20).

Typ K4. Vyskyt: Carei-Drumul Caminului (tab.
IV: 22); Hodmezdvasarhely-Bodzaspart hrob
2b; Szikra.

Typ K5. Vyskyt: Hodmezovasarhely-Bodzaspart
(tab. IV: 18).

Typ K6. Vyskyt: Hodmezovasarhely-Bodzaspart
(tab. IV: 23).

Dvojdielné misy (L)

Typ L1. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
VI: 18a, b).
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Typ L2. Vyskyt: Center hrob 2 (tab. VI: 16); Kun-
szentmarton.

Ty L3. Vyskyt: Kiskunfélegyhaza (tab. VI: 19).

Typ L4. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
hrob 2b (tab. VI: 17).

Misky na nézkach (M)

Ty M1. Vyskyt: Stranska (tab. VI: 14a, b).

Typ M2. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
VI: 2, 8, 11).

Typ M3. Vyskyt: Center (tab. VI: 9); Mez8csat hrob 68
(tab. VI: 4); Pigcolt (tab. VI: 15a, b); Stranska (tab.
VI: 3); Tiszavasvari hrob 1, 3 (tab. VI: 13).

Ty M4. Vyskyt: Szentes (tab. VI: 7).

Ty Mb5. Vyskyt: MezGcsat hrob 68 (tab. VI: 1a, b).

Ty Meé. Vyskyt: Tiszavasvari hrob 2 (tab. VI: 12).

Ty M?7. Vyskyt: Mezdcsat z nasypu mohyly (tab.
VI: 10).

Ty MS. Vyskyt: Ozd-$portovy $tadion (tab. VI: 6);
Spis.

Charakteristika jednotlivych typov
mis

Misy moézeme rozdelit do Siestich zakladnych
typov: misy s vtiahnutym tstim (H); misy so zvis-
lym tustim (CH); misy s lievikovitym hrdlom (J);
misy so zvislym hrdlom (K); dvojdielne misy (L);
a misky na nozkach (M). Ich vnuatorné ¢lenenie je
odvodené od mnozstva zavaznych detailov, ktoré
v kazdom z uvedenych typov podmienili vznik
novych samostatnych tvarov. Misy BK sa vSeobecne
povazuju za najpestrejsie zdobené nadoby s apliko-
vanim vyzdoby na vonkajsej, a zriedkavejsie aj na
vnutornej strane tela. Niektoré z nich mali tunelové
alebo stlacené pasikové ucha, z ktorych nad okraj
precnievali hrotité, pripadne gombikovité vycnelky.
Misy typov H, Ch, ] a K sa v réznych varidciach
vyskytovali v priebehu celého vyvoja BK. Rozho-
dujtcu ulohu pri ich datovani zohrava vyzdobny
motiv. Vyskyt typov L a M je doloZeny len v istom
casovom useku, s prihliadnutim na nerovnhomerny
regionalny vyvoj. Technologicky komplikované for-
my dvojdielnych mis vznikali vytvorenim deliacej
priecky vo vnutri nadoby ako u typov L1-L3; alebo
spojenim dvoch samostatnych misiek do jedného
celku - typ L4. Misky na n6zkach mali okruhly,
ovalny, diskovity alebo Stvorhranny tvar kalicha,
ktory nasadal na prelamovanu - typy M1, M2, M3,
MS5; alebo plnt no6zku - typy M4, M6. Pre typy M7
a M8 su priznacné Styri samostatné ndzky.

Vyhodnotenie mis

Prvy stupeni BK je zastupeny fragmentom misy
s vtiahnutym, smerom von zosilnenym okrajom
z Carea-Drumul Caminului (Németi @ , tab. I: 2).
Z vychodného Slovenska, konkrétne z KoSickej kot-
liny a Vychodoslovenskej niziny, nateraz pozname
len ojedinelé zlomky keramiky z profilovanych
mis s lievikovitym hrdlom, ktoré mozeme spédjat
s bolerazskym, pripadne so zaciatkom postbole-
razskeho horizontu. Charakterizuje ich vyzdobana
vnutornej strane okraja v podobe zvislych a taktiez
do trojuholnikov usporiadanych kaneltr, alebo bol
dekor ststredeny na vonkajsej strane hrdla a zna-
zornoval rytt horizontalne orientovanu vetvicku
kombinovanu s radom vpichov pod okrajom.’ Na
zaciatku IL. stupna sa identicky vyzdobny motiv
posunul smerom na maximalnu vydutinu tela tak,
ako je to prezentované na nadobach z Kosic-Barce
a z Fonydd (Banner 1956, 28, tab. XI: 8; Némejcovd-
Paviikovi 198 , obr. 3: J1). Ornament horizontalnej
rytej vetvicky je vyobrazeny aj na fragmente misy
z Kacanova (tab. IV: 21). Rozhodujtacim faktorom
pre jej blizsie chronologické urcenie je lom na roz-
hrani okraja tistia a ucha, ktory naznacuje povodny
tvar vycnelkov typu ansa lunata. Z tohto dovodu
sa na rozdiel od S. Sisku (1997, 128) domnievam, ze
fragment z Kacanova pochdadza skor z mladSieho

......

datovanie.

Medziobdobie stupriov II/III reprezentuju frag-
menty mis z Brehova spolahlivo datované salkou
typu C7. Ich atypicka vyzdoba v podobe suvislej
rytej mrieZky neobvykle pokryva cely povrch hrdla,
pripadne zasahovala ajna telo (Horvdthovd 2005, obr.
3:1, 3). Kombinovanie takto prevedeného ornamen-
tu s parmi zvislych plastickych vyc¢nelkov pod okra-
jom bolo prizna¢né pre hrncovité tvary a v pripade
mis je nateraz ojedinelé (Némejcovd-Paviikovd 1981,
obr. 4: P3; Kalicz 1999, obr. 15: 6).

Od III. stupria BK pozorujeme vznik doposial ne-
poznanych typov nadob spolu s nastupom novych
vyzdobnych trendov. Na pohrebisku v Mezdcséate
sa stretdvame s miskami na ndzkach typov M3, M5
a M7, pricom na jednej z nich bolo archaicky pre-
vedené ucho typu Viss (Kalicz 1999, obr. 11: 1a, b, 2;
15: 7). Hrobovy inventar nadalej tvorili aj tradi¢né
profilované misy s lievikovitym hrdlom a malym
tunelovym uskom, ktoré mali v zasade zdobent len
spodn cast tela. Uplatiioval sa na nich stvisly mriez-
kovany motiv v kombindcii s radom vpichov alebo
jeho mladsi derivat vytvoreny na sposob Snurovacky

2 Fragmenty spodmyjch Casti misiek typu M8 s ulomenymi ndzkami pochddzajii zo Smizian/Spisskyich Tomdasoviec-Hradiska I, sonda XIV/95

a z Vel'kej Lomnice (Novotnd/Stefanovicovd 1958, tab. I: 9)

3 Keramicky materidl z Kosic-Barce a Zemplinskych Kopian pripravovany do tace.
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s kratkymi, nepravidelne prekrizenymi ryhami lemo-
vanymi z oboch stran vpichmi (Kalicz 1999, obr. 12: 3,
4;14:4;15:7). V skupine profilovanych mis sa objavil
novy tvar J8 s vysokym hrdlom a vyrazne stlacenym
telom, na ktorom sa nachadzaju Styri tunelové uska.
Dno jednej z takychto mis bolo omphalovito vtlacené
(Kalicz 1999, obr. 13: 6; 14: 5). V pripade typu H2 sa
este vyskytla vnttornd vyzdoba tela, avSak podstatne
odlisna od bolerdzskych ¢i véasnoklasickych predloh
(Kalicz 1999, 87, obr. 12: 1a, 5a).

V priebehu nasledujticeho vyvoja klasického
stupna BK sledujeme nastup dalsich vyzdobnych
trendov, ktoré sa prejavili v zavedeni rozmanitych
kombinacii trianguldrneho geometrického stylu
a v pozvolnom, avsak nie iplnom, rozklade stvislé-
ho mriezkovaného ornamentu. Pri nalezoch skupiny
Viss sa v plnej miere zacalo objavovat ucho s viac-
¢lennymi, ponad okraj precnievajicimi vybezkami.
Niektoré z profilovanych mis sa vyznacovali takmer
dokonalou stavbou tela s jasne odsadenym dnom
(Banner 1941, tab. II: 1a, b, 3a, b). Od zaveru horizon-
tu Nevidzany-Viss-Ossarn sa prvykrat stretdvame
s dvojdielnymi misami, a to na pohrebiskach, ako aj
na sidliskach (Kalicz 198 , tab. V: 6; Kaminskd 198 ,
obr. 9: 10; Némejcovd-Paviikovd 1974, 260-261; Nevi-
zinsky @, 317). Zo severozapadného Rumunska,
konkrétne zo sidliska v Berea, pochadza zlomok
keramiky so Stvorhrannou profilaciou, ktory mohol
povodne patrif mise alebo hlinenému modelu voza
(Roman/Németi 198 , obr. 18: 1).

Zaver IIL stuptia reprezentuje keramika zo Sa-
riSskych Michalian. Pestra vyzdoba mis pokryvala
takmer cely povrch tela. Nadalej boli vel'mi aktualne
rozne varidcie trianguldrneho motivu v podobe ryh,
jamiek a jednoduchych Srafovanych pasov, ktoré
takmer v plnej miere nahradili motiv Snurovacky
(tab. IV: 8,11, 24; V: 2, 5,7, 8, 11). Beznou sucastou
nadob boli ucha s gombikovitymi vycnelkami, priz-
naéné pre nalezy skupiny Ozd. Stibezne s tymito
pestrymi vyzdobnymi prvkami sa na niektorych
tvaroch prejavila tendencia vyrazného zjednoduse-
nia dekoru, vratane tplnej absencie rytej vyzdoby.
Jej zakladom boli niekolkonadsobné horizontalne
linie vytvorené vpichmi, vtlacenymi jamkami alebo
kolkovanou vyzdobou (tab. V: 12). Ich kombino-
vanim s vertikalne orientovanymi liniami vznikol
mladsi variant geometrického stylu v podobe otvo-
renej alebo uzavretej kazety (tab. IV: 10; VI: 6, 9).

Trend pauperizacie vyzdoby zotrvaval az do
konca BK. Vo vicdsej miere sa zacali vyskytovat
nezdobené misy typov - Chl, Ch4, Ch5 a Cho.
Kazetovy vyzdobny styl postupne prevladol nad
triangularnym motivom a jednoduchym zvislo
rytym ornamentom. Na vysinnych sidliskach v Hor-

nadskej kotline a na Gemeri sa prvykrat stretdvame
s miskami na nézkach (Horvdthovi/Furmdnek 8
98-99, obr. 8: 12-14; Nevizdnsky 1999, 82, obr. 15: 1,
4). Zvlastnu, i ked nepocetnt kategdriu nalezov zo
Spisa, Gemera, KoSickej kotliny ako aj Vychodo-
slovenskej niziny tvoria fragmenty nadob cudzej
proveniencie so Snurou zdobenym ornamentom,
ktoré sa svojimi technologickymi, typologickymi
a vyzdobnymi znakmi markantne odlisuju od
miestnej hrnciarskej produkcie (Nevizinsky 1999,
82, 85, obr. 16; Sojdk @ , obr. 9: 2, 3). S vynimkou
zrekonstruovanych mis z Kosic-Barce sa zachovali
len v zlomkoch bez jasnych nalezovych kontextov
(Bdtora 198 ,178; Hdjek 198 , 65, 67, obr. 5-7; Horvit-
hovd/Furminek 2005, 110, obr. 8:4, 7, 9). Ich vyskyt sa
vSeobecne odovodnuje expanziou jamovej kultiry
z vychodnych stepnych oblasti do Karpatskej kot-
liny. V stvislosti s tymito Specifickymi nalezmi by
som chcela upozornit na dva ¢repy z okrajov mis
pochadzajtace zo Spisskych Tomdasoviec/Smizian
(Sojak@ , obr. 9:2, 3), ku ktorym nachadzam vel-
mi blizke analégie v keramike gorodsko-volynskej
skupiny tripol'skej kultary stupna CII (Kruts/Ryzhov
2 ,obr.9:29, 10). érep s dovnttra vytocenym
okrajom s vyzdobou podobnou dvom zlomkom
z okrajov mis zo SpiSskych Tomasoviec/Smizian po-
chadza aj z Koc¢ina-Dielce, ktory sa od menovanych
okrajov odlisuje technikou prevedenia vyzdoby
pomocou sikmych jemnych ryh.*

Zaverecny horizont BK na dolnej Tise reprezen-
tuje sidlisko v Hédmezdvasarhely-Bodzaspart,
odkial existuju dokazy silnych vézieb k osidleniu
kostolackej kultary. K atypickym tvarom mis z tohto
sidliska patria typy Chll a L4, ktoré predstavuju
zriedkavé formy dvojdielnej a Stvorhrannej misy
(Banner 1956, tab. LIV: §; LVI: 10).

AMFORY (N)

TN 1. Vyskyt: Szikra (tab. VII: 12).

TN 2. Vyskyt: Center hrob 7 (tab. VII: 7).

Ty N3.Vyskyt: Szeged (tab. VII: 9); Vcelince hrob 6
(tab. VII: 10).

TN 4. Vyskyt: Mezdcsat hrob 9 (tab. VII: 11).

Ty Nb5. Vyskyt: Zemplinske Kopcany obj. 3 (tab.
VIL: 5).

TN 6. Vyskyt: Vcelince (tab. VII: 3).

TN 7. Vyskyt: Moldova Veche (tab. VII: 2).

TN 8. Vyskyt: Szikra (tab. VII: 1).

Typ N9. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
jama 18 (tab. VII: 8).

Typ N10. Vyskyt: Hodmezdévasarhely-Bodzaspart
(tab. VII: 4, 6).

* Za informdciu ohladom ojedinelého ndlezu érepu z Ko¢ina-Dielce z obj. 3/86, prac. & ndlezu 17. 14. 3/86 d'akujem ]. Sutekovej.
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Charakteristika jednotlivych typov
amfor

Primarnym znakom amfor st dve protilahlé ucha
situované nad maximalnou vydutinou tela alebo
priamo na nej. Vyznacuja sa vysokym Stihlym
hrdlom s plynulym prechodom k rozsirenému
telu - typy N1, N2; alebo cylindrickym hrdlom
a odsadenym banatym telom - typy N3, N4. Typy
N5, N6, N7, N8 a N9 maju pomerne Siroké tstie
a zaoblené telo. Specifickti skupinu nalezov tvoria
nadoby lodkovitého tvaru s extrémne rozsirenym,
diskovito stlacenym telom - typ N10.

Vyhodnotenie amfor

Amfory boli zname v priebehu celého vyvoja BK.
Vyskytujt sa v roznych varidciach a velkostiach so
zdobenym aj nezdobenym povrchom (Nevizdnsky
2004, 57-74). Nadoby typu N10 neboli vel'mi casté
a na vychodnom Slovensku st nateraz nezname.
Pritomnost amforovitych nddob na pohrebiskach
sofievského typu tripol'skej kultary stupnia CII
je mozné oddvodnit vztahmi s balkansko-kar-
patskym prostredim, konkrétne s osidlenim BK
(Kadrow et al. 1995, 202, obr. 2: 1-3; Videjko 2004,
obr. 3: 11).

VAZY (O)

Ty
Ty
Ty
Ty
Ty
Ty
Ty

O1. Vyskyt: Szikra; Viss (tab. VII: 19).

02. Vyskyt: Presov-cast Svaby (tab. VII: 21).

03. Vyskyt: Mezdcsat hrob 2 (tab. VII: 13).

0O4. Vyskyt: Center hrob 2 (tab. VIIL: 17).

05. Vyskyt: Presov-cast Svaby (tab. VII: 20).

06. Vyskyt: Sena (tab. VII: 15).

O7. Vyskyt: Alsézsolca (tab. VII: 18); Szabolcs-
Szatmar Zupa, nezndma poloha (tab. VII: 14).
Ty 08. Vyskyt: Sanislau (tab. VII: 16).

Charakteristika jednotlivych typov
vaz

Nadoby r6znych rozmerov s uzsim hrdlom a ob-
jemnym telom bez ucha. Takmer kazdy exemplar
predstavuje samostatny variant. Typy O1, O2 a O3
charakterizuje cylindrické alebo konicky zuzené
hrdlo, objemné telo a tizke vyvysené dno. Typy
04 a O5 maju nevyrazné hrdlo, v strednej vyske
maximalne rozsirené telo a vyvysené dno. Typy O6
a O7 predstavuju vazy s antropomorfnymi znakmi.
Posledny typ O8 ma stihly tvar s ostrejsie zaoblenou
strednou castou tela.
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Vyhodnotenie vaz

Z prezentovaného stuboru vazovitych nadob sa
ako najstarsie javia typy 06 a 07 s jasnymi gyneko-
morfnymi atribtmi (tab. VII: 14, 15, 18). V poslednej
subornej praci venovanej gynekomorfnym nadobam
BK v Karpatskej kotline st nddoby zo Sene a Als6z-
solca ramcovo datované do jej II. stupnia (Nevizdnsky
2002, 93). Nasledujuci vyvojovy stuper reprezentuja
nadoby typu O1 a O3 z lokalit Mezdcsat a Viss (tab.
VII: 13, 19). O ¢osi mladsi by mal byt nalez vazy typu
02 z Centru, ktory sa nachddzal v urnovom hrobe
spolu s dvojdielnou misou (tab. VI: 16; VII: 17). Typy
05 a O8 hodnotim v prostredi BK ako cudzi element.
Domnievam sa, ze spolu s dalsimi keramickymi
nalezmi st jasnym dokazom hlbsieho prenikania
kultary Cotofeni do vnutrozemia BK (Horvdthovi/
Chovanec 8 , 129-140).

HRNCE (P)
Prechodné hrncovité tvary

Typ P01. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
(tab. VIIL: 19).

TypP02. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzas-
part (tab. VIII: 6, 11); Kiskundorozsma (tab.
VIII: 15).

Typ P03. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
(tab. VIIL: 5).

TP 4@ . Vyskyt: Gemer hrob 20 (tab. VIII: 17).

Ty PB .Vyskyt: Center hrob 1 (tab. VIII: 3); Spisské
Podhradie/Zehra (tab. VIII: 14); Sarisské Micha-
lany obj. 40/82.

Klasické tvary hrncov

Ty 1. Vyskyt: Brehov obj. 2 (tab. VIII: 1).

TP 2. Vyskyt: Center hrob 1 (tab. VIIL: 16).

Ty P3. Vyskyt: Piscolt (tab. VIIL: 10); Sarisské Mi-
chalany obj. 28 (tab. VIII: 9).

Ty P4. Vyskyt: Brehov obj. 6 (tab. VIII: 7); Malye
Geevcy (tab. VIII: 18).

Typ P5. Vyskyt: Debrecen; Hodmezdévasarhely-
Bodzéspart; Jaszberény, Mezdcsat hrob 8 (tab.
VIIIL: 13); Szikra; Zemplinske Kopéany obj. 28.

Typ P6. Vyskyt: Hoédmezdévasarhely-Bodzaspart
v okoli jamy 9; Mala Hora; Szikra; Sarigské Mi-
chalany obj. 61 (tab. VIII: 23).

TP 7. Vyskyt: Tiszanagyfalu (tab. VIII: 21).

Typ P8. Vyskyt: Hoédmezdvasarhely-Szenti-tanya;
Ozd-Kéaljatet6 (tab. VIIL: 22).

Typ P9. Vyskyt: Gemer hrob 7; Mezdcsat hrob 7 (tab.
VIII:12); Viss (tab. VIII: 20).



PREHLAD TYPOV NADOB BADENSKE] KULTURY V POTISI

Typ P10. Vyskyt: Hodmezdvasarhely-Bodzaspart
(tab. VIII: 4).

Ty P11. Vyskyt: Roszke (tab. VIII: 8); Sarkad (tab.
VIII: 2); Szentes.

Charakteristika hrncov

Typy P01, P02, P03 P04 a P05 predstavuju pre-
chodné tvary medzi hlbokymi misami a hrncovi-
tymi nadobami. Maji ziZzené ustie a banaté telo
- typy P01 a P04; mierne rozsirené tstie a baniaté telo
- typy P02, P03; alebo jednoduché mierne zaoblené
telo a uzsie dno- typ P05. Klasické hrnce rozdelu-
jeme do troch zakladnych skupin. K prvej skupine
patria hrnce s viac alebo menej esovitym profilom
- typy P3, P4, P5 a P6. Nadoby druhej skupiny maja
vakovity - P1, P2, P7, P8, P10; alebo banaty tvar -
typ P9. Tretiu skupinu tvoria hrnce alebo hrncéeky
koénického tvaru - typ P11. Pod okrajom alebo na
maximalnej vydutine tela niektorych z uvedenych
typov sa nachadza jedno alebo dve ucha.

Vyhodnotenie hrncov

V ramci dlhodobého vyvoja BK hrncovité nadoby
nepodliehali vyraznym typologickym zmenam,
avsak niektoré z ich exemplarov kopirovali ak-
tudlne vyzdobné trendy. K starsim, az klasickym
vyzdobnym prvkom aplikovanym na tomto type
nadob patri suvisly mriezkovany ornament kombi-
novany s parmi plastickych vyc¢nelkov pod okrajom
(tab. VIII: 13). Vysoku estetickti tiroven vtedajsieho
hrndiarstva reprezentuje rekonstruovany fragment
hrnca z Brehova (tab. VIII: 7). Na jeho dokonale
upravenom povrchu je skombinovany staronovy
vyzdobny prvok v podobe zvislo orientovanej rytej
vetvicky ohranicenej na sposob otvorenej kazety.
Varianty tradi¢ného triangularneho motivu su
znazornené na nddobach zo Sarigskych Micha-
lian a v menSej miere aj zo Spisa (tab. VIII: 9, 14).
Zaverecny horizont predstavuje ,Cista” otvorena
neskorsie uzavreta kazetova vyzdoba, alebo jedno-
duché vodorovne orientované linie tvorené jamkami
pripadne vpichmi (tab. VIII: 3, 5, 16, 19).

Od 1L stupria BK sa na hrubostennej keramike za-
¢ina objavovat zamerné zdrsiiovanie vonkajsej a nie-
kedy aj vnutornej strany hrncov (Horvdithovi 8
41, obr. 2: 1). V mladSom obdobi sa pod okrajom
takto upravenych nadob casto nachddza vyrazna
hrubo presekavana alebo pretlacana plasticka lista,
nezriedka kombinovand s réznymi individualnymi
vycnelkami (Korek 1968, obr. 12: 7, 8; Sojik 2001,
obr. 5: 7, 9: 10). Na hrncovitych naddobach skupiny
Ozd sa pod tstim objavuje aj $pecificka kolkovana
vyzdoba (porovnaj: Kovics 198 , 102, obr. 4: 2 ; Sojik
2 ,obr.6:2)
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ANTROPOMORFNE NADOBY (T)

Ty T1. Vyskyt: Vcelince hrob 1 urny 1-4, 6-7 (tab.
IX: 3, 10-14). S istymi vyhradami by tomuto
typu mohli zodpovedat aj silne poskodené urny
z hrobu 2 v Szentsimon (tab. IX: 2, §, 9).

Ty T2.Vyskyt: Center hrob 3 urny 1-3 (tab. IX: 1, 6,
7); hrob 8 urna 1 (tab. IX: 4).

Tyl 3. Vyskyt: Véelince hrob 1 urna 5 (tab. IX: 5).

Charakteristika antropomorfnych nadob

Typ 1 charakterizuje vysoké tizke hrdlo a Siroké
ploché telo s ovalnym prierezom. Z rozsirenych
pliec vystupuju tupé asymetrické kypte naznacu-
juce horné koncatiny v adoracnej polohe. V hornej
casti niektorych exemplarov sa vyskytuje vyvysena
$ikma plocha.

Typ 2 predstavuje uzsi variant antropomorfnych
nadob s takmer rovnako Sirokym ustim aj telom.
Vyznacuje sa tupymi kyptami imitujicimi horné kon-
catiny a niekedy aj vyvySenou sikmou plochou nad
okrajom. Telo zdobia plasticky znazornené oci (ojedi-
nele aj s obo¢im), nos a poprsie. Od typu 1 sa odlisuja
castym zdrsnenim povrchu v podobe tzv. slamovania.

Typ 3 ma tizke ovalne ustie, viac splostené telo
a kruhové dno. Plastické vycnelky v hornej a dolnej
casti tela znazornuju ramena a boky. Antropomorfny
Styl dotvéraju plasticky zndzornené oci, nos a poprsie.

Vyhodnotenie antropomorfnych nadob

Vyskyt antropomorfnych nadob BK sa nateraz
viaze so ziarovymi hrobmi z geograficky tzko
vymedzeného tizemia v udoli rieky Slanej /Sajé/
na severe stredného Madarska a v pohranici juhu
stredného Slovenska. Vsetky evidované nadoby
patria do ndplne mladobadenskej lokélnej skupiny
Ozd. Slamovanie povrchu, ktoré evidujeme aj na
urndach z Centeru, sa velmi ¢asto uplatriovalo na ke-
ramike sledovanej oblasti v zdverecnom obdobi BK.
G. Nevizinsky (2002, 93) pévod antropomorfnych
nadob jednoznacne spdja s domacim kultdrnym
prostredim, kde tradicie s vyobrazenim Iudskej tva-
re na keramike siahaji1 az do neolitu. V Potisi je tento
osobity druh reliéfnej plastiky znamy z krisskej
kultary cez szakalhatsku skupinu, ale aj v mladom
stupni vychodnej linedrnej keramiky a v bukovo-
horskej kultare (Kalicz 199 , obr. 2-4; Kalicz-Makkay
197, obr. 3; Lichardus 19% , obr. 17; Siska 196 , obr.
2: 3). Antropomorfnymi nddobami vzhladom k ich
povodu a vyznamu vo sfére kultu sa nedavno
zaoberala M. Novotnd (8 , 75-81), ktora v svojej
stadii vyuzila najnovsie vysledky badania o BK vo
vztahu k Balkanu a egejskej oblasti. Tie jednoznacne
vylucili synchronizaciu BK s véasnou dobou bron-
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zovou v egejskej oblasti a s Trojou II (Cap tani et al.
2 ,209-216; Forenbaher 1993, 246; Kalicz® ,196;
Maran 1998, 8- 3 4 Raczkil995 , 52).

ZAVESNE NADOBY (Z)

Typ Z1. Vyskyt: Edelény (tab. II: 6a, b).>

Typ Z2. Vyskyt: Piscolt (tab. II: 10a, b).

Typ Z3. Vyskyt: Brontog (tab. II: 8).

Typ Z4. Vyskyt: Spisské Podhradie/Zehra (tab.
II: 7, 9); Velka Lomnica (tab. II: 11).

Charakteristika zavesnych nadob

Prvi skupinu zastupuje nadoba typu Z1 s vysokym
hrdlom a baniatym telom na ktorom sa nachadzaja
Styri duté vypukliny a dve zavesné uchd. Dno ma
rovné, len jemne odsadené. Do druhej skupiny patria
nadoby typu Z2 a Z3 s vysokym hrdlom, banatym
telom a charakteristickou nizkou dutou nozkou.
Poslednt skupinu reprezentuju nadoby mensich roz-
merov zo Spisa typu Z4. Maju stlacené diskovité telo
a rovné dno. K ich charakteristickym znakom patri
vyrazna plastickd vyzdoba v kombindcii s malymi
vertikdlne previtanymi vycnelkami.

Vyhodnotenie zavesnych nadob

Zavesné nadoby boli pomerne zriedkavym kera-
mickym tvarom. Ich povodné datovanie do stupna
III, koriguje nalez z Bajca-Vlaknova, ktory sa na-
chadzal v objekte 35/82 spolu s dalSou keramikou
charakteristickou pre zaver II. stupna (Neméjcovd-
Paviikovd 1984, 131; Nevizdnsky 1987, 649, obr. 3).
Nadoba z Edelény typu Z1 ma na vyduti Styri duté
ovélne vypukliny zdobené rytymi koncentrickymi
kruhmi. Plochu medzi nimi vypliia zduplikovany
motiv zvislej rytej vetvicky. Rozhranie hrdla a tela
zvyraznuju horizontalne kanelury a dve zavesné
uchd, pod ktorymi je umiestnena plasticka vyzdoba
(tab. II: 6a, b). Ornament v podobe rytych koncentric-
kych kruhov je vyobrazeny ajnanadobe typu Z2 zlo-
kality Piscolt, kde bol kombinovany s nepravidelnym
cik-cakovitym dekorom. Nddoba z Brontogu typu Z3
sa od ostatnych exemplarov odlisuje takmer gulovi-
tym telom a stvislou vyzdobou s vynimkou hrdla
a dutej perforovanej nézky. Stavbou tela je podobna
zavesnej nadobe z Bratislavy-Devina (Nevizdnsky
2005, obr. 13: 23; Plachd/Farkas 2002, 3). Samostatnt
skupinu nalezov tvoria mensie bikénické nadobky
typu Z4 s ¢iastocne zachovanym zvislym hrdlom,
oblym, mierne stlacenym telom a rovnym dnom.

V miestach maximalnej vydutiny a vjednom pripade
ajnarozhrani hrdla a tela s zdobené presekavanymi
plastickymi lisStami v kombinacii s vpichmi a pocet-
nejsimi tunelovymi uskami. Analogie blizke tomuto
tvaru pozname zo sidliska v Nowej Hute-Pleszow,
kde v zhode so spisskymi nalezmi reprezentuju za-
verecny horizont BK (Rook 1971, 119, 232, obr. 7).

ATYPICKE TVARY KERAMIKY

Zo slovenského tizemia severného Potisia pocha-
dza niekolko zlomkov keramiky, ktoré st v prostre-
di BK ojedinelé. Cast z nich sved¢i o ¢iastoénom
pretrvavani hrnciarskych tradicii z obdobia polgar-
skeho kultirneho komplexu (tab. X: 2, 6).

Nadalej ostdva nevyjasnena otazka datovania nie-
ktorych nadob zo Zemplinskych Kopcian z objektu
3 (Siska 196 , 68, obr. 4:1,2;5:1,3,9; 6: 1, 3, 9; tab.
10: 8-10). Vzhl'adom k skutocnosti, ze miesto ich
uloZenia je nateraz nezname, pri ich vyhodnoteni
som vychdadzala len z vyobrazeni a opisov znamych
od S. Sisku (1966, 51,52, 65, 68-70). Domnievam sa, ze
menované nadoby s najvacSou pravdepodobnostou
neboli sucastou objektu BK. Ich povod zrejme stvisi
s polgarskym osidlenim polohy, ktoré je nateraz
dokumentované len ojedinelymi nalezmi z kulttirnej
vrstvy. Isté pochybenie do tejto problematiky vndsa
nadobka s typickou neskoropolgarskou profilaciou
tela, na ktorej je neobvykle aplikovand vyzdoba na
sposob BK (tab. X: 9). V ramci sidliskového mate-
ridlu sa sporadicky objavuju aj miniatrne nadobky
(tab. X: 3, 11, 12). K nim je moZné priradit niektoré
tvary z Velkej Lomnice, a to nddobku valcovitého
tvaru s malym vodorovne previtanym uskom,
plochti misku stojacu na Styroch naznacenych
ndzkach, fragment lyZice s odlomenym drzadlom
a dva zlomky kaliskov (Novotnd/Stefanovicovd 1958,
270, tab.I: 9, 3, 6). Zo Stranskej pochadzaju tilomky
z dvoch pseudokernosov, ktoré opisal a vyhodno-
til G. Nevizdnsky (@ , 27-36, obr. 1a, b; 2a, b; tab.
10: 13, 14). Tvar dalSej atypickej nadoby z hrobu 1
vo Vcelinciach naznacuje jej vyuzivanie na tizko
Specifické ucely (Kovics 2 24, obr. 17; tab. 10: 6).
Do kategorie zvlastnych tvarov patri aj nedavno
objaveny fragment nadoby z Dvojvchodovejjaskyne
na Dreveniku, z k.4. obce Zehra (Sojak 2006, obr.
44:2). Jej Stvorhranny tvar hrdla ma vernti podobu
vo vacsej zasobnicovej nadobe z Nowej Huty-Za-
stawice I (Sochacki 198 , tab. XIV: CIII/12; 1988, tab.
XIII: 1a, b). K dvom keramickym fragmentom z Bre-
hova nateraz nenachadzam typologické analdgie
(Horvithova® , obr. 1: 8, 11; tab. 10: 1).

5 Zivesnd nidoba pochddza z doposial nepublikovaného vyskumu M. Hellebrandtovej. Deponovand je v Herman Ot6 Miizeu Miskolc pod i. ¢.
78.11.1. Za mozZnost spristupnenia nilezu autorke viskumu aj na tomto mieste dakujem.
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Tab. I. Sdlky typ C (1-29). Bez mierky.
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Tab. II. Saucierovité nddoby typ D (1-5); zdvesné nddoby typ Z (6-11). Bez mierky.
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Tab. IV. Misy typ H (14-17); typ CH (1-13); typ K (18-24). Bez mierky.
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Tab. V. Misy typ ] (1-28). Bez mierky.
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Tab. VI. Misy typ M (1-15); typ L (16-19). Bez mierky.
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Tab. VII. Amfory typ N (1-12); vdzy typ O (13-21). Bez mierky.
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Tab. VIII. Hrnce typ P (1-23). Bez mierky.
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Tab. IX. Antropomorfné nddoby typ T (1-14). Bez mierky.
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Tab. X. Atypické tvary nadob. 1, 3, 6 - Brehov; 4 - Hrabusice; 2, 12 - Spisské Podhradie-Zehra; 13, 14 - Strdnska; 11 - Sariiské
Michalany; 5 - Vel'kd Lomnica; 8-10 - Zemplinske Kopéany. Bez mierky.

26



PREHLAD TYPOV NADOB BADENSKE] KULTURY V POTISI

Tab. XI. Fragment ucha zo sdlky typu C6 (1); naberacky typ E (2, 6, 7); Crpdky typ F (3-5). Bez mierky.
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REVIEW OF THE BADEN CULTURE VESSEL TYPES
IN THE TISZA REGION

Eva Horvathova

Summary

The aim of the presented study was to offer a primary
review of individual types of ceramic production from the
Baden culture in the Tisza region using accessible sources
including published and some unpublished finds. In ar-
ticles 2.1 - 2.3 there is a list of localities together with the
quoted literature from which I have adopted individual
vessel types. In accordance with V. Némejcovd-Paviikovd
(198 , 261-296, fig. 1-5)  have retained alphabetical mar-
king of saucieres (D), dippers (F), jugs (G), bowls with
drawn in mouths (H), bowls with funnel necks (J), sec-
tioned bowls (L) and bowls on stems (M). Variety of bowl
shapes required individual definition of the following
types: bowls with vertical mouths (CH) and bowls with
vertical necks (K). On the other hand, it is not necessary
to define more types of cups (C), amphoras (N) and pots
(P). Ladles (E), vases (O), anthropomorphic vessels (T)
and hanging vessels (Z) belong to a separate group of
finds. Naming of E, K, O and T types is therefore diffe-
rent from the original marking of V. Némejcovd-Paviikovd
(198 , 263, fig. 2).

Given tables I-X present only a selection of each ceramic
type and its other variants. Together with the vessels
which I was allowed to examine personally and docu-
ment them in drawings the tables also present vessels
adopted from photographs or other pictures of various
quality. That is why individual drawings are not of the
same documentary and esthetical value.

Cups were divided into shapes without necks - types
C1-C8, C11 (tab. I: 2-5, 7-9, 13, 14, 19, 20-22; XI: 1), transi-
tive shapes with slightly S-shaped profile - types C9, C14
(tab.I: 17, 25) and cups with necks - types C10, C12, C13,
C15-C22 (tab. I: 1, 6, 10-12, 15, 16, 18, 23, 24, 26-29). The
cup of type C7 from Brehovo seems to be the oldest cup
in the presented collection (tab. I: 21). Since the turn of
stages II/III type C10 appears (tab. I: 1). In the classical
stage Il production of types C7, C8, C9 and C11 increased
enormously (tab.I: 7, 13, 14, 17, 21, 22). In the settlements
in Sarigské Michalany and Zemplinske Kopéany, type
C9 dominated strongly. Ossarn cups can be found only
sporadically in the Tisza river basin (tab. I: 8; XI: 1). Type
C5 dominated in Mez4csat burial ground (Kalicz 1999, fig.
14:2;15: 2, 5) and in Center cups of types C4 and C5 were
only found in the first urn grave (Kalicz 198 , tab. V: 3, 4).
Types C1, C2,C4 C5 C12,C13 C15and C17 belonged to
standard equipment of late Baden highland settlements
(tab. I: 2, 4, 9-12, 19, 20, 24, 26, 27). The latest horizon of
Baden highland settlements in Spi$ is represented by
sharply profiled cups of types C18, C19 and C22 (tab.
I: 15, 23, 28). A profiled cup of type C21 also comes from

Sarigské Michalany (tab. I: 18). Other types C16 and C20
were parts of object 7b in Zemplinske Hradiste together
with the distinctive ceramics of the Cotofeni culture
(Horvithovd/Chovanec 8, tab. I: 6, 16). Type C3 is also
a very young shape (tab. I: 3, 5). I do not find any analo-
gies to the cup of type C14 from Vovcanskoe (tab. I: 25).
Composition of decorations on its surface is very similar
to decorations on cups of stages II and III of the Cotofeni
culture (Roman 198 , tab. 76: 1; 85: 5).

In the last study devoted to occurence and dating of
saucieres (Boroffka/Stapelfeldt 1995, 277-288) two exemplars
from East Slovakia are not mentioned for objective reasons
(tab.II: 1a, b; IV). I agree with the opinion of V. Némejcovd-
Paviikovd (1991, 76-77) and I suppose that saucieres from
Kosice-Barca and Sari$ské Michalany probably represent
their younger shapes.

Ladles of the Baden culture are characteristic for their
oval or egg-shaped mouths with round or flat bottom.
Their handles were tubular - type E1 (tab. XI: 6, 7) or
they were created by prolonging one side over the edge
- type E2 (tab. XI: 2). They are known from stages II/III
in East Slovakia (Brehov), as well as from later stages I1I
and IV (Sarisské Michalany, Spisské Podhradie/Zehra-
Drevenik).

Dippers are reliably dated to stage III of the Baden
culture (Némajcovd-Paviikovd 1991, 77). It seems that they
were fully used in stage IV. In the area of Slovakia which
we have observed, dippers are known from Gemer and
Spis basin (Balasa 1973, 11; Nevizinsky 1999, 82, fig. 15: 6, 7;
Sojik 2001, 184). This type of ceramics is completely miss-
ing in the collections of finds from Brehovo, Zemplinske
Kopéany and Sarigské Michalany.

In the upper Tisza region small jugs first appeared as
anew shape in grave inventory of the Laznany group
(Siska 1966, 59, fig. 3: 6). Eastern border of this group
touched the area of Carpathian Ruthenia where we can
find vessels of similar shapes in the Tripolie-Cucuteni
complex, in the Tripolie stage CI (Passek 1949, fig. 67;
Videjko® , 356). Unique finds of jugs from Koshylivtsi
with painted decoration resembling Baden engraved
motifs are now a clear evidence of long time westward
contacts of the Tripolie culture (Videjko 2004, 358, fig.
2: 4-5). Several newly found sites of the Boleraz stage in
the Upper Tisza region, specifically in the Heves comitatus
and further eastwards between the Beretty6 and Crasna
rivers, indicate certain balance of the early development of
the Baden culture in the central Carpathian Basin (Bodnr
2001, fig. 4-6; 2002, 23-24; Németi 2002, 299, 304-305). Only
material from Carei-Drumul Caminului was published in
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detail. Here we can clearly define fragments of Boleraz
jugs (Németi® 300,301, 303, tab. V: 4, 8). Dating of the
urn form Bracovce is difficult from the typological point
of view (tab. III: 29). G. Nevizdnsky (8 , 218-219, fig. 2)
dated it back to stage Ila on the basis of important details
of location and the way how the so-called false subcuta-
neous handles were applied on the maximum diameter.
Architectonically, however, the find from Bracovce is
very similar to the classical or even late G17 and G20 jug
types (Blahuta 190 , 103, fig. 3; Roman/Németi 198 , tab.
15: 2; 36: 6). It seems very probable that the tradition of
using real subcutaneous handles on the maximum dia-
meter lasted longer than we have supposed so far. It is
indicated by a jug of G5 type from Zemplinske Hradiste
(Horvdthovd/Chovanec 8, tab. 3: 21). The post-Bolerdz
horizon of stage IIb is represented by a jug of G1 type
from Tiszakeszi with a flat lobed protrusion above the
handle (Banner 1956, tab. LXII: 26, 27; Cheben 198 , 164).
Types G2, G3 and G4 predominate in grave inventories
from MezG6csat burial ground corresponding with the
classical Nevidzany-Viss-Ossarn stage with possible
burials at the end of the previous stage (Kalicz 1999, 87,
fig. 11:3-5;13: 1; 15: 1, 3-4, 8-9). Jugs of G13, G17 and G22
characterizing clearly the Viss group are an integral part
of stage III (tab. III: 18, 25, 27). At the end of the classi-
cal period of the Baden culture, more rounded shapes
of jugs close to types G15 and G16 start to appear again
(tab. III: 10, 31). This trend lasted to the end of the Baden
culture, which was shown in the increased production of
G20, G21, G23, G24, G25, G26 and G27 types (tab. III: 5,
9, 15,16, 22-24, 26, 32).

The first stage of the Baden culture is represented by
a fragment of a bowl with a drawn-in and outwards thicke-
ned edge from Carea-Drumul Caminului (Németi @
tab. I: 2). From Kosice basin and East Slovak Lowland in
East Slovakia, only singular ceramic sherds of profiled
bowls with funnel-shoped necks are known. These sherds
can be connected to the Boleraz or the beginning of the
post-Boleraz horizon. They are characterized by the inner
edge decorated with vertical cannelures that are some-
times organized in triangles. Decoration was sometimes
concentrated on the surface of necks. It represented en-
graved, horizontally oriented sprigs combined with a row
of punctures just below the edge.

At the beginning of stage II, identical decorating motif
was moved towards the maximum diameter as presented
on vessels from Kosice-Barca and Fonyod (Banner 1956,
28, tab. XI: 8; Némejcovi-Paviikovd 1981, fig. 3: J1). The
ornament of a horizontal incised sprig is also used on the
bowl fragment from Kacanov (tab. IV: 21). A turn on the
borderline between the edge and the handle suggesting
the original shape of the ansa lunata type protrusions is
tha decisive factor for more precise chronological classifi-
cation. Therefore I think - unlike S. Siska (1997 128) - that
the fragment from Kacanov comes from the later period of
stage Il and its even later dating cannot be excluded.

The interval between stages II and III is represented
by fragments of bowls from Brehovo. They were reliably
dated by a cup of C7 type. Their atypical decoration
with a continuous engraved grid unusually covers the
whole surface of the neck or even stretches to the body
(Horvdthovd B , fig. 3:1, 3). M3, M5 and M7 type bowls

on stems come from the burial ground in Mezdcsat, while
an archaically made Viss type handle was found on one
of them (Kalicz 1999, fig. 11: 1a, b). The grave inventory
from this burial ground also contained traditional pro-
filed bowls with funnel-shaped necks and small tunnel
handles. The bowls usually had only the lower part of
the body decorated. A continuous grid motif combined
with a row of punctures, or its younger derivate crea-
ted like a corset with short, irregularly crossed grooves
edged with punctures on both sides, were applied on
them (Kalicz 1999, fig. 12: 3, 4; 14: 4; 15: 7). Anew J8 type
with a high neck and a strongly compressed body with
four tunnel handles occurred in the group of profiled
bowls. The bottom of one of such bowls was pressed in
its centre /like an omphalos/ (Kalicz 1999, fig. 13: 6; 14: 5).
In the example of H2 type, inner decoration of the body
occurred, too; however, it was significantly different from
the Boleraz or early-Boleraz patterns (Kalicz 1999, 87, fig.
12: 1a, 5a). During the following period of the classical
stage we can see the arrival of other decorating trends
which were expressed in the gradual, but not total, decline
of the continuous grid ornament and in introduction of
various variants of triangular geometrical style. On the
finds of the Viss group, a handle with multiple protru-
sions extending above the edge (the Viss type) started
to appear. Some profiled bowls had almost perfect body
structure with a clearly distinct bottom (Banner 192 , tab.
II: 1a, b, 3a, b). Since the end of the Nevidzany-Viss-Ossarn
horizon we come upon sectioned bowls for the first time.
We find them in burial grounds as well as in settlements
(Kalicz 198 , tab. V: 6; Kaminskd 198 , fig. 9: 10; Némejcovd-
Paviikovd 192 , 260-261; Nevizdnsky @, 317). A ceramic
shard with rectangular profile that could have been a part
of a bowl or a clay model of a wagon comes from the
northeast Romania, particularly from the settlement in
Berea (Roman/Németi 198 , obr. 18: 1).

The end of stage Il is represented by the ceramics from
Sarigské Michalany. Several bowls are characterized by
rich decoration covering basically the whole surface of the
body. Variations of triangular motifs created by grooves,
dimples and simple shaded strips that fully replaced the
corset motif were still very popular (tab. IV: 8,11, 24; V: 2,
5,7, 8, 11). Handles with button-like protrusions charac-
teristic for finds of the Ozd group were a common part
of vessels. Simultaneously with these rich decorating ele-
ments, a tendency to simplify decoration or even absence
of engraved ornaments occurs. Multiple horizontal lines
created by punctures, impressed dimples or stamping
were the basis of this simplified decorating style (tab.
V: 12). Combination of these elements with vertically orien-
ted lines created the later variant of a geometrical style
in shape of an open or closed coffer (tab. IV: 10; VI: 6, 9).

The trend of simplified decoration lasted to the end of
the Baden culture. Undecorated bowls of Ch1, Ch4, Ch5
and Ch9 types occurred more often (tab. IV: 1, 3, 7, 12,
13). The coffer decorating style gradually prevailed over
the triangular motif and a simple, vertically engraved
ornament. In highland settlements of Horndd basin and
in Gemer we first come upon bowls on stems (Horvdthovd/
Furmidnek 2005, 98-99, fig. 8: 12-14; Nevizdnsky 1999, 82, fig.
15:1, 4). A special, though not numerous category of finds
from these sites are fragments of foreign bowls which
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have technological, typological and decoration features
remarkably different from the local pottery production
(Nevizinsky 1999, 82, 85, fig. 16; Sojidk 2001, fig. 9: 2, 3). With
the exception of reconstructed bowls from Kosice-Barca
these are all small fragments of heterogeneous ceramics
with cord ornaments (Bdtora 1983, 178; Hdjek 1961, 65,
67, obr. 5-7; Horvdthovd/Furmdnek 8, 110, fig. 8:4, 7, 9).
Their presence is generally explained by expansion of the
pit-grave culture from eastern steppe areas to Carpathian
basin. With respect to these specific finds I would like to
point out two sherds of bowl edges from Hradisko I in
Spisské Tomasovce/Smizany (Sojik 2001, fig. 9: 2, 3). 1 find
very close analogies to these sherds in the Gorod-Wotyn
group of the Tripolie culture in stage CII (Kruts/Ryzhov
2000, fig. 9:2, 9, 10). The final horizon of the Baden culture
in the Lower Tisza region is represented by the settle-
ment in Hédmezdvasarhely-Bodzdspart, where we have
found evidence of strong relations to the settlement of the
Kostolac culture. Types Chll and L4 belong to untypi-
cal bowl shapes from this settlement (Banner 1956, tab.
LIV: 8; LVI: 10).

Amphoras are known in many variations and sizes with
decorated, as well as undecorated surface (Nevizdnsky
2004, 57-74). Presence of amphora-shaped vessels in burial
grounds of the Sofievka type of the Tripolie culture can be
explained by relations with Balkan-Carpathian environ-
ment, particularly with settlements of the Baden culture
(Kadrow et al. 1995, 202, fig. 2: 1-3; Videjko 2004, fig. 3: 11).

In the presented collection of vase vessels, the oldest
types are probably 06 and 07 with evident gynecomorphic
attributes (tab. VII: 14, 15, 18). According to G. Nevizdnsky
(2002, 93) the vessels from Sena and Alsdzsolc can be dated
to stage II. The classical stage is represented by vases of
O1 and O3 types from Mezdcsat and Viss (tab. VII: 13, 19).
Type O2 from Center was a little younger; it was found in
an urn grave together with a sectioned bowl (tab. VI: 16;
VII: 17). I evaluate types O5 and O8 as a foreign element in
the Baden culture (tab. VII: 12, 20). I suppose that together
with other finds they are clear evidence of penetrating of
the Cotofeni culture to the inland of the Baden culture
(Horvdthovi/Chovanec 8 ).

Pots did not undergo significant typological changes;
however, some decorated exemplars copied contemporary
decoration trends. Older, or even classical decorating ele-
ments applied on this type of vessels include a continuous
grid ornament combined with pairs of plastic protrusions
below the edge (tab. VIII: 13). The high esthetical value of
that time pottery is represented by the pot from object 6
in Brehovo with perfect surface finish, on which the old-
new decorating element of engraved sprig surrounded
in coffer-style way mingles with the new ornament of
symmetrically organized coffer decoration (tab. VIII: 7).
Variations of the triangular motif are visible on the vessels
from Sarigské Michalany and Spi$ské Podhradie/Zehra
(tab. VIII: 9, 14). The final horizon is represented by “pure”
coffer decoration or multiple horizontally oriented dotted
lines (tab. VIII: 3, 5, 16, 19). With the thick-walled ceram-
ics, deliberate roughing of surface and sometimes even
inner surface of pots appears from stage III (Horvithovd
8 41, fig. 2:1). In the later period, a distinct, roughly
cut or extruded plastic strip often combined with various
individual protrusions is situated below edges of such

vessels (Korek 198 , fig. 12:7, 8; Sojak @, fig. 5:7; 9: 10).
Specific stamping decoration appears below edges of
the thick-walled ceramics of the Ozd group (see: Kovics
198 ,102, fig. 4: 2; Sojak @, fig. 6: 2). M. Novotnd (8 ,
75-81) dealt with the topic of anthropomorphic urns with
regard to their origin and function in the sphere of cultin
her study where she used the latest results of research of
the Baden culture in relation to Balkan and Aegean area.
These results have undoubtedly excluded synchroniza-
tion of the Baden culture with the early Bronze Age in
Aegean area, particularly with Troy II (Capitani et al. 2002,
209-216; Forenbaher 1993, 246; Kalicz 2004, 196; Maran 1998,
3 B8 Raczkil995 , 52).

Hanging vessels were rather rare ceramic products.
Their original dating to stage III is corrected by the find
from Baj¢-Vlkanov that was found in object 35/82 together
with other ceramics typical for stage II (Némejcovd-Pavii-
kovd 1984, 131; Nevizinsky 1987, 649, fig. 3). The vessel from
Edelény has four hollow protrusions decorated with en-
graved concentric circles on the maximum diameter (tab.
II: 6a, b). Cannelures, doubled engraved sprig and plastic
ornaments are also parts of decoration. An ornament in
shape of engraved concentric circles is used on the vessel
from Pigcolt-Nisiparie. Here it is combined with irregular
zigzag pattern (tab. II: 10a, b). The vessel from Brontog
differs form other examples with almost globular body
and continuous decoration with the exception of its neck
and hollow perforated stem (tab. II: 8). A special group
of finds is created by smaller biconical vessels with sharp
plastic decoration and with many false subcutaneous
handles (tab. 1I: 7, 9, 11).

Analogies close to this shape are known from the settle-
ment from Nowa Huta-Pleszéw that, in accord with the
finds from Spi§, represent the final horizon of the Baden
culture (Rook 197 , 232, fig. 7). Ceramic sherds which are
unique or without analogies in the Baden culture envi-
ronment come from settlement layers, objects and some
untouched graves from the searched part of Slovakia
(tab. X: 1-14).

Tab. I. Cups of type C (1-29).

Tab. II. Saucieres of type D (1-5); hanging vessels of type
Z (6-11).

Tab. IIL. Jugs of type G (1-32).

Tab. IV. Bowls of type H (14-17); type CH (1-13); type K
(18-24).

Tab. V. Bowls of type J (1-28).

Tab. VI. Bowls of type M (1-15), type L (16-19).

Tab. VII. Amphoras of type N (1-12); vases of type O
(13-21).

Tab. VIIL. Pots of type P (1-23).

Tab. IX. Anthropomorphic vessels of type T (1-14).

Tab. X. Atypical vessel shapes. 1, 3, 6 - Brehov; 4 - HrabusSice;
2, 12 - Spisské Podhradie/Zehra; 13, 14 - Stranska;
11 - Sarigské Michalany; 5 - Velkd Lomnica; 8-10 - Zem-
plinske Kopcany.

Tab. XI. Fragment of type C6 (1); ladles of typ E (2, 6, 7);
dippers of type F (3-5).

Translated by iera Tejbusovd
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PRISPEVOK K NALEZOM DOBY HALSTATSKE]
V JASKYNIACH SLOVENSKEHO KRASU

ELENA MIROSSAYOVA

Od mladsej doby bronzovej bolo tizemie Slo-
venského krasu sucastou sidelného priestoru
kyjatickej kultury. Hustota obyvatelov postupne
narasta a vrchol dosahuje v neskorej dobe bron-
zovej. Potvrdenim tohto javu je zvySeny pocet ar-
cheologickych nalezov z otvorenych osad, hradisk
a jaskyn. Predpokladame, ze v dobe halstatskej
zivot v sidliskovych arealoch kyjatickej kultary
pokracoval dalej, ale za stc¢asného stavu vyskumu
nie je celkom jasné v akom rozsahu. V porovnani
s neskorou dobou bronzovou je pamiatok z doby
halStatskej menej. V ostatnom case vsak pribudli
nalezy, ktorych vypovedacia hodnota prispieva
k rieSeniu niektorych otazok tykajticich sa procesu
vyvoja osidlenia a formovania kultiry obyvatelov
Slovenského krasu v dobe halstatskej. Stav osidlenia
je lepSie rozpoznany v jeho vychodnej casti, ktorej
jadrom je rovinata Turnianska kotlina ohranic¢ena na
severe pasmom Horného, na juhu Dolného vrchu
ana vychode tdolim rieky Bodvy. HalStatské osid-
lenie tu plosne nadvazuje na starsie kyjatické osady
(Mirossayovd 2004, 353n., obr. 1). Urcita koncentracia
sidiel sa ¢rta v juznom predpoli Zadielskeho karionu
a Hajskej doliny. Predpokladam, Ze sticastou sidlis-
kovych aredlov boli okrem otvorenych osad a jaskyn
aj dve v krajine strategicky vel'mi vyhodne situova-
né hradiska. Jedno na Vranej skale (770 m n. m.)
v katastri Borky, okr. Roznava na severnom konci
Zadielskeho kanonu nad cestou do Roznavskej
kotliny, druhé na juznom vybezku Zadielskej pla-
niny (600 m n. m.) v katastri obce H4j, okr. KoSice-
okolie. Ich vybudovanie sa spdja s neskorou dobou
bronzovou (Mirossag vd 198 , 153; Siska 198 , 290).
Nalezy zeleznej trosky, bronzového zoomorfného
kovania a strelky s troma kridelkami na hradisku

Vijchodné Slovensko, Slovensky kras, doba halstatskd, jas-
kyria, kult.

Eastern Slovakia, Slovak Karst, Hallstatt period, caves, cult.

Vrania skala (Sojik 2 7, obr. 101: 2; 102) st istymi
indiciami, Ze hradisko bolo aj v dobe halstatskej
sucastou sidliskovej struktiiry tunajsieho obyvatel-
stva. Odpoved na otazku tykajiicu sa funkcie, roz-
sahu vyuZitia a spresnenia datovania moze dat iba
plosny vyskum vnutornych aredlov a konstrukcie
opevnenia, ktory momentalne absentuje.
Samostatnt skupinu pamiatok v Slovenskom kra-
se tvoria archeologické nélezy z jaskyn, ktoré doka-
zuju pritomnost cloveka od praveku az po novovek.
Ich $tadiu sa v stcasnosti venuje zvySena pozornost.
Z doterajsich vyskumov vyplyva, Ze v sledovanom
regione boli jaskyne najviac vyuzivané v strednom
neolite a v neskorej dobe bronzovej (Romsauer
1995, 127, Tabelle I). V naslednych obdobiach pocet
dokladov o pobyte ¢loveka klesa. Pamiatky z doby
halstatskej evidujeme z jaskyne Velka jasovska
a Fajka v Jasove (Eisner 193 , 152; Olex 196 , 193n;
Mirossay vi @ , 355, obr. 7), Slaninova a Kamen-
na tvar v Haji (Kaminskd 1993) a Ladnica v Silici
(Bohm/Kunsky 1941, 109, Abb. 8: 3). Najbohatsi
a z kultarno-chronologického hl'adiska kvalitativne
najhodnotnejsi subor nalezov pochadza z jaskyne
Kamenna tvar v Haji. Jaskyniu objavili v roku 1989
Ing. K. Merta a Ing. P. Simon. Nasledny viacroény
speleologicky prieskum vnutra jaskyne sa realizoval
s ciefom najst suché prepojenie s dalSou novoobja-
venou jaskynou Skalistého potoka, ktorej priestory
st dostupné len potapacom. Pocas speleologického
prieskumu sa zistilo, Ze jaskynia Kamenna tvar bola
z roznych dévodov vyuzivana uz v praveku a po-
tom na pociatku novoveku. Archeologické pamiatky
odovzdal spolu s dokumentdciou pracovnikom
pobocky Archeologického tistavu SAV v Kosiciach
Ing. M. Terray'. Stru¢né informacie o nalezoch boli

L Autorka clanku dakuje za odovzdanie nélezov a poskytnutie dolezitych informdcii.
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Obr. 1. Topografia sidliskovijch ndlezov z doby halstatskej v sirsom okoli jaskyne Kamennd tvdr. Haj - polohy: 1 - Pri prameni
Skalného potoka; 2 - jaskyiia Kamennd todr; 3 - intravildn; 4 - Slaninovd jaskyiia. Zddiel - polohy: 5 - pred vstupom do Zddielskeho
karionu; 6 - Zddielske hradisko.

uz publikované (Kaminskd 1993, 19n.; Terray et al.
B ), ale pretoze vyznamnou mierou prispievaji
k poznaniu kultiirneho vyvoja tizemia Slovenského
krasu v dobe halstatskej, zasltzia si podrobnejsie
vyhodnotenie v SirSom kontexte historického vyvoja
Karpatskej kotliny.

POLOHA A POPIS
NALEZISKA

Obec Haj lezi v juznej Casti tizkej Hajskej doliny
na vychodnom okraji Slovenského krasu (obr. 1).
Jaskynia Kamenna tvar sa nachadza vychodne od
obce v juznom svahu Jasovskej planiny (obr. 1: 2; 2: 2).
Uzky vchod (obr. 3) elipsovitého tvaru (0,5 x 1,5 m)
vo vyske 409,7 mn. m. je vzdialeny asi 30 m od zlabu
s miestnym nazvom Lieskova. Riecne modelovany

jaskynny priestor tvori klukata puklinovita chodba
klesajtica priblizne pod 45° uhlom do hibky 16 m
(obr. 4, 5). Vyka jaskyne je 7 m a celkové diZzka
26,1 m. Interiér bol vyplneny zmesou kamennej sute
roznej frakcie a humusovitej hliny, ktora v strednej
Casti dosahovala vysku 5 m. V zadnej Casti jaskyne,
kde sa podarilo vypracovat cely profil vyplne, mala
vrstva kamennej sute premiesanej s humusovitou
hlinou hribku 2 m. Pod 1iou bol podlahovy sinter
v hrtibke 0,6 m. Na hornej trovni podlahového sin-
tra zachytili speleolégovia zvysky ohniska. Dalsie
vrstvy tvorili kamene s okrovou ilovitou hlinou
a Cervenohneda fosilna hlina miestami s piescitymi
sedimentami (obr. 6). Strmy tklon dna jaskyne je
vysledkom postupného zaplitiania predtym prie-
pastovitého priestoru materidlom transportovanym
z povrchu svahu pred jaskynou prirodzenym spdso-
bom a ¢iastoc¢ne aj obcasnou pritomnostou cloveka.
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Obr. 2. Hdj, juzny svah Jasovskej planiny. 1 - poloha obce; 2 - poloha jaskyne Kamennd tvdr
(Foto E. Mirossayovd).

Prvé archeologické pamiatky (obr. 7: 14-16) sa nasli
v kamennej suti pri speleologickom prieskume za-
dnej casti jaskyne v roku 1989 (Kaminskd 1993, 19,
obr. 13). V dalsich rokoch sa pokracovalo v strednej
Casti, kde nesuvisla vrstva s nalezmi v hrubke pri-
blizne 0,20 m lezala v hornych vrstvach sute. Vicsie
zhluky nalezov boli v blizkosti stien alebo vacsich
kameriov (obr. 7). V hlbsich vrstvach kamennej sute
sa nalezy vyskytovali uz len sporadicky. Okrem
stuboru pravekych artefaktov sa objavili nalezy, kto-
rych charakter jednoznacne dosvedcil, ze v 16.-17.
storo¢i bol vstupny priestor jaskyne vyuzity ako
penazokazecka dielna (Terray et al. 2003, 40).

POPIS NALEZO\( )
Z JASKYNE KAMENNA TVAR

Spracuvany nalezovy subor ziskany v rokoch
1989 a 2002-2004 (prir. ¢. prieskumu 56/04) obsahuje
keramiku, kovovy inventar, koraliky, musl'u Kauri,
antropologicky a zoologicky material. UloZenie
nalezov: VPS AU SAV Kosice.

Keramika

» Ciasto¢ne rekonstruovatelné zlomky spodnej Casti
vydutia vazy; F. svetlohneda, M. jemne zrnity,
P. vyhladeny, koZovitého vzhladu, prir. ¢. 44/02
(tab. III: 2).

» Ciasto¢ne rekonstruovatelné zlomky vazy; F. Gier-
na so stopami tuhovania, vinuitro hnedé, M. zrnity

s primesou drveného vapenca a Samotu, P. vyhla-
deny, prir. ¢. 7/02 (tab. III: 3).

Zlomok okraja vazy; F. ¢ierna, M. jemne zrnity,
P. hladeny, prir. ¢. 47/02 (tab. III: 1).

Zlomok vazy s nizkym kénickym hrdlom od-
delenym od tela plytkym okruznym zliabkom;
F. ¢iernohneda az cierna, M. jemne zrnity s pri-
mesou drveného vapenca a Samotu, P. uhladeny,
miestami stopy po vypadnuti kiiskov vapenca,
prir. €. 11/02 (tab. III: 4).

Ciastocne rekonstruovateIné zlomky vazy;
F. ¢ierna, M. zrnity s primesou drveného vapenca,
P. hladeny, tuhovany, prir. ¢. 45/02 (tab. III: 5).
Ciasto¢ne rekonstruovatelné zlomky vazy, vydu-
tie zdobené plytkymi zvislymi Zliabkami; F. cier-
na, M. zrnity, P. hladeny, tuhovany, prir. ¢. 4/02
(tab. IIIL: 6; obr. 8: 2).

Ciastoéne rekonstruovatelné zlomky dvojuchej
amfory s plastickou vyzdobou na pleciach;
F. hneda, M. zrnity s primesou Samotu, P. vy-
hladeny, kozovitého vzhladu, prir. ¢. 42/02 (tab.
1II: 7).

Ciasto¢ne rekonstruovatelné zlomky makko pro-
filovanej vazy s odsadenym dnom; F. ¢ierna, nad
dnom prechadza do hnedej, M. zrnity s primesou
drveného vapenca, P. hladeny az lesteny, tuhova-
ny, prir. ¢. 9/02 (tab. III: 8).

Praslen bochnikovity; F. siva, M. jemne zrnity,
pr. 36 mm, v. 26 mm, prir. ¢. 31/02 (tab. IV: 1).
Praslen dvojkénicky; F. tmavosiva, M. hlina s pri-
mesou drveného vapenca, pr. 29 mm, v. 26 mm,
prir. ¢. 32/02 (tab. IV: 2).
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Obr. 3. Vstupny otvor do jaskyne Kamennd tvdr
(Foto M. Terray).

Obr. 5. Puklinovd chodba jaskyne
(Foto M. Terray).

Obr. 4. Jaskynnd chodba - stav pred vyjskumom
(Foto M. Terray).

* Zlomok okraja hrnca s pretlatenym vycnelkom;
F.hned4, M. zrnity s primesou drveného vapenca,
P. hladeny, prir. ¢. 1-3/02 (tab. IV: 3).

e Zlomok okraja sudovitého hrnca s jazykovitym
vyc¢nelkom; F. hnedd, M. zrnity s primesou drvené-
ho vapenca, P. pérovity, prir. ¢. 2-3/02 (tab. IV: 4).

* Zlomok okraja hrnca; F. sivohnedd, M. zrnity s pri-
mesou piesku a drveného vapenca, P. vyhladeny,
prir. €. 3-3/02 (tab. IV: 5).

® Zlomky okraja sudovitého hrnca s jazykovitymi
vycnelkami; F. tmavohneda, M. zrnity s prime-
sou drveného vépenca, P. miestami pdrovity,
prir. €. 5b/02 (tab. IV: 6; obr. 8: 1).

* Rekonstruovatelné zlomky sudovitého hrnca so
Styrmi jazykovitymi vycnelkami; F. tmavohneda,
M. zrnity s primesou drveného vapenca, P. mies-
tami porovity, prir. ¢. 5b/02 (tab. IV: 9).

¢ Zlomok jemne zalomeného okraja misky; F. hne-
da, vnutro Cierne, M. jemne zrnity s primesou
piesku a ktiskov Samotu, P. hladeny, prir. ¢. 4-3/02
(tab. IV: 7).

e Zlomok slabo zatiahnutého okraja misky; F. hne-
docierna, M. vyraznd primes drveného vapenca,
P. povodne vyhladeny, prir. ¢. 6-3/02 (tab. IV: 8).

¢ Zlomok zatiahnutého okraja misky; F. svetlohne-
da, vnutro cierne, M. zrnity s primesou Samotu,
P. hladeny, prir. ¢. 5-3/02 (tab. IV: 10).
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Obr. 6. Rez jaskynnym priestorom.

Kovovy inventa

* Bronzovy naramok s prelozenymi koncami zdobe-
ny jemne rytymi ryhami, ¢iastocne zachovanymi;
hmotnost 39,4 g, pr. 60 mm, pr. ty¢inky 6,5 mm,
prir. €. 26/02 (tab. I: 11).

® Zlomok bronzového naramku zdobeného meto-
povite usporiadanymi ryhami; hmotnost 17,2 g,
pr. 47 mm, pr. ty¢inky 6 mm, prir. €. 61/03 (tab. I: 3).

* Zlomok bronzového naramku zdobeného meto-
povite usporiadanymi jemnymi ryhami, koniec
zosilneny; hmotnost 14,6 g, pr. 46 mm, pr. tyc¢inky
4,5-6 mm, prir. ¢. 62/03 (tab. I: 5).

e Spiralovity bronzovy naramok z drdtu okrih-
leho prierezu, konce ztizené; hmotnost 17,4 g,
pr. 44 mm, pr. drotu 2 mm, 4 a pol zavitu, prir.
¢. 63/89 (tab. I: 6)

e Zlomok bronzového ndramku z tycinky obdiz-
nikového prierezu, telo s troma radmi pukliciek

2 Néramok bol poskytnuty na dokumentdciu zo sikromnej zbierky.

prechadza do ztizeného konca zdobeného troji-
cami ryh. Cast pukli¢iek zvyraznend okrahlym
razidlom; hmotnost 71,1 g, pr. 56 mm, 8. tycinky
9-13 mm (tab. I: 7).2

* Bronzova ihlica s profilovanou hlavicou, hrot od-
lomeny; hmotnost 8,1 g, di. 72 mm, prir. ¢. 27/02
(tab. I: 8).

e Hrot bronzovej ihlice (ihly); hmotnost 2,2 g,
di. 72,5 mm, prir. & 25/02 (tab. I: 4).

 Bronzova ihlica so stihlou profilovanou hlavicou;
hmotnost 8,5 g, di. 155 mm, prir. €. 64/89 (tab. I: 12).

 Bronzova ihlica s dvojkénickou hlavicou, na hrdle
malo plastické rebro, ihla ohnuta; hmotnost 11,4 g,
di. 162 mm, prir. & 65/89 (tab. I: 2).

e Zlomok bronzovej tycinky, morfologicky blizsie
neurcitelny; hmotnost 4,3 g, di. 5,1 mm, prir.
¢. 38/02 (tab. I: 1).

° Zelezny hrot (ihlica); hmotnost 1,0 g, di.64m, prir.
¢. 41/0 (tab. I: 10).
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Obr. 7. Zdokumentované polohy casti ndlezov v jaskyni.

1 - vstupny priestor - periazokazeckd dielria - 16.-17. storocie.

Ndlezy z doby halStatskej: 2 - tab. I: 8; 3 - tab. I: 11; 4 - tab. III: 1;

5-tab. II: 9; 6 - tab. 1I: 13, 13a; 7 - tab. II: 7; 8 - tab. 1I: 1-3;

9 - tab. II: 10; 10 - tab. I1I: 6, 11; 11 - tab. I: 4; 12 - tab. I: 3, 5;
13 - tab. 1I: 8; 14 - tab. I: 12; 15 - tab. I: 6; 16 - tab. I: 2.

Obr. 8. Hdj - jaskyiia Kamennd tvdr. 1 - Struktiiva materidlu
hrncovitych nddob; 2 - tiprava tuhovaného povrchu vdzy.

38

o Zelezné $idlo; hmotnost 3,6 g, di. 82 mm, prir. €.
39/02 (tab. I: 9).

e Strieborna Spiralka stocena z tenkého tordované-
ho drétu, deformovand. Jeden koniec odlomeny,
druhy zosilneny; hmotnost 0,6 g, pr. 19 mm,
pr. drotu 1 mm, prir. ¢. 37/03 (tab. II: 7).

e Elektrénova nausnica (zdusnica) z tenkého drotu
Stvorhranného prierezu, deformovand, jeden ko-
niec rovno zrezany, druhy kuzelovito zosilneny;
hmotnost 0,4 g, pr. 15 mm, pr. drétu 1 mm, prir.
¢. 60/03 (tab. II: 8).

* Bronzova plastika lezZiaceho psa - povodne sticast
bronzovejnadoby (?); hmotnost 22,8 g, di.52 mim,
prir. €. 24/02 (tab. II: 13, 13a).

Ostatnén b ey

e Koralik s modrobielymi ockami zo Zltej pasty, se-
kundarne prepaleny, pr. 19 mm, v. 13 mm, prir. ¢.
35/02 (tab. II: 10).

e Koralik s modrobielymi oc¢kami zo zltej pasty,
pr. 21 mm, v. 11 mm, prir. ¢. 36/02 (tab. II: 11).

e Koralik modry, pr. 8 mm, v. 3 mm, prir. ¢. 19/02
(tab. II: 4).

e Koralik modry, tvar nepravidelny, pr. 8 mm,
v. 3-6 mm, prir. ¢. 33/02 (tab. II: 5).

e Koralik modry, sekundarne prepaleny, pr. 7 mm,
v. 4 mm, prir. ¢. 34/02 (tab. II: 3).

e Koralik modry, pr. 10 mm, v. 6 mm, prir. ¢. 57/04
(tab. II: 6).

e Koralik modry, sekundarne prepaleny, pr. 7 mm,
v. 3 mm, prir. ¢. 58/04 (tab. II: 2).

e Koralik modry, pr. 7 mm, v. 4 mm, prir. ¢. 59/04
(tab. II: 1).

e Musla Kauri, di. 21 mm, prir. ¢. 22/02 (tab. II: 9).

Pouzité skratky: F. - farba; M. - materidl; P - poz;rch;
pr. - priemer; v. - vyska; §. - Sirka; dl. - dlZka;
prir. ¢. - prirastkové Cislo.

ANALYZA NALEZOV
Keramika

Keramicky materidl z jaskyne je zlomkovity. Je
to dosledok prirodzenych procesov postupného
zvetravania stien, posunov sute a ¢iastocne tiez
¢innostou cloveka. Pri odstrafiovani sute nachadzali
speleoldgovia najviac ¢repov v blizkosti skalnych
stien a velkych kamenov. Jednotlivé zhluky kera-
mickych tlomkov vyberali a ukladali osobitne do
sackov s vyznacenim polohy. Pri rekonstruovani
keramiky sa vSak ukazalo, ze tlomky z jednej
nadoby boli rozptylené na viacerych polohach.
Z toho vyplynulo, Ze zoskupenia ¢repov tak ako
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sa javili pri odkryvani, vznikli nahodne pri posune
vrstiev na strmom dne jaskyne. K d'alSej deStrukcii
keramickych zlomkov dochddzalo pri ich vyberani
z kamennej sute. Pocas speleologického vyskumu
sa nepodarilo vyzbierat vSetky crepy, preto sa tvary
jednotlivych naddob dali rekonstruovat iba ¢iastocne.
Na zaklade zrekonstruovanych c¢asti naddob a ostros-
ti lomov ¢repov predpokladame, Ze vicsina z nich
bola do priestoru jaskyne uloZena celd. Identifikovat
miesto, na ktorom povodne v jaskyni stali, nalezova
situdcia neumoznila.

Keramika z jaskyne je vyhotovena z hliny ostrenej
pieskom s r6znou hriibkou zrna. Dalou opticky po-
zorovanou primesou st kuisky Samotu a drveného
vapenca, ktory je typicky pre cely region Slovenské-
ho krasu. Biele zrnkd vapenca st dobre viditeIné na
lomoch a niekedy aj na povrchu ¢repov. Po vypad-
nuti zrniek ma ich povrch pdrovity vzhlad.

Pri vymedzovani ¢asového a kultirneho rdmca
pre typologickti analyzu keramiky z Kamennej tvare
som sa opierala o kovovy inventar. Z jeho datovania
vyplyva, Ze najstarSie pamiatky nemdzu byt dato-
vané skor ako do neskorej doby bronzovej, vacsina
vSak uz patri do doby halStatskej. V keramickom
subore z jaskyne Kamenna tvar su zastupené za-
kladné formy keramického riadu - hrnce, misky,
vazy a amfory.

Hrnce

Ziskané rekonstruovatelné zlomky pochadzaju
najmenej zo 4 az 5 exemplarov. St vyrobené z hli-
ny s vysokym obsahom hrubozrnného piesku,
drobnych kuskov drveného vdpenca a Samotu,
dobre vypalené. Farba povrchu je hneda. Hrnce
maju sudovity tvar s viac alebo menej zatiahnutym
(tab. IV: 4-6, 9), pripadne jemne vyhnutym okra-
jom (tab. IV: 3), pod ktorym su Styri jednoduché
alebo pretlacené jazykovité vycnelky (tab.IV: 3, 6,
9). Profilaciou tela a tpravou povrchu su blizke
hrncom nachadzanym na halStatskych sidliskach
vychodného Slovenska. Od predoslych sa lisi
zlomok okraja hrnca s podlhovastym vycnelkom
(tab.IV:4).S tmavohnedym poérovitym povrchom,
ktory vznikol po vypadnuti kiiskov vapenca, sa
na tzemi Slovenského krasu castejSie stretdvame
na nadobach kyjatickej kultiry neskorej doby
bronzove;j.

Misky

Vjaskyni st zastipené zlomkami z 3 exemplarov.
Dva patria k typu misiek s vyrazne zatiahnutym
okrajom. St vyrobené z hliny premiesanej s pies-
kom a ktiskami Samotu. Povrch svetlohnedej (tab.
IV: 10 ) a hnedej farby (tab. IV: 7) je uhladeny.

Cierny povlak vntitornej steny misky presahuje cez
vonkajsi okraj. Tvarom a tipravou povrchu st mis-
ky z Kamennej tvare podobné miskdm s akymi sa
v Kosickej kotline beZne stretdvame na sidliskach
doby halstatskej (Mirossayovi 1994, obr. 12: C). Treti
zlomok je z kdnickej misky s jemne zatiahnutym
okrajom (tab. IV: 8). Jednoducho modelovana for-
ma takychto misiek, ktoré sa vyznacuju Sirokym
¢asopriestorovym rozptylom, je sama o sebe kul-
tirne a chronologicky necitliva. V pripade zlomku
misky z Kamennej tvare je napadna podobnost
so zlomkom hrnca kyjatickej kultary (tab. IV: 4).
Obidva zlomky sa vyznacuja rovnakou Struktu-
rou hliny s vysokym obsahom drveného vapenca
a upravou povrchu tmavohnedej farby.

Vizy

Podla zachovanych zlomkov tvoria vazy v jas-
kyni najpocetnej$iu skupinu. Ciasto¢ne sa poda-
rilo rekonstruovat sedem r6znych nadob. Vetky
maju makku plynult profilaciu a SirSiu stavbu
tela. Charakterizuje ich dobré vypalenie, zrnity
materidl ostreny jemnym pieskom, ktiskami va-
penca a Samotu. OdliSuju sa upravou povrchu.
Dvojkonicka vaza so zaoblenym vydutim nizkym
slabo von vyhnutym okrajom md povrch cdierny
leSteny so stopami striebristého tuhovania (tab.
III: 8). Podobnu tpravu povrchu ma vaza s lie-
vikovite roztvorenym hrdlom (tab. III: 5). Vaza
a s maximalnym vydutim v dolnej polovici tela,
plynulo prechadzajicim k von vyhnutému okraju
s tuhovanym povrchom (tab. III: 3) typologicky
suvisi s nadobami kyjatickej kulttiry neskorej doby
bronzovej. Uzemne najblizsiu analégiu pozndme
napriklad z jaskyne Ladnica v Silici (Bihm/Kunsky
1941, 109, Abb. 8: 3), dalsie st z nalezisk kyjatic-
kej kultary v povodi rieky Slanej (Kemenczei 1984,
Taf. XCIII: 1). Pritomnost takéhoto tvaru v hrobe
1 datovanom do starSieho tiseku doby halStatskej
na pohrebisku Alsételekes-Dolinka na prilahlom
tzemi Madarska (Patay 1961, VIII: 7), ukazuje na
dlhsie prezivanie. Profilaciou podobné nadoby st
na sidliskach vychodného Slovenska po celtt dobu
halstatsku, ale na maximéalnom vyduti, alebo tesne
pod nim maju Styri jazykovité vycnelky (Miros-
sayovd 1987, tab. V: 23, X: 7, XIII: 5). Tvar nadoby
¢iernohnedej farby, ktorej konické hrdlo oddeluje
od tela okruzny zliabok, sa neda rekonstruovat
(tab. III: 4). Osobitnu pozornost si zasluzi vaza
s nizkym kénickym hrdlom oddelenym od tela
plytkym okruZznym zliabkom. Tuhovany povrch
ma striebristy lesk. Vydutie je zdobené verti-
kalnymi liniami, imitujicimi zliabkovanie (tab.
III: 6). Tvar a vyzdoba nadoby z Kamennej tvare
je zatial na tzemi Slovenského krasu ojedinela
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a nepozname k nej priamu analdgiu. Je to forma,
ktora typologicky s kyjatickou kulturou nestvisi.
Otézka jej povodu zostdva zatial otvorena. Rovna-
ko zriedkavé je aj striebristé tuhovanie povrchu.
Okrem Kamennej tvare sa takato keramika nasla
eSte pred jaskynou Fajka v Jasove. Na osobitost
upravy jej povrchu v porovnani s povrchom kera-
miky kyjatickej kultury upozornil uz J. Eisner, ze
sa: ,nepodoba lakovaniu obvyklému na keramike
z Velkej jasovskej jaskyne” (1933, 161). Uvedené
nalezy datoval do doby halstatskej, ¢o do istej
miery podporuje datovanie keramiky s tuhovanym
povrchom z Kamennej tvare.

Amfory

Jedinym reprezentantom je nadoba s mierne
stlacenym vydutim plynulo prechadzajicim do
prehnutého hrdla. Vyhladeny povrch hnedej farby
ma kozovity vzhlad. Vyzdobnym prvkom je maly
zvisly vycnelok medzi dvoma paskovymi uskami
prepajajucimi hrdlo a plecia nadoby (tab. III: 7).
Podobné varianty dvojuchych amfor sa objavujina
stredoslovenskych pohrebiskach luzickej kultary
vo vybave Ziarovych hrobov z neskorobronzového
stupnia (Hrubec/Kujovsky 1994, 22, Tab. VIII: 17).
Luzické formy dvojuchych amfor sa vyskytuju aj
na niektorych lokalitdch kyjatickej kultary (Paulik
1962, 127). Domnievam sa, ze tvar amfory z jas-
kyne Kamenna tvar prave pre typické nasadenie
usiek tiez stuvisi s luzickym prostredim. Rovnaky
kozovity vzhlad mal povrch zlomku z dolnej casti
vydutia svetlohnedej nadoby, ktort1 sa nepodarilo
zrekonstruovat (tab. III: 2).

Drobné keramické formy zastupuju v jaskyni dva
nezdobené prasleny bezne sa vyskytujucej formy
(tab. IV: 1, 2).

Zaverom kapitoly o keramike mdzem konstato-
vat, Zze narozdiel od inych jaskyn sa v spracivanom
stibore z Kamennej tvare nevyskytla keramika s kva-
litne upravenym , lakovanym® ¢iernym povrchom,
Sikmym hranenim a rytou vyzdobou charakteristic-
kou pre kyjaticku kulttaru.

Kovovén h ey

Okrem Zelezného Sidla a bronzovej plastiky
patria vSetky kovové predmety z jaskyne Kamen-
na tvar do kategdrie 0zddb. Dobrou oporou pre
vyhodnotenie casti kovového inventdra z jaskyne
boli nalezy z izemne blizkeho biritudlneho pohre-
biska Alsotelekes - Dolinka. Nachadza sa na okraji
Aggtelekského krasu na severozapadnom podhori
pohoria Rudabanya a jeho trvanie sa datuje v rozpati
poslednej tretiny 7. aZ pociatku 6. storocia pred Kr.
(Patay/Kiss @, 140).

Niramky

Z jaskyne Kamenna tvdr pozname pat exem-
plarov, ktoré reprezentuja Styri typy. Spiralovity
naramok (tab. I: 6) z tenkého bronzového drotu
okruhleho prierezu s jemne ztizenymi koncami
patri k okrasam s dlh§im ¢asovym vyskytom. Ak
prihliadneme na rdmcové datovanie celého nalezo-
vého stboru z Kamennej tvare nachddzame k na-
ramku analdgie v nalezovych celkoch zo zaveru
doby bronzovej az doby halStatskej. VeImi asto sa
vyskytuju v pare. Ako priklad spomeniem drotené
$piralovité naramky z hrobov kultary Bassarabi
z prelomu stupniov HB3/HC (Vulpe 1986, Abb. 3: 8,
31). K mlad$im exemplarom patri dvojica drote-
nych naramkov so ziZenymi koncami z domu 32
na z hradisku Smolenice - Molpir (Dusek M./Dusek
S. 1995, Taf. 34: 4; 88: 17) datovana existenciou
hradiska do stupria HC az pociatku HD (Parzin-
ger/Stegmann-Rajtdr 1988, 175) a drotené naramky
z jaskyne Byc¢i skala v Moravskom krase, ktoré
v kontexte s ostatnymi nalezmi patria do stupna
HD1 az pociatok HD 2 (Parzinger et al. 1995, 45n.,
182, Taf. 16: 153, 154; 17: 168, 176h).

Naramky z tycinky okrahleho pripadne oval-
neho prierezu s rytou vyzdobou spolahlivo za-
padaju do typologického ramca doby halstatskej.
Exemplar s vyrazne cez seba prelozenymi konca-
mi je nosenim opotrebovany z vnutornej aj z von-
kajsej strany. P6vodna vyzdoba jemne rytych ryh
je zachovana iba ciastocne (tab. I: 11). DalSie dva
naramky st netplné. Jeden koniec majit odseknu-
ty, druhy sa mierne rozsiruje. Vyzdoba v podobe
metdpovite rozlozenych zvazkov ryhje v principe
rovnaka, rozdiel je v spdsobe vyhotovenia. Na
jednom st vyrazné ryhy na konci naramku dopl-
nené neuplnym krokvicovitym motivom (tab. I: 3),
na druhom, nosenim opotrebovanom, st zvysky
jemnych ryh zachované iba na bokoch tycinky
(tab. I: 5). Ty¢inkovité ndaramky tohto typu s viac
alebo menej prelozenymi koncami, hladké alebo
zdobené zvazkami ryh st od druhej polovice
6. storocia pred Kr. sprievodnymi nalezmi hro-
bovych celkov vekerzugskej kultary v strednom
Potisi a na juhozapadnom Slovensku (Kesznyéten
- Szérliskerten, hrob 18 - Hellebrandt 1988, 6: 4;
Szentes-Vekerzug, hrob 39, 80 - Pdrducz 1954, P1.
XII: 45, XXVII: 2; Chotin, hrob 254 - Dusek 1966,
Taf. XXVIII: 1; Senec hrob 6, 7 - Pichlerova 1962,
obr. 8: 8, 10). Posledny fragment je z unikatneho
typu naramku zatial bez porovnatelnych analé-
gii. Je odliaty z masivnej ty¢inky obdiznikového
prierezu. Zachovany koniec je ziZeny a zdobi ho
pat zvazkov ryh. Na tele sa tri rady pukliciek.
Niektoré z nich st zvyraznené okruhlym razid-
lom (tab. I: 7).
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Vlasové ozdoby

Skupinu drobného Sperku zastupuju dva pred-
mety pravdepodobne vlasové ozdoby®. Typologicky
su si v principe podobné. Krtzok z tenkého elektrd-
nového drotu stvorhranného prierezu je na jednom
konci kuzelovite ukonceny (tab. II: 12), druhy je
hladky. Neda sa s istotou povedat ¢i kruzok mal ta-
kato podobu aj povodne alebo sanam zachovala iba
cast. Druhy koniec s kuzelovitym ukoncenim chyba,
aj ked opticky nevykazuje stopy lomu. Kruhovité
$perky s kuzelovitym ukoncenim pouzivané ako
naramky alebo vlasové ozdoby boli hojne rozsirené
na tizemi vychodne od Tisy v 7.- 1. polovici 6. storo-
¢ia pred Kr. v hroboch ciumbrudskej skupiny (Vulpe
198 ; 62, 43, Fig. 5: 10, 6: 16,19; 8: 5-8; Vasiliev/Zrinyi
1974, 136, PL. X: 1, XII: 6,7). Stretdvame sa s nimi aj
mimo tohto tizemia. Nalezu z Kamennej tvdre st
tuzemne najblizsie bronzové kruhy s kuzelovitymi
koncami z pohrebiska Alsotelekes - Dolinka (Patay
1961, P1. VI: 5, 9, 10, 13) a Piliny (Patay 1955, 66,
Tab. XVI: 10) v severovychodnom Madarsku. Oba
uvedené nalezy su zaradené do horizontu pamia-
tok oznacovanych ako vcasnoskytske s pociatkom
vyskytu v 2. polovici 7. storocia pred Kr. (Kemenczei
1994,90; 2 , 52). Mladsie varianty sa objavuju aj
na pohrebiskach vekerzugskej kultiary (Kemenczei
P -2 45 Abb.11:1). V porovnani s uvadzany-
mi analégiami kruhovych Sperkov s kuzelovitymi
koncami je elektronovy kruzok z Kamennej tvare
mensi a ukoncenie ma zaoblenejsiu modelaciu.
Tvarom viac podoba ¢lankom na $piralovitych
drotenych naramkoch z jaskyne By¢i skala pri Ada-
move v Moravskom krase (Parzinger et al. 1995, Taf.
17:171). Druha vlasova ozdoba z jaskyne Kamenna
tvar je Spiralovite stocena z tenkého tordovaného
strieborného drétu. Na jednom konci ma gulovita
hlavic¢ku, druhy je evidentne odlomeny (tab. II: 10).
Z uzemia Slovenského krasu je znama este jedna
rovnako formovand striebornd ozdoba s priemerom
23 x 19 mm zo Zbojnickej jaskyne v k. 1. Silicka
Jablonica, okr. Roznava. Blizsie nalezové okolnosti
nie su zname (nepublikované).* Analogické strieborné
tordované kruizky sa objavuji na pohrebisku Szen-
tes-Vekerzug (Pdrducz 1954, P1. X111: 17, 18; XVII: 8, 9;
XXIV:1, 13).

Ihlice
Z jaskyne Kamenna tvar pochddza jedna zelezna

a Styri bronzové ihlice. V ramci geografického pro-
stredia Slovenského krasu a k nemu priliehajtceho

tuzemia Madarska su dobre porovnatelné s ihlicami
zbiritualneho pohrebiska Alsételekes - Dolinka, kde
sa naslo 18 Zeleznych a 6 bronzovych exemplarov.
Zelezné ihlice boli prilohou v muzskych a bronzo-
vé v zenskych hroboch (Patay/Kiss #- 2 138,
Abb. 21). Za pozornost stoji zistenie, Ze ihlice sa
vyskytovali iba v ziarovych hroboch, ¢o istym spo-
sobom naznacuje, Ze zjavne islo o Sperk domdceho
obyvatelstva.

Zelezny hrot z Kamennej tvare so zaoblenou
hornou castou (tab. I: 10) mézeme zaradit k typu
jednoduchych ihlic bez hlavice aké na vychodnom
Slovensku pozname z halstatskych sidlisk Terna
- Lysa straz (Budinsky-Kricka/Mirossag vi 1992, Tab.
X:20) a Rad (nepublikované). StarSie bronzové pred-
lohy tohto typu ihlic st rozsirené hlavne na tizemi
luzickej kultary a povazuju sa za jednoduché spi-
nadla, ku ktorym smerovala vyroba v zavere doby
popolnicovych poli (Novotnd 196 , 160). Z tizemia
Slovenského krasu je zndmy jeden exemplar bron-
zovej ihlice z jaskyne Ladnica v Silici (Bohm/Kunsky
192 , Abb. 8: 5). Pouzivanie bronzovych ihlic bez
hlavice pokracuje stic¢asne so Zeleznymi aj v dobe
halstatskej, o com svedcia ich ndlezy na spomina-
nom pohrebisku Alsotelekes - Dolinka (Patay/Kiss
2- 2 ,Abb.21:4,6,7 11, 15, 20). Aj pre dalsie
dve bronzové ihlice nachadzame takmer identické
analogie na pohrebisku Alsételekes - Dolinka. Ihlica
s profilovanou hlavicou stvorhranného prierezu
(tab. I: 8) md analdgiu v hrobe 164, ktory lezi v za-
padnej skupine pohrebiska (Patay/Kiss 8- 2
abra 14: 1), druha ihlica s profilovanou hlavicou
(tab. I: 12) je blizka ihlici z hrobu 32 vo vychodnej
skupine (Patay 1961, dbra 11: 3). Polohu hrobov na
pohrebisku uvadzam z dévodu relativneho chrono-
logického postavenia oboch ihlic. Starsia zapadna
skupina hrobov je datovana do poslednej tretiny
az koniec 7. storocia pred Kr., mladsia vychodna
okolo prelomu 7. a 6. aZ pociatku 6. storocia pred
Kr. (Patay/Kiss@- 2 ,140). Pre bronzovu ihlicu
s dvojkonickou hlavicou a rebrom na prechode
k hrdlu som nenasla v sledovanom geografickom
prostredi Potisia priamu analdgia. Zhodny tvar
hlavice ma netiplna ihlica z domnelého hrobového
celku z Batiny (Metzner-Nebelsik 2002, 428, Katalog
Abb. 6: 12), ktort sprievodné keramické tvary,
zodpovedajtice keramickému horizontu II, datuja
do stupna HB3 (1. c., Abb. 78). Ak sa pri ihlici z Ka-
mennej tvare priklonime k uvedenému datovaniu
potom by jej pritomnost signalizovala pociatok
vyuzitia jaskyne uz v neskorej dobe bronzovej. Va-
rianty typologicky pribuznych nezdobenych ihlic

3 S ohl'adom na vel'kost mohli oba exemplére sliZit aj ako ndusnice. Podobné kriizky - ndusnice patrili v skytskom prostredi Severného Pricier-

nomoria k obl'iibenyjm Sperkom (Petrenko 1978, Tab. 22-26).
* Nestratifikovanyj ndlez G. Stibranyiho z roku 1957.
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s dvojkonickou hlavicou bez rebra st rozsirené v ce-
lom stredoeurépskom prostredi hlavne v luZzickej
kultare od mladej doby bronzovej (Novotnd 196 ,
116). V ojedinelych pripadoch sa s nimi stretavame
aj v mladSom useku doby halstatskej (Dusek 1966,
Taf. IV: 3). Typ poslednej bronzovej ihlice z jaskyne
Kamenna tvar, ktora ma odloment hlavicu (tab. I: 4)
sa neda urcit. To isté plati aj o bronzovej tycinke
Stvorhranného prierezu (tab. I: 1).

Zvieracia plastika

Priblizne v strednej asti jaskynného priestoru sa
vo vrstve sute nasla zvieracia plastika (tab. II: 13,
13a). Predstavuje leziaceho psika. Telo je tvarované
zjednodusene, nesymetricky. Hlava v porovnani
s telom je vel'ka, jednoducho modelovana, oci a usi
su ostro rezané. K telu prechadza cez silny krk.
V roztvorenej papulke je vidiet jazyk. Pokréené za-
dné nohy pritiahnuté k telu st reliéfne naznacené.
Predné, plne plastické st natiahnuté rovnobezne
s hlavou. Zvysky nitov ukazuji, Ze pdvodne boli
na nieco pripevnené, mozno pridrziavali pokriev-
ku. Chvost psika je tvarovany tak, Ze vytvaral pant
umoznujuci pohyb. S najvac¢sou pravdepodobnos-
tou bola plastika sticastou bronzovej nadoby. Jej
tvar zostava neznamy. Ak sledujeme konstrukcné
detaily plastiky vychadza zaujimavo jej porovnanie
s izemne vzdialenym stredobalkanskym nalezom
bronzového sitka z Nového Pazaru, ktoré bolo
sucastou suboru vynimocnych nalezov z bohatého
hrobu (depotu?). Sitko (infundibulum) s dlhou
rukovédtou sa skladd z lievika a perforovanej misky
- sitka, ktoré sa da odklopit pomocou pohyblivého
ramienka v podobe konika. Stylizovana plastika
konika ma predné nohy prinitované na okraj sitka,
zadnd chvostova cast slizila ako pant (tab. II: 14,
14a). K nélezu z Nového Pazaru, datovanému do
6. az pociatku 5. storocia pred Kr., st uvadzané
analdgie z juzného Talianska z oblasti Kampanie
a Lukanie, kde sa hlada aj jeho povod (Mano-Zizi/
Popovi¢ 1969, 206, Taf. 60; Popovi¢ 1994, 115, obr. 65;
Krsti¢ 2004, Abb. 29). Odpoved na otdzku ako sa
plastika psika, pripadne nadoba, ktorej bol sucastou
ocitla na sledovanom tizemi Slovenského krasu,
moze byt iba hypotetickd. Jednou z mozZnosti je, Ze
sa sem dostala spolu s dal$imi pamiatkami cudzej
proveniencie pruadiacimi na tizemie juhovychod-
ného Slovenska z juhu a juhozdpadu, o ktorych sa
zmienim neskor.

Ostatnén b ey
Do tejto skupiny patria koraliky a musla Kauri.

V jaskyni sa nasli dva typy korélikov zo sklenenej
pasty. Prvy zastupuju jednoduché modré koraliky,

bochnikovitého tvaru, s priemerom od 7 do 10 mm
(tab. II: 1-6). Vo vychodo a stredoeur6pskom
priestore sa vyznacuju Sirokym casopriestorovym
rozptylom (Chochorowski 1985, 51, 52). Koraliky
druhého typu zo Zltej sklenenej pasty s modrobie-
lymi ockami (tab. II: 7, 8) boli v dobe halStatskej
obltbenou sucastou nahrdelnikov. V Karpatskej
kotline patria do skupiny mladsich typov. Tazisko
ich vyskytu sa spravidla datuje v ¢asovom rozpati
stupfiov HD - LTA, ale m6zu preZzivat aj dlhSie
(Venclovd 1990, 74, 82; Kriz 2003, 84, 103: 117). V Ka-
mennej tvari sa koraliky nasli rozptylené priblizne
v jednej rovine v centralnej casti jaskynnej chodby.
Nevylucujem, Ze spolu s muslou Kauri (tab. II: 11)
tvorili jeden nahrdelnik.

DATOVANIE

Keramika z jaskyne Kamenna tvar je zastupena
uzitkovymi formami, ktoré tvarom a tpravou
povrchu sice zapadaji do ramca keramického
inventdra doby halStatskej, ale ich vypovedacia
hodnota vo vztahu k spresneniu chronoldgie je
nizka. Datovanie nalezového stiboru z jaskyne sa
preto opiera predovsetkym o kovovy inventdr. Na
zaklade typologickej analyzy jednotlivych pred-
metov sa formalne ¢rtaju dva horizonty vyuzitia
jaskyne v dobe halstatskej: starsi - druha polovica
stupnia HC a mladsi - stupent HD. Do starsieho ho-
rizontu by podla datovania analogickych nalezov
z pohrebiska Alsételekes - Dolinka (Patay 1961,
abra 11: 3; Patay/Kiss 2001-2002, 140, 14: 1) mohli
eSte patrit ihlice s profilovanou hlavicou (tab. I: §,
12). Mladsi - taziskovy horizont stupria HD repre-
zentuju predmety, ku ktorym nachadzame paralely
v okruhu vekerzugskej kultary. Patria sem vlasové
ozdoby (tab. II: 10, 12), bronzové naramky (tab.
I: 3, 5, 11) a z nekovového inventara zlté koraliky
s modrobielymi o¢kami a musla Kauri (tab. II: 7-8,
11). Ako vidno, chronologické spektrum pamiatok
zjaskyne Kamenna tvar je SirSie. Za predpokladu,
Ze tu neboli ulozené naraz, ale postupne pri opako-
vanych ritudloch, je problematické vyuzitie jaskyne
v rdmci doby halStatskej presnejSie vymedzit.
Podla zastupenych predmetov sa fazisko ukazuje
v stupni HD. PredbeZzne nedorieSenou otazkou
zostava vyuzitie Kamennej tvare v horizonte ne-
skorej doby bronzovej a pociatku doby halstatske;.
V jaskyni sa nenasli predmety, ktorych vyskyt je
¢asovo viazany iba na tento horizont. Teoreticky by
sa sem dali zaradit bronzova ihlica s dvojkdénickou
hlavicou (tab. I: 2) a bronzovy Spirdlovity naramok
(tab. I: 6). Treba vSak mat na zreteli, Ze st to typy
okras, s ktorymi sa mdzeme stretnut aj mladSom
useku doby halstatskej.



PRISPEVOK K NALEZOM Z DOBY HALSTATSKE] V JASKYNIACH SLOVENSKEHO KRASU

INTERPRETACIA JASKYNE
KAMENNA TVAR

Geomorfologicky celok Slovensky kras najuhovy-
chode Slovenska je typicka krasova krajina bohata
na povrchové a podzemné krasové javy. Na ploche
priblizne 400 km? je v stcasnosti zndmych okolo
1000 jaskyti rozneho typu. Cast z nich bola objavend
uz v praveku a z rdznych dévodov sa stala stcas-
tou sidliskovych arealov obyvatelov Slovenského
krasu. Vyuzitie jaskynnych priestorov bolo zavislé
od dostupnosti a podoby vnuatorného priestoru.
Jaskynu Kamenna tvar v Haji som zaradila do
kategoérie kultovych. Pri urcovani jej funkcie som
vychadzala z kritérii, ktoré pre kultové jaskyne
v Dolnom Sasku vypracoval M. Geschwinde (198 ,
102). Na jaskynu Kamenna tvar sa daja aplikovat
nasledovné kritéria:

1.Vnutro jaskyne s prudko klesajiucim pdvodne
priepastovitym dnom neposkytovalo pohodIné
podmienky pre dlhsi pobyt cloveka.

2. Okrem uzitkovych predmetov z bezného
inventara tunajsich obyvatelov (hlinené prasleny,
zelezna ihlica a $idlo) sa v jaskyni nasli aj vzacne
predmety ako Sperky z drahych kovov, bronzu
a sklenené koraliky.

3. Zamerné poskodenie, ktoré vykazuja tri net-
plné naramky (tab. I: 3, 5, 7) a ihlica s profilovanou
hlavicou s odseknutym hrotom (tab. I: 8) ma ritualne
pozadie a signalizuje s najvac¢Sou pravdepodobnos-
tou spdsob obety na principe pars pro toto.

4. Predpokladané vyuzitie jaskyne Kamenna tvar
na kultové obrady nie je na sledovanom tizemdi Slo-
venského krasu ojedinelym javom.

Na Silickej planine v katastri obce Silica, okr. Roz-
nava sa s kultom spajané dve jaskyne. Etazovita
priepastovita jaskyna Babska diera s nalezmi I'ud-
skych kosti a polotovaru kultovej masky zo Zenskej
lebky (Bdrta/Vicek 1990, 117) a Majda - Hraskova
jaskynia so S8achtovitym vstupom, v ktorej sa nasli
kostrové pozostatky 12 jedincov. Z nich pat nieslo
stopy po tuderoch tupym a secnym predmetom.
Kultovt interpretdciu Majda - Hraskovej jaskyne
podporuje pritomnost ritudlnej masky z tvarovej
Casti muzskej lebky a masky z upravenej lebky
jelena (Bdrta 1958, 350, 351). Nalez jelenej masky
moze znamenaf, Ze v jaskyni sa vykonavali ob-
rady spojené s kultom jeleria, ktory bol v stredo-
europskom priestore v neskorej dobe bronzove;j
a starSej dobe Zeleznej velmi rozsireny. Povazuje
sa za kulturny fenomén, ktorého odrazom je frek-
vencia vyobrazeni jelefia ako totemového zvierata
(Jockenhdovel/Knoche 2001, 148, 151). V uvedenych
jaskyniach zo Silickej planiny sa nenasiel predmet,

ktory by pomohol k spresneniu datovania. Na
zaklade keramiky kyjatickej kultary su datované
do zaveru doby bronzovej (Bdrta/Vicek 1990, 131).
Na rozdiel od uvedenych jaskyn sa sibor nalezov
z Kamenna tvare v Héji da relativne dobre chro-
nologicky zaradit do doby halStatskej. Podava
svedectvo, Ze jaskynné priestory boli aj v tomto
obdobi stcastou duchovnej sféry Zivota populacii
obyvajacich krasové tizemie ako miesta pre vyko-
navanie kultovych obradov. Na rekonstruovanie
podoby ritualnych tikonov a ich zamerania chyba
dostatok hodnotnych informacii. Tak ako v inych
jaskyniach Slovenského krasu, ani v Kamennej
tvari sa nerealizoval systematicky vyskum in-
taktnej archeologickej situdcie. Vnutorny priestor
jaskyne sa v priebehu storo¢i menil prirodzenymi
pochodmi spojenymi s destrukciou skalnych stien,
posunmi sute a antropogénnymi zasahmi. Uvadza-
né cinitele interpretacne ,,znehodnotili” povodnu
nalezovu situaciu. Problematicka zatial zostava
interpretacia pritomnosti Tudskych kosti a ich
pripadnej priamej stvislosti s kultovymi obradmi.
Podla predbezného antropologického vyhodnote-
nia J. Jakaba Tudské kosti najdené vo vrstve pod
sutou pochadzaju z viacerych dospelych jedincov
a deti.> Kompletna kostra sa nenasla.

V dobe halstatskej bola jaskyna Kamenna tvar
sucastou sidliskovej aglomeracie, ktora sa sformo-
vala v mikroregione Hajskej doliny a jej predpolia
(obr. 1: 1). V sticasnosti tu evidujeme dve otvorené
osady. Jednu priamo v intravilane dnesnej obce,
druhti na juznom upéti strmého svahu Jasovskej
planiny v polohe Pri prameni Skalného potoka,
necely 1 km vychodne od Kamennej tvare. Keramika
z oboch sidlisk ziskana povrchovym prieskumom je
porovnatelna s tizitkovymi formami zo sidlisk z do-
by halStatskej na tizemi KoSickej kotliny. V polohe
Pri prameni Skalného potoka bola okrem keramiky
najdend zelezna troska a zlomok zo steny taviacej
piecky (Mirossay vd/Terray 2006, 147). Ak sa pred-
bezné datovanie osady potvrdi vyskumom, potom
to bude z povodia Bodvy dalsi dokaz hutnenia
zeleza v dobe halstatskej, ktoré mame zatial s isto-
tou verifikované iba v osade Cecejovce - Gemerské
(Mirossag vd 1994, 53). Do sidliskovej aglomeracie
hajskeho mikroregiénu patrila v dobe halStatskej
eSte Slaninova jaskyna, ktora lezi hibsSie v Hajskej
doline priblizne 1 km severne od dnesnej obce (obr.
1: 4). Hajsku dolinu na zapadnej strane ohranico-
vali strmé svahy Zadielskej planiny. Stcasny stav
vyskumu neobjasiiuje aky bol vztah obyvatelov
sidliskovej aglomeracie v predpoli Hajskej doliny
k hradisku vybudovanom na strategicky vyhodnej
polohe juzného vybezku Zadielskej planiny.

5 Kompletné vyhodnotenie antropologického materidlu bude publikované samostatne.
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Ako sme uz uviedli, v dobe halstatskej v porov-
nani s neskorou dobou bronzovou pocet dokladov
o vyuzivani jaskyn Slovenského krasu vyrazne
klesa. Sucasna situacia nemusi vSak objektivne
odrazat povodny stav, pretoze chronologicka
klasifikacia vacsiny jaskyn sa prevazne opiera
o keramiku kyjatickej kultary. Vypovedacia hod-
nota ndjdeného keramického materialu s preva-
hou uzitkovych tvarov a nedostatok informacii
o nalezovych situdciach obmedzuju moznosti
presnejsSieho datovania. V Slovenskom krase je
okrem jaskyne Kamenna tvar pritomnost cloveka
v dobe halStatskej archeologicky s istotou overe-
na v Slaninovej jaskyni v Haji a v ststave jaskyn
v Jasove.

Slaninova jaskyna sa nachddza asi 1 km severne
od obce Haj v najnizSom cipe skalného hreberia,
ktory na juznej strane ohranicuje zlom oddelujtci
Hacavsko-jasovsku a Silicko-turniansku planinu.
Vchod je v nadmorskej vyske 425 m na rozhrani
skalnej steny a kolmého zrazu. Pristupna cast
jaskyne ma nepravidelny tvar v smere V-Z. Za
vstupnou castou sa vnutro rozsiruje a vytvara
priestor vhodny na dlhsi pobyt ¢loveka. Arche-
ologické nalezy potvrdzuji opakované obyvanie
jaskyne. Nachéadzali sa vo vrstve hnedej jaskynnej
hliny s velkym mnozstvom vapencovej sute, ktord
vznikla zvetrdvanim stien a stropu jaskyne (Bdrta
1984, 251, 164; Kaminskd 1993, 13). O jej vyuziti
v dobe halstatskej svedcia zlomky okraja dzbanku,
dolnej casti vydutia vazy (tab. VI: 1, 2) a misiek
so zatiahnutym okrajom (tab. VI: 3-5) vytocenych
na kruhu. Jemnou struktirou hliny a tpravou
povrchu potiahnutého vrstvou engoby sa zhoduja
s keramikou vytocenou na kruhu vekerzugskej
kultary. Intt tpravu ma miska s vleStovanymi
okruznymi pasmi na vnutornej stene (tab. V: 6).
S keramickymi nalezmi ¢asovo savisi bronzova
strelka s troma kridelkami najdena pred jaskyrou
(tab. V:8). Patri k typu kratkych streliek so skrytou
tulajkou. Konce krideliek mierne presahujt rovinu
ustia tulajky. Deformacia hrotu strelky vznikla na-
razom pravdepodobne na skalnt stenu. Je to zatial
treti nalez bronzovej strelky tzv. skytskeho typu
v Slovenskom krase. Jedna pochadza zo sidliska
v Hrhove (Mirossayovd/Terray 2004, obr. 83: 2), dru-
ha z hradiska Vrania skala v katastri Borky (Sojik
2007, obr. 101: 2). Z ostatnych nélezov z jaskyne
stoji sa pozornost kosteny predmet (tab. V:9). Ana-
logické predmety sa nasli na neskorohalStatskom
sidlisku v Rade na juhu Vychodoslovenskej niziny

® Preklad: M. Lamiovd-Schmiedlovd

(nepublikované) a v porusenom sidliskovom ob-
jekte v Szazhalombatte - Sancalja zo stupnia HC2.
Funk¢ne sa interpretuje ako nastroj pouzivany
pri vyrobe textilu (Horvdth/Mdrton 1998, 266, Fig.
18). Nalezy keramiky vytocenej na kruhu datuja
osidlenie Slaninovejjaskyne do stupria HD. S ohla-
dom na jej interiér mohla na rozdiel od Kamennej
tvare, prechodne sluzit ako obytnd, pripadne v case
ohrozenia ako docasné refugium pre obyvatelov
blizkych osad.

Suistava jaskynnych priestorov v masive Jasov-
ského brala v severovychodnom vybezku Jasov-
skej planiny v katastri Jasova, okr. KoSice-okolie
pozostava z jaskyn Velka jasovskd, Fajka a Ob-
lukova. Vznikli korozivno - erozivnou c¢innostou
podzemného toku Bodvy (podrobnejsie LozZek et al.
1957, 193). Pamiatky z doby halstatskej pochadzaju
z prvych dvoch.

Povodny vchod do Velkej jasovskej jaskyne
(dnes vychod) bol vo vyske 286 m. Sticasny vo
vyske 256 m je umely. Jaskyna bola ciastocne spri-
stupnenad uz v roku 1846. Vdaka zdujmu amatérov
a odbornikov st jaskynné priestory od 2. polovice
19. storocia dobre zndme a nalezy viackrat publi-
kované. Prvé vykopy robil barén Jend Nyari v roku
1878. Vo svojej sprave najdent keramiku chronolo-
gicky roztriedil a podal svojrdznu charakteristiku
jej kvality: ,,V spodnej vrstve sa dajii ndjst neolitické
¢repy, jednoducho zdobené, ale zato vkusné, pekné érepy
z doby bronzovej a vypuklé nevkusné nidoby z doby
Zeleznej...” (1881, 128).° V prvych desatrociach
20. storocia vyskum vo vestibule jaskyne pokraco-
val. Z vykopov pochadza pocetny archeologicky
material z neolitu - bukovohorska kulttra, mladej
a neskorej doby bronzovej - kyjaticka kulttra,
z doby halstatskej, laténskej, rimskej a stredo-
veku. Z vyskumu geoldga T. Kormosa (1917, 3)
pochadza v literatire znama bronzova oblukova
spona s tordovanym lucikom (Eisner 1933, 152, obr.
15: 3). V rokoch 1924-1925 realizoval vo vestibule
jaskyne revizny vyskum J. Eisner. Okrem pocet-
nych fragmentov keramiky ziskal Zelezny noz
a zeleznt lupu (Eisner 1933, 152, tab. XL: 6, 7, tam
je uvedena aj starsia literattira). Oba predmety le-
zali v sekundarnej polohe, pretoze akoJ. Eisner vo
vyskumnej sprave uvadza, nasli sa pri preberani
hliny z haldy navfsenej pri vyskume T. Kormosa
(Nalezova sprava 1033, 36, archiv AU SAV Nitra).
Dalsi vyskum v roku 1955 mal geologicky charak-
ter a realizoval sa s cielom zistit zloZenie vyplne
jaskyne a podrobne spracovat odkryté profily
v prednej a zadnej casti. Archeologické nalezy
neboli pocetné. Najstarsie nalezy z prednej casti
jaskyne st z neolitu, mladsie zaradili autori do
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doby halstatskej, stredoveku a novoveku. V zadnej
casti sa vo vrchnej humdznej vrstve nasli zlomky
neolitickej keramiky bukovohorskej a halStatskej
(Lozek et al. 1957, 240). Keramiku oznacenu ako
halStatsku autori blizsie nepopisujd, preto udaje
o nich berieme s istou rezervou. Osidlenie jaskyne
v dobe halstatskej v3ak s istotou potvrdili novsie
zachranné vyskumy. Keramika ziskana z vrstvy
ma kulttrne a chronologicky zmieSany charakter,
ale st v iom obsiahnuté zlomky nadob, pre ktoré
nachddzame paralely na halStatskych sidliskach
Kosickej kotliny. Vyznamna je pritomnost mod-
rych koralikov s ockami (Olexa 1980, 193, 194;
Mirossayovd 1987, Tab. 1: 1-12; Sojik 2007a, obr.
66: 7a-7c). Na zdklade doteraz ziskanych nalezov
predpokladame, ze Velka jasovska jaskyma bola
v dobe halstatskej vyuzivana od pociatku stupna
HC.

Presvedcivé dokazy o pobyte cloveka v sledova-
nom ¢asovom tseku priniesol vyskum J. Eisnerana
plosine pred jaskynou Fajka. V roku 1924 tu odkryl
zvysky zahibeného objektu s ohniskom v blizkosti
skalnej steny. Interpretoval ho ako pribytok kovaca
(1933, 161). V prvej vrstve na okraji plosiny nasiel
keramiku a Zeleznti lupu a v hibke asi 1 m dalsiu
lupu a dve masivne Zelezné sekery (Nalezova
sprava 1033, obr. 11, 12, archiv AU SAV Nitra).
Najdeny stubor keramiky pozostaval zo zlomkov
hrncov s plastickou pretlacanou paskou, misiek
so zatiahnutym okrajom. Zlomky s tuhovanym
povrchom maju striebristy lesk. Okrem toho sa
nasli prasleny a zlomok hlineného zavazia (Eisner
193 , 161,162, tab. XLVII: 13-16, 18). Zelezné sekery
patria k typu masivnych sekier s uzavretou tulaj-
kou. Pozoruhodné je, Ze ich vejarovite rozsirené
ostrie nie je vykované. Datovanie ndlezov pred
jaskynou Fajka ramcovo vymedzené stupnami
HC-HD pritomnost Zeleznych sekier nespresnuje.
Oporou pre ich datovanie nie st ani analogické
tvary sekier z HrabuSic a Velkého Slavkova na
Spisi, pretoZe sa nasli bez sprievodnych nalezov
(Mirossayovd et al. 1991, 71).

Isté naznaky vyuzitia v dobe halStatskej sa ob-
javuju aj v dalsich jaskyniach Slovenského krasu.
Jednou z nich je Zbojnicka jaskyna v katastri Silic-
kej Jablonice, okr. Rozniava. Nachadza sa v zavere
udolia riecky Turna. Vstup do jaskyne je v kolmej
stene vysokého brala nazyvaného Sokolia skala.
Na jeho vrchole st zrucaniny stredovekého straz-
neho hradu (Slivka/Valldsek 1991, 194). O osidleni
vnutra jaskyne nie st pochybnosti. Pochadza
odtial bohaty archeologicky material z neolitu,
mladsej a neskorej doby bronzovej a stredoveku.
S dobou halstatskou pravdepodobne suvisi zatial
ojedinely nalez vlasovej okrasy zo strieborného
tordovaného dro6tu, ktory som uviedla ako anald-

giu k nalezu z jaskyne Kamenna tvar v Haji (tab.
II: 7). V roku 1972, po mimoriadne vydatnych
dazdoch, doslo v jaskyni k prirodnej katastrofe.
Nasledkom nahleho zdvihnutia a vyrazenia kra-
sovej podzemnej vody na povrch bola porusena
kulttrna vrstva v jaskyni a pred jej vstupom (Erdds
1974, 490). Silny prud vody vtedy znicil nalezové
situdcie a cast nalezov splavil do udolia. V bo-
hatom stibore pamiatok zachranenych z vrstvy
v priestore pred jaskynou prevazuje keramika
kyjatickej kultary (Olexa/Tokioly 1977, 204 ; Miros-
sayovd 1999, 117, 118). Vyraznu keramiku, ktora
by sa ¢asovo dala spojit so striebornou okrasou
sa nepodarilo rozpoznat.

Dal3ou jaskytiou so stopami osidlenia v dobe
halstatskej je Ladnica, ktora sa nachadza na Si-
lickej planine juhozdpadne od obce Silica, okr.
Roznava. Vstupna cast vo vyske 503 m n. m. ma
formu korozivno-rutivej priepasti, dolna Vytvorené
podzemnym tokom Clerneho potoka, je prevazne
horizontalna. Jaskytia m4 dizku 1,10 km a hibku
110 m. V spodnej casti jaskyne sa po cely rok
udrziava lad. Stopy osidlenia boli zistené v bez-
prostrednom okoli jaskyne povrchovymi nalezmi
korodovanych c¢repov. Vo vnttri jaskyne je doloze-
né osidlenie v priestore , Archeologického domu”,
ktorého plochu pokryva z dvoch tretin tmava
kultirna vrstva. Zistené kolové jamy ukazuju na
existenciu drevenej konstrukcie. Dalsie osidlenie
sa zachytilo v priestore ,Gombaseckej chodby”.
Ndjdené fragmenty keram1ky patria bukovohorskej
kulttre. Cast nalezov bola v ¢ase ich publikovania
datovana do doby halStatskej (Bohm/Kunsky 1941,
106). Nakolko som nemala moznost keramicky
material vidiet vychadzala som z obrazovej doku-
mentacie v prispevku. Vyobrazené zlomky patria
keramike kultury pilinskej a kyjatickej z mladej
a neskorej doby bronzovej. S dobou halstatskou
suvisi najskor vaza esovitej profilacie s tuhovanym
povrchom a s najvacSou pravdepodobnostou aj
¢ast zlomkov sivej farby vytocenych na kruhu
z foriem priznacnych pre vekerzugsku kultaru
(Bohm/Kunsky 1941, Abb. 8: 3; 10: 2, 4). S vyuzitim
jaskyni v dobe halStatskej sa stretdvame na kraso-
vych tizemiach v Sirokom geografickom priestore
Eurdpy. V bezprostrednom susedstve Slovenského
krasu su ¢asovo porovnatelné nalezy z tizemia
Aggteleku. Evidujeme ich v jaskyni Julcsa v k.a.
obce Szogliget, od slovenskej hranice vzdialenej cca
500 m (Furmdnek 2003, 139; Mitas 2006, 14) a z jas-
kyne Orddggati - Csengd v k. . Szendrd vychodne
od znamej lokality Alsotelekes (Kemenczei 1984,
41, Taf. CX: 6, 7). Smerom na sever v Spisskom
krasovom pasme boli vyrazné pamiatky z doby
halstatskej najdené v jaskyni Certova diera v kata-
stri obce Letanovce (Mirossayovi 2003, 360).
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Geograficky celok Slovenského krasu je rAmcovo
vymedzeny povodim Bodvy na vychode a Slanej
na zapade. Centrom vychodnej casti je Turnianska
kotlina, zdpadna je sucastou Roznavskej kotliny.
Prirodné prostredie poskytovalo dobré podmienky
pre zakladanie Iudskych sidiel. Dalsimi atribttmi
zvysujucimi hospodarsku kvalitu tizemia boli rudné
loziska Spissko-gemerského Rudohoria a poloha
v blizkosti komunikacnych tras smerujticich pozdii
rie¢nych tokov Bodvy a Slanej na juh do Potisia.
Kultirny vyvoj v dobe halStatskej plynulo nadva-
zuje na neskort dobu bronzovt, ked bolo tizemie
intenzivne osidlené nositeImi kyjatickej kultary.
Neskora modifikacia kyjatickej kultury s urcitym
podielom gavskej bola hlavnou zlozkou podlozia,
z ktorého vyrastala kultara doby halstatskej. Jej
podoba sa dotvarala pod vplyvom cudzich kul-
tarnych prostredi. Délezity podiel na tomto vyvoji
malo geograficky SirSie kultirne prostredie central-
neho Potisia. Jeho vyzarovanie v ramci Karpatskej
kotliny narasta najma po prichode nomadskych
skupin vychodoeurépskeho povodu a sformovani
sa vekerzugskej kultury. Posobi sticasne ako zdroj
aj sprostredkovatel novych kultarnych podnetov.
Svedectvom kontaktov obyvatelov Slovenského
krasu su nalezy pamiatok réznorodej kultirnej
proveniencie. Do kategorie pamiatok typologicky
spajanych s vychodoeurdpskym priestorom, kto-
rych zdrojom bolo centrdlne Potisie patria z kovo-
vej industrie nestratifikované nalezy bronzovych
streliek s troma kridelkami zo Slaninovej jaskyne
v Héji (tab. V: 8), z otvoreného sidliska v Hrhove
(Miros$sayovd/Terray 2004, obr. 83: 2) a hradiska
na Vranej skale v Borke (Sojdk 2007, obr. 101: 2).
V keramickom inventari sa vychodoeurdpsky
ohlas prezentuje iba ojedinelym fragmentom hrnca
s perforovanym okrajom z Chvalovskej jaskyne
v k. 4. Chvalova, okr. Revtca (Bdrta 1955, Tab.
II: 4; Mirossayovd 2006, 200). V okruhu pamiatok
vekerzugskej kultury maju paralely bronzové
naramky (tab. I: 3, 5) a vlasové ozdoby (tab. II: 7,
8), musla Kauri (tab. II: 9) z jaskyne Kamenna tvar
v Haji a na kruhu vytocena keramika zo Slaninove;j
jaskyne (tab. VI: 1-5). V sledovanom ¢asovom ho-
rizonte sa nalezy s rovnakym kultirnym pozadim
objavuju aj v jaskyniach mimo severného okraja
Karpatskej kotliny. Ako priklad uvadzam nalezy
bronzovych streliek s troma kridelkami v jasky-
niach juzného Pol'ska (Bukowski 1982, 252) a Bycej
skaly pri Adamove v Moravskom krase, kde sa
nasli spolu so Zeleznymi sekeromlatmi skytskeho
typu (Parzinger et al. 1995, taf. 27: 299-306, 29: 314,
315). Pozoruhodnym dokladom zasahu vychodo-

eurdpskeho vplyvu je keramika s perforovanym
okrajom z jaskyne Kody pri Tetine v Ceskom krase
(Vencl 1978).

Uzemie dolného a stredného Potisia plnilo pri
Sireni pamiatok geneticky spojenych s kultirnym
prostredim centralneho a severozapadného Balkanu
funkciu sprostredkovatela. Do severokarpatského
priestoru sa $irili dvoma vetvami. Jedna smerovala
podunajskou rie¢nou trasou a povodim Dravy do
Zadunajska (Studentkovd 2005, 77). Druhd, ktorej
ukazovatelmi st ndlezy balkanskej proveniencie,
viedla pravostrannym tzemim Tisy (Kemenczei
198 , Abb. 1). Touto cestou sa na tizemie Sloven-
ského a prilahlého Aggteleckého krasu dostavali
pamiatky juzného pévodu uz v neskorej dobe bron-
zovej. S tymto ¢asovym horizontom koresponduju
bronzové oblukové spony typu Golinjevo z Drna-
vy (Novotnd @ , 65,Taf. 16: 144, 145; 17: 146-149;
Studenikovd 2001, 86). V naslednom obdobi doby
halstatskej balkanske prudenie nekondi, ale ako
sa zd4 plynule pokracuje. Dokazom je bronzova
obltkova spona s dvoma sluckami, trojuholnikovi-
tym zachycovacom a tordovanym luc¢ikom z Velkej
jasovskej jaskyne v Jasove (tab. II: 12). Oblukové
spony tohto typu st rozSirené na izemi vychodnej
Bosny, Srbska a zapadného Bulharska. Centrum sa
situuje do zapadosrbsko- vychodobosnianskeho
glasinackého prostredia. Tu sa objavuju v 8. storoci
pred Kr. a pouzivali sa hlavne v 7. storo¢i pred Kr.
(Vasi¢ 1999, 52). V severokarpatskom priestore sa
objavuju ojedinele. Jeden exemplar zo Szobu (Mir-
ton 1913,150) je nestratiﬁkovany, druhy zo sidlisko-
vého objektu z Novej Vsi nad Zitavou je datovany
na zaciatok doby halStatskej (Kujovsky 1980, 164,
obr. 81: 7). Jasovska spona je zatial najsevernejSim
nalezom. Porovndva sa s ndlezmi severotalianskych
spon s dvojitou sluckou s vyskytom od 9.-7. storocia
pred Kr. (Novotnd @ , 63). Tvarom zachycovaca
alucikaje exemplar z Jasova napadne podobny spo-
nam z ,Backy” a Trnjane, o ktorych sa predpoklada,
ze pochadzaju zo severosrbskej dielne pracujucej
niekde v okoli tstia rieky Moravy (Vasi¢ 1999, 3,
Taf. 27:319, 37, 328). Uvedend podobnost navodzuje
uvahu, ¢i aj spona z Jasova nie je produktom z tej
istej dielne. Dal$im predmetom, ktory na tizemi Slo-
venského krasu spajam s balkanskym pradenim je
masivny bronzovy naramok s vyrazne prelozenymi
pecatidlovitymi koncami zo Zadielu (Mirossay vd
1992, 74, 75). Tvarom a Stylom vyzdoby je porov-
natelny s ndramkami zo zapadného a centralneho
Srbska (Hrtkovci, Grivac) datovanymi medzi roky
650 - 550 pred K. (Vasi¢ 1977, P1. 22A: 3, 4; 23: 5, 6).
Z tizemia Aggteleckého krasu ma balkansky povod
bronzovy krazok z pohrebiska Alsotelekes (Patay
1962, 16, 1I1: 4). Styri naliatky po obvode krtizku st
interpretované ako Stylizované zvieracie hlavicky
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(Chochorowski 198 , 114). Analogické kruzky z Tre-
benista pri Ochride st datované do 5. storocia pred
Kr. (Popovié¢ 1994, 133-135, obr. 113-118).

Prostrednictvom potiskej cesty pripadne Sirsim
tzemim medzi Dunajom a Tisou prenikali na
tzemie juhovychodného Slovenska ohlasy vplyvu
vychadzajtceho z juhovychodoalpského prostre-
dia (Mirossayovi 1999a). Priame Sirenie v 7. a na
pociatku 6. storocia pred Kr. sa da dobre sledovat
na tzemi kalenderberskej kultary juhozapadného
Slovenska (Stegmann-Rajtdr 2002, 264). Na tizemi
Slovenského krasu pamiatky typologicky stvisiace
s vychodohalstatskym prostredim zaznamenava-
me zatial iba ojedinele. Patri k nim fragment uska
s dvojicou vyc¢nelkov zo Zadielu (Miro$sag vi
obr. 5: 11) a pravdepodobne aj bronzové zoomorf-
né kovanie z hradiska Vrania skala v Borke (Sojdk
2 7, obr. 102)". Kovanie ma lodkovity tvar zdobe-
ny kombindciou Stylizovanej hlavy byka a vtaka
(kona?). Potiskou cestou sa do Slovenského krasu
pravdepodobne dostala bronzova nadoba, z ktorej
sa v jaskyni Kamenna tvar v Haji zachovala plastika
psika. Otdzka povodu nadoby zostava nezodpo-
vedana.

Zaverom prispevku mozem konstatovat, ze pa-
miatky z jaskyne Kamenna tvar v Haji st momen-
talne kultrne a chronologicky najreprezentativnej-
$im stiborom jaskynnych nalezov z doby halstatskej
na uzemi Slovenského krasu. Potvrdzuju, ze ani
v tejto dobe neunikli jaskyne pozornosti tunajsich
obyvatelov a boli stc¢astou ich sidliskovych aredlov.
Vyuzivanie jaskyn ¢i uz kratkodobé alebo opakova-
né, zaviselo od dostupnosti a podoby ich vnatorné-
ho priestoru. Prechodne sltuzili ako obydlia alebo
ukryty v ¢ase ohrozenia. Tajomné vnutro hlbokych
priepasti a priepastovitych jaskyn vzbudzovalo
u obyvatelov reSpekt z nepoznaného, ¢o viedlo
k tomu, Ze jaskyne nadobudli funkciu posvitného

7 Lokalizicia je neistd. Uvddzalo sa tiez Zddielske hradisko.

priestoru a stali sa sicastou ich duchovného sveta.
Z vysledkov analyzy nalezov z Kamennej tvare
a ich vyhodnotenia v SirSom geografickom kon-
texte vyplynulo, Ze v stupni HC-HD prechadzalo
tzemie Slovenského krasu spolu s prilahlym tze-
mim severného Madarska pribuznym kultarnym
vyvojom. VSetky uvddzané nalezy signalizuju, Ze
populacia zijaca na poévodnom sidelnom tizemi
kyjatickej kultury bola od neskorej doby bronzovej
vystavena roznorodym vplyvom. Délezita tlohu
pre severokarpatsky priestor malo centralne Potisie.
Od konca doby bronzovej a hlavne v mladSom tse-
ku doby halstatskej sa stalo zdrojom kulttrnych im-
pulzov a zdroven prevzalo tlohu sprostredkovatela
vychodoeurdpskych, balkdnskych a ciastocne aj
juhovychodoalpskych pripadne severotalianskych
vplyvov. V ostatnom case na tizemi Slovenského
krasu pribudli nalezy, ktoré nepriamo potvrdzuju
zvysenie intenzity vzajomnych kontaktov v mlad-
Som useku stupnia HC a v priebehu stupria HD.
Akym spdsobom sa tieto kontakty realizovali je
nedorieSenym problémom. Nélezy cudzej prove-
niencie mohli byt vysledkom obchodnych kontak-
tov, vojnovej koristi alebo si ich vo vybave priniesli
skupiny cudzieho obyvatelstva, ktoré sa v Aggte-
leckom krase prejavili pritomnostou kostrovych
hrobov na pohrebisku v Alsotelekes-Dolinka. Na
prilahlom tizemi juhovychodného Slovenska zatial
takyto dokaz zasahu cudzieho etnika absentuje, ale
nevylucujem ho.

Starsi horizont osidlenia v jaskyni Kamenna tvar
v stupni HC je synchrénny s nalezmi z Velkejjasov-
skej jaskyne a z jaskyne Fajka, mladsi v stupni HD
s nalezmi v Slaninovej jaskyni v Haji, otvorenymi
sidliskami v Hrhove a v Cedejovciach. Riesenie na-
stolenej problematiky je zavislé na systematickom
terénnom vyskume, ktory na sledovanom tzemi
v sticasnosti zaostava.
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Tab. I. Hdj - jaskyria Kamennd tvdr. 2, 6, 12 - ndlezy z r. 1989; 1-8, 11, 12 - bronz; 9, 10 - Zelezo.

48




PRISPEVOK K NALEZOM Z DOBY HALSTATSKE] V JASKYNIACH SLOVENSKEHO KRASU

Tab. I1. Hij - jaskyria Kamennd tvdr - 1-11, 13, 13a; Jasov - Vel'ki jasovskd jaskytia - 12 (Novotnd 2001); Novy Pazar - 14, 14a
(Vasi¢ 1977; Krsti¢ 2004). 1-6, 10, 11 - sklo; 7 - striebro; 8 - elektrén; 12 - 14a - bronz. 14, 14a - bez mierky.
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Tab. I1I. Hdj - jaskyria Kamennd todr. Vyber keramiky.
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Tab. IV. Hdj - jaskyiia Kamennd tvdr. Viyber keramiky. Mierka: a - 1-5,7,8,10; b -6, 9.
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Tab. V. Hdj - Slaninovd jaskyiia. Vijber keramiky. 8 - bronzovd strelka; 9 - kosteny ndstroj. Mierka: a-1-7,9, 10; b-8; c- 11.
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Tab. V1. Hdj - Slaninovd jaskyria. Vyber keramiky. Mierka: a - 1-5; b - 6.
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ELENA MIROSSAYOVA

CONTRIBUTION TO FINDS FROM HALLSTATT PERIOD
IN CAVES OF THE SLOVAK KARST (SLOVENSKY KRAS)

Elena MirosSayova

Summary

An individual group of finds from the Slovak Karst
consists of archaeological finds from caves. In the studied
region, caves were mostly used in the middle Neolithic
and in late Bronze Age (Romsauer 1995, 127, Table I).
The number of objects documenting human residences
decreases in the following periods. Finds from the Hall-
statt period are known from the Vel'ka jasovska Cave and
Cave Fajka in Jasov (Eisner 193 , 152; Olex 198 , 193n;
Mirossag vi @ , 355, Fig. 7), Slaninova and Kamenna
tvar caves in Haj (Kaminska 1993) and Ladnica Cave in
Silica (Bohm/Kunsky 1941, 109, Fig. 8: 3). Culturally and
chronologically most valuable finds of the Hallstatt period
come from the Kamenna tvar Cave. It is situated east from
the village of Haj in KoSice-okolie district, in the southern
slope of Jasovska planina (Fig. 1: 2). Ceramics from the
cave is represented by utility forms. They fall in the scope
of the ceramic inventory from Hallstatt settlements in
south-east Slovakia with their shape and surface finish.
As for specifying chronology, they are of low relevance.
No ceramics with high quality black surface finish, skew
edges and incised decorations typical of the Kyjatice cul-
ture of late Bronze Age was found in the cave.

Dating the group of finds from the Kamenna tvar Cave
is based mostly on its metal inventory. On the basis of
typological analysis of individual objects, two horizons
can be recognized formally - earlier (2" half of stage
HC) and later (stage HD). The earlier horizon, accord-
ing to dated analogical finds from Also6telekes-Dolinka
(Patay 1961, abra 11: 3; Patay/Kiss @- 2 , 140, 14: 1)
could include needle with profiled heads (Table I: 8, 12).
The later horizon of stage HD is represented by objects
comparable with finds of the Vekerzug culture. Those
objects include hair rings (Table II: 7, 8), bronze bracelets
(Table I: 3, 5, 11) and yellow beads with blue and white
loops and Kauri shells from non-metal inventory (Table
II: 9-11). The question of use of the Kamenna tvar Cave
in the late Bronze Age horizon and early Hallstatt period
stays unsolved. There were no objects found in the cave
that could be chronologically connected solely to this
horizon. Theoretically, we could include there a bronze
pin with biconical head (Table I: 2) and a spiral bronze
bracelet (Table I: 6). However, such types of garnitures
can be found later as well.

The Kamenna tvar Cave in Hgj falls in the group of
cult caves. The inside of the cave with a steep descending
bottom, which was originally abyss-like, was not suitable
for longer stays of people. Besides common utility objects
(clay spindle whorls, iron pin, bodkin), also precious
objects like jewels made of precious metals, bronze and

glass beads were found in the cave. Intentional damage on
three incomplete bracelets (Table I: 3, 5, 7) and on a needle
with cut-off tip (Table I: 8) has ritual background. It sig-
nalizes a sacrifice on the “pars pro toto” principle. Use
of the Kamenna tvar Cave for cult rituals is not a unique
phenomenon in the studied area of the Slovak Karst.
There are abyss-type caves of Babska diera (Bdrta/Vicek
1990, 117n.) and Majda-Hraskova jaskyna (Bdrta 1958,
350, 351) in Silicka planina in Roznava district which are
connected with a cult. On the basis of the Kyjatice culture
ceramics, they can be dated back to the end of the Bronze
Age (Birta/Vicek 1990, 131).

Evidence for use of caves of the Slovak Karst decreases
significantly in the Hallstatt period in comparison with the
late Bronze Age. Current situation does not necessarily
reflect the original situation objectively, as chronological
classification of most caves is predominantly based on
ceramics only. Natural environment of the Slovak Karst
provided good conditions for founding human settle-
ments. Other attributes increasing economic quality of the
area included ore supplies of Spissko-gemerské rudohorie
and close routes along the Bodva and Slana rivers towards
the Tisza region in the south. Cultural development in the
Hallstatt period is fluently connected with the late Bronze
Age when the area was inhabited by people of the Kyjatice
culture. The later modification of the Kyjatice culture
with a certain share of the Gava culture became the basis
from which the Hallstatt period culture was formed. Its
form was shaped under the influence of foreign cultural
environments. In stages HC-HD the Slovak Karst region
and the region of north Hungary had similar cultural
development. The wider central Tisza region played an
important role in that development. Since the end of the
Bronze Age and in the Hallstatt period, especially its later
period, the region became a source of cultural impulses
and it undertook the role of a mediator of influences
between east Europe, Balkans, the south-east Alps or
north Italy. The category of finds typologically connected
with east European space includes non-stratified finds
of bronze arrow with three wings from the Slaninova
Cave in Haj (Table V: 8), from the open settlement in
Hrhov (Mirossag vi/Terray @ , Fig. 83: 2) and from the
fortified settlement on Borka - Vrania skala (Sojdk 2007,
obr. 101: 2). In the ceramic inventory, the east European
influence is documented only by a unique fragment of
a pot with perforated edge from the Chvalovska Cave
near Chvalova in Roznava district (Bdrta 1955, Table I1I: 4;
Mirossayovd 2006, 200). Among the Vekerzug culture finds,
there are parallels to bronze bracelets (Table I: 3, 5) and
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hair ornaments (Table II: 7, 8), Kauri shell (Table II: 9)
from the Kamenna tvar Cave in the village of H4j and
wheel-made ceramics from the Slaninova Cave (Table
VI: 1-5). The route along the Tisza River brought finds of
southern origin to the Aggtelec Karst and the Slovak Karst
in the late Bronze Age. Balkan influence continues also in
the Hallstatt period. It is documented by a bronze bow
fibula from the Vel'ka jasovska Cave in Jasov (Table II: 12)
and a massive bronze bracelet from Zadiel (Mirossag vd
1992, 74, 75). The Tisza route probably brought a bronze
vessel to the Slovak Karst; a sculpture of a little dog was
preserved from this vessel in the Kamenna tvar Cave in Haj
(Table II: 13, 13a). Recently, there are more and more finds
from the Slovak Karst area testifying higher intensity of
mutual contacts in the later stage of HC and in stage HD.
Finds of foreign provenience could be a result of business
contacts, war booty or they were brought by foreign groups
of people; those groups left skeletal graves in the Aggtelec
Karst, in the Alsotelekes-Dolinka burial ground (Patay/Kiss
2001-2002). The area of south-east Slovakia has not revealed
any evidence of a foreign ethnic’s influence but it cannot be
excluded. The early horizon of settlement in the Kamenna
tvar Cave in stage HC is synchronous with finds from the
Velka jasovskd and Fajka caves; the late horizon in stage
HD is synchronous with finds from the Slaninova Cave in
Héj, open settlements in Hrhov and Cedejovce.

Fig. 1. Topography of settlement finds from Hallstatt
period in surroundings of Kamenna tvar Cave. Haj - lo-
cations: 1 - Pri prameni Skalného potoka; 2 - Kamenna
tvar Cave; 3 - intravillan; 4 - Slaninova Cave. Zadiel -
locations: 5 - before entrance to Zadiel canyon; 6 - Zadiel
- fortified settlement.

Fig. 2. Haj, southern slope of Jasovska planina. 1 - village
location; 2 - location of Kamenna tvar Cave (photo by
E. Mirossayova).

Fig. 3. Entrance to Kamennd tvar Cave (photo by
M. Terray).

Fig. 4. Cave corridor - before research (photo by M. Ter-
ray).

Fig. 5. Rift cave corridor (photo by M. Terray).

Fig. 6. Cross-section of cave.

Fig. 7. Documented location of some finds in cave. 1 - ent-
rance space - money forgery workshop - 16*-17" centu-
ry. Finds of Hallstatt period: 2 - Table I: 8; 3 - Table I: 11;
4 -TableIll: 1;5-TableII: 9; 6 - Table II: 13, 13a; 7 - Table
I1: 7; 8 - Table II: 1-3; 9 - Table II: 10; 10 - Table II: 6, 11;
11 -TableI: 4; 12 - Table I: 3, 5; 13 - Table II: 8; 14 - Table
1: 12; 15 - Table I: 6; 16 - Table I: 2.

Fig. 8. Haj - Kamenna tvar Cave. 1 - structure of pot-like
vessels material; 2 - graphite surface finish of vase.

Table I. Haj - Kamenna tvar Cave. 2, 6, 12 - finds from
1989; 1-8, 11, 12 - bronze; 9, 10 - iron.

Table II. Haj - Kamennd tvar Cave - 1-11, 13, 13a;
Jasov - Velka jasovska Cave - 12 (Novotnd 2001);
Novy Pazar - 14, 14a (Vasi¢ 1977; Krsti¢ 2004). 1-6, 10,
11 - glass; 7 - silver; 8 - electrum; 12 - 14a - bronze.
14, 14a - no scale.

Table III. H4j - Kamenna tvéar Cave. Selection of ceramics.

Table IV. Haj - Kamenna tvar Cave. Selection of ceramics.
Scale:a-1-5,7,8,10;b-6,9.

Table V. H4j - Slaninova Cave. Selection of ceramics.
8 - bronze needle; 9 - bone tool. Scale: a - 1-7, 9, 10;
b-8;c-11.

Table VI. H4j - Slaninova Cave. Selection of ceramics.
Scale:a-1-5;b - 6.

Translated by Viera Tejbusovd
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OBJEKTY ZO STARSE] A MLADSE] DOBY ZELEZNE]
Z0 STRANSKE]J

RASTISLAV RUSNAK

Cielom tohto prispevku je informovat o novych
sidliskovych nalezoch z obdobia starSej a mladsej
doby Zeleznej na Gemeri, konkrétne z katastra obce
Stranska.

Lokalita sa nachadza na pravej strane sticasnej
cesty z Figy smerom do Ruminiec a Véeliniec, po
lavej strane sa nachadza kravin byvalého statneho
majetku Stranska. V tychto miestach sa mierna,
terasovita vyvysenina smerom na juh zvazuje do
inundaéného tizemia potoka Kalosa. Lokalita sa
nachadza na najjuznejSom vybezku tejto vyvy-
Seniny.

Zachranny vyskum sa uskutocnil na stavbe rych-
lostnej komunikacie a to na zaklade pozitivneho zis-
tovacieho prieskumu, ktory na lokalite uskutocnil
AU SAV Nitra v . 2003 (Kujousky et al. 2004, 107).
Na existenciu skiimanej lokality v Stranskej, aj ked
len v stivislosti s neolitickymi a véasnostredovekymi
nélezmi, po prvy raz v literattire upozornil 5. Kovacs
(Kovdcs 198 , 165-169), spomina ju i D. Bialekova

Obr. 1. Oznacenie lokality na mape.

Stredné Slovensko, Gemer, predstihovy zdchranny vyskum,
sidlisko, starsia a mladsia doba Zeleznd, sidliskové objekty,
keramika, Zelezné predmety.

Central Slovakia, Gemer, advance rescue research, settlement,
Iron Age, settlement objects, ceramics, iron products.

(Bialekovd 1992, 132, 133). Obaja ju uvadzaju pod
menom 5z0l6 marodal. Pre lokalitu sa v stcasnosti
uziva nazov Stranska - Kraliny, alebo i nazov Pri
kravine (Rusndk 2004).

Archeologickym vyskumom bola preskimana
plocha priblizne 3200 m2. Ornica v tychto miestach
nemala velkd mocnost, tiroven zistenia objektov
sa nachadzala zvidsa uz v hibke 35 cm, maximalne
vSak 45 cm. Odkrylo a preskiimalo sa 69 sidlisko-
vych objektov rozneho charakteru a 34 kolovych jam
z obdobia neolitu, starSej a mladsej doby zeleznej
a v€asného stredoveku. Pat objektov sa da zaradit
do obdobia starsej doby Zeleznej. Do obdobia mlad-
Sej doby Zzeleznej mozno datovat 15 sidliskovych
objektov na ploche (Tab. I: 1).

OPIS OBJEKTOV
Starsia doba zelezna

Objekt 7/04 - Plytky objekt nepravidelne kruhovité-
ho tvaru. Dno bolo takmer rovné, az na 2 mensie
preliaciny. Objekt sa na zacistenej ploche ¢rtal
iba nevyrazne, i archeologicky material bol malo
pocetny. Maximélne hodnoty dizky a $irky boli
316 x 298 cm. Pravdepodobne sa jedna uz iba
o dno objektu, kedZe jeho hibka zvidsa nepresa-
hovala 5-6 cm. Iba na dvoch miestach sa vyskytli
plytké preliaciny, ktoré dosahovali hibku 12, resp.
13 cm. V oboch pripadoch sa neda poukazat na
moznost existencie kolovych jamiek (preliaciny
neevokuju ten dojem), aj ked sa to s urcitostou
neda ani vylucit. (Tab. I: 2).

Inventar: minimum materialu, iba niekolko cre-
pov halstatského razu, jeden jednoduchy praslen
a fragment kamenného brusika (Tab I: 3, 4).
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Objekt 9/04 - Plytky objekt nepravidelne ovalneho
tvaru. Na zacistenej ploche sa ¢rtal pomerne dob-
re, s pocetnym archeologick}'/m materidlom na po-
vrchu. Objekt bol v superpozicii so star$im, neoli-
tickym zlabom Z1/06. Maximalne hodnoty dlzky
a irky objektu boli 424 x 366 cm, najvacsiu hibku
dosahoval v centralne] Casti popri linii S profilu
a to 12-14 cm, no zvidsa sa hibka pohybovala oko-
lo 5-7 cm. Po odkryti hmoty objektu sanajeho dne
vyrysoval zlab Z1 a tieZ dve kolové jamky. Vacsia
z nich (k. j. 1) sa nachadzala takmer v optickom
strede objektu a dosahovala max. priemer 45 cm
a hibku 38 cm (merané od dna objektu). Mensia
kolovd jamka (k. j. 2) sa nachadzala cca 30 cm JV
od k.j. 1. Mala max. priemer 22 cm a hibku 18 cm
- merané od dna obj. (Tab. II: 1).

Inventar: Prevladaju najmé crepy, aj 2-3 rekon-
Struovatelné fragmenty nadob, 1 ¢rep na kruhu
toc¢eny. HrubSia keramika vykazuje silné vazby
na halstatské obdobie, ziskalo sa i niekol'ko pras-
lenov, jeden drobny Zelezny predmet, fragment
obsididnového jadra (Tab. II: 5) i zopar kusov
kamennej Stiepanej industrie, ktord, rovnako
ako zopar neolitickych ¢repov moZze pochadzat
zo zI'abu Z1/04, s ktorym bol objekt v superpo-
zicii.

Objekt 11/04 - Objekt takmer pravidelného kru-
hového tvaru. Steny objektu strmo, niekde
kolmo, niekde az v ostrom uhle padali ku dnu.
Dno takmer rovné, v hibke 70-89 cm. Hodnoty
dizky a 8irky v usti a max. vyduti stien boli
195/232 cm x 191/212 cm. Objekt bol na povrchu
C¢iastocne zasiahnuty prieskumnou sondou z vy-
skumu v roku 2003. Vyplii objektu nebola homo-
génna, ¢o dobre dokumentuje V profil. Zistilo sa
iniekolko tenkych prepalenych vrstviciek. Na dne
objektu sa tiez odkryla prepalena vrstva, ktort
tvorili najma uhliky zo spalenej drevnej hmoty
a ¢iastocne prepalend hlina. (Tab. I: 5 a, b).
Inventar: minimum, zopar kusov Stiep. industrie,
zopar nevyraznych ¢repov, len rdimcovo datova-
telnych do obdobia halstat/latén, i zopar neolit.
crepov.

Objekt 24/04 - Objekt nepravidelne ovalneho tva-
ru. Maximalne hodnoty dlzky a Sirky objektu
boli 416 x 310 cm, najvacsia dosiahnuta hibka
bola 12cm. Objekt bol plytky, okraje sa praktic-
ky vobec, resp. len minimalne zvazovali. Da sa
povedat’ Ze objekt skor mierne vystupoval nad
uroven zacistenia okolia. Zhruba v strede objektu
sa nachadzala kolové jamka. Jej hibka predstavo-
vala eSte 24 cm od urovne dna. Dno bolo prak-
ticky rovné, iba v S Stvrtine sa nachadzali dve
mensie preliaciny, hlboké 5, resp. 6 cm od dna,
kruhového tvaru s priemerom cca 15 cm. Neda

sa vylucit, Ze sa jedna o dna plytsich kolovych
jamiek. (Tab. III: 1).

Inventar: Objekt poskytol prevazne keramicky
material. Crepy i vyzdoba maju zvacSa halstatsky
raz, nasiel sa i fragment nadoby tocenejna kruhu.
So siestich najdenych praslenov st dva zdobené,
jeden s troma rytymi Spiralami, druhy s jemnym
horizontalnym Zzliabkovanim.

Objekt 55/04 - Kolova jama kruhového, az mierne

ovalneho tvaru, steny sa prudko sikmo zvazuju
do kotlovitého dna. Hibka 38 cm, dizka 47 cm,
Sirka 39 cm. Objekt sa crtal v trovni zachytenia
len velmi nezretelne a zdal sa vac¢$im nez v sku-
tocnosti bol. Po zniZeni bezprostredného okolia
o cca 10 cm sa vyrysovala kolova jama, mierne
vystupujica nad svoje okolie. Vypln bola viac
menej kompaktna, tmavohneda. (Tab. IV: 3)

Inventar: Ziskal sa fragment praslenu, zopar
drobnych ¢repov a 3 tstepy (2 st z limnokvarcitu).
Crepy st totozné s inventarom obj. 9/04 a 24/04.

Mladsia doba zZelezna

Objekt 20/04 - Objekt kruhového tvaru, nevelkych

rozmerov. Dno bolo rovné, v hibke 30-35 cm. Steny
padaju v ostrom uhle s max. vydufou tesne nad
dnom. DiZka: (Gistie/max. vydutie stien) 91/106 cm,
Sirka: (stie/max. vydutie stien) 86/102 cm. Objekt
po zacisteni dobre viditeIny, tmavohneda vypln.
Na dne, pri SV okraji obj. sa nachadzal vacsi kamen
v dvoch fragmentoch. Jeho celkova dizka bola
asi 40-45 cm a sirka 20-25 cm. Stopy po Tudskej
¢innosti (opracovanie, ohen) neboli zistené. Nebol
to ani okruhliak, ani lomovy kamen, len obycajny
prirodny kamen vacsich rozmerov. (Tab. VI: 1).
Inventdr: najma ¢repy, na kruhu tocené, niektoré
tuhované a niekol'ko fragmentov zeleznych na-
strojov neinterpretovatelnej funkcie

Objekt 26/04 - Objekt kruhového tvaru. Okraje sa

sikmo, strmo, no rovnomerne zvazovali do prak-
ticky rovného dna, ktoré bolo v hibke 37-42 cm.
DiZka: 173 cm, $irka: 153 cm. Objekt bol po zadiste-
ni dobre viditelny. Vypln objektu bola v podstate
jednoliata, tmavohneda. (Tab. VIIL: 1).

Inventar: Objekt poskytol len minimum materialu.
Prevazuju neolitické crepy, no i zopar laténskych,
jeden crep tuhovany, par kusov Zeleznej trosky, zo-
par kosticiek. Podobnu situaciu nemozno vylucit
tiez pri obj. 23, kde napriek prevahe neolitického
materialu, je objekt pravdepodobne laténsky.

Objekt 27/04 - Objekt mal tvar pravidelného ovalu,

pricom dlhSie strany boli takmer rovné. Steny
pravidelne, strmo a Sikmo padaju dole, do mier-
ne hrotitého dna. V strede dna bola kolova jama
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hlboké 45 em. Hibka: 130 em, dizka: 191 cm, $irka:
106 cm. Objekt bol po zacisteni dobre viditelny,
SV okraj pretinala ryha melioracie. Z pddorysu
sa nedalo vylucit, Ze by sa mohlo jednat o hrob.
Objekt bol preto odkryvany po vrstvach a v cel-
ku, nie na profil a to az do hlbky 80 cm (profil
na kresebnej dokumentdcii je preto ciastocne iba
rekonstrukciou skutocného stavu). Vypli neobsa-
hovala Ziadne nalezy, steny sa zvazovali Sikmo.
Vyplii mala svetlohnedt farbu, no s pribtidajicou
hlbkou stale viac pribadalo svetlejSich az Zltych
odtienov. Situdcia bola neprehladna, preto sa
realizoval rez obj. a to na $irku, v linii JZ-SV. Rez
dosiahol celkovt hibku 180 cm. Vd'aka nemu sana
profile rozoznal slaby obrys spodnej casti objektu
is hlbokou kolovou jamou. Od tirovne 110 cm uz
objekt prenikal do vrstvy bieleho ilu s hrdzavymi
skvrnami. (Tab. VIII: 3).

Inventar: Pre absenciu materidlu je datovanie
objektu tazko mozné. Priestorovo vsak stuvisi
s rozloZenim laténskych jam, aj ked svojim cha-
rakterom (hlbka a stredova kolova jama) trocha
vybocuje z ich ramca.

Objekt 30/04 - Objekt ma z velkej Casti charakter hrus-
kovitej zasobnejjamy s rovnym dnom a kruhovym
podorysom. Vynimkou je iba S okraj objektu, ktory
akoby mierne vybiehal mimo jamu. Hibka: 160 cm,
dizka: 176 cm, sirka: 130/155 cm. Objekt castou
zachadzal za ] okraj plochy vyskumu. Tesne nad
dnom obj. sa odkryla situacia s velkymi zvieracimi
kostami. Kosti mozu patrit vacsiemu hospodarske-
mu zvieratu (hovadzi dobytok, kon), presna analy-
za zatial nie je k dispozicii. Na profile sa v spodne;j
tretine viac krat striedaju vrstvy tmavej a svetlejsej
hnedej. Hojne sa na celom profile vyskytujt i drob-
né uhliky a mazanicky. (Tab. VI: 4 a, b).

Inventar: Objekt poskytol len velmi malo materia-
lu. Prevazuju laténske crepy, popri tom i niekolko
neolitickych, no nasli sa i dva ¢repy, ktoré sa dajua
priradit do obdobia v¢asného stredoveku (slovan-
ské). Napriek tomu vsak objekt 30/04 predbezne
radime do ml. doby Zeleznej, aj ked jeho mladsi,
stredoveky povod sa neda definitivne vylacit.

Objekt 32/04 - Objekt predstavuje v podstate len jed-
na, samostatne stojaca nadoba vacsich rozmerov,
z ktorej sa zachovala iba spodna cast. Po dvoch
jej naprotivnych stranach bolo po jednej kolovej
jamke (k. j. 1 a k. j. 2). Prislusnost nadoby a kolo-
vych jam k nejakému konkrétnemu objektu nebola
zistena. Uroven zistenia nadoby bola asi 0 10 cm
vyssie ako u okolitych objektov, nasledkom ¢oho
doslo k ciasto¢nému poskodeniu uz pri strojo-
vom zadistovani. Pri ru¢nom zacisteni okolia sa
nevyrysoval Ziaden objekt, iba kolové jamky k. j. 1
a k. j. 2. Ich hibky boli 12, resp. 18 cm. Samotné

nadoba mala dno len 4 cm pod uroviou zistenia
kolovych jamiek. Realizoval sairez priestoru pod
nédobou do hibky asi 40 cm, no bez zjavného
vysledku. (Tab. VI: 6).

Inventar: Jedinym inventarom je spodna cast
vécsej nadoby a crepy k nej priliehajtce, ktoré sa
uz nedali rekonstrukéne doplnit. Svojim charak-
terom, materidlom (i umiestnenim obj.) ju mozno
priradit do laténskeho obdobia.

Objekt 35/04 - Objekt takmer pravidelného kru-

hového tvaru so stenami v mierne ostrom uhle
padajucimi do takmer rovného dna v hibke
54-61 cm, diZka: (Gstie/max. vydutie stien) 190/206
cm, Sirka: (Gstie/max. vydutie stien) 188/202 cm.
Tesne nad dnom sa nachadzalo niekol'ko (min. 3)
tenkych vrstviciek cervenej prepalenej hliny, ktoré
pravdepodobne pokryvali celt1 plochu dna. Boli
vel'mi jemné, ako vrstvy sa ich zvrchu nepodarilo
zacistit, rozoznané boli len na profiloch. Objekt
sa svojim SV okrajom dotykal objektu 36 (Tab.
VII: 3 a, b).

Inventar: Minimum materidlu, zopar crepov,
prevladaju laténske, i jeden tuhovany, niekol'ko je
neolitickych, jeden praslen, par kiiskov Zeleznej
trosky, zopar uhlikov a mazanice.

Objekt 36/04 - Objekt takmer pravidelného kruho-

vého tvaru. Jednd sa o jamu banatého tvaru. Steny
najprv kolmo, potom aZ v mierne ostrom uhle
anakoniec Sikmym oblikom padaju do kotlovité-
ho dna v hibke 126 cm. Dizka: (tistie/max. vydutie
stien) 151/157 cm, Sirka: (Gstie/max. vydutie stien)
143/172 cm. Po zadisteni na ploche dobre viditelny.
Vypln sivohnedd. Okrem rozsiahlych zavalov po
bokoch tesne nad dnom, sa na profile dali rozo-
znat vacsie prepady zltej hliny i popri stenach,
zhruba v trovni medzi 50-80 cm. V hornej tretine
profilu bolo viacero drobnych uhlikov a mazani-
ciek. Objekt bol zasadeny medzi obj. 35/04 a 37/04,
svojimi okrajmi do nich diastocne zasahoval. Pred-
beZne sa nedd vyjadrit, v akom ¢asovom suvise
tieto objekty boli. (Tab. VII: 2 a, b).

Inventar: Minimum materidlu. Na zdklade spo-
radického materidlu, ale i priestorového umiest-
nenia je i tento objekt rdmcovo datovany do ml.
doby zelezne;j.

Objekt 37/04 - Objekt takmer kruhového tvaru so

stenami miestami prudko Sikmo, miestami kolmo
az v mierne ostrom uhle padajucimi do takmer
rovného dna v hibke 50-59 cm, diZka: 214 cm,
Sirka: 204 cm. Vypli bola hned4, az sivohneda. Na
dne S okraja sa odkryla kostra nevelkého cicav-
ca, pravdepodobne sa jedna o psa. Telo bolo asi
pohodené, nie uloZené, sved¢i o tom neobvykle
dohora vykrutena hlava. (Tab. VII: 1 a, b).
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Inventar: Malo materialu, zopar crepov, latén,
i 1 tuhovany crep, 2 drobné ustepy, fragment
kamena s moZznymi stopami po hladeni, trocha
mazanice a kosticiek, kostra psa.

Objekt 38/04 - Objekt nepravidelne kruhového
tvaru, so stenami prudko Sikmo sa zvaZujucimi
do takmer rovného dna v hibke 20-23 cm. Dizka:
134 cm, sirka: 108 cm. Objekt zasahuje SV okrajom
do obj. 39/04. Je tiez v tesnom susedstve obj. 35/04
a 36/04. (Tab. VII: 4 a, b).

Inventar: zopar nevyraznych crepov.

Objekt 39/04 - Jama takmer kruhového tvaru so
stenami najprv kolmo, potom az v mierne ostrom
uhle a nakoniec prudko sikmo sa zvaZujtcimi do
hrotitého dna v hibke 128 cm, diZka: (Gstie/max.
vydutie stien) 129/138 c¢m, Sirka: (tstie/max. vy-
dutie stien) 122/131 cm. Vo vyplni prevazovala
hneda. V celej vyplni sa nachadzalo mnozZstvo
drobnych uhlikov a mazanice. Na profile sa
koncentrovali najma v hornej polovici a najma
v stredovej casti profilu. Po okrajoch hornej
casti profilu bolo viditelnych viacero mens$ich
zavalov, vo forme Zltych flakov. V spodnej tre-
tine profilu sa nachddzala vrstva tmavsej hnedej
hliny, so zvySenou koncentraciou drobnych
mazaniciek (Tab. VII: 5a, b).

Inventar: Minimum materialu, zopar ¢repov - latén,
jeden fragment sitka, uhliky, mazanica.

Objekt 42/04 - Pozostatok obydlia. Objekt takmer
prav1delneh0 obdiZnikového podorysu. Steny
vdcsinou takmer kolmo padaju ku dnu, ktoré
je rovné, hlboké 30-40 cm. Dizka: 336 cm, Sirka:
231 cm. Os dlhsSej strany objektu je orientovana
v smere JZZ-SVV. V kratsich stenach, oproti sebe,
su situované po jednej kolovej jame, ktoré svojim
objemom asi z troch stvrtin vystupuju z objektu.
Nenachadzajui sa vSak v linii stredovej osi objek-
tu, ale mierne na JJV od nej, takze ich os vlastne
rozdel'uje objekt na zhruba jednu Stvrtinu oproti
trom Stvrtinam. Kolové jamy boli zapustené hlb-
Sie ako objekt. K. j. 1, v Z stene mala Sikmy spad,
smerovala do objektu v uhle cca 75-80°. Jej hlbka
bola az 75 cm. K. j. 2, vychodnejsie postavena,
mala kolmy spad a hibku 65 cm. Pri okraji SSZ
dlhsej steny objektu bol odkryty naznak mierneho
plytkého schodovitého vybezku. Bol situovany
do stredu S steny (resp. SSZ) a jeho dizka bola
asi 15 cm. Zacinal 15 cm nad dnom objektu a od
linie S steny vybiehal max. 35 cm. Vypln objektu
bola pomerne jednoliata, tmavsej hnedej farby.
(Tab. V:1).

Inventar: Najma crepy, hlavne laténske, ale i neo-
litické, fragmenty zZeleznej trosky, 1 fragment
zrnotierky, trocha mazanice, zvieracie kosti.

Objekt 43/04 - Objekt kruhového tvaru. Steny sa

prakticky rovnomerne Sikmo zvazuju do takmer
rovného dna v hibke 20-25 cm, dizka: 98 cm, $irka:
89 cm. (Tab. VIII: 4).

Inventar: Mensi pocet nevyraznych laténskych
crepov.

Objekt 45/04 - Objekt nepravidelného tvaru. Jeho

celkovy tvar je neznamy, S okraj nebol zachyteny.
Centralnou castou objektu bola kruhova jama SO
stenami sikmo, aZ v ostrom uhle sa Zvazu]uc1m1 do
mierne kotlovitého dna v hibke 80-95 cm. Z j juznej
strany sa kjame pripajala predsunuta éast s hibkou
60-70 cm, so stenami prudko sikmo sa zvazujtci-
mi do takmer rovného dna. Dizka: 235 cm, $irka:
145 cm. Vo vyplni prevladala tmavohneda hlina.
Hornt tretinu vyplne jamy uzatvarala nekompakt-
na zlta vrstva, pravdepodobne pozostatok zavalu.
Tmava vypln pod nou, az po tiroven dna obsaho-
vala vacsinu materialu. (Tab. V: 8 a-c).

Inventar: Spomedzi laténskych objektov na loka-
lite, objekt poskytol najviac materialu. Prevazuju
Crepy, na kruhu tocena laténska keramika, i tuho-
vany materidl, jedna nadoba sa dala rekonstru-
ovat takmer v celku. V objekte bolo i pomerne
vela mazanice (stopy po peci, ¢i ohnisku sa vsak
nezistili). Ziskali sa i fragmenty Zeleznej trosky
a zopar zvieracich kosti.

Objekt 50/04 - Objekt bol plytky, viac ako polo-

vicou objemu bol uz zasadeny do naplaveného
Strku. Pri strojovej skryvke plochy doslo k ¢ias-
tocnému poruseniu objektu. P6vodne mal tvar
takmer pravidelného obdiZnika, jeho V cast
vSak bola prebrata pri strojovej skryvke plochy.
Okraje nepravidelné, ich pévodnt podobu prav-
depodobne dost narusili Strkové naplaveniny.
Najlepsie sa zachovali pri JZ stene a Z okraji
objektu, kde steny padaju takmer kolmo ku dnu,
ktoré bolo v hibke okolo 20 cm. DiZka: 291 cm,
Sirka: 183 cm. Dodatoc¢ne bol urobeny i rez Str-
kovou vrstvou pod objektom, aby sa zistilo, ¢i
nepokracuje aj pod vrstvou naplaveného strku.
To sa nepotvrdilo. (Tab. VI: 8).

Inventar: Prevazuju ¢repy - laténske, nasiel sa i ze-
lezny predmet a fragment hladeného kamena.

Objekt 52/04 - Objekt kruhového tvaru, steny

kolmo az v mierne ostrom uhle padajﬁ do nerov-
ného dna, ktoré sa nepravidelne zvazuje od V na
Z s najvacou hibkou v Z polovici. Hibka: 52 cm,
dizka: 112 cm, $irka: 108 cm. K S okraju priliehala
kolovajamka, ktora bola skiimana samostatne pod
oznacenim J27. Objekt bol vo vrchnej casti vyplne
Ciasto¢ne kontaminovany Strkom z naplavenin.
Na S profile sa dali rozoznat 4 vrstvy. Vrchnt vrst-
vu tvoril trk premiesany s tmavou hlinou. Vrstva
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bola hruba 10, max. 18 cm. Pod riou sa vinula asi
20 cm silna vrstva zltohnedej hliny, eSte s mensou
primesou kamienkov. Obe vrstvy zaznamenavali
mierny prepad prave v Z polovici profilu, kde
bol objekt najhlbsi. Pod nimi bola vrstva, ktord
na Z strane profilu siahala az na dno a bola hru-
ba 10-20 cm. Tvorila ju v podstate kompaktna
tmavohneda hlina, len miestami so slabozltymi
flakmi. Ibana V strane profilu sa tesne nad dnom
rozoznala tenka vrstva svetlého ilu s hrdzavymi
flakmi. Dosahovala hrabku 2-5 cm a s prehlbu-
jucim sa obj. sa smerom na Z postupne vytracala.
Dno tvoril Strk. Kolova jamka J27 pravdepodobne
prislachala k objektu. Jej J okraj sa dotykal S okraja
objektu. Dosahovala hibku 15 cm, priemer bol
29 cm. (Tab. VIII: 2).

Inventar: Nepocetny material, viacero kusov Ze-
leznej trosky, niekolko laténskych crepov, 1 tistep.
Kusky trosky sa nasli i vo vyplni J27.

ZHODNOTENIE OBJEKTOV A NALEZOV
ZO STARSE] DOBY ZELEZNE]

Z piatich objektov datovatelnych do obdobia
starSej doby Zeleznej, mozno az tri (7/04, 9/04,
24/04) priradit k obydliam. Pritom mozno konsta-
tovat, Ze sa jedna o velmi plytké ovélne jamy, v
dvoch pripadoch i so stopami po stredovej kolovej
konstrukcii. Pravdepodobne boli zachytené uz iba
dna chat, ktoré mohli mat kruhovy, ¢i ovalny tvar,
aj ked sa neda vylucit ani moznost iného pddorysu
chaty. Obj. 7/04 bol velmi plytky a bez st6p po ko-
lovej konstrukcii (Tab. I: 2). V jeho pripade preto na
moznost obydlia usudzujeme len s ohladom na pri-
tomnost dvoch dalsich chat na sidlisku, ktoré maja
podobny tvar a hibku, no moznosti ich funk¢nej in-
terpretacie ako obydli st jednoznacnejsie. Obj. 9/04
ma okrem centrdlnej kolovej jamy, este jednu
mensiu, pomocnt jamku cca 25 cm JV od nej (Tab.
II: 1). Pravdepodobne to nejako stvisi s kolovou
konstrukciou chaty. S takmer identickou situdciou
sa stretdvame i v pripade chaty 3 na sidlisku v Bajci
- Vlkanove (Tocik 1964, obr. 70). I tu je pomocna
kolova jamka umiestnend JV od centralnej jamy,
Vv jej tesnej blizkosti. Obj. 9/04 bol v superpozicii
s neolitickym zI'abom Z1/04, ¢o povodne evokovalo
pritomnost jazykovitého vchodového vycnelku,
s akym sa pri objektoch tohto typu mozno stretnut
(Csech 2001, 49). Obj. 24/04 mal podobny charakter,
ako obj. 7/04 a 9/04, no mal iba jednu centralnu
kolovti jamu (Tab. IIL: 1). S tymto typom obydli sa
v starSej dobe Zeleznej v prostredi Karpatskej kot-
liny stretavame v suvislosti s kultarou Vekerzug,
spajanou s tzv. skytskymi, resp. trako - skytskymi
skupinami. V Ziadnom zo spomenutych objektov
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sa vSak nezistili stopy po ohnisku, ¢i inej forme vy-
kurovacieho zariadenia. Nezachytila sa ani ziadna
vécsia koncentracia kolovych jam v ich blizkosti,
ktoré by bolo mozné davat do stivisu s konstrukciou
obydlia. Obj. 11/04 predstavoval kruhovti jamu (Tab.
I: 5 a, b), ktorej blizSia interpretacia zostdva nateraz
otvorena. Nejednoznacné je i zaradenie objektu
do obdobia starSej doby Zeleznej a to najma pre
zlomkovitost materialu. Malé fragmenty hrubsich
¢repov z halStatskej a laténskej fazy sidliska totiz
vykazuji mnozstvo spoloc¢nych znakov, takZe bez
chronologicky citlivejSich nalezov je pomerne faz-
ké presnejsie datovat takyto objekt. V pripade obj.
11/04 sme sa k starSej faze priklonili najma s ohla-
dom na priestorové umiestnenie jamy v kontexte
halStatskych a laténskych objektov na skiimanej
ploche (Tab. I: 1). Obj. 55/04 bol samostatne stojaca
kolovajama (Tab. IV: 3), ku ktorej sa nezistili Ziadne
suvisiace stopy po sudobych objektoch.

Drviva vacsinu vekerzugského materialu poskytli
obj. 9/04 a 24/04. Jednalo sa predovsetkym o kera-
miku. Typologicka Skéla nadob nie je na sidlisku
velmi bohato zasttipend, ¢o mozno pripisat najma
malému poctu sidliskovych objektov. Absolatnu
prevahu maji hrneovité a misovité tvary. Dzbanky,
cedniky, ¢i iné typy nadob st skor ojedinelé. Ke-
ramika ma najcastejsie tmavsie tehlové, pripadne
hnedé odtiene, niekedy na lome do ¢ierna sfarbené.
Cast keramiky je tmavosivej az Ciernej farby. Iba dva
¢repy nesu jasné stopy vytacania na kruhu (Tab.
II: 17), no nemozno to vylucit ani v niekolkych
dalsich pripadoch, najmé u mis s vyhladenym po-
vrchom (Tab. IV: 1).

Hrncovité tvary boli spolu s misami najpocetnejsie
zastupené. V pripade hrncov sa vsak jednalo len
o znacne fragmentarny material. I z neho vSak moz-
no usudzovat, Ze najrozsirenejsim, bol typ hrnca
sudkovitého tvaru s jednoduchym okrajom a tistim
bud mierne dovnutra vtiahnutym (Tab. III: 16, 18),
alebo rovnym, ¢i len mierne von vyhnutym (Tab.
II: 10, 13-16). Medzi misovitymi tvarmi prevladaju
jednoduché, plytké misy s mierne dovnutra zatia-
hnutym okrajom (Tab. III: 10-13; IV: 1), aké pozname
prakticky zo vSetkych sidobych vekerzugskych sid-
lisk. Na sidlisku v Stranskej ich dopiﬁajﬁ i mensie,
hlbsie misky (Tab. II: 17), ¢i vacsie hrncovité misy
(Tab. IV: 2). Nie beZznym tvarom je miska na plnej
ndzke, pochadzajtica z vyplne obj. 9/04 (Tab. II: 19).
V kontexte nalezov zo Stranskej patri k ojedinelym
inalez dzbanku s dohora vytiahnutym uchom (Tab.
II: 18), ktory je v prostredi kultiry Vekerzug tiez
pomerne bezny (Tocik 1987, obr. 9: 1; Veres 2003,
Fig. 8:5).

Najbeznej$im vyzdobnym prvkom na kerami-
ke vekerzugskej kultury je jednoducha plasticka
vyzdoba, najcastejsie aplikovana tesne pod okraj,
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pripadne na rozhranie hrdla a tela hrncov1tych
nédob. Jedn4 sa najmi o jednoduché pozdizne, &
hrotité vycnelky (Tab. II: 9, 12; III: 15), niekedy na
hrote pretlacené do vnutra (Tab. II: 10). Pravdepo-
dobne sluzili ako Lichyty pri manipuldcii s nddobou.
Rovnako bezné sti i jednoduché vodorovné plastické
pésiky, po celej dizke pretlé¢ané prstami (Tab. II: 8,
15, 16; III: 16, 18), niekedy doplnené i vacsimi vy-
¢nelkami (Tab. II: 14). Pretlacanie nechtom, ¢i prstom
bolo niekedy aplikované i priamo do tela nadoby
(Tab. II: 13). Ojedinele posobi crep zdobeny pravi-
delnym horizontalnym rytim, pochadzajtci z obj.
9/04 (Tab. II: 11). Svojim celkovym charakterom skor
pripomina material neskorej doby bronzovej. Ta je
naplnou pilinskej a najma kyjatickej kultary bohato
zastupena na nedalekej polohe Stranska - Kraliny II
(Rusndk 2005).

Relativne bohato st v materidlnej naplni objektov
zo starSej doby Zeleznej zastipené prasleny. Naj-
castejsie su jednoduché prasleny konickych tvarov
(Tab. I: 4; 1I: 3, 7; I1I: 8; IV: 4), pripadne oblych az
kruhovych tvarov (Tab. III: 5, 6, 9). Niekedy st zdo-
bené rytim (Tab. II: 2), pripadne nechtovymi vrypmi
nanajvacsom vyduti (Tab. II: 4). V druhom pripade
mozno takmer identickt analdgiu najst na sidlisku
vo Velkom Cetine - Pilisské (Cheben et al. 1994, obr.
18:14). To isté mozno povedatio dalSich troch zdo-
benych praslenoch. Dva z nich (Tab. III: 2, 3), jeden
zdobeny troma rytymi Spiralami, druhy jemnym
horizontalnym zliabkovanim, majt viacero analdgii
v inventari z chotinskeho pohrebiska (Dusek 1966,
Taf. XXVI/8, XXX1/9, XLV/12). I dalsi typ plochého
praslenu, tvaru jednoduchého, mierne dovnttra
ohnutého kolieska (Tab. III: 4) mozno njst i na inych
sidliskach vekerzugskej kultry v Karpatskej kotline
(Gdl/Molndr 2004, tab. 7: 4).

Sortiment nalezov z ob]ektov starsej doby zeleznej
70 Strénskej dopliiia i dobre zachovany fragment
kamenného brusika z obj. 7/04 (Tab. I: 3). Ten uz
predstavuje oslicku, ktorej tvar i funkéné uplatnenie
pretrvalo az do dnesnych cias. Z obj. 9/04 a 24/04 sa
ziskalo i po jednom Zeleznom predmete. Ich inter-
pretacia vSak zostdva otvorend. V jednom pripade
sa jedna o bliZzSie neSpecifikovatelny hrot (Tab.
1II: 7), v druhom by mohlo ist o fragment pracky
(Tab. II: 6).

Objekty z obdobia starsej doby zZeleznej v Stran-
skej patria do okruhu kultiry Vekerzug. V mate-
ridlnej naplni vyrazne prevlada hrubsia keramika
a tak chronologicky najcitlivejSimi sa javia nalezy
zdobenych praslenov, s viacerymi analogiami na
sudobych sidliskach a pohrebiskach v Karpatskej
kotline. Cely sibor mozno ramcovo datovat do
stupnia HD.
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ZHODNOTENIE OBJEKTOV A NALEZOV
Z MLADSE] DOBY ZELEZNE]

15 sidliskovych objektov z vyskumu v Stranskej
pochédza z obdobia mladsej doby Zeleznej. V jed-
nom, az dvoch pripadoch mozno usudzovat na
obydlia obdiznikového podorysu (42/04, 50/04).
Obj. 42/04 mozno jednoznacne zaradit k laténskym
obd{znikovym polozemniciam s dvojkolovou
konStrukciou (Tab. V: 1). Pomerne neobvyklé je
len umiestnenie kolov v ramci kratsich stien chaty.
Obycajne ich spojnica tvori stredovti os obydlia, no
najdu sa i vynimky. Najblizsiu analdgiu k obj. 42/04
nachadzame na sidlisku v Lipovej - Ondrochove,
v obj. 56/57-58 (Kuzmouvd 1980, obr. 4: 3). Oba objek-
ty sa zaroven svojimi rozmermi radia k mensim.
Obj. 42/04 vsak prekvapivo poskytol len malo ke-
ramického materialu. Obj. 50/04 mal p6vodne tiez
pravidelny obdiznikovy pddorys, no nezachytili sa
ziadne stopy po kolovej konstrukcii (Tab. VI: 8). Ob-
jekt vSak uz lezal na hranici strkovych naplavenin
inundacie, ktoré mohli pdvodnu situdciu rozrusit.
S polozemnicami bez kolovej konstrukcie sa na
laténskych sidliskach ojedinele stretavame, no ich
absencia sa skor pripisuje faktu, Ze sa stopy po nich
z rdznych pricin nezachovali (Kuzmovd 1980, 318).
Oby¢cajne vsak chaty bez zachovanych kolovych jam
patria k najmensim na sidlisku, ¢o svojimi rozmermi
doklada i obj. 50/04.

Objekt 45/04 bola jama vacsich rozmerov, ktora
poskytla najviac keramického materialu, spome-
dzi vSetkych laténskych objektov na sidlisku (Tab.
V: 8 a-c). Aj ked funkcéna interpretacia objektu
zostava nevyrieSend, da sa predpokladat, Ze objekt
sa v ramci hospodarstva sidliska spajal skor s ak-
tivnou cinnostou a neplnil funkciu zasobnej jamy.
O klasickej zasobnej jame moZzno hovorit v pripade
obj. 30/04 (Tab. VI: 4 a, b). Jama bola viac menej
hruskovitého tvaru s rovnym dnom, v severnej,
povrchovej casti mierne rozsirend, ¢o mohlo sluzit
ako pristupovy priestor. Na dne bol odkryty zhluk
velkych kosti, ktoré mohli patrit hovadziemu do-
bytku (presnd analyza zatial nie je k dispozicii).
Ob]ekty 35-39/04 tvorili skupinu tesne susediacich
jam kruhového pddorysu a nerovnakej hibky od
60-130 cm (Tab. VII: 1-5). V ich vyplni sa naslo len
velmi malo materidlu a ich pévodna funkcia je
nejasna. Mohlo sa jednat o hliniky, ktoré neskor
posluzili ako odpadové jamy. Prepalené vrstvicky
v obj. 35/04 vsak nevylucujui ani moznost jamy
vyrobného charakteru. Svojim charakterom i pries-
torovym umiestnenim v ramci sidliska sa k tymto
jamam radia i obj. 26/04 a 27/04 (Tab. VIII: 1, 3). Ob-
jekty 20/04, 43/04, 52/04 boli malé, nehlboké objekty
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kruhového tvaru. Ich funkcia je nejasna (Tab. VI: 1;
VIII: 2, 4). Iba v pripade obj. 52/04 mozno pre vac-
Sie mnozstvo Zeleznej trosky vo vyplni uvazovat o
vyrobnej funkcii objektu. Obj. 32/04 predstavuje len
jedna, samostatne stojaca nadoba vacsich rozmerov,
z ktorej sa zachovala iba spodna cast (Tab. VI: 6, 7).
Po jej stranach sa nasli dve kolové jamky. Prislusnost
nadoby a kolovych jam k nejakému konkrétnemu
objektu nebola zistena.

Z materialu, ktory poskytli tieto objekty prevlada
keramika, zvdc¢Sa na kruhu tocenych nadob, sivej az
diernej farby, tieZ tuhované ¢repy, no i hrubsia kera-
mika tehlovocervenych odtieriov na povrchu. Cel-
kove vSak mozno konstatovat, ze laténske objekty
v Stranskej poskytli len malo keramického materia-
lu, navyse zvacsa malo vyrazny a vo fragmentarnej
podobe. Vynimku tvori kénicka misa (hrniec) z obj.
45/04, ktora bola prakticky cela zrekonstruovana
(Tab. V: 15). Fragmenty tiel minimalne troch typovo
podobnych nadob sanasliivo vyplni obj. 50/04 (Tab.
VI: 16-18). Jedinym vyzdobnym motivom na nich
su jedna az dve obvodové ryté linie tesne nad naj-
vacsim vydutim tela. Ich profildcia ma uz ostrejsie
¢lenené tvary. Misovitym nadobam pravdepodobne
patrii6 roznych okrajovych crepov z obj. 50/04 (Tab.
VI:9-14), ako i niektoré fragmenty dien (Tab. V: 5, 6,
13). Ku klasickym, plytsim misam mozno priradit
fragment z obj. 42/04 (Tab. V: 7). Hrncovité nadoby
boli pomerne casto z tuhovanej keramiky. Byvali
zdobené zvislym hrebenovanim, ako to doklada

vacsi Crep z tela nadoby z obj. 45/04 s pekne za-
chovanym vetvi¢kovitym ornamentom, vhibenym
do jemnej plastickej listy, oddelujuicej telo od hrdla
(Tab. V: 9). K podobnym nadobam patrili i dalSie
fragmenty z obj. 45/04 (Tab. V: 11, 14) i z dalSich
objektov (Tab. V: 2). Pritomnost vac¢sich zasobnic na
sidlisku dokladaji iba dva malé fragmenty okrajov
z obj. 30/04 a 36/04 (Tab. VI: 5; VII: 6). Typologicka
skala laténskych nadob zo sidliska v Stranskej je
pomerne tizka, ¢o je dané relativne malym poctom
ziskaného keramického materidlu. Na pritomnost
tiez inych typov nddob nas upozoriuje fragment
ucha z obj. 42/04 (Tab. V: 4). V laténskych objek-
toch sa naslo i niekolko zeleznych predmetov so
zvadsa neidentifikovateInou funkciou a tiez zlomky
Zeleznej trosky. Za pozostatky cepele noza mozno
povazovat fragmenty z obj. 20/04 (Tab. VI: 2, 3), hrot
so Stvorhrannym prierezom pochadza z obj. 50/04
(Tab. VI: 15).

KedZe chronologicky citlivejSie nalezy v subore
laténskeho materialu zo Stranskej chybaji, mozno
ho datovat iba na zdklade nepocetnych nalezov
keramiky, ktorti rdimcovo radime do stupnia LC.

Tento prispevok si nekladie za ciel riesit prob-
lematiku osidlenia, ¢i materidlnej naplne doby Ze-
leznej v regidne, ¢i dokonca v SirSom teritorialnom
kontexte. Zakladnou ambiciou je informovat, najma
odbornt verejnost, o novych sidliskovych nalezoch
z obdobia starSej i mladSej doby Zeleznej na juhu
stredného Slovenska.
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obj. 7/04

Tab. I. 1 - Plan lokality s vyznacenim halstatskych a laténskych objektov; 2 - obj. 7/04, pédorys a S profil; 3 - kamenny briisik;
4 - praslen; 5a - obj. 11/04, pédorys; 5b - obj. 11/04, V profil.
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obj. 9/04

Tab. II. 1 - obj. 9/04, pddorys a S profil; 2-19 - vyber ndlezov z vyplne obj. 9/04. Mierka: a - 1; b - 2-13; c - 14-19.
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obj. 24/04
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Tab. II1. 1 - obj. 24/04, pddorys a SZ profil; 2-18 - vyber nilezov z vyplne obj. 24/04. Mierka: a - 1; b - 2-15; ¢ - 16-18.
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obj. 55/04

Tab. 1V. 1, 2 - misy z obj. 24/04; 3 - obj. 55/04, podorys a S profil; 4, 5 - ndlezy z vyplne obj. 55/04. Mierka: a-1,2;b-3;c-4, 5.
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Tab. V. 1 - obj. 42/04 - podorys a SZ profil; 2-7 - vyber ndlezov z vyplne obj. 42/04; 8a - obj. 45/04, pddorys; 8b - obj. 45/04,

——

-~
-
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Z profil; 8c - obj. 45/04, S profil; 9-15 - vyber nalezov z vyplne obj. 45/04. Mierka: a -1, 8 a-c; b - 2-7, 9-15.
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Tab. VI. 1 - obj. 20/04, pédorys a S profil; 2, 3 - vyber nalezov z vijplne obj. 20/04; 4a - obj. 30/04, pédorys; 4b - obj. 30/04, V pro-
fil; 5 - vyber nilezov z vyplne obj. 30/04; 6 - obj. 32/04, podorys a S profil; 7 - profil nadoby z obj. 32/04; 8 - obj. 50/04, pédorys
a Z profil; 9-18 - vyber nilezov z vyplne obj. 50/04. Mierka: a -2, 3,5, 9-18;b-7;c- 1,4 a-b, 6, 8.
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obj. 37/04

obj. 35/04

Q?’EO ;Pg:,

Tab. VII. 1a - obj. 37/04, podorys; 1b - obj. 37/04, S profil; 2a - obj. 36/04, pddorys; 2b - obj. 36/04, S profil; 3a - obj. 35/04, po-
dorys; 3b - obj. 35/04, S profil; 4a - obj. 38/04, pddorys; 4b - obj. 38/04, S profil; 5a - obj. 39/04, pddorys; 5b - obj. 39/04, S profil;
6, 7 - ndlezy z vyplne obj. 36/04. Mierka: a - 1-5 a-b; b- 6, 7.
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obj. 26/04 obj. 52/04

obj. 27/04

obj. 43/04

=

Tab. VIII: 1 - obj. 26/04, podorys a S profil; 2 - obj. 52/04, pédorys a S profil; 3 - obj. 27/04, pédorys a SZ profil; 4 - obj. 43/04,
podorys a S profil.
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FEATURES DATED TO THE EARLY AND LATE IRON AGE
IN STRANSKA

Rastislav Rusnak

Summary

The site is located on the right side of the current road
from Figa towards Rumince and V¢elince; there is a cow-
shed of a former state-owned farm in Stranska on the left.
A slight terraced elevation slopes in the south down to
the diluvial area of the Kalosa brook. The site is located
in the southernmost part of the elevation.

The area of about 3200 m? has been archaeologically
explored. 69 settlement features of various character
and 34 post holes from the Neolithic period, Early and
Late Iron Age and Early Middle Ages were uncovered
and explored. Five features can be dated back to the
Early Iron Age. 15 settlement features in the area can be
dated back to the Late Iron Age (Tab. I: 1). Three features
dated to the Early Iron Age (7/04, 9/04, 24/04) might be
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called habitations. We can say that these are very flat
oval pits, two of them bearing traces of a central post
construction. Probably only bottoms of cottages were
found; the bottoms could have been circular or oval;
however, another floor plan type cannot be excluded.
We find this habitation type in the Carpathian Basin
in the Early Iron Age in relation to the Vekerzug cul-
ture connected with the so-called Scythian or Tracian-
Scythian groups. Features from the Early Iron Age in
Stranska belong to the Vekerzug culture circle. Rough
ceramics prevail in the material contents, therefore
finds of decorated spindle whorls with several analo-
gies in parallel settlements and burial grounds in the
Carpathian Basin appear to be chronologically most
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sensitive. The whole collection can be approximately
dated to the stage HD.

15 settlement features from the Strdnska research
come from the Late Iron Age. In one or two cases we
can infer habitations with rectangular floor plan (42/04,
50/04). Feature No. 42/04 can be positively classified as
a La Tene rectangular semi-underground habitation with
a two-post construction (Tab. V: 1). Feature No. 45/04
was a larger pit providing the most ceramic material of
all La Tene features in the settlement (Tab. V: 8 a-c). Alt-
hough the functional interpretation of the feature stays
unsolved we can presume that it was connected with
some kind of activity and did not serve as a storage pit
within the settlement economy. Feature No. 30/04 can be
called a classical storage pit (Tab. VI: 4 a, b). A collection
of big bones which might have belonged to a cow (no
precise analysis is available yet) was uncovered on the
bottom of the pit. Feature No. 35-39/04 created a group
of circular pits of various depths (60-130 cm) right next to
each other (Tab. VII: 1-5). They could have served as clay
pits. Such pits can also include features No. 26/04 and
27/04 with similar character and position (Tab. VIII: 1,
3). Feature No. 20/04, 43/04, and 52/04 were small, not
very deep of circular shape. Their function is not clear
(Tab. VI: 1; VIIL: 2, 4). Ceramics, mostly grey or black
wheel-made vessels and black-leaded sherds, as well as
rough terracotta coloured ceramics prevail in the mate-
rial provided by the La Téne features. The typological
scale of the La Tene vessels from the Stranska settlement
is quite narrow which is determined by a rather small
number of ceramic items. As some chronologically more
sensitive finds are missing in the Stranska material it
can only be dated on the basis of the few ceramic finds
approximately dated to the LC stage.
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Fig. 1. Marking the site on the map.

Tab. I. 1 - Site plan with Halstadt and La Téne features;
2 - feature No. 7/04, floor plan and N profile; 3 - stone
hone; 4 - spindle whorl; 5a - feature No. 11/04, floor
plan; 5b - feature No. 11/04, E profile.

Tab. II. 1 - feature No. 9/04, floor plan and N profile;
2-19 - from the contents of feature No. 55/04.

Tab. III. 1 - feature No. 24/04, floor plan and NW profile;
2-18 - from the contents of feature No. 24/04.

Tab. IV. 1, 2 - bowls from feature No. 24/04; 3 - feature
No. 55/04, floor plan and N profile; 4, 5 - from the con-
tents of feature No. 55/04.

Tab. V. 1 - feature No. 42/04, floor plan and NW profile;
2-7 - from the contents of feature No. 42/04; 8a - feature
No. 45/04, floor plan; 8b - feature No. 45/04, W profile;
8c - feature No. 45/04, N profile; 9-15 - from the contents
of feature No. 45/04.

Tab. VL 1 - feature No. 20/04, floor plan and N profile;
2, 3 - from the contents of feature No. 20/04; 4a - feature
No. 30/04, floor plan; 4b - feature No. 30/04, E profile;
5 - from the contents of feature No. 30/04; 6 - feature No.
32/04, floor plan and N profile; 7 - profile of a vessel from
feature No. 32/04; 8 - feature No. 50/04, floor plan and W
profile; 9-18 - from the contents of feature No. 50/04.

Tab. VIL 1a - feature No. 37/04, floor plan; 1b - feature
No. 37/04, N profile; 2a - feature No. 36/04, floor plan;
2b - feature No. 36/04, N profile; 3a - feature No. 35/04,
floor plan; 3b - feature No. 35/04, N profile; 4a - feature
No. 38/04, floor plan; 4b - feature No. 38/04, N profile;
5a - feature No. 39/04, floor plan; 5b - feature No. 39/04,
N profile; 6, 7 - from the contents of feature No. 36/04.

Tab. VIIL 1 - feature No. 26/04, floor plan and N profile;
2 - feature No. 52/04, floor plan and N profile; 3 - fea-
ture No. 27/04, floor plan and NW profile; 4 - feature
No. 43/04, floor plan and N profile.

Translated by Viera Tejbusovd
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DACKA KERAM KA NA UZEM SLOVENSKA'

LUCIA LUSTIKOVA

Cielom tohto prispevku je poukazat na vyskyt
aroznorodost dackej keramiky z tizemia Slovenska
v chronologickom ramci neskorej doby laténskej
a starSej doby rimskej.”

Na jej ndlezy na naSom tzemi prvykrat upo-
zornil E. Beninger (1937, 36), ktory ich rozpoznal
medzi nalezmi z Puchova-Skalky. Az A. Tocik
vSak (1959, 841-874) publikoval ¢lanok, v ktorom
zozbieral v tom case dostupnd publikovant aj
nepublikovant dacku keramiku. Podla vyskytu
ju rozdelil do dvoch geografickych skupin a Spe-
cifikoval jednotlivé tvary. Nalezy zo Slovenska
neskor stithrne hodnotili rumunsky badatel 1. H.
Crisan (1970) a K. Pieta (1982a, 35n.). Ciasto¢ne je
dacka keramika spractivana aj v studiach veno-
vanych inej problematike (Benadik 1965, 63-91,
Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 458-461; Kuzmova 1980,
330-331; Pieta 1982b, 101-105). Dacku keramiku
z mohylového pohrebiska v Zempline datovanu
od konca 1. stor. pred n. l. az do zaciatku 2. stor.
n. 1. vyhodnotili V. Budinsky-Kricka a M. Lamiovd-
Schmiedlova (1990, 310-311).

Podla sucasnych poznatkov sa Daci na juhoza-
padnom Slovensku objavuji koncom 2. stor. pred
n. 1., na vychodnom Slovensku od 1. pol. 1. stor.
pred n. 1. (Bujna 1994 12-14). Z historickych pra-
menov sa dozvedame o nezhodach medzi Dakmi
a Bojmi, ktoré vyustili do vojenského konfliktu.
Bitka sa odohrala v oblasti stredného Dunaja a Tisy
niekedy v pol. 1. stor. pred n. I. (okolo roku 55 pred
n. L.). Po nej Bojovia opustili svoje znicené sidla
(Dobesch 1995, 16). Po zlome letopoctov sa vacsina
Dakov pod tlakom germanskych kmenov prestva
z juhozapadného na severozapadné Slovensko

Slovensko, Zemplin, Dici, keltsko-ddcky horizont, neskord doba
laténska,s tarsia doba rimska k eramika.

Slovakia, Zemplin, Late La Téne Period, Celtic-Dacian horizon,
EarlyR oman Period,c eramics.

(Ondrouch 1938, 1). Na juhozapadnom Slovensku
vSak pravdepodobne ostali mensie skupiny Dakov
este v 3. stor. n. 1., kedZe Rimania potrebovali pre
Dakov v Brigetiu vojenskych tlmoénikov (Dobids
1964, 151). Na vychodnom Slovensku Daci prezivajua
do konca 1. stor. n. 1., ked boli postupne asimilovani
nositelmi przeworskej kultury (Budinsky-Kricka/La-
miovd-Schmiedlovd 1990 310).

ANALYZA KERAMIKY

Dacka keramika je charakteristicka svojim vzhla-
dom, kvalitou a vyzdobou. Okrem domovskej
oblasti v Rumunsku, je rozsirend v severnej casti
Karpatskej kotliny (Crisan 1969, 159) a na tizemi
polskych Karpat (Madyda-Legutko 1998, 61). Na
Slovensku sa dacka keramika vyskytuje v troch ob-
lastiach: na juhozapadnom, vychodnom a severnom
Slovensku (Tab. I). A. Tocik rozdelil dacku keramiku
do dvoch skupin: 1. keramiku vyrobenu v ruke;
2. keramiku vyrobent na hrnéiarskom kruhu (Tocik,
1959, 866-868). Delenie keramiky v tomto prispev-
ku vychadza z delenia A. Tocika, ale je doplnené
o informacie z novsej literattry a vysledky analyzy
nalezov z kultového miesta Zemplin-Kertalja. Podla
charakteru sa da keramika rozdelif nasledovne:
1. Hrubd v ruke vyrobend keramika: dacke salky, hrnce,
zvlastne tvary, ostatné typy nadob; 2. Jemnd keramika
vyrobend na kruhu aj v ruke: misy (ovocné misy, misy),
kantaroidné nadoby, dzbany, pokrievky, amforovité
nadoby, nadoby kalichovitého tvaru; 3 Zdsobnice so
sirokym okrajom, vyrobené v ruke, niektoré dotacané
aj na kruhu.

I Prica vznikla v ramci projektu 2/6125/26 Vedeckej grantovej agentiiry VEGA.

2 Prispevok je éastou diplomovej price obhdjenej v roku 2005 na Univerzite Komenského v Bratislave (Lustikovd 2005).
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Hrub& eramika vyroben& ruke
Sdlky

Salka kénického tvaru s ovalnym uskom spajaju-
cim dno s tistim je najcharakteristickejsi keramicky
vyrobok dackeho etnika. Niekedy je oznacovana
ako masivna kénicka miska (Tab. II) a v rumun-
skej literature aj ako lampa (Crisan 1978, 128). Zo
Sedmohradska sa Salky rozsirili do Karpatskej
kotliny az po stredné Sliezsko (Pescheck 1939, Tab.
XIX: 6) ana vychod do povodia riek Prut, Dnester
a Dneper (Crisan 1969, 159). V Rumunsku sa ich
tvary vyvyjaja do 1. stor. pred n. 1., potom st uz
plne vyformované (Crisan 1969, 129). éélky sa
lisia tvarom. Vyskytuja sa vysoké s tizkym tstim
alebo nizke so $irokym tstim. Salky st bud bez-
uché alebo maju jedno az dve uska. Uskda mozu
byt aj bez otvorov, tzv. falosné.

Salky zo Slovenska sa li$ia poctom usiek.

Typ 1. Salky bez uska (Tab. II: 12) - Nitra-Hradné
navrsie, obj. 20/90 (Bedndr/Brezinovai/Ptickova
2005, tab. 2: 12); Streda nad Bodrogom (Polla,
198 , 210).

Typ 2. Salky s jednym uskom (Tab. II: 1, 2, 4-6, 9, 10)
- s najpocetnejSie zastipené. Zname st zo vset-
kych troch oblasti rozsirenia, napr. Salka s pInym
uskom (Tab. II: 5) z keltsko-dackeho hradiska
v Zempline (Benadik 196, obr. 14: 3), datovana
do neskorej doby laténskej a zdobené salky (Tab.
II: 3, 6, 10) zo Zemplina-Kertalje, z BeSe (Lamiouvd-
Schmiedlovd/Siska 1960, 132) a z hradiska na Devine
(Plachd/Hlavicovd 1986, 322, obr. 85: 1).

Typ3. éélky s dvoma uskami (Tab. II: 7-8, 13) st skor
ojedinelé. St datované do neskorej doby laténske;j.
Pozndme ich z hradiska v Zempline (Benadik 1965,
81, obr. 12) a z Nitry-Hradného navrsia (Bedndr/
Brezinovd/Ptickovd 2005, tab. 4: 6). Zo Stredy nad
Bodrogom pochadzaju dve salky datované do
starSej doby rimskej (Polla 196, obr. 5: 1, 4).

Salky z tzemia Slovenska st prevaZne nizke
so Sirokym ustim. Objavuju sa v neskorej dobe
laténskej. Podla rozmerov sa da hovorit o salkach
malych (Stredanad Bodrogom, v.4,2 cm, 911. 9,2 cm,
o d.7 cm) a velkych (Nitra-Hradné navrsie, v. 13 cm,
2 0. 34 cm, o d. 12 cm). Z Liptovskej Mary na se-
vernom Slovensku pochddzaju aj salky vysoké
s uzkym tustim (Pieta, 1982a, obr. 3). Usko byva
prevazne ovalneho, pripadne okruthleho, ojedinele
hranatého prierezu. Pripevnené moze byt v roznych
urovniach. BliZSie je datovana len Salka zo Skalky
nad Vahom zo stupnia LtD2 (Hanuliak 1998, 317).
Salky z ostatnych lokalit st datované prevazne
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ramcovo do neskorej doby laténskej - Bratislava
(Pieta/Zachar 1993, 163); Zemplin (Benadik 1965,
7 ). Sélka z Bege je datovana na prelom a zadiatok
nasho letopoctu (Lamiovd-Schmiedlovd/Siska 1960,
132). Salka z pohrebiska v Zempline je datovana
od konca 1. stor. pred n. 1. do zaciatku 2. stor. n. L.
(Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 310, 311).
Nalezy zo severného Slovenska patria ramcovo
do starSej doby rimskej (Pieta 198 , 43). Vyzdoba
na Salkach v dackej oblasti sa vyskytuje pomerne
casto. Zo Slovenska su zatial zndme len tri zdobené
exemplare. Zlomok uska s presekdvanym okrajom
zo Zemplina-Kertalje a Salka z Devina maju totozny
Styl vyzdoby (Tab. II: 3, 10). Datované st1 do nesko-
rej doby laténskej (Mirossayovd/Caplovic 1991, 120;
Plachd/Hlavicovd 1985, 197-199). Analogické tvary
st zndme tiez z rumunskej oblasti (Crisan 1978, tab.
32: 15). Salka z Bege (Tab. II: 6) mé rytt vyzdobu
umiestnent na vnutornej strane tesne pod okrajom
(Lamiovd-Schmiedlovd/Siska 1960, 132). V déckej ob-
lasti sa vyskytuju Salky zdobené plastickymi liStami
(Crisan 1969, obr. 66: 1-11). Na Slovensku sme ich
nezaznamenali. Pre neskort dobu laténsku a star-
$iu dobu rimsku nie je v sucasnosti mozné vyclenit
Specifické tvary.

Hrnce

Tento keramicky tvar je zastupeny najpocetnejsie.
Masivne hrubostenné nadoby boli vyrabané zo
zrnitého materidlu ostreného pieskom réznej hrub-
ky. Povrch je potiahnuty jemnou hlinkou, niekedy
odlisnej farby ako samotna nadoba, alebo byva
drsny. VSeobecne mozeme hrnce rozdelit podla
rozmerov na malé - do 12 cm, stredné - 13-30 cm
a velké - nad 30 cm. Podla formy ich delime na
nasledovné typy:

Typ 1. Hrnce bez hrdla so zatiahnutym okrajom
a maximalnym vydutim v hornej casti tela (Tab.
MI: 3), tvarom pripominaji vysoké misky. Vysky-
tujt sa zdobené aj nezdobené. Vyzdoba je umiest-
nena na alebo pod maximalnym vydutim. Mézu
mat aj zhrubnuty okraj. Povrch je drsny alebo
hladeny so stopami po natere. Prechod tela ku
dnu moze byt plynuly alebo odsadeny a ojedinele
aj pretlacany prstami (Mirossayovd/Caplovic 1991,
131). Vyska je do 15 cm.

Typ 2. Valcovité hrnce s drsnym povrchom a hlade-
nym vnutrom (Tab. III: 4, 5). Priemer dna a tstia
je priblizne rovnaky, maximalne vydutie v strede
tela nadoby. Ustie je zatiahnuté. Vyska hrncov je
od 15-20 cm. Nevyrazné maximalne vydutie je
zhruba v polovici tela. Vyzdoba je umiestnena
nad alebo na maximalnom vyduti.
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Typ 3. Bombovité hrnce (Tab. III: 6, 11) maju drsny
alebo hladeny povrch. Okraj je sikmo zrezany
do vnutra. Vyska sa pohybuje od 16 do 22 cm.
Vyzdoba sa nachddza na maximalnom vyduti
v hornej tretine naddoby.

Typ 4. Bikénické hrnce s rozsirenym a von vyhnu-
tym okrajom (Tab. III: 2, 7, 8), s maximalnym
vydutim v polovici alebo v hornej tretine. Vyska
nadob je 10-16 cm. Vyzdoba na maximalnom
vyduti. Povrch hladeny alebo drsny.

Typ 5. Velké hrnce s maximalnym vydutim v hornej
tretine (Tab. I1I: 10, 14, 16). Vyzdoba na maximal-
nom vyduti alebo nad nim. Povrch drsny alebo
hladeny. Vyska 18-22,8 cm (Mirossayovd/Caplovic
1991, 131). Vacsie rozmery ma hrniec z NiZnej
Mysle-Alameneva (v. 32 cm - Béres/Lamiovd-
Schmiedlovd/Olexa 1991, tab. 11I: 7) a z Nitry-Hrad-
ného navrsia (v. 40 cm - Bedndr/Brezinovd/Ptackovd
8,  tab.10:20).

Typ 6. Hrnce vajcovitého tvaru s najvacsim vydutim
v dolnej tretine (Tab. I1I: 13). V starSej literattire su
uvadzané iba z juhozapadného Slovenska (Tocik
1959, 88 ; Kuzmovd 198 330, 331). Z vychodného
Slovenska nie st1 zndme. Zo severného Slovenska
pochadza takyto hrniec z Liptovskej Mary II (Pieta
/] obr. 7: 3).

V neskorej dobe laténskej sa na vychodnom Slo-
vensku sa pouzivali najcastejsie valcovité hrnce so
zatiahnutym tstim - typ 2, alebo bikénické hrnce
s von vyhnutym okrajom - typ 4. Vyska hrncov je
do 25 cm. Miniattrne tvary maja vysku 8-10 cm.
Tvarom blizke hrncom z vychodného Slovenska st
hrnce zo Zakarpatskej Ukrajiny (Kotig rosko 1995,
tab. 43).

Na juhozdpadnom Slovensku sa okrem typov
hrncov zhodnych s vychodoslovenskymi nalezmi
vyskytuju este hrnce vajcovitej formy - typ 6 (Tocik
1959, 868).

V starSej dobe rimskej sa na vychodnom Slo-
vensku presadzuje hrniec pravidelnych tvarov,
bikénicky s maximalnym vydutim v polovici alebo
v hornej tretine a s vyhnutym okrajom - typ 4. Ako
priklad mozeme uviest exempléare z Niznej Mysle
(Béres/Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 1991, tab. 3: 7).
Na severnom Slovensku su casté valcovité - typ
2 a bombovité hrnce - typ 3 (Liptovskej Mary VII,
Pieta 1982b, 102). Pri sledovani chronolégie vyskytu
jednotlivych typov hrncov podobne ako pri $alkach
plati, Ze pre neskorti dobu laténsku a starSiu dobu
rimsku nie je v sii¢asnosti mozné vyclenit Specifické
tvary. Hrnce treba hodnotit ako celok.

Vyzdoba hrncovitych nadob (Tab. IV) je v star-
Sej literattire opisand len strucne, napr. plastické
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pasky pretlacané prstami, gombikovité, jazykovité

vycnelky, ryté linie, polmesiacikovité vypukliny,

vrypy nechtom a nepravidelné ryté ciary, (Tocik

1959, 868). Material z lokality Zemplin-Kertalja po-

nukol réznorodost vyzdobnych prvkov. V tabulke

su zaclenené aj typy vyzdoby nevyskytujlice sa

v Zempline-Kertalji.

Tin variantwy doby (Tab. IV).

Typ A. Plastické (gombikovité) vycnelky. Varianty
Al. Plastické vycnelky zakladnych tvarov. A2.
Vycnelky s vtlacanymi jamkami. A3. Vycnelky
s vtlacanymi ryhami. A4. Ovalne vycnelky pre-
delené pozdiznym dvojitym a viacnasobnym pre-
tlacanim. A5. Nepravidelné vycnelky viacnasobne
pretlacané. A6. Vycnelky okruhle alebo ovalne
uprostred predelené pretlacenim, tzv. dvojrohé.
A7. Ploché okruhle vycnelky so Styrmi mensimi
vycnelkami.

Typ B. Rovné a girlandovité pritlacané liSty. Va-
rianty B1. Listy pretlacené prstami. B2. Listy
presekavané.

Typ C. Listy réznych tvarov. Varianty C1. Kratke
listy nepretlacané. C2. Listy kratke pretlacané
prstami.

Typ D. Zahibena vyzdoba. Varianty D1. Linie
vtlacanych jamok. D2. Jemne prstom vtlacené
okruzné linie.

Typ E. Ryta vyzdoba. Varianty E1. Kratke zvislé ale-
bo $ikmé ryhy. E2. DIhé zvislé alebo Sikmé ryhy.

Typ E. VInovkovité a zahnuté ryté linie. Varianty
F1. Ryta vinovka, lomend ostro alebo zaoblena.
F2. Stibezne ryhy. F3. Kombinacia vodorovnej,
zahnutej a lomenej ryhy. F4. Stocena linia.

Pri umiestniovani vyzdobnych motivov na hrn-
coch bola dodrziavana pravidelnost. Prave vdaka
vyzdobe, ktort mame moznost porovnat s celymi
nadobami z ostatnych slovenskych lokalit, je mozné
CiastoCne, alebo tplne rekonstruovat vzhlad hrn-
cov zo Zemplina-Kertalje zachovanych prevazne
v zlomkoch.

Zakladnym vyzdobnym prvkom vacsiny hrn-
cov su plastické vycnelky (2-8 ks) rozmiestnené
v pravidelnych vzdialenostiach. Vycnelky tvoria
bud samostatnti vyzdobu alebo st kombinované
s inou vyzdobou. Vyzdoba byva umiestnena v sty-
roch tirovniach: tesne pod okrajom, nad, na a pod
maximalnym vydutim. Podla pouzitych prvkov sa
vyzdoba da rozdelit do dvoch skupin:

1.Jednoducha vyzdoba - pouzitie motivu jedného
typu - vycnelky, lista, alebo jamky (Tab. I1I: 4, 15).
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Hrnce st zdobené bud Styrmi vycnelkami, alebo
plastickou presekavanou liStou. Hrnce zdobené
len presekavanou listou sa vyskytuju hlavne na
vychodnom Slovensku. K ¢asto pouzivanym vy-
zdobnym motivom na hrncoch patrili plastické
vycnelky, o ¢om sved¢i mnoZstvo zachovanych
¢repov so samostatnymi vyc¢nelkami. V mensom
pocte sa vyskytuju aj hrnce zdobené len vodorov-
nou liniou vtlaéanych jamok alebo pretlac¢anou
listou.

2.Kombinovana vyzdoba z viacerych vyzdobnych
motivov.
A. Dvojkombinacia, vycnelky s listami, jamkami,
alebo ryhami (Tab. III: 1, 2, 5, 7-9). Tato komina-
cia vyzdoby sa uplatiiuje najcastejsie. Nadoba
zdobena Styrmi vy¢nelkami moze byt doplnena
plastickou listou alebo rytymi kratkymi, pripadne
dlhymi ryhami alebo radom vtlacanych jamok.
Listy, ryhy alebo jamky byvajti napojené priamo
na vycnelky, ktoré obchazaju alebo koncia tesne
pred nimi. Vyskytuje sa tiez kombinacia vycnel-
kov s kratkymi listami (Tab. III: 6).
B. Troj- a stvorkombinacia, vycnelky, listy, jamky
a ryhy. V tejto kombinacii sa na jednej nadobe
uplatiiuju vSetky vyzdobené prvky. Stretavame
sa s nou zriedkavo.

V neskorej dobe laténskej ma keramika na vychod-
nom Slovensku a prilahlom tzemi Zakarpatskej
Ukrajiny jednoducht vyzdobu (Kotigorosko 1995,
tab. 43). Na juhozapadnom Slovensku sa okrem
jednoduchej vyzdoby, akti pozndme z vychodného
Slovenska, objavuju aj hrnce s nepravidelne roz-
miestnenou vyzdobou (Tab. III: 16).

V starSej dobe rimskej sa vyzdoba hrncov zjedno-
dusuje. Na vychodnom Slovensku je ¢asté pouzitie
vycnelkov samostatne alebo v kombinécii s obeznou
pretlacanou liStou. Jednoducht aj nepravidelnu
vyzdobu maju hrnce na severnom Slovensku.
Zdobia ich vodorovné a zvislé plastické vinovky
alebo striedavo vycnelky a kratke pretlacané listy.
Hrnce s takouto vyzdobou st v ddckom priestore
v Rumunsku zriedkavé.

Zvldstne tvary

Do tejto skupiny som zaradila dve nadoby zo
Zemplina-Kertalje. Situla tehlovej farby s mierne
dovndtra vtiahnutym zosilnenym okrajom, zdobena
nepravidelnym hreberiovanim a vyraznymi hrana-
tymi vycnelkami (Tab. VI: 7). Tvar a vyhotovenie
radi situlu ku keltskej keramike, vyzdoba a pouzity
material je dacky. Druhym zvlastnym tvarom je
miska cervenej farby s hladenym povrchom a pre-

sekavanym vodorovnym okrajom, ktora nepatri ani
v rumunskej oblasti k beznym tvarom (Tab. VI: 8).
Jediny podobny exemplar pochddza z naleziska
v Pecici (Crisan 1969, tab. LXXXI: 6).

Ostatné tyn  ddob

Do tejto skupiny mo6zu byt zaradené nadoby
z mohylového pohrebiska zo starsej doby rimskej
v Zempline (maly hrncéek a misa z hrobu 128, hrn-
covitd naddoba z hrobu 91 a koénickd misa z hrobu
80 - Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 300).
Pravdepodobne st to domace napodobeniny dackej
keramiky, ktorej sa podobaju Stylom a technikou
vyroby.

Jemnd< eramika vyroben& ruke
aj na hrnéiarskom kruhu

Ovocné misy na dutej ndzke

V dackej oblasti st povazované za jemnu kera-
miku s leStenym povrchom (Crisan 1978, 124, 125).
Misy vyrobené v ruke, ako aj misy vyrobené na
hrnciarskom kruhu maju identické tvary, odlisuju
sa len tvarovanim okrajovej liSty a rozhranim tela
anozky. Na misach to¢enych na kruhu sa okrajova
liSta smerom od tustia k okraju mierne alebo viac
zvazuje. Na misach v ruke robenych je okrajova
liSta masivnejsia a vodorovna (Kotigorosko 1995, tab.
45:1-4). Ovocné misy tocené na hrnéiarskom kruhu
(Tab. V: 2-11, 13-15) st vyrobené z jemne plavenej
hliny s prevazne 3-5 cm Sirokou okrajovou listou.
Su sivej az sivociernej farby s leStenym povrchom.
Pocetny subor zlomkov okrajov a ndézky mis po-
chadza z Nitry-Hradného navrsia (Bedndr/Bfezi-
novd/Ptickovd 2005, 147). Dalsie nalezy pozname
z Nitrianskeho Hradku (To¢ik 1959, 868), Saroviec
(Kuzmovd 198 331) a z keltsko-dackeho hradiska
v Zempline (Benadik 196, 79, 80). Duta no6zka byva
profilovana (Tab. V: 13, 15) s rozsirenou spodnou
castou (Toctk 1959, 868). Na zaklade okrajov mozeme
vy¢lenit misy s mierne sa zvazujicim okrajom a mi-
sy s takmer vertikadlnym okrajom. Dno mis je bud
rovné, alebo vyduté do hora (Tab. V: 14, 15). Ovocné
misy vyrobené v ruke (Tab. V: 1, 12) s z jemne
plavenej hliny s leStenym povrchom. Dno misy, ako
aj duta ndzka byvaji rovné. Okrajova lista je hruba
arovna. Zo Zemplina-Kertalje pochadzaja okrajova
c¢ast a dno misy so zachovanym naznakom nozky.
Zlomky ovocnych mis vyrobenych v ruke sa nasli
v Nitre-Mikov dvor (Pieta 1982a, 37), na keltsko-
dackom hradisku (Benadik 196, 80) a mohylovom
pohrebisku v Zempline (Budinsky-Kricka/Lamiovd-
Schmiedlovd 1990 267, 269).
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Vyzdoba sa uplatriuje hlavne na ovocnych misach
tocenych na kruhu. Vlestovana vyzdoba v podobe
vodorovnych linii alebo vlnovky je umiestriovana
na vonkajsiu alebo vnatornu stranu tela, ako aj na
vyhnuty okraj a nézku. Ryta vyzdoba vodorovnych
linii byva na vonkajsej strane tela misy a na vyhnu-
tom okraji (Bedndr/Brezinovd/Ptickovd 2005, tab. 16: 3;
2:7; 15: 8). Zvlastnu vyzdobu ma misa z keltsko-
dackeho hradiska v Zempline. Na okrajovej liste je
zdobend rytymi alebo vleStenymi liniami v tvare
trojuholnikov (Benadik 1965, obr. 14: 1). Na ovocnych
misach v Rumunsku st na okraji najcastejsie rozne
druhy vhladzovanych vinoviek (Crisan 1978, tab.
20, 21, 25).

Ovocné misy oboch druhov st zasttipené v nesko-
rej dobe laténskej na juhozapadnom a vychodnom
Slovensku. V starSej dobe rimskej st iba na vychod-
nom Slovensku.

Ostatné tyn s

Typ 1. Plytké misy s dovnutra zalomenym okrajom
(Tab. V: 16, 18) pozname len na zdklade zlomkov.
Vyrabané boli v ruke, ajna kruhu z jemne plavenej
hliny. Z Rumunska pochadzaji analogické misky
zjemnej hliny, sivej, tmavosivej a sivohnedej farby
s lestenym povrchom (Crisan 1978, 249, tab. 93: 1,
6, 7). Podobné misy s vtiahnutym okrajom su aj
zo zemplinskeho pohrebiska. Tieto misy patria
k beznym tvarom vyskytujicim sa pocas doby
Zeleznej a doby rimskej na velkom tizemi (Budin-
sky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 302).

Typ 2. Misy so $irokym tistim a von vyhnutym okra-
jom (Tab. V: 17), s ¢ervenohnedej alebo hnedej
farby zjemne zrnitého materialu s leStenym alebo
slamovanym povrchom. Podobné zlomky okra-
jov st zname zo sidliska z Nitrianskeho Hradku
z jamy 4 datovanej do stupna LtD2 (Pieta 1997
obr. 6: 20) a z Nitry-Hradného navrsia z obj. 38/91
(Bedndr/Brezinovd/ Ptackovd 2005, tab. 8: 2, 3).

Typ 3. Masivna misa s vodorovne zrezanym von
vyhnutym okrajom a ostro profilovanym telom
(Tab. V: 19), vyrobend z jemne zrnitej hliny ma
hladeny povrch tmavosivej farby. K tomuto typu
patri misa zo Zemplina-Kertalje. Takmer identic-
kou analdgiou k nej je misa z Poiany v Rumun-
sku. I. H. Crisan predpokladd, Ze tento typ misy
s nizkou nozkou, alebo rovnym dnom sa tam
postupne vyvinul z halstatskych bikénickych
mis s vtiahnutym astim (1969, tab. LXXXII: 4).
Podobna misa je aj z mohylového pohrebiska
v Zempline, ale je masivnejsia ako spomenuta
misa z Kertalje (Budinsky-Kri¢ka/Lamiovd-Schmied-
lovd 1990, tab. II: 1).

Kantarosy Kantaroidné nddoby

Kantarosy st pévodom grécke nadoby. Daci
prebrali tento tvar od Grékov a verne ho napo-
dobovali. V Rumunskej oblasti sa rozliSuje tzv.
keltsky typ a typ kantaros. Keltsky typ datovany
do 1. stor. pred n. 1. (Crisan 1978, 135) je keltska
napodobenina gréckych kantarosov sivej farby,
vyraband na hrnciarskom kruhu. Typ kantaros
moze mat jedno alebo dve uskd, ktoré su bud
Spicaté, alebo oblé, nizku dutd ndézku a dno rovné
alebo mierne vyduté do hora. Maximalne vydutie
je v polovici, alebo v dolnej tretine nadoby. Od
predchadzajiceho typu sa lis$i mensimi rozmer-
mi, byva vyrobeny na kruhu. Na tizemi Rumun-
ska sa vyskytuju od 1. stor. pred n. 1. po 1. stor.
n. L. (Crisan 1978, 136). Z vychodného Slovenska
pozname péat exemplarov oznacenych ako dacke
datovanych do starSej doby rimskej. Z pohrebiska
v Zempline pochadzaju Styri dvojuché (Tab. VI: 10,
14) kantarosy, vyrobené v ruke aj na hrnc¢iarskom
kruhu. Dva maji vhladzovanu vyzdobu (Budin-
sky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 301, tab.
I: 7; XVII: 4). Jednouchy kantaros na tzkej dutej
nozke (Tab. VI: 13), svetlosivej farby vytoceny na
hrnéiarskom kruhu zo Stredy nad Bodrogom je
zdobeny Srafovanim (Polla 1969, 192, obr. 5: 6). Po-
dobné jednoduché Srafovanie vytvarajice mriezku
je bezné na nalezoch z Rumunska (Crisan 1978,
tab. 38). Odlisnu vyzdobu ma kantaros z hrobu
126 v Zempline. Na hrdle je umiestneny zlozity,
kombinovany vzor pozostavajtci zo Srafovania,
vetvickovitého ornamentu a ostro lomenych linif
(Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 301,
tab. XVII: 4). Na juhozapadnom Slovensku sa
vyskytli v Nitre-Hradnom navrsi a boli zaradené
do IV. skupiny keltskej keramiky (Bedndir/Biezino-
vi/Ptackovd 2005, 145).

Dzbiny

DzZban sa medzi dackou keramikou na Slovensku
objavuje zatial len ojedinele. V povodnej dackej
oblasti a na tizemi Zakarpatskej Ukrajiny sa daju
dzbany typologicky roztriedit do niekolkych
skupin (Crisan 1969, 118 124 Kotig rosko 1995, Fig.
44). Zachované zlomky zo Slovenska pochadzaju
z dzbdnov vyrobenych v ruke aj na hrndiarskom
kruhu. Zlomky v ruke vyrobenych dzbanov zjemne
plavenej hliny sivej farby z obj. 98 z Nitry-Mikovho
dvora st datované do stupnia LtD1 (Pieta 198 , 3,
38). Na kruhu vyrobené dzbany s dlhym tzkym
hrdlom a vylevkou sivej farby z jemne plavenej hli-
ny z Nitrianskeho Hradku, st zaradené do neskorej
doby laténskej (Tocik 1959, 869).
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Pokrievky

V rumunskej oblasti sa pokrievky delia podla
technoldgie vyroby na vyrobené v ruke a vytacané
na hrnéiarskom kruhu. Objavuju sa az v mladsich
fazach vyvoja a pravdepodobne ako napodobeniny
rimskych predloh (Crisan 1978, 131). Jednotlivé
pokrievky sa od seba liSia tvarom a velkostou. Su
malé alebo velké a mo6zu mat tchytny gombik.
Nalezy pokrievok z obdobia pobytu Dakov na
Slovensku st zname len z dvoch dackych lokalit.
Z Nitrianskeho Hradku pochadzaju ojedinelé
zlomky vyrobené na hrndiarskom kruhu (Tocik
1959, 869). Na pohrebisku v Zempline sa nasli
Styri pokrievky prekryvajuce nadoby. Ich tvar je
jednoduchy kuzelovity (hrob 115), kuzelovity
s rimsou na vnutornej strane (hrob 127 - Tab. VI: 9)
a profilovany (hrob 127, 128 - Budinsky-Kricka/Lami-
ovd-Schmiedlovd 1990, 263). Pokrievky st vyrobené
na hrnéiarskom kruhu, aj volne v ruke.

Amforovité nidoby

Amforovité nadoby predstavuju v dackom pro-
stredi luxusny tovar. Na hrnéiarskom kruhu vyro-
bené amfory z jemne plavenej hliny s povrchom
svetlohnedej farby st napodobeninami helénskych
alebo rimskych predloh. Datované st od 1. stor. pred
n. 1. do 1. stor. n. 1. (Crisan 1969, 133). Na Sloven-
sku sa nasli dve jednouché amfory na pohrebisku
v Zempline (Tab. VI: 12), v hrobe 80 a v hrobe 128
(Budinsky-Kri¢ka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, tab.
XII: 1; XVIIL: 17). Amfora s dvoma profilovanymi
uskami vyrobend na hrnciarskom kruhu sa nasla
v Nitrianskom Hradku (Tocik 1959, 869).

Nidobk alichovitého tvaru

Nadoby tohto tvaru (Tab. VI: 11) sa vyskytlilen na
pohrebisku v Zempline v hrobe 80 a 95 (Budinsky
Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, tab. XII: 2; XTII: 34).
Maju gulaté telo so ztizenym ustim a kratku tenku
nézku. Obidve nadoby st podla stylu, techniky
vyroby a materidlu zaradené do okruhu dackej
keramiky (Lamiovd-Schmiedlovd/Budinsky-Kricka
1990 302).

Zasobnice so Sirokym okrajom

Velké zasobnice s okruzim, tzv. , Krausengefds-
se”, su nadoby vajcovitého tela so zosilnenym,
vacdsinou vodorovnym okrajom, dosahujtice vysku
okolo jedného metra. Priemer tstia aj s mohutnou
okrajovou listou Sirokou 5-9 cm sa pohybuje okolo

40-45 cm (Kotig rosko 1995, 88). Maximalne vydutie

je posunuté do hornej tretiny nadoby. Z vychodného
Slovenska pochadzaju zlomky zasobnic z keltsko-
dackeho hradiska v Zempline. St vyrobené v ruke
a dotocené na hrndiarskom kruhu, zdobené vinov-
kami (Benadik 199 910). Z juhozapadného Sloven-
ska st zlomky zasobnic z Nitry-Mikovho dvora
(Pieta 198 , obr. 4). Nalezy z jemne plavenej hliny
z Nitrianskeho Hradku oznacil A. Toéik ako dacky
vyrobok (Tocik 1959, 869). Ich nélezy na Hradnom
navrsi v Nitre st uvadzané ako keltska keramika
VIL skupiny (Bedndr/Bfezinovd/Ptickovd 2005, 145).

B. Benadik uvadza, ze Daci pouzivali zasobnice
od 2. stor. pred n. 1. az po zaciatok nasho letopoctu
(Benadik 1965, 86, 87). Rozsirené st aj na tizemi
puchovskej kulttary, kde sa objavuju od zaciatku
neskorej doby laténskej a pretrvavaju az do starSej
doby rimskej (Pieta 198 , 100).

VYHODNOTENIE KERAMIKY

Zo spracovaného stuboru dackej keramiky z tize-
mia Slovenska vyplynulo, Ze hruba keramika - hrnce
a salky je rozsirena na celom tizemi (Tab. I). Tvary
hrncov sa od seba v jednotlivych oblastiach neliia,
s vynimkou hrnca vajcovitého tvaru - typ 6, ktory na
vychodnom Slovensku absentuje. Pocetne prevlada-
ja hrnce stredne velkych rozmerov. Prevazna cast
vyzdobnych motivov a ich situovanie na nadobe je
zhodnd na celom tizemi Slovenska. Nepravidelné
usporiadanie vyzdoby je doloZené na hrncoch
z juhozapadného a severného Slovenska. Region
vychodného Slovenska inklinuje viac k povodnej
dackej oblasti. V starSej dobe rimskej sa vyzdoba na
hrncoch postupne zjednodusuje. Jemna keramika
- ovocné misy, misy, kantarosy, dzbany, pokrievky,
amfory a kalichovité nadoby - je na sledovanych
lokalitach z neskorej doby laténskej a starsej doby
rimskej zastipena v malom pocte. Na vychodnom
Slovensku su jej ndlezy v sticasnosti zname iba zo
Zemplina.

Medzi dackou keramikou z neskorej doby latén-
skej a starSej doby rimskej neboli v jednotlivych
regionoch pozorované vacsie rozdiely. Ako priklad
mozeme uviest lokalitu Zemplin s bohatym osid-
lenim v neskorej dobe laténskej a pohrebiskom
v starSej dobe rimskej. Obdobie vyskytu dackej
keramiky na Slovensku treba preto hodnotit ako
jeden celok. Podobna situdcie je aj na Zakarpatskej
Ukrajine (Kotigorosko 1995, tab. 43). Slovenské nalezy
dackej keramiky st svojimi tvarmi a prevedenim
vyzdoby zhodné s dackou keramikou z tizemia
Rumunska zaradenou do fazy Illa datovanou pri-
blizne od roku 100 pred n. 1. po rok 106 n. 1. (Crigan
196, 151-216).
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ZAVER

V neskorej dobe laténskej zaznamenavame najvac-
si vyskytlokalit s dackou keramikou v povodi rieky
Nitra, dolného toku Hrona a IpIa a na juhu Vycho-
doslovenskej niziny. Daci ostali na tizemi Slovenska
aj po zlome letopoctov ale v starSej dobe rimskej
pocet lokalit na uvedenych tizemiach klesa. Osid-
lenie sa prestiva na severné Slovensko do povodia
horného Vahu s hustejSou koncentraciou lokalit pu-
chovskej kultury v okoli sucasnej Liptovskej Mary,
kde su dacke vplyvy na keramike rozpoznatelné
v objektoch z 2. stor. n. 1. (Pieta 197  43). Vycho-
doslovenska nizina je Dakmi osidlena nepretrzite.
Novoosidlenou oblastou v starSej dobe rimskej je
juzna cast Kosickej kotliny (tab. I). Na lokalitach
vychodného Slovenska sa ddcka keramika vyskytuje
spolocne s keramikou przeworskej kulttry. V zavere
2. stor. n. 1. sa Daci a nositelia przeworskej kultury
(ich keramika) stracaju. V keramickom materiali sa
uz jednotlivé zlozky nedaju rozpoznat. Od konca
2.stor. n. 1. sa vo vychodnej a severovychodnej casti
Karpatskej kotliny a v prilahlom Polsku zacala
vyrabat na kruhu tocena siva kolkovana keramika.
Jej vyroba sa povazuje na nasom tizemi uz len za
kultarny impulz z Décie bez pritomnosti dackeho
etnika (Lamiovd-Schmiedlovd 198  32-34). Na juho-
zapadnom Slovensku sa na lokalitach zo starsej
doby rimskej s dackou keramikou uz nestretavame.
Vynimkou st zatial nalezy z Bratislavy-Dubravky
(Elschek, 1996, 39-52).

Zvysena koncentracia lokalit s dackym osidlenim
ako aj vyskyt jemnej keramiky v Nitre a Zempline
potvrduju Ze tieto miesta boli v neskorej dobe
laténskej vyznamnymi regionalnymi centrami
(Bujna 1994 12). Sidliskova aglomeracia v Zempli-
ne, centrom ktorej bolo malé hradisko obklopené
vyrobnymi osadami, nadobudla v neskorej dobe
laténskej vyznamné postavenie v severovychodnej
casti Karpatskej kotliny. Podobné postavenie na
juhozdpadnom Slovensku mala pravdepodobne aj
Nitra. Sidliskové aredly s takouto Struktiirou (Nitra,
Zemplin) st oznacované ako strediska typu Zem-
plin (Collis 197 34 Pieta®,  784).

Dacka keramika zo Slovenska nie je nateraz
dostatoéne prezentovand. Chybaju vacsie ucelené
subory. Ukazuje sa, ze niektoré ndlezy zo starsich
vyskumov klasifikované A. Tocikom ako dacke boli
prehodnotené® (1959, 857). Napriek tomu vsak
poskytnuty materidl zo Zemplina-Kertalje a do-
stupna literattira umoznili vyclenenie keramickych
tvarov pre dacke etnikum zdrZziavajtice sa na izemi
Slovenska.

SUPIS LOKALIT

Cisla uvedené pri lokalitach sa zhoduju s ¢islami uve-
denymi na mape.

1. BeSa, okr. Michalovce
Poloha ,,vo vinici JRD”. Sidliskovy objekt, datovanie:
prelom letopoctov. Lit.: Lamiovd-Schmiedlovd/Siska
1960, 128-134; Siska 1962, 765-775; Lamiovd-Schmied-
lovid 1969, 458-459.

2. Besenov, okr. Nové Zamky
Poloha ,, Malomgit“ sidlisko, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Tocik 1951b, 306-307; Tocik 1959, 844.

3. Bracovce, okr. Michalovce
Cintorin, kultGrna vrstva, datovanie: mlada doba
laténska. Lit.: Tocik 1959, 858.

4. Bratislava
Poloha , namestie SNP ¢.31-32“. Sidliskovy objekt, dato-
vanie: neskord doba laténska, metédou C14, 70+40 pred
n. l. (LtD1-LtD2). Lit.: Zachar 1982, 165-175.
Poloha ,, Hurbanovo namestie, oppidum™. Lit.: Pieta/Za-
char 1993, 163.
Poloha ,, Diibravka”. Sidlisko, objekt 22/88 a 13/88,
datovanie: 1.-2. stor. Lit.: Elschek 1996, 39-52.

5. Cicarovce, okr. Michalovce
Poloha ,Velka Mol'va”. Sidlisko, objekty 1, 6, 8, 10,
14,15, 16, 20, 24 a 31, datovanie: starsia doba rimska.
Lit.: Kaminska 2005, 57-82.

6. Devin, Bratislava IV
Objekty, datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Eisner
1940-41,108-137; Dekan 1951, 164-168; Tocik 1959, 844,
Plachd/Hlavicovd 1986, 197-199.

7. Divinka, okr. Zilina 5
Datovanie: starsia doba rimska. Lit.: Petrovsky-Sich-
man 1965, 74; Kolnikovd 2003, 233.

8. Dubravka, okr. Michalovce
Poloha ,, Majer Komanice”, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Tocik 1959, 858.

9. Drahniov, okr. Michalovce
Datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Siska 1962,
765-775; Kotigorosko 1995, fig. 18.

10. FalkuSovce, okr. Michalovce
Poloha , pri Ziegelei”, datovanie: starsia doba rimska.
Lit.: Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 408.

11. Horné Saliby, okr. Galanta
Hranica chotara Mostova a Horné Saliby (kéta 117),
pieskova duna, sidlisko, valové opevnenie, datova-
nie: 1. stor. pred n. L. Lit.: IZof/Tocik 1981, 98-99.

12. Hradec, okr. Prievidza
Opevnené vysinné sidlisko puchovskej kult., datova-
nie: 1. storocie pred n.l. (LtC/LtD1). Lit.: Toctk 1959,
844; Bialekovi/Pieta 1964, 450; Ruttkay 1965, 189-213.

13. Hran, okr. Trebisov

Datovanie: prelom letopoctov. Lit.: Lamiovd-Schmied-
lovd 1969, 408

3 K lokalitam s vyskytom dickej keramiky boli priradené aj Vijéapy-Opatovce, okr. Nitra (Tocik 1959, 857; Kuzmovi 1980, 330-331). Novsie
revizne spracovanie ndlezov ukdzalo, Ze z Vij¢apov-Opatoviec nepochidza dicky keramicky materidl (Bfezinovd 2007, v tlaci)
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Chotin, okr. Komarno

Poloha , hon Sasiilld a Simitos”, sidlisko, obj. 11/58, dato-
vanie: neskora doba laténska. Lit.: Dusek 1956, 676-678;
Tocik 1959, 844, 855; Kuzmovd 1980, 313-340.

Chrastince, okr. Velky Krtis
Datovanie: doba laténska. Lit.: Petrovsky-Sichman 1961,
134.

Ipel'ské Predmostie, okr. Velky Krtis
Datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Tocik 1951a,
156-158; Tocik 1959, 844.

Ivanka pri Dunaji, okr. Senec/Vajnory, okr. Bratisla-
va III
Datovanie: doba laténska. Lit.: Pieta 1982a, 38.

1Za, okr. Komarno
Sidlisko, datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Tocik
1959, 845.

JelSovce, okr. Nitra
Sidlisko - sidliskové objekty, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Kudldcek 1958, 54; Tocik 1959, 845.

Kamenin, okr. Nové Zamky

Poloha ,, Virhegy”, kultrna vrstva na stredovekom
hradku, datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Tocik
1959, 845.

Kasov, okr. Trebisov
Kulttrne jamy (jama IV, VII). Lit.: Jansdk 1935, 62-67;
Tocik 1959, 858.

Koprivnica, okr. Bardejov

Poloha ,, Surové”, sidlisko, sidliskové objekty, dato-
vanie: neskora doba laténska. Lit.: Budinsky-Kricka
1970, 57-94.

Krn¢a, okr. Topol¢any
Opevnené sidlisko, datovanie: neskora doba latén-
ska. Lit.: Benadik 1967, 612-618.

Ladmovce, okr. Trebisov
Sidlisko, datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Andel
1955, 790-791; Tocik 1959, 858.

Laskovce, okr. Michalovce

Sidliskové objekty 1/85, V/85, datovanie: neskora
doba laténska. Lit.: Gackovai/Lamiovd-Schmiedlova
1986, 86.

Lednica, okr. Puchov
Poloha , Vyjsina s bralami nad hradom”, datovanie: star-
Sia doba rimska. Lit.: Petrovsky-Sichman 1965, 60.

Likavka, okr. Ruzomberok
Datovanie: starSia doba rimska. Lit.: Pieta 1982a, 43.

Liptovska Sielnica-Liptovska Mara, okr. Liptovsky
Mikulas

Poloha Liptovska Mara 11, , Za panskymi humny”,
uzavrety sidliskovy objekt s troma fazami. Faza II,
datovanie: neskora doba laténska. Faza III, datova-
nie: doba rimska. Lit.: Pieta 1972, 41-43; Pieta, 1982b,
103.

Poloha Liptovska Mara VII, ,,Kamenica”, predpecna
jama hrnciarskej pece 2, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Pieta 1982b, 103.

Poloha Liptovska Mara VII, sidliskovy objekt, dato-
vanie: neskora doba laténska. Lit.: Pieta 1982b, 103.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Poloha Liptovska Mara III a VII, datovanie: doba
rimska. Lit.: Pieta 1982b, 104.

Madarovce, (predtym Malinovec), okr. Levice
Keltsko-dacka kultiirna vrstva, datovanie: neskora
doba laténska. Lit.: Tocik 1959, 845.

Malé Krstenany, okr. Partizanske
Sidlisko, datovanie: LtC/LtD1. Lit.: Porubsky 1959,
55-69; Tocik 1959, 846.

Malé Raskovce, okr. Michalovce
Laténsko-dacky sidliskovy obj. 1/87, datovanie: LtD.
Lit.: Vizdal 1988, 140-141.

Malé Uherce, okr. Partizanske

Opevnené sidlisko ptichovskej kulttry. Lit.: Tocik
1959, 846.

Malé Trakany, okr. Trebisov

Plytka jama. Lit.: Soudsky/Brern 1954, 464-464; Tocik
1959, 846.

Michalovce

Poloha ,, Hradok”, keltsko-dacka vrstva, datovanie: ne-
skora doba laténska. Lit.: Tocik 1959, 858; Paulik 1959,
177-180.

Nitra

Poloha ,,medzi hradom a Piaristickym kldstorom”, roz-
siahle neskorolaténske, dacke sidlisko.

Poloha ,,Roosweltova ulica”, zber.

Poloha ,,Jesenského ulica”.

Poloha ,, Sirokého ulica”. Lit.: To¢ik 1959, 846-847.
Poloha , Hradny vrch”, vy$innd opevnena osada,
objekty, datovanie: stupen LtD1-D2. Lit.: Bedndr/Bre-
zinovd/Ptackovd 2005, 115-185; Tocik/Rejholec 1993.
Poloha ,namestie Slovanskej vzdjomnosti”, keltsko-
dacky horizont.

Poloha ,,ndamestie medzi Pribinovou a Hradnou ulicou”,
kulttrne jamy.

Poloha ,,Mostni ulica”, keltsko-dacke sidlisko. Lit.:
Tocik 1983, 244-247; Bohm/Mencl, 1931, 64-79.
Poloha ,,Maly semindr”, Pribinova ul. 6., sidliskovy
keltsko-dacky objekt, datovanie: LtD1-D2. Lit.: Bre-
zinovd/Katkin 2004, 155-175.

Poloha , Mikov Dvor”, keltsko-dacky horizont, obj.
98, datovanie: zaverecna faza stupnia LtD1. Lit.: Pieta
1982a, 37; Heckovi 1993, 69.

Poloha ,,Chrenovid”, obj. 8/83, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Chropovsky/Fusek 1988, 143-171.
Poloha,, Sindolka”, keltsko-dacky horizont, sidlisko, dato-
vanie: neskora doba laténska. Lit.: Heckovd 1993, 64-73.

Nitriansky Hradok-Zamecek, okr. Nové Zamky
Palisadové opevnenie, sidliskové jama 4, datovanie:
neskora doba laténska, rozhranie letopoctov. Lit.:
Knor 1952, 241-250; Benadik 1961, 197-198; Tocik 1959,
847-848; Pieta 1997, 53.

Nizna Mysla, okr. Kosice-okolie

Sidlisko, obj. 2, 9, datovanie: starsia doba rimska. Lit.:
Béres/Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 1991, 166, 174.
Nizny Zipov II, okr. Trebisov

Trasa plynovodu, sidliskovy objekt, polozemnica,

datovanie: starSia doba rimska (1.-2. stor. n. 1.). Lit.:
Béres 1997, 39-42.
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Ondrochov (Lipova-Ondrochov), okr. Nové Zamky
Poloha ,, Homolky“, sidliskové obj. 19/57, 51/58, 71/58,
80/58.

Poloha , Talldszer”, kostrové hroby. Lit.: Toctk 1959,
848; Kuzmouvd 1980, 330-331; Crisan 1970, 96.

Orechova, okr. Sobrance
Keltskeé osidlenie, pohrebisko. Lit.: Andel 1960, 130.

Ostrov, okr. Piestany
Sidliskovy objekt, datovanie: neskora doba laténska.
Lit.: Toctk 1959, 848.

Ostrovany, okr. Sabinov
Dacke sidliskové objekty. Za informaciu dakujem
PhDr. M. Lamiovej-Schmiedlovej CSc.

Podturen, okr. Liptovsky Mikulas
Lit.: Budinsky-Kricka 1960, 223, cit. 32.

Presov

Poloha ,Myto”, neskorolaténske sidlisko. Lit.: Budin-
sky-Kricka 1960, 221; Lamiovd-Schmiedlovd 1969, 430.
Poloha ,, Paviovi¢ovo ndmestie”, ojedinelé nalezy. Lit.:
Budinsky-Kricka 1963, 33.

Poloha,,Letnd ulica”, dacke sidlisko. Lit.: Blahuta 1961,
193; Budinsky-Kricka 1963, 40, cit. 140; Lamiovd-Schmied-
lovd 1969, 430.

Puchov
Poloha ,,Skalka”. Lit.: Beninger 1937; Budavdry 1936-37,
30; Tocik 1959, 848.

Ruzomberok

Poloha ,, Lipa”, Mnich IV, valové opevnenie, datova-
nie: starSia doba rimska. Lit.: Petrovsky’—Svichman 1965,
90; Uhldr 1961, 158-159.

Poloha Mnich , podhradie”, sidlisko, datovanie: za-
&iatok doby rimskej. Lit.: Petrovsky-Sichman 1965, 90;
Uhldr 1961, 158-159.

Senné, okr. Michalovce
Poloha , v statnej rezervacii”. Lit.: Lamiovd-Schmied-
lovid 1969, 433.

Skalka nad Vahom, okr. Trencin
Poloha ,, Chochel”, hradok ptchovskej kultary, datova-
nie: zaverecny stupen LtD2. Lit.: Hanuliak 1998, 317.

Slovenské Darmoty, okr. Velky Krtis

Poloha , pod Malyjm Vichom”, obdiZnikova chata 16, da-
tovanie: neskora doba laténska. Lit.: Petrovskyj-Sichman
1961, 134; Vendetovd 1964, 347-348, 354-355, 357-369.

Slovenské Pravno, okr. Turcianske Teplice

Poloha ,, Sokolsky jarok”, sidlisko, datovanie: starsia
a stredna doba rimska. Lit.: Povala 1964, 223-232;
Petrovsky’—gichman 1965, 85.

Spissky hrad, okr. Levoca

Datovanie: starSia doba rimska. Lit.: Pieta 1982a, 104;
Pieta 1982b, 43, obr. 8.

Spisské Tomasovce, okr. Spisska nova Ves

Sidlisko, obj. 34/75, 10/75, datovanie: star$ia doba
rimska. Lit.: Pieta 1982b, 104.

Streda nad Bodrogom, okr. TrebiSov
Poloha ,,vrch Bakhegy” mohyla 4.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

Poloha ,,vinica v JRD” na upati vrchu, sidlisko.
Poloha ,,terasa pod zdpadnym svahom vrchu”.

Lit.: Budinsky-Kricka 1960, 217-230; Tocik 1959, 857.
Poloha ,,juzny svah vyvyseniny Bakhegy”, ohnisko 1,
odpadova jama, jama 3, sonda B, sonda G, sonda X,
datovanie: doba rimska. Lit.: Polla 1969, 183-206.

Stretavka, okr. Michalovce
Lit.: Toctk 1959, 857.

Sucany, okr. Martin

Sidlisko puchovskej kultury, datovanie: starsia doba
rimska. Lit.: Budavdry 1936-1937; Budinsky-Kricka
1960, 223, cit. 27-31; Pieta, 1982, 43.

Sarovce, okr. Levice
Sidlisko, datovanie: neskora doba laténska. Lit.: Toctk
1959, 857, Kuzmouvd 1980, 331.

Sebastovce-Barca, okr. Kogice IV.
Sidlisko, datovanie: starsia doba rimska. Lit.: Lamio-
vd-Schmiedlovd 1969, 64-67.

Trebisov

Ryha pre potrubie pre drozdiaren vychodne od Tre-
bisova, sidlisko, datovanie: neskora doba laténska,
star$ia doba rimska. Lit.: Kaminskd 1980, 137.

Trencianske Teplice, okr, Trencin,

Poloha , Svinkovec”, vysinné sidlisko.

Poloha ,,nad Druzstevnou tehelriou”, laténsko-dacky
horizont, datovanie: mlada doba laténska. Lit.: Eisner
1933, 177; Tocik 1959, 857.

Ulany nad Zitavou, okr. Nové Zamky
Sidlisko, obj. 2, datovanie: neskora doba laténska.
Lit.: Kuzmovai 1980, 330-331.

Velky Grob, okr. Galanta
Datovanie: doba laténska. Lit.: Pieta 1982a, 38.

Zavazna Poruba, okr. Liptovsky Mikulas
Lit.: Budinsky-Kricka 1960, 223, cit. 32.

Zemplin, okr. TrebiSov

Poloha , Hradisko”, val (vychodny), keltsko-dacky
horizont, datovanie: neskora doba laténska.

Poloha , Hradisko” val (zapadny), keltsko-dacky ho-
rizont, datovanie: neskora doba laténska.

Poloha , Kertalja”, keltsko-dacke kultové miesto.
Poloha , intravildn obce”, keltsko-dacky horizont,
sonda 2, hrnciarska pec, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Benadik 1965, 72.

Poloha ,, Tdboralja”, keltsko-dacky horizont, stopy
metalurgickej ¢innosti, datovanie: neskora doba
laténska. Lit.: Benadik 1965, 73; Mirossayovd/Caplovit
1991, 115.

Poloha , Szélmalomdomb”, pohrebisko, datovanie:
zaverecny latén, starSia doba rimska. Lit.: Budinsky-
Kricka/Lamiovd-Schmiedlova 1990, 245-344.

Poloha ,, Hradisko”, kamenny val, datovanie: neskora
doba laténska. Lit.: Benadik 1965, 76.

Zdatia, okr. Kogice-okolie. Lit.: Lamiovd-Schmiedlovd
1969, 458.

Zilina

Datovanie: starsia doba rimska. Lit.: Pieta 1982a, 43.
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Tab. I1. §dlky, 1 - Presov; 2 - Slovenské Pravno; 3, 5, 11 - Zemplin; 4, 9 - Bratislava (podl'a Pieta/ Zachar 1993, obr. 93: 1, 2);
6 - Besa (podl'a Lamiovd-Schmiedlovd 1969, obr. 37: 2); 7, 8 - Streda nad Bodrogom (podl'a Polla 1969, obr. 5: 1, 4); 10 - Devin;
12, 13 - Nitra (podl'a Bedndr/Bfezinovd/Ptdckovd 2005, tab. 2: 11; 4: 6). Mierky: a - 3, 11, 12; b - 13; bez mierky - 1, 2, 4-10.




LUCIA LUSTIKOVA

15 16

Tab. I11. Hrnce. 1-12, 14 - Zemplin-Kertalja; 13 - Liptovskd Mara (podl'a Pieta 2000, obr. 7: 3); 15-16 - Nitra (Bedndr/Bfezino-
vd/Ptackova 2005, tab. 10: 12, 20).
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Tab. IV. Vyjzdobné prvky hrncov. Plastickd vyzdoba: A1-A7- gombikovité vycnelky; B1-B2 - pretlacané listy; C1-C2 - vycnelky
réznych tvarov. Vtlicand vyzdoba: D1-D2 - prstami; E1-E2 - rovné linie; F1-F4 - zahnuté linie.
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Tab. V. Misy. 1-4, 16-19 - Zemplin-Kertalja; 3-11, 13-15 - Nitra (podla Bedndr/Brezinovd/Ptickovd 2005, tab. 2: 6, 8, 9; 4: 1;
16: 3, 17-20; 17: 18); 12 - Zemplin (podl'a Benadik 1965, obr. 14). Bez mierky - 12.
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Tab. VI. Vyjzdoba hrncov a ostatné typy nddob. 1-8 - Zemplin-Kertalja; 9-12, 14 - Zemplin, mohylové pohrebisko (podla Budin-
sky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, tab. 1: 7; 12: 2; 17: 20; 18: 17; 21: 23); 13 - Streda nad Bodrogom (podl'a Polla 1969,
obr. 5: 6). Mierky: a-1-8; b -9, 10, 12; c - 11, 14; bez mierky - 13.
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LUCIA LUSTIKOVA

DACIAN CERAMICS IN SLOVAKIA

Lucia Lustikova

Summary

Presence of Dacians in Slovakia is proved by ceramics
appearing in Celtic-Dacian localities. E. Beninger drew
attention to the first finds in our area in 1937. A. To-
Cik (1959), 1. H. Crigan (1970), K. Pieta (1982a; 1982b),
M. Lamiovi-Schmiedlovd (1969), K. Kuzmovd (1980) and
V. Budinsky-Kricka and M. Lamiovd-Schmiedlovd (1990)
dealt with Dacian ceramics. The Dacians first appear in
the south-west of Slovakia in the end of 2™ century BC
and in the 1¢ half of 1% century BC and stay there to the
Early Roman Period (Bujna 1994 12-14). It is a period of
the so-called Celtic-Dacian horizon. On the turn of eras
the Dacians move from the south-west to the north-west
of Slovakia (Ondrouch 1938, 1). They were assimilated
by the Przeworsk culture from the end of 1% century AD
(Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 310). Dacian
ceramics occurs in three areas of Slovakia (Tab. I). Ac-
cording to the production styles the ceramics is divided
into these groups: rouy hand-made ceramics: Dacian cups,
pots, special shapes, other vessel types; fine wheel-made and
hand-made ceramics: bowls (fruit plates, bowls), kantaros
- drinking cups, jugs, lids, amphora-like vessels, goblet-
shaped vessels. Hand-made storage vessels finished on
the wheel are a special group. Cups with oval handles are
most typical of the Dacians (Tab. II). In Slovakia there are
cups without handles (Tab. II: 12), cups with one handle
(Tab. II: 1-6, 9-11). The cup with a “full” handle and
decorated cups belong to this group, too. Cups with two
handles (Tab. II: 7-8, 13). Cups are mostly flat with wide
mouths. We distinguish small and big cups. The handle
usually has oval, round or angular cross-section. Cups
appear in our country in the late La Téne Period and last
in the Early Roman Period. They are decorated with cut-
ting and incisions on and just below the inner edge. Pots
are made of sharpened material. Surface is covered with
fine clay sometimes of a colour different from the rest of
the vessel; sometimes the surface is rough. In Slovakia
we can find: pots without necks with drawn-in edges and
the maximum diameter on the upper body - type 1(Tab.
III: 3), barrel-shaped (cylindrical) pots - type 2 (Tab. I11: 4,
5), bigger pots with drawn-in mouths are slim and tall,
bomb-shaped pots with the maximum diameter in the
upper third of the body with cut-in edges - type 3 (Tab. I1I:
6, 11), biconical pots with widened and turned-up edges
- type 4 (Tab. III: 2, 7, 8), big pots with the maximum dia-
meter in the upper third of the body - type 5 (Tab. III: 10,
14, 16). Egg-shaped pots with the maximum diameter
in the lower third of the body - type 6 (Tab. III: 13) are
mentioned in South-West Slovakia (Tocik 1959, 868; Kuz-
movd 198  330-331) and North Slovakia (Pieta @ fig.
7: 3) only. In the late La Tene Period there are the same

pot types in East and South-West Slovakia. In the Early
Roman Period regularly shaped pots - biconical with the
maximum diameter in the middle (or in the upper third)
of the body and with turned-up edge started to be estab-
lished in East Slovakia. Barrel-shaped and bomb-shaped
pots are common in North Slovakia. According to size,
pots can be divided into the following groups: small (up
to 12 cm), middle-sized (13-30 cm) and big (over 30 cm).
Decoration of pot-like vessels (Tab. IV) can be embossed
(A-C) and engraved (D-F) (Mirosiayovd/Caplovi¢ 1991,
117): A1-A7. Button-shaped protrusions. B1-B2. Straight
and coronal-shaped slats pressed with fingers or a stick.
C1-C2. Protrusions of various shapes. D1-D2. Finger-
pressed ornaments. E1-E2. Short, long, straight and skew
engraved or pressed lines. F1-F4. Wave lines and curved
engraved lines. Ornaments are regular. Plastic protrusions
are the basic ornamental elements (2-8 pieces); they are
placed in regular intervals. Protrusions on vessels are
individual or combined with other ornaments. Simple
decoration: protrusions, slat or dimple (Tab. III: 4, 15).
Pots are decorated with protrusions or a slat, rarely with
a line of dimples alone. Combined decoration: two-com-
bination, protrusions and a slat, dimples or incisions (Tab.
III: 1, 2, 5, 7-9). This combination is most common. Slats,
incisions or dimples are usually connected with protru-
sions; they can go around them or end just next to them.
Three- and four-combination, protrusions, a slat, dimples
and incisions. Combination of all decorating elements on
one vessel is not common. In the late La Téne Period pots
are decorated very simply. In South-West Slovakia also
irregularly arranged decoration is used (Tab. III: 16). In
the Early Roman Period people in East Slovakia used in-
dividual protrusions or they combined them with circular
pressed slats. In North Slovakia decoration is simple and
irregular. There are some special shapes from Zemplin
- Kertalja: a situla of terracotta colour with slightly drawn-
in hardened edge and decorated with comb impressions
and angular protrusions; and a red bowl with smoothed
surface and cut horizontal edge (Tab. VI: 7). A group of
vessels from a burial ground in Zemplin is designated
as other vessel types. Vessels resemble Dacian ceramics
with their style and production technology (Budinsky-
Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 300). Fruit plates on
a hollow stem belong to the group of fine ceramics. Fruit
plates made on a potter’s wheel (Tab. V: 2-11, 13-15) are
made of fine sediments and mostly have a slat of 3-5 cm.
The hollow stems are usually profiled with a widened
bottom. According to the type of the rim we distinguish
bowls with a slightly sloped rim and bowls with an
almost vertical rim. Bowl bottoms are flat or concave.
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Hand-made fruit plates (Tab. V: 1, 12) are also usually
made of fine sediments and have smoothed surface. Bowl
bottom is flat and the hollow stem is usually straight. Rim
is wide and flat. Fruit plates of both types are present in
South-West and East Slovakia in the late La Tene Period
and in East Slovakia in the Early Roman Period. Incisions
and polishing are used for decorating. Other bowl types.
A hand-made or wheel-made shallow bowl with a draw-
nin bended edge (Tab. V: 16, 18) made of fine sediments is
common in the Iron Age as well as in the Roman Period.
Bowls with wide mouths and outwards bended edges
(Tab. V: 17) are made of a fine grainy material and have
smoothed or straw-impressed surface. A massive bowl
with a horizontally cut and outwards bended edge (Tab.
V:19). The bowl with a sharp bending on the maximum
diameter from Zemplin-Kertalja is made of fine grainy
clay and has smoothed surface. Kantaros- drinking cups
as a Dacian type come from East Slovakia (Tab. VI: 10,
13-14). They are hand-made as well as wheel-made. Han-
dles are pointed or round. The vessels have short hollow
stems or flat/concave bottom. Two of them are decorated
with simple and multiple hatching, sprig ornaments and
sharply bent wave line. Jugs are very rare in Slovakia at
that time. They were hand-made as well as wheel-made
with use of fine sediments. Lids are known from two sites
(Tab. VI: 9). They are also wheel-made and hand-made.
They can be big or small and they sometimes have a but-
ton-shaped handle. Amphora-shaped vessels (Tab. VI: 12)
are wheel-made as well as hand-made and have one or
two handles. Goblet-shaped vessels (Tab. VI: 11) with
round bodies, narrowed mouths and short stems do not
have any analogies yet. Storage vessels with wide mouths,
so-called “Krausengefasse” are about 1 m tall. They have
solid rims of 5-9 cm. They are hand-made and finished on
a potter’s wheel. They are decorated with wave lines.
Rough Dacian ceramics (pots and cups) was widely
spread as common utility ceramics in all mapped locali-
ties. Fine ceramics can be found only in Nitra, Nitriansky
Hradok, Sarovce and Zemplin. Nitra and Zemplin have
high concentration of such ceramics. Rich settlement and
finds of production confirm that these locations became
important centres in the Late La Tene Period. This might
be the reason for higher concentration of fine ceramics.

Ceramics from different regions does not differ very much
in both periods. The period of Dacian ceramics in Slova-
kia must be seen as a whole, like in Carpathian Ruthenia
(Kotig rosko 1995, tab. 43). Slovak finds are identical with
the Dacian ceramics from Romania from phase Illa ac-
cording to Crisan; that ceramics was dated from 100 BC
to 106 AD (196, 151-216). In North Slovakia Dacian in-
fluences can be identified even in 2" century (Pieta 197
43). In the end of 2" century Dacians (and their ceramics)
disappear from East Slovakia. People there start to make
wheel-made grey “stamped” ceramics. However, this
type is only regarded as a cultural impulse from Dacia
(Lamiovd-Schmiedlovd 198 , 32-34).

Tab. I. Map of sites with Dacian ceramics. 1 - Late La Tene
era; 2 - Early Roman era; 3 - both eras; 4 - not dated.
Tab. II. Cups. 1 - PreSov; 2 - Slovenské Pravno; 3, 5,
11 - Zemplin; 4, 9 - Bratislava (according to Pieta/Za-
char 1993 fig. 93: 1, 2); 6 - Besa (according to Lamiovd-
Schmiedlovd 196, fig.37:2);7,8 - Stredanad Bodrogom
(according to Polla 1969, fig. 5: 1, 4); 10 - Devin; 12,
13 - Nitra (according to Bedndr/Biezinovd/Ptdckovd 2005,
tab. 2: 11; 4: 6). Scales: a - 3, 11, 12; b - 13; without

scale-1, 2, 4-10.

Tab. III. Pots. 1-12, 14 - Zemplin-Kertalja; 13 - Liptovska
Mara (according to Pieta 2 fig. 7: 3); 15-16 - Nitra
(Bedndr/Brezinovd/Ptiackova 2005, tab. 10: 12, 20).

Tab. IV. Decorating elements on pots. Embossed decora-
tions: A1-A7 - button-shaped protrusions; B1-B2 - pre-
ssed slats; C1-C2 - protrusions of various shapes. Impres-
sed decoration: D1-D2 - with fingers; E1-E2 - straight
lines; F1-F4 - curved lines.

Tab. V. Bowls. 1-4, 16-19 - Zemplin-Kertalja; 3-11,
13-15 - Nitra (according to Bedndr/Brezinovd/Ptickovd
2005, tab. 2: 6, 8, 9; 4: 1; 16: 3, 17-20; 17: 18); 12 - Zem-
plin (according to Benadik 1965, fig. 14). Without
scale: 12.

Tab. VI. Decoration of bowls and other vessel types.
1-8 - Zemplin-Kertalja; 9-12, 14 - Zemplin, burial ground
with mounds (according to Budinsky-Kricka/Lamiovd-
Schmiedlovd 1990 fig. 5: 6). Scales: a - 1-8; b - 9, 10, 12;
c-11, 14; without scale - 13.

Translated by iera Tejbusovd
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_ PRIESKUM POVODIA KANAPTY
POCAS VYSTAVBY KANALIZACNE] SUSTAVY
MEDZI OBCAMI KOMAROVCE, BUZICA A VYSNY LANEC

MARIO BIELICH - ELENA MIROSSAYOVA

UvoD

V mesiacoch méj az september 2006 AU SAV
Nitra, pobocka KoSice, uskutocnil archeologicky
vyskum na stavbe kanalizacnych prepojeni medzi
obcami Komarovce - Buzica - Vy$ny Lanec v povo-
di potoka Kanapta. Pocas sledovania vykopovych
prac bolo narusenych niekol'ko pravekych sidlisk.
Vadsinou islo o porusenie sidliskovej vrstvy, ktora
bola zdokumentovana a zamerany rozsah lokality.
Pocas vykopov v katastri obce Buzica na polohe
Mlynsky kut boli preskiimané Styri objekty z nesko-
rej doby rimske;j.

DEJINY BADANIA

Povodie Kanapty je vel'mi husto osidlené od pra-
veku aZ po stredovek. Medzi najvyznamnejsie ar-
cheologické lokality v katastri Komaroviec patria
poloha VedIa kriza (neolit, vrcholny stredovek),
Za cestickou cestou (neolit), Kanal (neolit, starsia
doba bronzovd) a Strkoviia (neolit, stredoveku).
Z katastra obce Buzica st nam doteraz zname
polohy zahrada rimsko-katolickeho kostola (doba
rimska), Dvor JRD (neolit), Juzne od obce medzi
koétami 202,9 a 198,9 (neolit), Dobytéi majer (neolit,
starSia doba zelezna), Severného svahu navrsia
(neolit, eneolit, doba bronzova, doba rimska,
stredovek), Severne od koty 264,6 (stredovek)
sakralna stavba z 13.-16. storocia a Severne od
koty 254,7 (neolit).

V obci Nizny Lanec je doteraz doloZené polykul-
tarne osidlenie na polohe Tanok (paleolit, neolit,
doba rimska, véasny stredovek 9.-10. storocie, nesko-
ry stredovek 13.-14. storocie).

Vi hodné Slovensko, KoSickd kotlina, sidlisko, mladsia doba
kamennd, keramika, kamennd industria, doba Zeleznd, keramika,
neskord doba rimska, sivd keramika, kosteny hreber, stredovek,
keramika, analyza nilezov.

Eastern Slovakia, KoSice Basin, Younger Stone Age, pottery,
stone industry, Iron Age, pottery, Late Roman Period, grey pot-
tery, bone comb, Middle Ages, pottery, analyses of finds.

Koma ovce

Poloha: Cirkevna zem (obr. 1)

Povrchovy prieskum juzne od obce, ktory uskutoc-
nil D. Bomba, potvrdil narusenie dvoch neolitickych
sidlisk. Ich chronologické vztahy sa nedaju riesit,

retoze ide iba o nevyrazné fragmenty keramiky.
Stiepand industria ziskand zberom je takmer bez
vyhrad obsididnova. O miestnej produkcii ndstrojov
vypoveda nalez obsidianového jadra.

Opis nélezov:

1. Fragment z tela gul'ovitej nadoby, vyzdobu tvo-

ria presekavané linie, hlina je jemne plavens3,

A M
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Obr. 1. Narusené archeologické lokality v okoli obce Komdrouvce,
okr. Kosice-vidiek.
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farba ¢repu je bledohneda, oxidacne vypalena,
hrubka ¢repu: 10 mm, datovanie: mladsia doba
kamenna (tab: II: 1).

2. Kamenny ustep, pazurik (tab: II: 2).

3. Obsidianovy odstep z jadra (tab: II: 3).

4. Kamenna cepielka, obsidian (tab: II: 4).

Poloha: Siator (obr. 1)

Povrchovym prieskumom na skiimanej polohe
boli ziskané Styri stredoveké crepy, ktoré pochadza-
jubud znarusenej urny, alebo st to sidliskové nale-
zy. Ich datovanie je zloZzité a v sicasnosti nemozné.
V pripade, Ze by iSlo o zvySok urny, indikovalo by to
prezenciu doposial nezndmeho vcasnostredoveké-
ho pohrebiska. Hrncovita profilacia, ale aj vyzdoba
aka sa vyskytuje na ziskanych nalezoch sa vyskytuji
uzod?7.stor. (Fusek 1994, 76) a prezivaju do 12. stor.,
preto je mozné fragmenty datovat iba ramcovo.

Opis nalezov:

1. Fragment z telanadoby, vyzdobu tvori vinovka

a obezné linie vytvorené viac hrotitym nastro-
jom, hlina obsahuje malé mnozstvo mineral-
nych Struktar, farba c¢repu hnedd, oxidacne
vypalena, hrubka ¢repu: 8 mm, datovanie:
stredovek (tab: II: 7).

. Fragment z tela nadoby, vyzdobu tvori vinovka
vytvorené viachrotitym nastrojom, hlina ob-
sahuje malé mnozstvo mineralnych Struktur,
farba ¢repu hnedd, oxida¢ne vypalena, hriabka
¢repu: 8 mm, datovanie: stredovek (tab: II: 8).

. Dno nadoby, hlina obsahuje vacsie mnozstvo
mineralnych Struktur, farba crepu je tmavo siva
az Cierna, oxidacne vypalena, stopy po ohni,
hriibka ¢repu: 8-12 mm, datovanie: stredovek
(tab: II: 9).

. Fragment z tela nadoby, vyzdobu tvoria obezné
linie vytvorené viac hrotitym nastrojom, hlina
obsahuje malé mnozstvo mineralnych Struktar,
farba ¢repu hneda, oxidacne vypalena, hrubka
crepu: 8 mm, datovanie: stredovek (tab: 1I: 10).

Buzica

Poloha: Mlynsky kit (obr. 2)

Germanske sidlisko sa rozprestieralo na tizemi,
ktoré je v sti¢asnosti mocaristé a neustale podma-
¢ané. Klimatické pomery v mladsej dobe rimskej
a v obdobi stahovania narodov dovolili osidlovat aj
polohy, ktoré st dnes podmacané (Lamiovd-Schmied-
lovd 1990, 206). Stavby budované na drovni terénu
boli pravdepodobne zvicsa pribytkami. Za obydlia
sa povazuju, i ked nie bez vyhrad, aj tzv. chaty, t.j.
tiastoéne zahfbené objekty - polozemnice v tvare
pretiahnutého stvoruholnika alebo mnohouholnika
(objekt 3) s nadzemnou konstrukciou. Priemerna
obytna plocha polozemnic sa pohybovala okolo
12-15m?, stavby na tirovni terénu boli i rozl'ahlejsie
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Obr. 2. Narusené archeologické lokality v okoli obce Buzica,
okr. Kosice-vidiek.

Obr. 3. NaruSené archeologické lokality v okoli obci Nizny
a Vysny Lanec, okr. KoSice-vidiek.

a viacpriestorové. Vyznamnu sucast osad tvorili
hospodarske objekty. Objekt 3 je polozemnica s ko-
lovou konstrukciou. K datovaniu objektu je mozné
pristupovat na zaklade najdenej keramiky, spolocne
s fragmentom kosteného hrebenia. Maly fragment
hrebena patri k jednym z najbeznejsich typov hrebe-
nov v mladsej az neskorej dobe rimskej. Je rozsireny
od Pontu po Ryn (Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 2003,
163-165). Vacsina autorov zaoberajtcich sa hreberimi
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Obr. 4. Buzica, poloha: Mlynsky kiit, objekt 1.

datuje typ s polkruhovitou rukovétou do 4. a na
zaciatok 5. storocia (Thomas 1960, 104-111). Podla
zlomkovitého keramického materidlu mozno sid-
lisko len tazko datovat. Hrubé hrncovité tvary, ako
aj zlomky sivych nadob (zdobené vhladzovanymi
vzormi), ukazuju, Ze k zaniku sidliska dochadza
v prvej polovici 4. storocia (Lamiovd-Schmiedlovd
1963, 64).

Opis predmetu:

1. Fragment kosteného hrebenia, vyzdobu tvoria
koncentrické kruzky (&J 3 mm) uprostred vpichy
umiestnené po obvode rukovite, datovanie:
mladSia az neskora doba rimska (tab: I: 1).

Opis objektov:

Objekt 1 (obr. 4)

Vertikalna stratigrafia vrstiev od spodného okraja
ornice po dno objektov

1. Ornica (0-15 cm).

2. Kultarna vrstva (15-20 cm).

3. Vyplii objektov (20-60 cm).

4. Bahnité podlozie (20-180 cm).

Sidliskovy objekt - odpadova jama, pddorys:
ovalny, hlinend vypln: ¢ierna bahnita, rozmery:
dizka 170 cm, Sirka 164 cm, hibka 30 cm.

Inventar: keramika.

Objekt 2 (obr. 5)

Sidliskovy objekt - kolova jama, podorys: kruhovy,
hlinend vypli: ¢ierna bahnita, rozmery: dizka
30 cm, sirka 30 cm, hibka 24 cm.

Inventar: bez nalezov.
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Obr. 5. Buzica, poloha: Mlynsky kiit, objekt 2.

Objekt 3 (obr. 7)

Sidliskovy objekt - polozemnica s kolovou kon-
strukciou, pddorys: Stvorcovy, hlinena vypln:
¢ierna bahnitd, rozmery: dizka 390 cm, &irka
240 cm, hibka 30 cm.

Inventar: keramika, mazanica.

Objekt 4 (obr. 6)

Sidliskovy objekt - zrejme silne zdestruovana, po-
dorys: ovalny, hlinena vypln: ¢ierna bahnitd, roz-
mery: dizka 250 cm, &irka 140 cm, hibka 24 cm.

Inventar: keramika, mazanica.

Analyza keramiky

Keramicky material z preskiimanych objektov
mozeme rozdelit do troch skupin: hruba keramika
vyrabana v ruke (tab: I: 4), zasobnice (tab: I: 3, 7)
a siva keramika (tab: I: 5).

Ryha

L

/

Obr. 6. Buzica, poloha: Mlynsky kiit, objekt 4.
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Keramika vyrdaband v ruke

Paralelne s luxusnejSou, na kruhu to¢enou kerami-
kou sa pocas celej doby rimskej vyrabala aj hrubsia
v ruke modelovana keramika. Jej tvarova a vyzdobna
skéla je na vychodnom Slovensku velmi skromna.
Zvécsa sa objavuji hrncovité nadoby a misy. Esovita
profilacia hrncov sa s malymi rozdielmi udrzuje pocas
celej doby rimskej. Vyzdobu tvoria najcastejsie vtlaca-
né jamky (Lamiovd-Schmiedlovd/Olexa 2003a, 179).

Opis nalezov:

1. Fragment okraja nadoby, farba crepu siva, oxi-
dacne vypalena, priemer horného okraja 130 mm,
hribka crepu: 8 mm, datovanie: doba rimska
(tab: I: 4).

Zdsobnice

Zlomky zasobnic, ¢i uz z okrajov zaoblenych,
rovno zrezanych, alebo s profilovanym okruzim
a Crepy z ich tiel zdobené rozlicne tvarovanymi
vlnovkami, patria do nalezového fondu kazdej
osady z doby rimskej. I ked' st medzi nimi pocetné
odchylky ¢o do tvaru, farby ¢i kvality materialu,
je tazko spadjat urcité typy s niektorymi casovymi
horizontmi (Lamiovd-Schmiedlovd/Tomdsovd 1999,
99). Z tohto dovodu je mozné zasobnice datovat len
ramcovo do doby rimskej.

Opis nalezov:

1. Fragment crepu z tela nadoby, vyzdobu tvori
nepravidelna vlnovka, farba c¢repu oranzova,
oxidacne vypdlena, hriibka c¢repu: 14 mm, da-
tovanie: doba rimska (tab: I: 3).

. Fragment horného okraja hrncovitej nadoby,
vyzdobu tvori vinovka na pleciach nadoby,
ale aj na vnutornej strane okraja, farba crepu
cervend, oxidac¢ne vypalena, hrubka crepu:
14 mm, datovanie: doba rimska (tab: I: 7).

Sivd keramika

Siva keramika sa objavuje v mladSej a neskorej dobe
rimskej. V neskorej dobe rimskej sa zvacsuju prieme-
ry hrncovitych nadob aznad 35 cm. Jedind vyzdoba,
ktora sa vyskytuje na Sedociernych nadobach, je
vhladzovana vinovka alebo mriezka (tab: L: 6).

Opis nalezov:

1. Fragment dna nadoby, farba ¢repu hneda, re-
dukéne vypalend, priemer dna 100 mm, hriabka
¢repu: 6 mm, datovanie: doba rimska (tab: I: 2).

. Fragment horného okraja banatej nadoby, far-
ba crepu cierna, redukéne vypalena, priemer
horného okraja nadoby 150 mm, hrtbka ¢repu:
6 mm, datovanie: doba rimska (tab: I: 5).

. Fragment ¢repu z tela nadoby, vyzdobu tvori
vhladzovand vinovka, farba ¢repu siva, reduke-
ne vypdlend, hrabka ¢repu: 6 mm, datovanie:
mladsia doba rimska (tab: I: 6).
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Poloha: Dobyt¢i dvor (obr. 3)

Pocas povrchového prieskumu na sledovanej
ryhe sa nam na halde podarilo zozbierat praveké
¢repy, ktoré boli neskor datované do starSej doby
zeleznej. Ide o sidliskovt vrstvu zachytent na tiseku
cca 350 metrov zdpadne cesty spajajicej Dobytci
majer s JRD Buzica. Sidliskova vrstva obsahovala
malé hrudky mazanice a keramicky material, ktory
mozno datovat do starSej doby Zeleznej (7.-6. stor.
pred n. 1).

Opis nélezov:

1. Okraj misovitej nadoby, hlina obsahuje velké

mnozstvo mineralnych Struktur, farba ¢repu

je hneda, oxidacne vypalena, priemer okraja:

240 mm, hrubka érepu 10 mm, datovanie: star-

Sia doba zelezna (tab: II: 5).

. Dno nadoby, hlina je jemne plavend, farba
¢repu dierna, redukéne vypalend, priemer dna
120 mm, hrabka ¢érepu: 6-30 mm, datovanie:
starSia doba zelezna (tab: IL: 6).

Nizny Lanec

Poloha: Velka luka

Usek medzi Niznym a Vy$nym Lancom bol v ¢ase
nasej obhliadky zasypany, na halde sandm podarilo
zozbierat neoliticku a atypickt pravekt keramiku.
Na svahu nad rybnikom severne od Vysného Lan-
ca sme pocas vykopovych prac zdokumentovali
sidliskovt vrstvu, ktord az na mazanicu a uhliky
neobsahovala Ziaden datovatelny material.

ZAVER

Pocas zachranného archeologického vyskumu
sme zdokumentovali niekolko narusenych ar-
cheologickych poloh. V katastri obce Komarovce
sme na polohe Cirkevnd zem zberom dolozili
neolitické osidlenie. V katastri obce Buzica na
polohe Mlynsky kut sme preskiimali objekty z do-
by rimskej a zberom dolozili osidlenie z obdobia
neolitu a stredoveku. Neolitické keramické nale-
zy sa nachadzali aj ako intrtzia v germanskych
objektoch. Stredoveké nalezy sa koncentrovali na
ploche cca 2 m?, vSetky c¢repy pochadzali prav-
depodobne z jednej naddoby. Na polohe Dobytci
majer sme zberom potvrdili osidlenie so starsej
doby Zeleznej. Ziskany material je vSsak nemozné
blizéie datovat. Dalsia lokalita z neolitu bola za-
registrovana medzi Niznym a VySnym Lancom
na polohe Velka luka. Zvolena forma realizacie
archeologického vyskumu, prieskumy a obhliadky
vykopov kanaliza¢nych ryh, priniesla niekolko
novych poznatkov, ktoré rozsiruji nase doterajsie
vedomosti o osidleni povodia potoka Kanapta
v praveku az stredoveku.
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Tab. I. Buzica, poloha: Mlynsky kiit, vyber keramiky z objektu 3.
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Tab. II. Vyber keramiky a kamennej industrie z katastra obci Komdrovce (1-4, 7-10) a Buzica (5, 6).
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SURVEY OF THE KANAPTA RIVER
BASIN DURING CONSTRUCTION OF THE SEWERAGE SYSTEM
BETWEEN VILLAGES KOMAROVCE, BUZICA AND VYSNY LANEC

Mario Bielich - Elena MirosSayova

Summary

We were able to document five archaeological sites during
the archaeological research at the construction of a sewerage
connection between the villages of Komarovce, Buzica and
Nizny Lanec. Eroded archaeological objects were studied in
the Buzica village area on the location of Mlynsky kut. The
polycultural settlement in the researched area comes from the
Neolithic and the Late Roman Periods. Settlement features are
possibly dated to the 3™-4" centuries. Neolithic and medieval
finds were documented in the Komarovce village area on the
location of Cirkevna zem. On the location of Velka ltika in the
Nizny Lanec village area Neolithic settlement was recorded
in a collection. The archaeological research brought basic
knowledge on prehistoric, historical and medieval settlement
in the basin of the Kanapta river.
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Fig. 1. Eroded archaeological sites in the Komarovce village
area, Kosice-vidiek District.

Fig. 2. Eroded archaeological sites in the Buzica village area,
Kosice-vidiek District.

Fig. 3. Eroded archaeological sites in the Nizny Lanec and
Vysny Lanec village areas, Kosice-vidiek District.

Fig. 4. Buzica, location: Mlynsky kut, feature No. 1.

Fig. 5. Buzica, location: Mlynsky kut, feature No. 2.

Fig. 6. Buzica, location: Mlynsky kut, feature No. 4.

Fig. 7. Buzica, location: Mlynsky kut, feature No. 3.

Taf. I. Buzica, location: Mlynsky kut, selection of ceramics
from feature No. 3.

Taf. II. Selection of ceramics and stone products from the
village areas Komarovce (1-4, 7-10) and Buzica (5, 6).

Translated by Viera Tejbusovd
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HOBBIE AAHHBIE O BOCTOUYHOW I'PAHUIIE PACIIPOCTPAHEHIISI
KEPAMUKUN TUITA AOIITUILLE

NTOPDbL ITPOXHEHKO

B cpeaHeBeKOBBIX KepaMUUECKNX KOMILAEKCcaxX
EBpomner oco6oe MecTo 3aHMMAIOT BBICOKOKAUeC-
TBeHHBIE CTaKaHbI M KyOKM, M3rOTOBAEHHEIE, CO-
r1acHO KapTorpapupoBaHNIO HaXOJ0K 13 OKOA0
100 nmynkros, Ha Mopase, IpeAIl0A0KUTEeAbHO
B AomTtunax (okpyr Oaomoy) (Drobnd 1957,
8 -107; Nekuda/Reichertovd 1968, 150, obr. 48) nan
B 1x Oavpkaieir okpyre (Polla 1986, 232) (puc. 1).
B. Tomem u SI. HoBakom 9Ta TeppuTtOopus onpee-
A€Ha KaK CeBepOMOPaBCKUI IPOU3BOACTBEHHBIN
peruoH (Gos/Novik 1976, 399-404). Kepamuka xa-
paKTepu3yeTcs OOKIIOM A0 3BeHSIIIer0 COCTOHILS,
B pesyAbTaTe KOTOPOTO IpuodpeTaacs KpacHO
- DOpAOBEIN ITBET, ¥ PAaBHOMEPHBIM ITOKPBITHEM
“6opogaBkaMu”, CO3AaIOMINMMI IIEPIIABYIO IIO-
BepXHOCTb. E€ crrenudpuika orrpegeas1eTcst cocTaBoM
XOPOIITIO OTMYY€HHOTIO TeCTa, COCTOSIIIETO 13 TAVHEI
CO 3HAYNTEABHBIMU K€/1e3VICTBIMY BKAIOUEHVSIMY,
KOTOpEIe IPM BHICOKOM TeMIlepaType IIpeBpaliia-
AVICh B IIO/bIe ITynsIpeIIKy. Havaao mponssoacTsa
Aormrtunkont kepamuku otHoeutes K XIV B. (Nekuda/
Reichertovd 1968, 151).

OTaeabHYIO TPYIITY IIOCYABI TUIIA /lOIITHIIE CO-
CTaBASIOT CTaKaHBI C IPSIMBIM BEICOKIM BEHIMKOM
C BO/HIICTOM ITIOBEPXHOCTHIO U YIIIKaMIU - pydKaMI,
VMMEeBIIMMM ICKAIOYUTEeABHO 4eKOPaTUBHYIO (PyH-
kiuio. Koanygectso pydek koaebaeTcst oT TpEX 40
ceMHaAIlaTU. Bpemst 3roToBA€HMsI CTaKaHOB HTOTO
THUIIA UICCAeA0BaTeAN OIIPeAeAsIIOT BTOPOIL TT0A0-
BrHOM XV B., @ X UMIIOPT CBA3BIBAIOT C IMEHEM
BeHrepckoro kopoas Matsama KopsuHa, Baages-
mrero Mopasueit 40 1490 r. (Nekuda/Reichertova
1968, 153). Vcrioab3oBaHne AOMITUIIKON Kepa-
Muky Ha Mopase npogoakaaocs n B XVI 8.,
0 4éM CBMAETeAbCTBYIOT IIOCTaHOBAEHNE paabl
ropogda HopmumbGepra B 1530 r. n yrorpebaenne
B MEAUITMHCKON TEPMUHOAOTUN DTOTO CTOAETIU
Has3BaHMs “AOINTULIKUI BUA” A4 0OO3HAYEHIIS

Aowmuue, Mopasus, Bocmounas Crosaxus, 3axapnamoe,
cpediiesexosne, 3aMoK, Kepamura, uMnopm, 2padum.

Lostice, Moravia, Eastern Slovakia, Transcarpathia, Middle
Ages, castle, pottery, import, graphite.

KO>XHOTO 3a0o0aeBaHmsA. /OMTHUIIKME CTaKaHBI
K KOHIIy CpeJHeBeKOBbs 13-3a CBOel 0COOeHHOII
(opMmBI cTaay TpeAMeTOM KOAAKIIMOHN POBaHIS
U peAVIKBUAMU ABOPSHCKMX (PaMIUAMNIA, @ BLICOKOE
Ka4yecTBO JaHHON KepaMIKM OOBsACHAET CoXpaHe-
H1te OOABIIMHCTBA DK3eMIIAIPOB A0 HACTOSIIETO
Bpemenn (Nekuda/Reichertovd 1968, 154).

Ha teppuropun Bepxuero Ilotucos n3BecTHbI
ANIIb € AVHITIHbBIe HaXOAKH AOIITUIIKON KepaMUKI
¢ 3anagnon yactu permnona (Kpacna nag I'opha-
aoM, llapumickuii rpag, bapaeés). OTmernm, 9TO
cpeAM HUX He IpeACTaBAeH HM OAVH DK3eMILAAP
CTaKaHOB C yIIKaMM - pyukamu (puc. 1). MzsecTtHbre
¢parments gatuposansl XV - MepBOil TPeTHIO
XVIB. (éuplovié/Slivka 1985, 49, obr. 1: 1, 4; Ulicny
2004, 75, Tab. XXXI: 5, 6, 8, 9). Oru kaaccudpunu-
PYIOTCA KaK MMIIOPT, TaK KaK Bce Jccaej0BaTean
OAHO3HAYHO CXOASTCS BO MHEHNUM He TOABKO
O MecTe M3rOTOBAEHNA AaHHOIO TUIIa KepaMUKH,
HO 1 B TOM, 4YTO 3a Ipededamu Mopasuu oHa
Bcerga npusosHast (Polla 1986, 230, 232). b. Iloa-
Ja OTMeTHA, 9YTO Ha MOMEHT IyOAMKaIMM ero
MoHorpadun, GpparMeHTs ¢ yKa3aHHBIX ITyHKTOB
BBICTYITaAM CAMBIMY BOCTOYHBIMI DK3eMIIAsIpaMu
(Polla 1986, 230, 232). VccaeaoBateab CBsI3bIBAET
BOCTOYHOCAOBAIIKIIe HAXOAKI C TOPTOBBIMMU CBS3s-
Mu ¢ Mopasueri, ycraHOBAeHHBIMU B XV B.

JlaHHble, T0Ay4YeHHbIe DKCIIeANINein Y XKIopoa-
CKOTO HallMOHAaAbHOTO yHMBepcurera B 2007 1. Ha
Kopoaésckom 3amke (3akapraTckas 0041. YKpan-
HEI), TI03BOASIOT YTOYHUTH BOCTOYHYIO TPaHMILY
pacrpocTpaHeHsl KepaMMUKM AOIITUIIKOTO TUIIa.
JBa pparmeHTa CTaKaHOB C yIIIKaMy OOHapy>KeHBI
B XO/Je pa3BejouHbIX paboT B mypde 1 (maomaanb
2 x 3 M), 3a40KEHHOM BO3/€ I0>XKHOJ CTEHBI 3a-
MKa.

Ilepsslit - 0610MOK COCyAa C TIPSMBIM BBICOKIM
BEHYMKOM, OPHaMEHTUPOBAHHBIM IIATLIO TOPU-
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Puc. 1. Kapma pacnpocmpanenus kepamuxu Aoumuixozo muna (no Nekuda/Reichertovd 1968 c dobasaetiiiem nyHimos
nosvix Haxodok). 1. bapdeés (Bardejov), 2. beuxos (Beckov), 3. bockosuue (Boskovice), 4. bpamucaasa (Bratislava),
5. bpnuuxo (Brnicko), 6. bpto (Brno), 7. bydanewm (Budapest), 8. Bapmnos (Vartnov), 9. Beauxa (Velika), 10. Beceau nad
Mopasoit (Veseli nad Moravou), 11. Buxumeiin (Vikstejn), 12. Buuezpad (Visegrid), 13. Buiios (Vyskov), 14. F'oaybex
(Holoubek), 15. I'opnvt bopuvt (Horni Bory), 16. I'padey, Kparose (Hradec Krdlové), 17. Aempuxos (Détrichov), 18. Jorarvt
(Dolany), 19. Apaxuue (Drazice), 20. Apesozocmuue (Dfevohostice), 21. Ayb6pasuue (Doubravice), 22. Esuuxo (Jevicko),
23. 3eepunex (Zvétinek), 24. 3noiimo (Znojmo), 25. Kanuxa (Kanisza), 26. Koemu (Kojetin), 27. Kopoaéso (Korole-
vo), 28. Koutuue Kpacna (KoSice-Krdsna), 29. Kpemc (Krems), 30. Kypoeés (Kurdéjov), 31. Knés (Kyjov), 32. Aunmuue
(Lipnice), 33. Aumosea (Litovel), 34. Aumnuue (Lisnice), 35. Aowmuue (Lostice), 36. Mare Boxuue (Malé VoZice),
37. Mesuaecuue (Mezilesice), 38. Meauue (Melice), 39. Muxyros (Mikulov), 40. Mozeanuue (Mohelnice), 41. Mopasuuartol
(Moravicany), 42. Mcmenuue (Msténice), 43. Hose I'sesdruue (Nové Hvézdlice), 44. Oxomosy, (Olomouc), 45. ITeu (Pécs),
46. Ilpaza (Praha), 47. Ilpepos (Pferov), 48. I1pocmeés (Prostéjov), 49. Ipacaasuue (Prdslavice), 50. ITotasens (Plzeii),
51. Ceurkewdpeiizepsap (Székesfehérvir), 52. Caamunuue (Slatinice), 53. Cmape I'paducxo (Staré Hradisko), 54. Cmapol
Kuuumn (Stary Jic¢in), 55. Cmpaxnuue (Straznice), 56. Temnawmuin (Templstyn), 57. Tosawos (Tovacov), 58. Tonorvuatv
(Topol'éany), 59. Tpebuu (Trebic), 60. Tpenuun (Trencin), 61. Tpuaska (Trndvka), 62. Tpybeauve (Troubelice), 63. Yzepcike
I'paduwme (Uherské Hradisté), 64. Yoanxu (Uddnky), 65. Ynuosuue (Uncovice), 66. Ycoou (Usobi), 67. Xa16 (Chlab),
68. Xpauye (Chrlice), 69. Xpydum (Chrudim), 70. Hlapumickuii epad (Sarissky hrad), 71. IlImepn6epx (Sternberk),
72. Dcmepzom (Esztergom), 73. busepe-@pymyuiens (Bizere-Frumuseni), 74. Kpucmypy Cexyecx (Cristuru Secuiesc).
® - Mecma 00HaApyKeHus cOCYO06 AOULMULK020 MUNA; W - HAX00KU AOULMULKUX CIMAKAHOE € YULKAMU - PYUKAMU.
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Puc. 2. Kopoaéeo. Kepamuxa. 1, 2 - Aowmuixozo muna; 3 - zpadumosas.

Puc. 3. Kopoaéso. Ppazmenmul Kepamuku AOUMULK020 Munad.
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Puc. 4. Kopoaéso. Opazmerm zpadumosozo cocyoa.

30HTAABHBIMM >KeA100KaMU, U AeCATBIO yIIKaMU
- pydKaMM B MecCTe HanMOOABIIETro pacIIipeHNns
TyA0Ba, TAe IIPOCMaTPUBaIOTC eIé ABa >KeA00Ka.
Brimre pydek crakaH yKpallleH psAOM Hacedek.
Aunametp BeHunKa 6,7 cM. TecTo Xopo1110 0OTMy4eHO,
000>K>KEHO A0 3BeHsIIero coctostH. [ToBepxHOCTD
00OpA0BOTIO IIBETa, paBHOMEPHO ITOKPHITa “Ooposas-
kamn” (puc. 2:1; 3: 1).

I'rybuna 3aseranns gparmenra (0,7 m) onpeje-
AsIeT BePXHIOIO I'paHUIly CAOSI YEPHOI I'yMyCUpO-
BaHHO raunbl (0,7-1,1 M), CBA3aHHOTO CO IITYPMOM
Kopoaésckoro samka. O HammageHUn cpugeTeabc-
TBYIOT HaXO/AKV HaKOHEUYHUKOB apOaleTHBIX CTpea
C 3aTHYTBIMM OCTPVSIMMY, 3HAaUUTEABHOE KOAUIECTBO
U3AeAU U3 MeTalla U KepaMUKM, B TOM 4lMcCAe
U OAVIH IIeAbI TopIiodek. VIHBeHTapHas KOAAEKIS
caoa agatupyercsa XV - niepsoit moaosuHoit XVI b.
3HaunTeAbHO rayoKe (2,05 M) HallgeHa BeHrepcKast
MOHeTa, onnpeaeaéHHas E. KoaHMKOBOI Kak HOMM-
Haa Kopoas Aapbepra (1437-1439 rr. ) (Unger 1980,
462). Crparurpadiaeckre HaOAIOAEHIIS IIO3BOASIOT
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OIpaHMYUTDh AATUPOBKY MHTEPeCyIOIero Hac cA0s,
a, COOTBETCTBEHHO, I (pparMeHTa AOIITUIIKOM Kepa-
MMKH, BTOpoIi 11oaosuHoi XV - HayaaoM XVI B., 9ato
COoraacyeTcsi CO BpeMeHeM CyIIeCTBOBaHII HaX040K
Tuna JomTune Ha teppuropun Yexun, Benrpum
n CaoBaKUIL.

Bropoit sxksemnasp B Kopoaéso npeacrasaen
OOKOBOII YaCThIO CTaKaHa C OAHVM I1eABIM U OAHIM
0010MaHHBIM YIIIKaMI - pydKaMI, Haj, KOTOPBIMU
UAET TOPUBOHTAABHBIN PsI4 MEAKMX 3allUIIOB.
Xapakrtep TecTa aHaaorMdeH QaxType IepBOro
cocyaa (puc. 2: 2; 3: 2). HesnaunrteapHnast pasHuiia
B TAyOmMHax mx 3aderanus (y nocaeguero - 0,4 m)
U 110A0011e COITy TCTBYIOIIel KepaMIKI II03BOASET
U DTOT (PparMeHT AaTUPOBaTh BTOPOII IIOA0BMHOI
XV - nagaaom XVI B.

Cpeau xoaaexuym mypda 1 otMeTuM u BeHInK
cocyaa ¢ rayOuHsI 2,4 M, BO3MO>KHO Tak>Ke BBICTY-
Maloero UMIOpTOoM 13 Mopasun. DTOT DK3eMII-
ASIp M3TOTOBAEH U3 XOPOIIO OTMYYEHHOIO TecTa
CO 3HAUYMTEABHOI IpUMecho rpadura. Jduamerp
BeH4lKa - 32 cM (puc. 2: 3; 4: 1). CpeaHeBekosas
rpaduToBas KepaMIKa, XOPOIIIO IIpeACTaBAeHHas
B KoMIAeKkcax Ha Teppuropum Yexuu n Cepepo
- 3amnaguoi CaoBakuuy, u3pectHas B Bocrounorin
CaoBakuy 1o eAVMHUYHBIM (pparMeHTapHBIM Ha-
Xo4KaM, B 3akapmaTbe 40 HacCTOSAIIEIO BpeMeH!U
He PUKCHUPOBAAACE.

Mcxoast 3 BhIIIECKa3aHHOTO, MOXKHO TOBOPUTD
0 CBA3sX HaceAeHIs 3akaprarbs ¢ Mopasueli 8 XV
- Hayaae XVI B. 1 Ha AaHHBIII MOMEHT OIIpeAeAUTh
KpaHIO IPaHNITy PacIipoCTpaHeH s MOPaBCKO
KepaMMKM B BOCTOYHOM HampasaeHun Kopoaés-
CKIM 3aMKOM M ITyHKTaM¥ HOBBIX HAXOAO0K Ha Tep-
putopun Pymbinumn (Bencze 2007). DTo 1ospoaser
3HaYMTEeABHO PacIIMPUTL apeal paclpOCTpaHeHs
Mopasckoro nmmopra. Kpome toro, kopoaésckue
HaxXO/KM eI1I€ pa3 IIoATBEP>KAAIOT BBIBO/, CAOBAITKIUX
nccaeagosateaei (b. [Toaaa, M. Canska) o Haavaumn
KepaMUKM THIa /10IITUIIe MCKAIOYUTEABHO B ITyHK-
TaX, IIpMHaAAe>XKaBInX (peojalaM BBICIIIETO paHTa
(Polla 1986, 232).
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NEW DATA ABOUT EASTERN BOUNDARY
OF LOSTICE TYPE CERAMICS SPREADING

Igor Prochnenko

Summary

High quality ceramic glasses and bowls, produced,
according to the mapping of findings from about 100
sites, on Morava, admittedly in Lostice (Olomouc area)
(Drobnd 1957, 98-107; Nekuda/Reichertovd 1968, 150,
obr. 48) or in the nearby area (Polla 1986, 232) (Fig. 1),
are outstanding among the Medieval pottery complexes.
V. Gos and J. Novak defined this territory as Northern
Moravian production region (Gos/Novik 1976, 399-404).
Ceramics is distinguished by burning to the clinking
stance, which resulted by reddish-vinous color and uni-
formed covering by the “warts”, which make the surface
shaggy. Its peculiarity is caused by the composition of
well washed clay, consists of considerable ferriferous
inclusions, which turned into hollow pimples under
the influence of high temperature. Beginning of Lostica
pottery production is defined by XIV century (Nekuda/
Reichertovd 1968, 151).

Ceramic glasses with the straight, high aureole and
wavy surface with handles, which had only decorative
function, comprise separate group of Lostice type of ves-
sels. Number of handles varies from three to seventeen.
The date of production of these ceramic glasses is defined
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by the scientists as XV century, their import is connected
to the name of Hungarian king Matyas Corvin, who
owned Moravia till 1490 (Nekuda/Reichertovi 1968, 153).
Using of Lostica ceramics on Morava continued in XVI
century, which is justified by decision of Norimberg City
Council of 1530 as well as using of the term “Lostice type”
in medical vocabulary of this century as a definition of
dermal disease. Lostice ceramic glasses, because of their
peculiar form, became collecting articles and relicts of
noble families by the end of middle ages. High quality
of ceramic glasses justifies good safe-keeping of the ma-
jority of specimens up till our days. (Nekuda/Reichertovdi
1968, 154).

Only few findings of Lostice pottery are known in the
western part of Upper Tisza region (KoSice - Krasna,
gariésk}’f hrad, Bardejov). It is worth to mention, that there
isno one specimen with the handles there (Fig. 1). Known
fragments are dated by XV-first third of XVI centuries
(Cuplovié/Slivku 1985, 49, obr. 1: 1, 4; Uli¢ny 2004, 75, Tab.
XXXI: 5-6, 8-9). They are classified as import, because
all researchers are unanimous not just in definition of
the place of production of this type of pottery but also
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in opinion that out of Moravia this ceramics is always
imported (Polla 1986, 230, 232). B. Polla pointed out that
at the moment when his monograph was published, the
fragments from mentioned sites were the most eastern
specimens (Polla 1986, 230, 232). Researcher makes a link
between Eastern Slovakian findings and trade relations
with Moravia, established in XV century.

The data received by the expedition of Uzhgorod
National University in Korolevo castle (Zakarpatska
oblast of Ukraine) in 2007, makes it possible to precise
the eastern boundary of Lostice type ceramic spreading.
Two fragments of ceramic glasses with the handles were
discovered during prospecting works in exploring shaft
(area 2 x 3 m), made near southern wall of the castle.

The first is - a fragment of the vessel with straight, high
aureole, ornamented by five horizontal gutter, and five
handles, at the widest point of the body, where another
two gutters are visible. Ceramic glass is decorated above
the handles. The diameter of aureole is 6,7 cm. Well
washed clay is burned to the clinking stance. The surface
has vinous color and uniformed covering by “warts”
(Fig. 2:1; 3: 1).

Occurrence depth of the fragment (0,7 m) defines upper
boundary of the layer of the black humus clay (0,7-1,1 m),
which is connected to the assault of Korolevo castle.
Findings of the crossbow arrow-heads, with the curved
edges, sufficient number of metal and ceramic articles,
including one well-preserved vessel, prove the fact of
assault. Inventory collection of the layer is dated by XV
- first half of XVI century. Hungarian coin, defined by
E. Kolnikova as face-value of king Albert (1437-1439), was
found much deeper (2,05 m). Stratigraphic analyses allows
to limit the dating of the layer, and, correspondently, of
the fragment of LoStice ceramics, by the second half XV
- beginning of XVI centuries, which is correspondent to
the dates of findings of LoStice type on the territory of
Czech Republic, Hungary and Slovakia.

Second specimen from Korolevo is represented by the
side part of ceramic glass with one preserved and one
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broken handle, with a horizontal row of small pinches.
Composition of the clay is analogical to the first vessel
(Fig. 2: 2; 3: 2). There is insufficient difference in oc-
currence depth (0,4 m for the second), but similarity of
concomitant pottery allows to date this fragment by the
second half of XV - beginning of XVI centuries too.

It is worth to point out the aureole of the vessel among
the collection of the shaft 1. It was found on the depth
of 2,4 m, which is probably is Moravian import as well.
This specimen is produced from well washed clay with
sufficient admixture of graphite. The diameter of aureole
is 32 cm (Fig. 2: 3; 4: 1). Medieval graphite ceramics is
well represented in the complexes of Czech Republic
and North-Western Slovakia. It is known in Eastern
Slovakia because of few findings. It was never found in
Transcarpathia before.

Taking into account all mentioned above, it is possible to
confirm the relationships between population of Moravia
and Transcarpathia in XV - beginning of XVI century and
define the boundary of spreading of Moravian ceramics
in eastern direction, towards Korolevo castle and puncts
of new findings from Romania (Berncze 2007). It allows
widening sufficiently the areal of spreading of Moravian
import. Besides this, Korolevo findings confirmed the
conclusion of Slovak researchers (B. Polla, M. Slivka)
about availability of the pottery of Lostice type excep-
tionally on the sites to belong to the top rank nobles (Polla
1986, 232).

Fig. 1. The map of spreading of Lostice type ceramics
(Nekuda/Reichertovd 1968) including sites of new
findings. @ - The places of finding of Lostice type
vessels. m - Findings of Lostice type ceramic glasses
with handles.

Fig. 2. Korolevo. Ceramics. 1, 2 - Lostice type; 3 - graphite-
made vessels.

Fig. 3. Korolevo. Fragments of Lostice type ceramics.

Fig. 4. Korolevo. Aureole of graphite-made vessel.
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PREMONSTRATI V NIZNEJ MYSLI

DO ROKU 16

1

PAVOL JAKAB

Predmetom tejto Stidie st dejiny premonstratov
v Niznej Mysli. V sticasnosti uz existuju prace, ktoré
sa zaoberaju cirkevnymi dejinami ¢ize dejinami re-
holi, klastorov a hodnovernych miest.?> Pred rokom
1989 sa tejto téme nevenovala dostatocnad, alebo
takmer ziadna pozornost. Este dnes mame cirkevné
instittcie, ktorych ¢innost a histéria bola donedavna
zabudnuta alebo neznama. Premonstratsky klastor
sv. Mikulasa v Niznej Mysli patril do takejto skupiny.
Vzhladom na to, ze kompletny archiv hodnoverného
miesta, ¢i sikromny archiv preposstva sa nezachoval,
bolo potrebné zacat s podrobnou heuristikou. Pri
vyskume sme pracovali hlavne s pisomnostami st-
stredenymi v Mad'arskom krajinskom archive v Bu-
dapesti (MOL DL/DF), pramenmi zo Slovenského
narodného archivu a evidovanymi pramenmi (Fejer,
Sedlak, Nagy ai.) Treba dodat, Ze preposstvo zaroven
posobilo isty cas ako hodnoverné miesto.> Hodno-

Vychodné Slovensko, Niznd Mysla, premonstriti, kldstor,
Sv. Mikulds, hodnoverné miesto, kapitula, konvent, prepozitiira
(preposstvo).

Eastern Slovakia, Niznd Mysla, Premonstratensians, St. Nico-
las monastery, authentic place, chapter, convent, priory.

verné miesta boli zvlastnostou feudalneho Uhorska.
Ide o cirkevné spolocenstva - kapituly a konventy,
ktoré vykonavali verejnopravnu ¢innost, vydavali na
poziadanie stranok alebo z prikazu panovnika i kra-
jinskych hodnostarov listiny o réznych zalezitostiach
v oblasti sukromného prava a sudnictva.

Zo strany historikov sa stredovekym dejinam obce
¢i klastora premonstratov v minulosti venovalo len
okrajovo. Boli to povacsinou prace, ktoré ciastkovo
zachytavali urcity vysek z dejin obce. Do tejto skupi-
ny patria prace historikov uverejnené v historickych
casopisoch. Jeden z prvych znamych autorov, ktory
prinasa informacie o myslianskych premonstratoch
je uhorsky polyhistor Matej Bel vo svojom Zeme-
pise Uhorska v casti venujtcej sa Abovskej zupe.*
Viacero prac publikoval madarsky historik Jakub
Rupp. Napriklad v praci so samostatnym titulom
Myslianska prepozitira podava prierez dejin od

1 Stidia je vytahom z diplomovej price autora Premonstriti a hodnoverné miesto v Niznej Mysli do roku 1526, ktorii obhdjil na Filozofickej

fakulte Presovskej univerzity v Presove roku 2006.

2V tyjchto pricach sa §tudenti i renomovani historici zaoberajil vieobecnjmi, ale aj konkrétnymi dejinami radu premonstritov, premonstrdtskych
kldstorov v spojent s ¢innostou hodnovernyjch miest ¢i archtvmi tychto institiicii. BOKESOVA, M.: Vierohodné miesta, vznik, vyvoj a posobnost.

In: Archivny casopis 111, 1953, 163-167.
LEHOTSKA, D.: Prirucka diplomatiky. Bratislava 1972, 266-285.

ZVQIPEL,,].: Archz’vy hodrgoverny’vch miest na Slovensku. In: Archivni casopis X1, 1961, 2, 70-78.

VANOVA-BODNAROVA, M.: Cinnost hodnoverného miesta Jasov do roku 1350. In: Historica Carpatica IX. Kosice 1978, 279-314.
HOLOSOVA, A.: Cinnost hodnoverného miesta v Turci do roku 1350. In: Slovenskd archivistika 1., 1990, 56-81.

VENGRINOVA, Z.: Cinnost hodnoverného miesta Leles do roku 1526: Diplomovd prica. Presov: FEPU 2001.

OSZVALD, E.: Adatok a magyarorszdgi premontreiek Arpa’d—kori torténetéhez. In: Miivészettoténeti értesito VI, 1957, 2-3, 231-254.
ECKHART, F.: Hiteles helyeink eredete és jelentdsége. Szdzadok 1913, 641-655.

KUMOROVITZ, L. B.: A leleszi konvent oklevéladé miikodése 1569- ig. In: Turul. Budapest 1928.

SPILKA, L.: A jdszovdri prépostsdg hiteles hely levéltdrdnok ,B” protocolluma. Emlékkinyv, Budapest 1938, 410-418.

STOLCZ, A.: A hiteles helyek és azok jelentosége a kozepkorban Magyarorszigon. Ujvidék 1912.

TOTH -SZABO, P:: A jdszovdri prépostsdg hiteles hely a kozepkorban. Turul XXI, 1903, 110-119.

SZENTPETERY, I.: Magyar oklevéltdn. Budapest 1930.

LASZLOOVA, H.: Dejiny premonstritského prepostva v Bzoviku. In: Studia historica Tyrnaviensia IIL, 2003, 113-129.
MATOVCIK, P: Premonstratsky kldstor Sv. Kriza v Lelesi v rannom stredoveku (do r. 1355). In: Bibliotheca Strahoviensis 2, 1996, 7-32.
KODA], ].: Sazsky konvent premonstrdtov v XIII. storoci: Diplomovd prdca. Bratislava: FF UK 1970/1971, 113.

3 JAKAB, P.: Premonstriti a hodnoverné miesto v NiZnej Myli do roku 1526: Diplomovd prica. Presov: FF PU 2006, 73.

% Dielo vyslo v dvoch vydaniach, v ktorych sa uvddzajii aj rozliéné tidaje. BEL, M.: Compendium Hungariae Geographicum, In Partes IV. Posonii

et Cassoviae 1777, Posonii et Pestini 1792.
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Obr. 1. Predkomasacnd mapa Niznej a VySnej Mysle z roku 1842.

najstarsich ¢ias do konca XVIII. storocia.” Podobny
charakter ma praca Ludovita Keményho, ktory sa
venuje vylu¢ne dejindm stredoveku.

Zlomkovité zmienky o klastore a preposstve sa
nachadzaju v monografii o Abovsko - Turnianskej
zupe, na vydani ktorej sa podielalo viacero autorov.
Autori spracovavaju dejiny od najstarsieho dejinné-
ho obdobia do ¢ias vtedajsej sticasnosti. Na praci sa
podielali viaceri historici, vydana bola pod menami
Sziklay a Borovszky.” Z madarskych historikov pi-
Sucich o obcdi, resp. preposstve, sa venuje najstarsim
dejindm Juraj Gyorffy vo svojej praci Historicky
zemepis Uhorska z ¢ias Arpadovcov.®

Zo slovenskych autorov sa dejindm obce a pre-
posstva venoval Branislav Varsik v knihe Osidlenie

Kosickej kotliny. Sthrnne spracované heslo sa
nachddza v prvej Casti tejto trojdielnej prace.” Na-
chadza sa spracované pod ndzvom Vysna a Nizna
Mysla. V ostatnych dieloch sa spomina preposstvo
len ako sucast iného dejinného celku.'

Ferdinand Uli¢ny vo svojich précach o Sarisskej"!
a Zemplinskej zupe'? sa o preposstve zmieniuje v su-
vislosti s majetkami, resp. dedinami v susednych
zupach, ktoré kedysi preposstvu patrili. O pre-
posstve sa zmienuje tak isto v Stadii o cirkevnych
institaciach na vychodnom Slovensku.®

Z dalsich novsich vydani je zndma praca ve-
novand dejinam obce a teda aj preposstvu. Ide
o monografiu s ndzvom Na sutoku troch riek." Je
rozdelena do piatich casti, pricom kazda je venovana

5 RUPP, J.: Sz. Mikds piispik-, s hitvallérdl nevezett prémontréi prépostsig. In: Magyarorszig helyrajzi torténete IL, Pest 1872, 303.

6 KEMENY, L.: Abauj- és Tornavdrmegye torténete a honfoglalistél az 1648-ik évig. In: Torténelmi kozlemények Abauj-Torna vdrmegye és

Kassa mutjabol 111/1., Kosice 1912 (mdj), 16.

7 SZIKLAY, . a BOROVSZKY, S.: Abauj-Torna vdrmegye és Kassa. Budapest 1896 .
8 GYORFFY, G.: Az Arpdd - kori Magyarorszig torténeti foldrajza. Budapest 1963, 119.

9 VARSIK, B.: Osidlenie Kosickej kotliny,l., Bratislava 1964, 392.

"0 VARSIK, B.: c. d., II, IlI, Bratislava 1973, 1977.

T ULICNY, F.: Dejiny osidlenia Sariga, Kosice 1990.

2 ULICNY, E:: Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy, Michalovce 2001.

13 ULICNY, F: Podiel cirkevnyjch indtitiicii na vijvoji osidlenia a hospoddrstva vijchodného Slovenska v 12.-16. storoéi. In: Archeologia Historica

10, 1985, 357-367.
4 SEDLAK, P.: Na siitoku troch riek. Presov 2000.
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urcitému tseku dejin od praveku az po dvadsiate
storocie a kazdu cast spracovava iny autor. Praci,
v kapitole o dejindch stredoveku a novoveku, chyba
vsak adekvatny poznamkovy aparat.

Peter Sedlak svoj prispevok z monotematického
semindra z cirkevnych dejin uverejnil v Dejinach
kosického arcibiskupstva. Praca je uverejnena v dru-
hom diele, ktory vydava M. Cizmar.s V tretom diele
sa nachddzaja iba torzovité zmienky o preposstve
a premonstratoch v Niznej Mysli.'

Na zaciatku druhého tisicrocia zapadné mnisstvo
determinuje snaha o reformu mniSskeho a laického
zivota. Dovtedy sa reholnictvo zaoberalo modlit-
bou, zdokonalovanim jednotlivca. V XL-XIIL storoci
sa zameriava na vSetky oblasti krestanského Zivota
a Tudského usilia. Nové rehole sa neutahuju do
odlahlych pustovnickych miest, ale idu tam, kde
prudi Zivot, do obyvanych oblasti, do miest."” Ide
o obdobie rokov 1050-1150, ktoré sa nazyva monas-
tickym obdobim. Prave toto storocie je bohaté na
vznik novych mniSskych rddov.” Jednou z reholi
je rad premonstratov (Candidus et Canonicus Ordo
Praemonstratensis), ktori sa riadili podla vnutornych
predpisov vychadzajtcich z regul sv. Augustina.
Réd bol zalozeny sv. Norbertom roku 1120. Ciefom
rehole bolo spojit kanonicky zivot s monastickym,
teda povinnosti kanonikov, a zaroven kazatelov,
s povinnostami mnichov."” Z toho teda vyplyva, ze
rehol'a premonstratov spaja duchovny zivot v klas-
tore s pastoracnou ¢innostou vo farnostiach.

Najvyssim spravnym organom premonstratov
bola generalna kapitula v Premontré. Premonstrati
patrili vdaka vynikajticej organizacii a kazdo-
roénym stretnutiam na generalnych kapitulach
s opatmi a prepostami z r6znych casti Eurdpy k naj-
lepsie informovanym osobam o medzinarodnych
politickych udalostiach, aktudlnych problémoch
cirkvi a vyvojovych trendoch v medzinarodnom
diani. Zaciatkom 13. storocia doslo k vytvoreniu
tuzemnych provincii, tzv. cirkarii, v ramci ktorych
sa konali provincidlne kapituly. Doma zastupovali
generalne kapituly v rdmci svojej posobnosti.

Do Uhorska sa premonstrati dostali eSte za Zi-
vota sv. Norberta. V roku 1130 bolo zaloZené prvé
uhorské premonstratske preposstvo vo Velkom Va-

15 CIZMAR, M.: Dejiny Kosického arcibiskupstva, I1., Presov 2004, 51.

16 SEDLAK, P:: Dejiny Kosického arcibiskupstva, I11., Presov 2004.
17 SPIRKO, J.: Cirkevné dejiny I. Martin 1943, 386.

radine (Promontorium Varadienses; Rum.), zasvatené
sv. Stefanovi mudenikovi.? Naopak premonstratske
preposstvo v Niznej Mysli bolo zaloZené medzi
poslednymi a z hl'adiska majetkového prislusenstva
patrilo k malym klastorom. Presny rok zaloZenia
stanovit nevieme, ale dobu vzniku klastora kla-
dieme do druhej polovice XIIL storocia, eSte pred
rok 1288.

Kazdy klastor mal svojho duchovného a svetského
patréna. Duchovny patronat v naSom pripade zas-
taval sv. Mikulds. Svetskym patréonom boli jednot-
livi ¢lenovia rodu Aba z Drienova. Medzi rodinou
zakladatel'a a prepoststvami existovali tizke vztahy.
Rodina disponovala patrondtnym pravom, ¢o zna-
menalo povinnost poskytnutia ochrany pravnej,
vojenskej i materialnej pomoci klastoru v pripade
potreby a predpokladalo neustalu spolupracu,
no potomkovia zakladatela si vyhradili aj pravo
byt pochovani v klastornom kostole. Rodina mala
narok na cast feudalnej renty klastora v pripade
hospodarského tipadku vlastného rodu.”

Po stranke cirkevnopravnej patrilo preposstvo
v Niznej Mysli pod svoj matersky klastor, ktory do
urcitej miery ovplyvrioval Zivot svojho dcérskeho
klastora. Je pravdepodobné, Ze to bol najblizsi pre-
monstratsky klastor, teda klastor Jasovskych pre-
monstratov. Preposstvo bolo zalozené z iniciativy
drienovskej vetvy rodu Aba.*

Preposstvo sa nachadzalo v oblasti cirkevnej
spravy Jagerského biskupstva. Z pravneho hladiska
bol premonstratsky rad vynaty spod pravomoci
biskupa a podriadeny priamo papezovi. V pripade
myslianskeho preposstva je dokazatelny kontakt
s biskupstvom a kapitulou v Jagri. Prvy mysliansky
prepost Michal zastaval funkciu kanonika kapituly
a Peter bol pomocnym vikarom biskupa v Jagri,
neskor tituldarnym biskupom. Dokonca Jagersky
biskup Martin vydal listinu, ktora je datovana
v Niznej Mysli (in Mysle). ZaloZenie klastora a jeho
vysvitenie muselo prebiehat s vedomym a odo-
brenim Jagerského biskupa. Je pravdepodobné,
Ze vysvatenie klaStora vykonal prave Jagersky
biskup, (bliZSie sa o prepostovi Michalovi, Petrovi
a biskupovi Martinovi zmietiujem v nasledujticich
riadkoch stadie).

18 SLIVKA, M.: Kldstornd kultira stredoveku. In: Verbum IV, 1993, 2, 80.

19 SPIRKO, J.: c. d., Martin 1943, 389.

20 OSZVALD, F:: Adatok a magyarorszigi premontreick Arpad-kori torténetéhez. In: Mifvészettiténeti értesité VI, 1957, 2, 3, 251.
2 MALYUSZ, E.: Egyhdzi tarsadalom a kozépkori Magyarorszigon. Budapest 1890, 216.
22 WAGNER, C.: Analecta Scepusii sacri et profani, Pars I, Viennae 1774, 128.
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Dovodov zalozit klastor bolo viacero. Zakladatela
k tomu viedli duchovné, ale aj svetské pohntitky.
Rodine zakladatela zo zaloZenia klasStora plynuli
rozne prava. Nemozme stanovit presnti alebo jedint
pricinu zalozenia klastora. V blizkom okoli existova-
lo este v druhej polovici 13. storocia staré slovanské
pohanské kultové miesto. Existencia klastora by
potlacila prezivajiice pohanské navyky obyvatelstva
z blizkeho okolia. Napriklad v Drienove sa nasiel,
v eneolitickej mohyle, hrob pochadzajtci z obdo-
bia XII. storocia, ktory nepoukazuje na tradicny
krestansky sposob pochovavania.” Pri nedalekej
obci Serla na polohe zvanej Isten domb (Bozi vrch) -
boziste, bolo pohanské kultové stredisko, na ktorom
bola jedna z poslednych modiel zvana Balwankew.
Jestvovanie takéhoto miesta je dolozené listinou
zroku 1267.** Je mozné, Ze aj tunajsiemu sakralnemu
stredisku predchadzalo slovanské pohanské miesto.
O slovanskom osidleni svedc¢i aj slovansky nazov
Mysla odvodeny od slovanského osobného mena
Mysl.*® Navyse samotna Nizna Mysla a jej okolie
bolo osidlené obyvatel'stvom uz v dobe bronzove;j.*
Archeologické nalezy a pisomné pramene o vzniku
klastorov a kostolov dokazuju, Ze sa krestanstvo Siri
neskorsie nez na zapadnom a juznom Slovensku.”

Od Mateja Bela mame poznatok, Ze prepozitira
patrila premonstratom, ktori sa pocas tatarského
vpadu rozprchli a po kratkom case sa do neho zase
vratili.*® Neudava sa pocas ktorého vpadu Tatarov
sa to stalo. Dalej uvadza, ze budova klastora bola
vystavana na sposob opevnenia ¢i hradu.”

Z reambulacie hranic majetku Zupé (Supch) roku
128 * mame zmienku o cirkvi ¢i kostole v Niznej
Mysli (in opposito possessionis ecclesie de Mysle).*
Vyraz cirkev (ecclesia) v stredoveku predstavuje

23 VARSIK, B.: Osidlenie kosickej kotliny, 1., Bratislava 1964, 121.

urcita skupinku I'udi - krestanov patriacich k urdi-
tému kostolu (ecclesia) a mozno ho prelozit aj ako
kostol. BlizSie sa neSpecifikuje ¢i ide o kapitulny
chram (ecclesia capituli) teda premonstratsky chram
alebo farsky kostol (ecclesia parochialis), ale s istotou
mozeme tvrdit, Ze kostol v Mysli uz bol postaveny.
Kedze uz roku 1288 fungovalo hodnoverné miesto
domnievame sa, Ze Slo o premonstratsky teda ka-
pitulny chram.

Magister Michal z rodu Abovcov bol prvy, znamy
prepost, spravoval prepozitaru v rokoch 1288-1303.
Prvykrat sa pisomne spomina v roku 1288 ,magis-
trum Michaelem Mislensem prepositum socium suum
... de generacione Aba.”** Meno preposta je uvedené
titulom magister, ¢ize ide o vzdelant osobu, ktora
riadila hodnoverné miesto. Teda nevystupuje tu ako
opat (abbas), ¢ireholny brat (frater). V nasledujicom
roku 1289 sa spomina okrem preposta aj myslianska
kapitula , praepositus Myslensis et capitulum eiusdem
loci”.* Peter z rodu Aba, synovec Michala bol zase
Zupanom Abovskej Zupy. Michalov brat Tomas bol
varadinskym biskupom. Po smrti Petra z Drienova,
ktory bol otcom preposta Michala, biskupa Tomasa
a ich bratov Jana, Juraja a Mikulasa,* Michal ako
rodinny podiel ziskal v roku 1280 desat usadlosti
v Drienove, obce Bretejovce a Trebejov. Podielal sa
na vystavbe hradu Drienov (Sumus), ktory bol posta-
veny nad obcou Obisovce.® Na konci XIII. storocia
bol mysliansky konvent fungujticim hodnovernym
miestom. Sved¢i o tom listina z roku 1289, v ktorej
prepost Michal potvrdil zdmenu majetkov Belze
medzi Elid§om a Jdnom, synmi Stefana a komesom
Heimom.* V listine vydanej v roku 1300 je zmienka
o tom, Ze pred prepostom a kapitulou maju vykonat
prisahu Peter, syn Juraja, v spore proti Mortunovi,

2 Fejér, CDH, 1V/3, Budae 1829, 412 ,,deinde autem vadit ad statuam lapideam, quae dicitur Balwankew”.

5V Niznej a Vysnej Mysli sa nezachovala kontinuita slovenského obyvatel'stoa zo stredoveku a nizoov tychto dedin nepresiel prirodzenym vyjvinom

slovenskej reci, ako to bolo u Mysliny v Zemplinskej stolici.

%6 OLEXA, L.: Niznd Mysla - Osada a pohrebisko z doby bronzovej. Kosice 2003.
7 Porov.: VARSIK, B.: Osidlenie kosickej kotliny, 1., Bratislava 1964, 121.

%8 BEL, M.: Compendium Hungariae geographicum, In partes IV. Posonii et Cassoviae 1777.

2 BEL, M.: Compendium Hungariae geographicum, In partes IV. Posonii et Pestini 1792 v tomto vydani uz neuvidza zmienku o Tatdroch,
namiesto toho je veta nahradend tidajom o patrondte Abovcov z Drienova ¢o je overitelné aj v pozndmke.

30 MVSR, SNA, Rdd. arch. prep. v Jasove, fasc. 2, No 9.

3L MVSR, SNA, Réd. arch. prep. v Jasove, fasc. 2, No 9; GYORFFY, G.: Az Arpdd - kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. Budapest

1963, 119.

%2 MOL, DL 077 327. Porov.NAGY, L, NAGY, I, VEGHELY, D.: Grof Zichy - csalid okminytdra. IIL, Pesten 1874, 5. 240-244, ¢. 172.; GYORFFY, G.:
Az Arpdd - kori Magyarorszag torténeti foldrajza. Budapest 1963, 119.

33 Fejér, CDH, V/3, Budae 1830, 473-475.

34 Fejér, CDH, V/3, Budae 1830, 66, 67. Porov. WERTNER, M.: A Magyar nemzetségek, 11 kotet, Temesvdr 1892, 421.

3 VARSIK, B.: Osidlenie kosickej kotliny, 1., Bratislava 1964, 453.

3 MOL, DL 107 959 ,...Elias et Johannes....ex una parte, et comes Heim ex altera...” Porov. Fejer, CDH, V/3, Budae 1830, 473-475.
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synovi Zochuda a Michalovi, synovi Simona.” Sud-  sporu sa vztahuju dalsie dve listiny. Prva je datovana
na listina myslianskej kapituly, ktorej vydanie spada v Gonci k 20. IX. 1303 a nariad'uje predviest svedkov
do obdobia rokov 1301-1303, zachytava spor comesa  pred myslianského preposta.* Druhd, datovana
Helya a jeho syna Enoca proti palatinovi Omodejovi. ~ 20. IX. 1303, je odrocovacia listina k tomuto sporu.*
Palatin nevyplatil uréent ¢iastku posSkodenymaani ~ Nakoniec poslednd, uz spomenuta z 1. X. 1303, hovori

sa nedostavil na sud.*® o vypocuti svedkov Edusa a Copoza, ako aj ostatnych
Spominali sme delbu majetkov tejto abovskejvetvy ~ predvolanych a uvadza ich ako nevinnych.*
v roku 1280, pri ktorej magister Michal dostal obec Zo zachovanych listin sa dozvedame, zZe mys-

Bretejovce spolu s Trebejovom a desiatimi usadlos-  lianske preposstvo vystupovalo ako niZsia sudna
tami v Drienove.”” Mysla sa pri tychto dedi¢nych  instittcia, v mensej miere sa riesili otdzky majetkovo
majetkoch uz nespomina, vtedy uz nepatrila do - pravne.

dedi¢ného podielu Abovcov z Drienova, pretoze Meno preposta v obdobi medzi rokmi 1303-1317
bola cirkevna. Je to zaroven nepriamy dokaz toho, je nezndme, ale je znama listina z 13. X. 1311, kto-
Ze preposstvo ako samostatny cirkevny majetok  ra je datovana v Mysli. Vydal ju jagersky biskup
roku 1280 existovalo. Roku 1297 magister Michal ~Martin a potvrdzuje iou darovanie majetku Ujfalu
odkazal svoj podiel v tychto majetkoch Egidiovi  (Wyfolu) v Zempline.** Ak uvazime, ze myslianski
synovi Petra (Zupana Abovskej stolice), vhukovi  preposti boli kanonici a preposti jagerskej kapituly,
svojho najstarsieho brata Juraja. Michal je tu oznaceny  je pravdepodobné, Ze Martin bol zaroven titularnym
ako spolukanonik jagerskej kapituly (concanonicus — prepostom v Mysli.

noster).* Na toto dedic¢stvo si robili narok synovia V obdobi od roku 1317 do roku 1333 sa uvadza
bratov Mikulasa a Jana, a tak synovia Jurajasamuseli v pramenioch prepost Peter. Od roku 1314-1317 za-
s nimi dohodntt. Roku 1300 doslo k dohode medzi  stava tlohu preposta jagerskej kapituly a znovu sa
synmi Juraja a Jana, podla ktorej majti synovia Juraja  jej ujima roku 1331.* V roku 1317 jagersky biskup
odovzdat z podielu stryka Michala (Bretejovce) sy- ~ Martin vymenoval troch vikarov (resp. subvikdrov),
nom Jana. Ciastka na hrade Drienov a dal§i majetok ~ medzi ktorymi sa spomina aj mysliansky prepost
bol prenechany synom Juraja.* Poslednd zmienka Peter, ktory bol zaroven tituldrnym biskupom.*
o prepostovi Michalovi je v listine z 1. X. 1303 tyka- ~ V listine datovanej k 12. II. 1317 Peter vystupuje
jucej sa sporu znicenia dediny Zujta (Zsujta, Sughta) — ako vice iudex - subvikéar biskupa Martina.* Tyka
v Abovskej zupe (Mad.). Slachtic Edus, syn Moythu, ~ sa odrocenia sporu vdovy Serafiny a §lachticov
prostrednictvom svojho sluhu, zvaného Copoz, mal  z Ruskova, ktori jej nevydali veno a svadobné dary.
udajne sposobit Skodu comesovi Janovi v spomenutej O dalSom odroceni sporu sa pojednava v listine
dedine Zujta vo vyske 10 mariek.” K tejto listineresp. ~ z 5. III. 1317.%° Poslednd zachovana listina pocha-

37 MOL, DL 099 542 ,,...coram preposito et conventu de Mysle...” Porov. KAROLY], T.: Grof Kdrolyi csaldd oklevéltdra. 1., Budapesten 1882, 29, 30.
3 MOL, DL 084 222 ,, ...Omodeus palatinus ....ad prestandum sacramentum ipsa die non venit nec pro se missit..”
39 Fejér, CDH, VI3, Budae 1830, 66, 67.

40 MOL, DL 001 481 ,,...Magister Mychgel ... dilectus cqncanonicus noster...”Porov. Nagy, C[?A, XII, Budapest 1874, 608, 609, ¢. 487, Fejér,
CDH, V172, Budae 1830, 106-108; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszig, 119; LESKO, ].: Adatok az egri egyhizmegye torténelméhez,
IV., Eger 1907, 87; ULICNY, F.: Dejiny osidlenia Sarisa, Kosice 1990, 38.

41 MOL, DL 001 578. Porov. Nagy, CDA, X., Budapest 1873, 396, 397, ¢. 260.; Fejér,CDH, V1/2, Budae 1830, 275-277 ; GYORFFY, G.: Az Ar-
pad-kori Magyaroszdg, 119.

2 MOL, DL 084 253. Porov. Sedlik, RDSL, 1., Bratislava 1980, 127.

# MOL, DL 075 230. Porov. Sedlik, RDSI, I, Bratislava 1980, 125, ¢. 235.

# MOL, DL 075 217. Porov. Sedldk, RDSI, 1., Bratislava 1980, 125, 126, & 236; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszdg, 119.
# MOL, DL 084 253. Porov. Sedlik, RDSL, 1., Bratislava 1980, 127, ¢.239.

4 MOL, DL 031 195. Porov. Sedlik, RDSI, L., Bratislava 1980, 395, 396, ¢. 919; NAGY, I.: Codex diplomaticus Hbg.nguricus Andegfwensis, L,
Budapest 1878, 235, ¢. 217; KRISTO, G.: Anjou-kori oklevéltdr, 111., Budapest - Szeged 1994, 78, 79,¢. 158; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori
Magyarorszdg, 119.

¥ LESKO, J.: Adatok az egri egyhdzmegye torténelméhez, IV., Eger 1907, 243.

48SUGAR, 1.: Az egri piispokok torténete. Budapest 1984, s. 98. Porov. GYORFEY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszdg, s. 119.

# MOL, DL 060 168 ,Nos Petrus prepositus de Misle vice iudex venerabilis patris domini M. Episcopi Agriensis” Porov. Sedldk, RDSL I,

Bratislava 1987, 87, 88, & 155; KRISTO, G.: Anjou-kori oklevéltdr, IV., Budapest-Szeged 1996, 153, 154, ¢. 404; NAGY, I.: Codex diplomaticus
Hungaricus Andegavensis, 1., Budapest 1878, 414, ¢. 374.

%0 MOL, DL 060 1§9. Porov. Sedldl{, RDSI I1., Bratislava 1987, 89, & 159; KRISTO, G.: Anjou-kori oklevéltdr, 1V., Budapest-Szeged 1996, 157,
158, ¢. 415, GYORFFY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszdg, 119.
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dzajtica od preposta Petra, je datovana medzi roky
1306-1321, a takisto sa tyka sporu vdovy Serafiny
proti slachticom z Ruskova. Je vSak adresovana
biskupovi Martinovi.”!

V roku 1325 je Peter spomenuty v listine jager-
skej kapituly, ktora potvrdila vymenu majetkov
medzi jagerskym biskupom Canadinom a prepos-
tom Petrom. Biskup Canadin vymenil obec Keren
(Korom) pri rieke Sajo v zemplinskej stolici (Mad'.)
za desiatky z dedin Cirkevna Mysla,” Vysna Mysla,
Blazice, Brestov a Mirkovce. Petrovi teda zostali
tieto obce a nasledne z nich poberal desiatok.”
Nasledujiica zmienka o prepostovi Petrovi je v lis-
tine z 09. VIIL 1330. Na hrade Sari$ sa ztcastnil
ako svedok pri pisani testamentu Viliama Drugeta
spolu s opatom Janom z Krasnej nad Hornadom,
magistrom Jakubom, fararom z Kosic a Janom,
priorom zo Sari$a.** To, Ze prepost Peter je uvedeny
na prvom mieste svedci aj o vyzname jeho fun-
kcie. Z roku 1332 je zmienka o prepostovi Petrovi
v supisoch papezskych desiatkov, ktory zaplatil
za prepozituru desiatok 12 mariek. Jeho meno sa
uvadza aj v roku 1333. Dedina - fara Mysla (Misle),
terajsia Nizna Mysla, pri ktorej sa uvadza aj druha
Mysla (de alio Misle),*® platila desiatok osobitne.
Mozeme ich stotoznit s dnesnou NiZnou a Vysnou
MysTou. Uvadzané st mena myslianskych fararov
Stefan a Albert.” Je dok4zatelné, Ze v tomto obdobi
pri preposstve existovala aj fara Mysla, ktora ako
cirkevnopravne samostatna institacia, nezavisla od
preposstva bola aj samostatne zdanena.

V uctoch hlavného kolektora Caucina z rokov
1350-1354 je zaznam, ze ro¢ny poplatok z beneficii

za obsadenie preposstva ¢ini 102 florénov.* Mikulas,
lektor a kanonik zo Stolicného Belehradu za obsa-
denie vakantného preposstva zaplatil 219 florénov.
Miesto dostal s podmienkou, Ze zanecha funkciu
lektora, ktort1 zastdval v Stolicnom Belehrade.”

V roku 1364 kancelaria krala Ludovita Velkého
potvrdila zdmenu majetkov pre slachticov z Drie-
nova. V tejto listine sa spomina aj mysliansky
prepost Ivanka. Samotny editor meno oznacuje za
pochybné.®

Jasovsky prepost Jan v roku 1390 potvrdil dondciu
Ladislava, syna Lukésa Nemeta, ktory daruje Dur-
kov cirkvi v Mysli.* Jasovsky prepost roku 1393
vydava listinu, v ktorej potvrdzuje hranice majet-
ku Brestov a Mirkovce za pritomnosti slachticov
z Ploského. V Mysli vtedy pdsobil prepost Mikulas.®>
Koncom 14. storocia viedol preposstvo prislusnik
roku Abovcov. V roku 1398 jagerska kapitula vydala
listinu, ktorou potvrdila donaciu krala Zigmunda
na vlastnictvo majetkov, ktoré patrili Abovcom.
Myslianskému prepostovi Blazejovi pripadli ma-
jetky obci OlSovany a Janov v Sarisskej stolici.®®
Majetkovu stcast preposstva tvorili Nizna Mysla,
Vysna Mysla, Kisfalud (Mald Ves,Vieska), BlaZice,
OlSovany v Abovskej Zupe a Brestov, Mirkovce
a Janov v Sarigskej zupe.**

V kosickej mestskej knihe na zaciatku XV. storocia
sa spomina mysliansky prepost, ktory vo sviatok
povysenia sv. Kriza 3. V. 1403 zbavil Zaloby Stefana
(pivovarnika) za napadnutie prepostovho iobagiéna.
Menom nezndmy prepost oslobodil zalovaného
z dovodu splnenia poziadavky, ktort vykonal
prostrednictvom svojho sluhu.®

51 MOL, DL 084 252. Porov. Sedldk, RDSI, 1., Bratislava 1980, 196, ¢. 423; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszdg, 119.

52 Nachddzala sa v dnesnej polohe Koscelek; Porov. SMILAUER, V.: Vodopis starého Slovenska, Praha a Bratislava 1932, 211.

5 MOL, DF 269 872, 269 873. Porov. GECZI, L.: Anjou-kori oklevéltir, IX., Budapest-Szeged 1997, 317, 318.

% MOL, DL/DF 071 270, 209 821. Porov. Fejer CDH IX/1, Budae 1844, 439-443;Fejer CDH VII1I/3, 506-511; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori

Magyarorszdg, 119.

> Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantie /1. (Rationes collectorum pontificorum in Hungaria, 1281-1375). Budapest
1887, 204, 327; TROCHTA, ].: Zoznam stredovekyjch fir Slovenska, Bratislava 1967, 38.

%6 ORTVAY, T.: Geographia ecclesiastica Hungariae ineunte saeculo XIV, I, Budapestini 1891, 164; GYORFFY, G.: Az Arpad -kori Magyarorszdg,

119.

57 TROCHTA, J.: Zoznam stredovekych far Slovenska, Bratislava 1967, 37; Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantie I/1.
(Rationes collectorum pontificorum in Hungaria, 1281-1375). Budapest 1887, 205.

58 Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantie I/1. (Rationes collectorum pontificorum in Hungaria, 1281-1375). Budapest

1887, 440.
%9 Tamze, 448.

80 Fejér, CDH, IX/3, Budae 1834, 399-401.

1 MOL, DF 269 874 ,,...ad ecclesiam de Misle sancti Nicolai...”.

62 MOL, DL/DF 007 888, 269 875. Porov. ZSO, I, Budapest 1951, 354, 355.

83 MOL, DF 269 876. ZSO, I, Budapest 1951.
% MOL, 012 817.

% HALAGA, O.: Acta iudicaria civitatis Cassoviensis, 1393-1405, Miinchen 1994, 275.
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V listine krala Zigmunda z 27. VIL. 1421, ktorou
potvrdil majetky Jana z Drienova je uvedené, Ze
obce Janov v Sarigskej stolici a Ol§ovany v Abov-
skej stolici st sucastou prepozitary sv. Mikulasa
v Niznej Mysli. Uvadza sa tu meno myslianského
preposta, ktorym je Simon z rodu drienovskych
Abovcov.®® Velkost majetkového prislusSenstva
preposstva sa ndm podarilo zistit na zaklade od-
vadzanych port.” Z danového supisu z roku 1427
je zname, ze prepoziture patrilo 41 port z Niznej
Mysle, 25 port z Vysnej Mysle, 5 port z dedinky
Kisfalud, 25 port z Olsovian, 21 port z Blazic,*
20 port z Brestova®, 20 port z Janova’™ a 13 port
z Mirkoviec.”! Myslianskému preposstvu patrilo
dovedna 170 port.

V roku 1435 kral Zigmund potvrdzuje nérok ro-
diny Lapispatakyovcov na majetky Vysnu a Niznu
Myslu, Kisfalud, Blazice, OlSovany, Brestov a Ja-
nov a do vlastnictva vovadza preposta Damidna
pochdadzajticeho z vetvy Abovcov z Ploského (de
Lapispatak).”

Klastor bol v XV. storoci poskodeny pocas
vojenskych konfliktov medzi bratrikmi a kralov-
skym vojskom, ktoré sa odohrali v blizkom okoli.
V roku 1458 na Turice bol vyplieneny a vypaleny.
Po vitaznej bitke o pevnostny bratricky tabor obsa-
dilo vojsko krala klastor a objekt bol vrateny v de-
zolatnom stave premonstratom.” Kronika mesta
Kosice hovori o vzrastajuicom kralovskom vojsku,
ktoré dovrsilo pocet muzov na 5000. Boli v riom aj
Iudia z okolitych dedin. Strazne vojsko bratrickeho
tabora pozostavalo z posadky 400 vojakov. Vojsko
bratrikov bolo porazené a vSetci boli popraveni.
Omilostena bola len jedna Zena, lebo bola Zenou
a nie chlapom. Kralovské vojsko potom pokraco-

% MOL, DF 269 877.

valo v oslobodzovani blizkych sidel, v ktorych boli
opevneni bratrici.”

Vyznamné obdobie dejin rehole sa skoncilo pri-
blizne v polovici XV. storo¢ia.”> Upadok bol zapri-
¢ineny predovsetkym sekularizaciou 0osob na mies-
tach prepostov a opatov a darovanim klastornych
majetkov svetskym feudalom. Rozlahlé majetky
klastorov, o ktoré bolo prikladne postarané, boli vel-
kym ldkadlom pre panovnikov, velmozov a prela-
tov. Krali spociatku darovavali opatstva, prepoststva
svetskym kinlazom a neskor i svetskym osobam. Islo
o tzv. komenddciu, tj. zverenie za i¢elom toho, aby
si tym doty¢nu osobu zaviazali. Opati, resp. preposti
- komendatori (commendatores) sa minimalne starali
o vnutorna zivot v klastore, nenosili rehol'né richo
a prijali len tolko c¢lenov, kolko bolo potrebné na
vykondavanie bohosluZzieb.

Po vyplieneni klastora bratrikmi aj v obdobi
XV. a zaciatku XVI. storocia st vymenovani preposti
pre Mysliansky klastor. Osoby, ktoré zastavali tirad
preposta castokrat vykonavaja iné funkcie (bis-
kup, lektor, kanonik). Nemusi ist uz o ¢lenov len
premonstraského rddu. Svoj tirad mnohi spravuju
na dialku. Z tohto obdobia sme nenasli Ziadne pi-
somne pramene, ktoré by potvrdzovali fungovanie
hodnoverného miesta.

V listinach od roku 1454 do 1482 sa spomina ako
mysliansky prepost Ladislav zo Sirokého (de Siro-
ka) a zaroven posobiaci ako Milkoviensky biskup.
Vystupuje v sporoch, ktoré sa tykaju prekrocenia
hranic, nerespektovania vymedzeného tizemia ma-
jetkov preposstva. Posledna zndma zmienka o iom
sa tyka vySetrenia sporu o zabrati casti prepostské-
ho lesa Molyva” Stefanom zo Zbudze (de Zbugya.)
z roku 1482.”7 V roku 1485 miesto myslianského

87 Porta- datiovd jednotka v stredoveku vyjadrend v naturdlidch resp. plne naloZeny voz pol'nohospodérskymi produktmi, ktory presiel sedliackou

branou (brdna - lat. porta).

8 THALLOCZY, L.: A Kamara Haszna torténete, Budapest 1879, 178-180.

89 ULICNY, E: Dejiny osidlenia Sariga, Kosice 1990, 37.
70 MOL, DL 032 690. Porov. ULICNY, F.: c. d., 113.
71 MOL, DL 032 690.

72 MV SR, SNA, HM Jasov, a. 1435, Fasc. 4, Nro. 2; a. 1435,Fasc. 4., Nro. 3. Porov. RUPP, .: Magyarorszdg helyrajzi torténete, Pest 1872,

303; Fejér, CDH, X/7, Budae 1843, 642-645.

73 POLLA, B.: Kosice - Krdsna (K stredovekym dejindm Krdsnej nad Hornddom), Kosice 1986, 301.

74 Citované z prekladu kosickej kroniky Jozefa Tutka: Kronika o dejoch slobodného kralovského mesta Kosic. Kosice 1967, 89, (prelozil Tmrich
Kozik); Autor kroniky lokalizuje miesto boja pri kostole sv. Panny, kde vyviera liecivd voda. Opis zodpovedd dnesnej polohe Pri Koscelku. Je to
vsak v rozpore s ndzorom B. Varsika. Je mozné, Ze bratrici boli opevnent na viacerych miestach v okoli Mysle. Spresnenie lokalizdcie bratrického

tabora by vyjasnil archeologicky vyskum v okoli kostola na Koscelku.

75 RIHA, T:: Svatyj Norbert a jeho dilo. Rim 1971, 160.

76 Molyva - znamend vyoysené miesto v okolitom teréne vllkych az barinatych Lk, ide o staroslovenské mol, izmoleti, moleti znai vystupovat,
vynikat. Toto toponymum je vyznacené aj na predkomasacnej mape z roku 1842.

77 MV SR, SNA, HM Jasov, a. 1482, Fasc. 4, Nro. 5.
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preposta zastaval Mikulds zo Slanca (de Slancz).
Patril k Slaneckej vetve rodu Aba. V tomto roku sa
dostal do sporu s krasnianskym opatom Michalom,
ktorého [udia rabali drevo a lovili ryby v lesoch
»Polen””® a ,Molyva”, patriacich Myslianskej pre-
pozitare.”” Kral Matej Korvin odobral patronatne
pravo Stefanovi zo Zbudze (de Zbugya) a Mikulagovi
z Ploského (de Lapispatak), o je zachytené v mandate
z roku 1486.% Posledna zndma zmienka o tomto
prepostovi je v listine z 8. II. 1487. Obsahuje protest
preposta Mikulasa proti slachticom Mikulasovi
z Ploského (de Lapispatak), Mikulé$ovi zo Zehne
(de Segnye) a MikulaSovi z Brezovice (de Berzevicze),
ktori vpadli na majetky preposstva Brestov a Mir-
kovce v Sarisi."

Zmienili sme sa o premonstratoch ako o reholi,
ktora sa zapajala do verejného Zivota. Reholnici
posobili na farach ako farski knazi a vyucovali na
skolach. V roku 1493 na farskej ¢i klastornej skole
v Niznej Mysli posobil ucitel Barnabas.®* Pravde-
podobne bola zriadend a spravovana z iniciativy
premonstratov.

Jan Sathmary spravoval prepostské miesto roku
1501. Je to zaroven jedina informacia o tomto
prepostovi. Prepost Filip bol poslednym znamym
prepostom do roku 1526 resp 1527. Spravoval
prepozitiru v rokoch 1518 az 1527, spomina sa
aj jeho kaplan Jan.® Od preposta Filipa sa nam
zachovala listina vydana 25. IV. 1521, ktora uz
nepochadza z ¢innosti hodnoverného miesta.
Ma sukromny charakter. Pisomnost si zachovava

78 Polen - nizov oznacuje les leZiaci medzi polami.

79 MV SR, SNA, HM Jasov, a. 23. 1. 1485, Fasc. 4, Nro. 7.
80 MV SR, SNA, HM Jasov, Fasc. 4, Nro. 8.

81 MV SR,SNA, HM Jasov, a. 1487, Fasc. 4, Nro. 9.

formu listu, ktory je adresovany mestskej rade
mesta Bardejov. Prepost si v iom objednava dva
sudky piva. Objednavku zdévodnuje tym, ze pivo
potrebuje kvoli prevencii voéi chorobam a nemoze
sa bez neho zaobist. Odporucali mu to jeho lekari,
pretoze je chory.®

Roku 1527 bol vymenovany pre Mysliansku prepo-
zituru prepost, ale ten musel za kratky ¢as konvent
opustit kvoli Siriacej sa reformacii.* V tomto obdobi
opustili premonstrati klastor, rozpadla sa kapitula
reholnych kanonikov a premonstratske preposstvo
prestalo fungovat po stranke cirkevno-pravne;j.

Po reformacii sa premonstrati do Niznej Mysle
uz nikdy nevratili. Funkciu preposta v Myslian-
skom konvente do roku 1526 vykonavali: Michal
1289-1303, Peter 1317-1333, Mikulas 1351?-?, Ivan-
ka? 1364, Mikulas 1393, Blazej 1398, Tomas 1403%,
Simon 1421, Damian 1435, Ladislav 1454-1482,
Mikula$ 1485-1487, Jan Szathmary 1501¥, Filip
1518-1527.%

Zo zistenych poznatkov m6zme povedat, Ze mys-
liansky konvent sv. Mikulasa - vyznavaca bol od
pociatku svojej existencie samostatnou, nezavislou
cirkevnou institiciou. Ddlezitou sticastou klastora
bola verejnopravna funkcia, ktorti vykonaval ako
hodnoverné miesto. Hoci presny vzhlad alebo
podorys stredovekého klastora nepozname, vieme
o jeho vyzname, ktory v dejinach obce a blizkeho
regionu zohraval v ¢asoch stredoveku. Nakoniec
tajomstva ukryté nanosmi casu odhali uz blizky
archeologicky vyskum.

Mgr. Pavol Jakab
Vys$na Mysla

Ticha 115

SK-04415 Nizna Mysla
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83 KEMENY, L.: c. ét., 16.
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8 KEMENY, L.: c. §t., 16.
87 KEMENY, L.: c. ét., 16.
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THE ORDER OF PREMONSTRATESIANS
IN NIZNA MYSLA TO 1526

Pavol Jakab

Summary

The first written notice of the Mysla property comes
from 1270 when the areas of Cafia and Gyfiov were
limited. Priory is not mentioned probably because it was
already well known that there was a church in the area;
in the document the village is called the Mysla property
(possessio Mysle) - the Mysla Priory property. Mysla was
not mentioned in the testament when property of the Aba
family of Drienov was being divided in 1280. We suppose
that at that time it was a church property (i.e. property
of the Mysla Priory) that is why it is not stated among
the secular family estates. This division of family estates
is an indirect evidence of the Priory’s existence in 1280.
Although there is no direct written evidence of the time
when the Priory was founded, it can be dated back to the
second half of 13" century. As for the canon law, a small
monastery had to belong to its parent Premonstratesian
monastery. It is highly probable that it was the nearest
Premonstratesian priory, i.e. the monastery of Jaslov’s
Premonstratesians. Founding of the Priory was initialized
by the Drienov branch of the Aba family. First priors came
from this family and the family branch became a secular
patron of the Priory as well. Michal of the Aba family
became the first prior provably administrating the Priory
in 1288-1303. After Peter from Drienov had died (he was
father of Michal the Prior and his brothers Tomas, Juraj,
Jan and Mikulas) Michal got 10 homesteads in Drienov
and a part of the Drienov castle (Sumus) as a heritage
share. Later he left the share to Egidius, son of Peter (the
county head of the Aba Comitatus). Name of the prior
from 1303-1317 is unknown. The only notice from 1311
mentions a document issued in Mysla. However, it was
issued by Martin, the Bishop of Eger. Considering the fact
that the Mysla priors were the Eger chapter canons at the
same time, it is likely that Martin was the Mysla Prior in
that period as well. In documents from 1317-1333 Peter is
mentioned as the Mysla Prior. His name is mostly known
from the legal disputes mentioned in the historical sources
of that period. The Priory was not occupied in the mid-
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dle of 14™ century. Around 1351 the position was taken
by Mikulas, a lecturer and canon from Stoli¢ny Belehrad
(Székesfehérvar) but he had to give up canonry in that
town. The King Louis’ office confirmed the property ex-
change for the noble men from Drienov in 1364. The docu-
ment mentions Ivanka, the Mysla Prior. The editor of the
document himself doubted the authenticity of the prior’s
name and used a question mark with the data. It follows
from the documents confirming limits of the MysIa pro-
perties that in 1393 the prior’s name was Mikulas and in
1398 it was Blazej. The Priory properties were as follows:
Nizna Mysla, Vysna Mysla, Kisfalud, Durkov, BlaZice,
Olsovany in the Aba Comitatus and Brestov, Mirkovce and
Janov in the Sari§ Comitatus. The document of King Sigis-
mund from 1421 confirming Jan of Drienov’s properties
also mentions name of the Mysla Prior - Simon from the
Drienov branch of the Aba family. In another document
of King Sigismund from 1435 confirming properties of the
Mysla Priory, name of Damian, the Prior from the Ploské
branch of the Aba family (de Lapispatak) is mentioned. In
the middle of 15" century the Premonstratesian monastery
was plundered by “Bratrici” (Brothers) and later it was
returned destroyed to Premonstratesians by Royal Army.
In 1454-1482 documents mention Prior Ladislav of Siroké
(de Siroka) who also was a bishop. From 1485 to 1487
there is Prior Mikulas of Slanec (de Slancz) participating
in lawsuits considering monastery properties. Here we
can see local names like Polen and Molyva which were
used on maps of the area from the period before land
consolidation. The last known prior was Filip mentioned
in sources in 1518-1527. After 1527 Premonstratesians left
the monastery and the chapter of canon regulars broke
up. The order of Premonstratesians has never returned
to the monastery in Nizna Mysla.

Fig. 1. Map of Nizna Mysla and Vysna Mysla dated to the
year 1842, before the land was joined together.

Translated by Viera Tejbusova
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PRISPEVOK KU STUDIU KVARTERNO GEOLOGICKYCH
A PALEOPEDOLOGICKYCH POM ROV NA LOKALITE
PETROVANY - MOCARMANY V KOSICKE] KOTLINE

JAN KOSTALIK

Kosicka kotlina podla M. Luknisa a P. Plesnika
(1961) geograficky zabera tizemie medzi Slan-
skymi vrchmi na vychode, vybezkami Spissko-
SariSského medzihoria a Beskydského predhoria
na severe, Sarigskou vrchovinou, vybezkami
Ciernej hory a Hornadskeho predhoria na zapade.
Juzna hranica je umeld, prebieha po hrebeni a je
reprezentovand Statnou hranicou s Madarskou
republikou.

Z geomorfologického hladiska ma charakter
kotlinovej pahorkatiny. Patri k nizinnému typu
kotlin s celkove priaznivymi fyzickogeografickymi
pomermi (geologickou stavbou, reliéfom, teplotami,
zrazkami, podami, vegetdciou) a zvySenymi socio-
ekonomickymi aktivitami.

Vyznacuje sa vysokym potencidlom najma
nerudnych surovin (ilov, pieskov, sprasi a ich de-
rivatov - polygenetickych sedimentov), ktoré boli
v minulosti viac vyuzivané (vybudované zavody
na vyrobu tehal, prefabrikatov, stropnych panelov,
skridlic).

Tazbou suroviny v hliniskéch sa odkryvali stale
nové obzory a horizonty, ¢o pre vyskum zname-
nalo ziskavanie novych poznatkov o charaktere
sedimentov, ich mocnosti, spdsobe ulozenia prie-
behu geodynamickych procesov v nich, ako aj ich
casového zaradenia do chronostratigrafického
systému.

V prispevku poddvame nové poznatky o genéze
a charaktere kvartérnych sedimentov, o existencii
kryogénnych struktur, fosilnych pédnych komple-
xoch a ich chronostratigrafickom zaradeni.

Vi hodné Slovensko, Kosickd kotlina, kvartér, g olog a, p leo-
p doldg a,f osilne p dne komp ey .

East Slovakia, Kosice Basin, quaternary, geology, paleopedology,
fossile soil comp ex s.

GEOLOGICKA STAVBA A TEKTONIKA
KOSICKE] KOTLINY

Kosicka kotlina ako sucast neogénnej panvy
charakteru , pul-apart - prepadlina” (Kaliciak et al.
1991) je vyplnena molasovymi sedimentmi z ob-
dobia egenburg - sarmat a produktmi neogénneho
vulkanizmu. Jej stavba je odrazom zlozitych tekto-
nicko-sedimentacnych a paleogeografickych pome-
rov reprezentovana réznymi litotypmi hornin. Je
rozclenena zlomami SZ-JV, SV-]Z, S-] a Z-V smerov
na niekolko morfostruktarnych celkov.

TEKTONIKA

V pociato¢nych fazach vyvoja kotliny sa uplattio-
vali najma zlomy SZ-JV smeru, pozdiz ktorych od
juhu zasahovalo more a prebiehala sedimentécia
molasy.

Sedimenty maju psefiticko-psamiticko-peliticky
raz (prevahu maju prachovce, piesky, ily), v kto-
rych sa sporadicky vyskytuja tufy a tufity roznej
mocnosti. Tektonické pohyby boli syngenetické
a vyznievali od najvyssSieho badenu aZ do sarmatu
(Kaliciak et al. 1991).

Dalgie zlomové systémy smeru SV-JZ ako zlomy
priecne sa prejavili rozsegmentovanim tizemia
severnej Casti Kosickej kotliny na bloky (resp. kry-
hy), ktorych poklesovéa a vyzdvihova tendencia
ovplyvniovala mocnost a charakter najma kvar-
térnych sedimentov. V reliéfe kotliny ich mo6zeme
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identifikovat podla vyskovej diferenciacie tizemia
vo forme chrbtov, orientacie dolin, vyraznou asy-
metriou izemia (Delne, Sebastovky, Drienovsky po-
tok) vyskytom zosuvov na vyzdvihnutych kryhach
(medzi Mocarmanmi a Drienovom) ako aj celkovou
morfoldgiou tizemia.

Koncom neogénu, ale najma v kvartéri sa uplatiu-
ju zlomy S-J smeru (systém hornddsky), ale najma
zlomy toryské, ktoré sposobili vznik hrastovych
Struktur Vinicnej (kéta 407,7), Varhanovského
chrbta (severne od Kosic), ako aj celkovy pokles
Kosickej kotliny vo vztahu ku Slanskym vrchom
(Luknis,e t al.194 ).

Poklesové tendencie v severnej casti KoSickej
kotliny medzi PreSovom a Drienovom resp. Pod-
hradikom a Drienovom vyuZzivaju lavostranné
pritoky Sekéova a Torysy (Sebastovka, Salgovicky
potok, Solny potok, Delna, Petroviansky potok,
Drienovsky potok), ktoré zatlacaju najma Torysu
k vychodnému okraju Sarigskej vrchoviny a Cier-
nej hory, kde ulozili rozsiahle periglacidlne kuzele
o Sirke 2 az 7 km, ¢im sposobili asymetriu kotli-
ny. Asymetria je tektonicko-klimatickd dolozena
generaciou kvartérnych periglacidlnych kuzelov
scasti terasovanych. Geomorfologické mapovanie
(Hochmuth/Lauko 1985) podrobne identifikovalo
priebeh zlomovych linii v tizemi Sebastovka - Deliia
vychodne a juhovychodne od PreSova, ¢im prispeli
k poznaniu daného problému.

Geomorfologické vyskumy autora v PreSovskej
casti Kosickej kotliny a extravilanu mesta Presov
zistili aj vyskyt zlomov V-Z smeru. M6zeme ich
sledovat najma pri vyusteni riek do Torysy - napr.
Deltia od Boltockého mlyna po tstie, Salgovického
potoka, Sebastovky, isek Sekéova medzi Kapusan-
mi a Finticami a dalSie v juznej casti Kosickej kotliny.
Ako priklad uvedieme tstie OlSavy do Hornadu
medzi Niznou Myslou a Zdatiou.

V intravildne PreSova Z-V smer ma dolina od
Cemjaty ku mytu, dolina Borkut pri Haniske, do-
loZené aj vyronmi mineralnych vod.

Geofyzikalne merania (Rysko et al. 1982) ako aj
nivela¢né merania najmladsich fluvidlnych sedi-
mentov (Nesvar, 1979; Kvitkovi¢/Planéir 1977) jed-
noznacne dokumentujt, Ze izemie severnej casti
Kosickej kotliny je nestabilné, najma v tiseku Lubo-
tice - Sekcov - Solivar, dochadza k poklesavaniu, ¢o
sa prejavuje vznikom rozsiahlych ploch raSelinisk
(hlbka do 5m), ktoré boli podrobne skiimané ako
archeologické lokality (prof. Dr. Budinsky - Kricka)
v rokoch 1975-1980.

Mechanizmus vzniku S-J systému zlomov pod-
robne riesil kolektiv P. Grecula et al. (197 ). Autori
predpokladajt, zZe hornadsky zlomovy systém
v neogénnej molase nemal velky vplyv. Jeho genézu
pravdepodobne spdsobil cudzi element - segment
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krystalicko-paleozoicky a mezozoicky zemplinske-
ho ostrova. Pohyby tohto bloku prispeli k vzniku
S-J orientovanych poklesovych zlomov v Kosickej
kotline, ktoré predstavuju hornadsky zlomovy
systém. Dokazatelné pohyby st okrem spodného
badenu az v najmladSom obdobi t.j. v kvartéri. Tie
sa viac prejavuju vo vychodnej casti Kosickej kotliny,
kym v severnej Casti su to zlomy toryskeé (ale to je
problematika teoreticko-geologickda mimo nasho
problému).

PREHLAD LITERATURY

Najkomplexnejsie poznatky o Kosickej kotline
pochadzaji od geoldgov. Udaje sa tykajt charakteru
predneogénneho podlozia, litologie a stratigrafie
neogénnych sedimentov, vymedzenia samostatnych
vulkanickych Struktar a ich ¢asového zaradenia,
vyhladavacieho prieskumu polymetalickych rud
a vyskumu nerastnych surovin.

Z vyznacnych prispevkov uvedieme najma prace
. Slavika et al. (1967), ]. Slavika (1974), P. Grecul'u et al.
(1977) a autorov uvedenych vo vysvetlivkach ku
Geologickej mape severnej a juznej casti Slanskych
vrchov a Kosickej kotliny 1:50 000 M. Kalitiaka
et al. (1991, Kaliciak 1996). V uvedenych pracach je
podrobne zhodnotena doterajsia najvyznacnejsia
literattira a nacrtnuté hlavné problémy vyskumu,
ktoré musi nastupujtica generacia geologov v bu-
dtcnosti riesit.

Ako ukazuju doterajSie poznatky, problémom
kvartérnej geologie sa doteraz venovala len mensia
pozornost. Chybaju tdaje o paleoreliéfe, o charak-
tere kvartérnych sedimentov, rie¢nych terasach, pe-
riglacialnych kuzeloch, fosilnych pédach (dolozené
analytickymi tidajmi), kryogénnych Strukturach ako
aj komplexnejSie opisy zistenych profilov (zauZziva-
né v metodike archeologickych vyskumov), udaje
palynologické, paleobotanické, malakozoologické,
ako aj celkové chronostratigrafické zaradenie fosil-
nych pdd na zdklade tidajov absoltitnej chronoldgie
(metodou C14, TL, K/Ar).

Prvé udaje o kvartérnych sedimentoch v sever-
nej Casti Kosickej kotliny z okolia PreSova podal
L. Urbdnek (193 , 198 ). K tidajom prilozil podrob-
ne spracovanu mapu, v ktorej udava rozsirenie
rie¢nych sedimentov a sprasi. Geomorfologicku
charakteristiku Studovaného tizemia v “Prehlade
geomorfologickych pomerov Vychodného Sloven-
ska” podavaju J. Karnis a . Kvitkovi¢ (199 ). Pod-
robnejsiu geomorfologickt mapu Presova a okolia
podava J. Karnis (1971). V nej zachytil viacero foriem
a podal charakteristiku vyclenenych regiénov a sub-
regionov. V intravilane mesta PreSov udava 3 terasy
vo vyskach 60 m, 30-40 m a 20-25 m, ktoré st zakryté
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sprasovymi hlinami. V Kosickej kotline medzi Pre-
Sovom a Drienovom udava utrzky vysokych teras
a niz8iu pahorkatinu s periglacidlnymi kuZel'mi.

Udaje o geomorfologickych pomeroch Kogickej
kotliny (najma jej juznej Casti) podavaju M. Luknis,
E. Maziir a |. Kvitkovi¢ (194 ). Za najstarSiu akumu-
laciu Hornadu povaZzuju terasu vo vySkach 35-50 m
medzi KoSicami a Myslavou, Haniskou a Senou.
Dalgiu terasu vo vyske 30 m uvadzajt medzi Kosi-
cami a Catiou.

DOTERAJSIE POZNATKY O GENEZE
A CHRONOLOGICKOM
ZARADENI SEDIMENTOV

Prvé poznatky o lozisku resp. sprasovych hlinach
na lokalite Petrovany - Mo¢armany podal v r. 1946
Prof. D. Andrusov, kedy sa zacalo s tazbou suro-
viny.

Detailnym Studiom kvartérnych sedimentov
v hlinisku ako zdkladnej tehliarskej suroviny na
vyrobu stavebného materidlu sa zaoberali M. Cu-
chrac a kol. (197 ). Na zaklade 50 vrtov, 6 ryh a 1
Sachtice sa ziskali cenné tidaje o mocnosti a cha-
raktere sedimentov. Lozisko o bilan¢nych zdsobach
cca 4 miliény m®a mocnosti 7 az 11 m predstavuje
,komplex proluvidlnych sedimentov” uloZenych
v piescito-hlinitej mase z interglacialu R/W.

Po ulozeni proluvii doslo ku akumulacii hlinitych
sedimentov - vznikol , hlinito-tufiticky pedokom-
plex”. V dalSom obdobi, tj. vo wiirme (W 1/2) doslo
k uloZeniu sprasovych sedimentov. V interstadiale
W 2/3 vznikla fosilna poda a vo W3 svetlozlté spra-
Sové hliny.

Sumarizujic uvedené nazory M. Cuchrdéa a kol.
(1977) dochadzame k zaveru, zZe lozisko vzniklo
eolicko-deluvidlnymi procesmi v obdobi od mladé-
ho pleistocénu od glacialu riss az po glacial wiirm
(W3).

Je zaujimavé, Ze geologicky vyskum nezachytil
periglacialny kuzel ani kryogénne javy.

K poznaniu kvartérnych sedimentov prispeli aj in-
ziniersko-geologické vyskumy pracovnikov GUDS
v Kosiciach (Janocko et al. 1989). Kvartérno-geologic-
ké sedimenty na lokalite Petrovany - Mocarmany
charakterizuju ako proluvidlne sedimenty, resp.
ako polygenetické hliny premiesavané aj materia-
lom z neogénnych sedimentov a proltvii procesmi
svahovej modeldcie, soliflukciou a zostivanim.

V superpozicii proluvidlnych sedimentov boli
rozliSené polygenetické hliny, hospodarsky vyuzi-
vané.

Ako typy kvartérnych sedimentov J. Janocko et al.,
(1989) vyclenili proluvidlne sedimenty a polyge-
netické hliny. Vo vrtoch rozmiestnenych v areali
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hliniska ako aj Sirsieho aredlu (JV od PreSova ku
Drienovu a Mirkovciam) JVP - 21 (hibka 2,5 az
5,5 m), JVP 22 (hibka 3,0; 4,5 a 6,0 m), JVP - 23
(hibka 0,5; 4,5 a 7,0 m) zistili prevahu hlavného
granulometrického maxima vo frakcii prachu, ¢o
moze poukazovat na jeho eolicky poévod. Na po-
tvrdenie svojich ndzorov vyuzivaju vyskyt sprasi
v nedalekom Solivare.

PodTa autorov (Janocko et al., 1989) komplex bol
sedimentovany v pleistocéne od obdobia glacialu
mindel. Na baze profilu hlin zistili dve fosilne pody
resp. pddne sedimenty, na ktorych je vyvinuta
rubefikovana fosilna pdda chronologicky zarade-
na do interglacialu M/R a dalSia do interglacialu
R/W.

KVARTERNO-GEOLOGICKY KOMPLEX
AJEHO CHARAKTERISTIKA

Tektonické pohyby uplatiiujice sa v neogéne
nerovnakou intenzitou sa prejavili aj v kvartéri. Spo-
sobili znac¢né deformadcie paleoreliéfu, ¢o sa prejavilo
v nerovnakej mocnosti a charaktere kvartérnych
sedimentov. Dokumentuju to vysledky podrobnych
geologickych vyskumov ziskanych z mnozstva
odkryvov a vrtov rozmiestnenych v regiéne vy-
chodného Slovenska. (Janocko et al. 1989).

Pre podrobné stidium kvartérnych sedimentov
a fosilnych pod v PreSovskej casti KoSickej kotliny
sme vyuzili hlinisko na lokalite Petrovany-Mocar-
many, kde je zachovany komplex o mocnosti 5 az
11 m, rozdeleny fosilnymi podami a periglacidlnou
akumulaciou.

Studovany komplex kvartérnych sedimentov
na lokalite Petrovany - Mocarmany sa nachadza
70-85 m nad urovriou Torysy na hone Skaliska
(obr. 1). Morfologicky predstavuje periglacidlny
kuzel ulozeny potokom Delnia (favostranny pritok
Torysy) na sedimenty kladzianskeho suvrstvia
z obdobia vrchného karpatu (tieto st ulozené na
teriakovskom savrstvi z obdobia karpatu). Je to
kvartérny unikatny komplex zachovany nielen na
vychodnom Slovensku, ale v Zapadnych Karpa-
toch vobec. MéZeme ho zrovnavat s obdobnymi
komplexmi lokality Cerveny Kopec v Brne, pripad-
ne Paks v Madarsku, Kéarlich v Nemecku, Krems
v Rakusku.

V bazalnej ¢asti komplexu vystupuju Strkopiesky
s blokmi pyroxenicko-amfibolickych andezitov
o mocnosti 12 m.

V ich superpozicii je komplex budovany aleuro-
pelitickymi sedimentami s vyskytom fosilnych pod.
Morfologicky sa vyznacuje vertikdlnymi stenami
(za sucha rozpukany pozdlz puklin) s hranolovitou
odluc¢nostou.
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Obr. 1. Schematicky ndcrt loZiska Petrovany - Mocarmany.

tazobna stena

15.6. 1996

piesok rubefikovanej parahnedozeme

IE] polohy organickej povahy vo vyplIni kryogénnych Struktir

3 | bloky pyroxenicko-amfibolickych andezitov rozvetrané na piesku

periglacidlna aglomeratovo-piesoénaté akumuldcia z glacidlu donau

Obr. 2. Kryogénne Struktiiry zistené v Hlinsku na lokalite Petrovany - Mocarmany v severnej casti Kosickej kotliny.

Komplex hliniska sme sledovali viac ako 30 ro-
kov. Jednotlivé situacie v tazobnych stenach sme
podrobne dokumentovali, preto mdzeme podat
obraz o genéze a charaktere sedimentov, priebehu
a intenzite morfogenetickych procesov.

V hlinisku sme vytipovali 3 profily, z ktorych boli
odobraté vzorky na analyzy mechanické (zrnitost),
chemické (obsah CaCO,, humusu, pH, S, T, V), mi-
neralogické (DTA, Rtg., elektronovej mikroskopie),
mikromorfolégie ¢iasto¢ne doplnené tidajmi abso-
lttnej chronologie metédou TL (termoluminuscen-
cia). Vysledky st podané v dalsej casti prispevku.

Bazalnu ¢ast komplexu zachyteného v hlinisku na
lokalite Petrovany - Mocarmany tvoria Strkopiesky
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a bloky pyroxenicko-amfibolickych andezitov ulo-
zenych potokom Delna na sedimenty kladzianske-
ho stvrstvia (vrchny karpat). V jeho vrchnej casti
(blokovo-piesocnatej) sme zistili viacero mrazovych
klinov, ktoré st1 vyplnené rubefikovanymi fosilnymi
podami a humoéznymi polohami.

Mrazové kliny st 80 az 103 cm hlboké, vrecovitého
az cibulovitého tvaru. St syngenetické s perigla-
cialnou akumuldaciou, vyplnené aj pieso¢natym
materialom (zrna o priemere 0,05-0,25 mm tvoria
35,72-42,61%) z nadlozného podneho horizontu
rubefikovanej parahnedozeme.

Opakované posobenie regulacnych procesov vo
vrstve pergelisolu (molisolu) pri teplotach -1 az
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Obr. 3. Mikromorfologicky vybrus. Bazilna rubefikovand

parahnedozem z interglacidlu D/G na lokalite Petrovany

- Mocarmany. V zibere uprostred pohyb a separdcia plazmy.
Zuviicsenie 40x. Foto: |. Kostilik.

hibka v m
0

m Bt (f) horizont
Bt (f) g r horizont z interglacialu DIG

EEH Fh éernozeme

mrazovy klin poruuje Bt (f) g r horizont,
je vyplneny fosilnou éemozemou

periglacidlna andezitivo-piesoénata akumulacia
s - glacial, donau (D)

Obr. 4. Mrazovy klin v integlacidlnom horizonte D/G vyplneny
fosilnym horizontom cernozeme.
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-5°C v hibke 1 a7 1,5 m podla R. Bryana (1946)
vytvarali r6zne mikroformy ako napr. orientacia
Strkov postavena vertikdlne, involu¢né Struktiury
s vyzrazanymi hydroxidmi Fe ako aj rozne tlako-
vé deformadcie v blizkosti kryogénnych Struktar
(obr. 2). V niektorych mrazovych klinoch zistujeme
aj zvysky bylinnej vegetacie (humoznejsie polohy)
poukazujtice na existenciu v podmienkach tundry,
resp. sprasovej tundry.

Casové zaradenie charakterizovanych mrazovych
Struktir spada do najstarsieho pleistocénu - glacidlu
donau (D). Ten sa na lokalite Petrovany - Moc¢arma-
ny prejavil intenzivnou denudaciou v periglacidlnej
akumuldcii ako aj sedimentaciou aleuropelitickych
sprasi zachovanych v bazalnej Casti profilu B. Na-
sledujuci klimaticky vykyv - oteplenie znaci vyvoj
bazalnej fosilnej cernozeme a sedimentaciu pelitic-
ko-psefitického materidlu o mocnosti 240-300 cm, na
ktorom v teplom obdobi interglaciadlu donau-giinz
(D/G) sa vyvinul hlboky rubefikovany Bt r g hori-
zont parahnedozeme (obr. 3).

Interglacial D/G sa klimaticky povazuje za velmi
teply a vlhky omnoho teplejsi ako suicasnost. Za
priaznivych podmienok prebiehalo intenzivne
chemické zvetrdvanie, co dokazuje vysoky obsah
kaolinitu.

Klimatické zmeny - ochladenie sposobilo rozruse-
nie Btg r horizontu a vznik mrazového klinu, ktory
je 165 cm hlboky, 36-25-16 cm Siroky mrkvovitého
tvaru. Je vyplneny humusovym horizontom fosilnej
cernozeme, ktora sa vyvijala na sprasi (zo Stadialu
giinz G1) v interstadidle (intergiinz) G1/2. Klimaticky
je charakterizovany ako vlhky, vel'mi teply s chlad-
nejsimi vykyvmi (Ruddiman/Mc Intere, 1976).

Ukoncenim tazby suroviny v hlinisku a nedo-
koncenej vystavby tehelne doslo po roku 2000
k znacnej devastdcii objektu. Hlinisko sa stalo
tloziskom odpadkov obyvatelov nielen blizkeho,
ale i vzdialeného okolia. Preto vsetky doterajsie
poznatky o lokalite prispievajui k poznaniu genézy
sedimentov a povazujeme ich za velmi zdsluzné.
Nase poznatky sa zakladaji na analytickych uda-
joch vybranych vzoriek a detailnom spracovani stu-
dovanych profilov dolozenych opisom vybranych
vzoriek z profilov a fotodokumentéciou.

Chladné podmienky glacidlu giinz sa prejavili se-
dimentaciou 61 cm mocnou vrstvou sprase (priemer
zfn <0,01 mm 46,52%) s obsahom CaCO,0,12%). Na
sprasi v dalSom teplom obdobi interstadialu giinz
1/2 (G1/2) sa vytvorila ¢ernozem (slabo oglejena),
ktora zapiﬁa mrazovy klin (obr. 4).

Dalsie klimatické zmeny na lokalite Petrovany
- Mocarmany sa prejavili sedimentaciou spraso-
vych komplexov ako aj komplikovanym vyvojom
fosilnych pod podrobne zachytenych v strednej asti
hliniska na profile C (obr. 5).
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Obr. 5. Schematicky profil C v strede Hlinska (2003).

Profil C je orientovany k zapadu. Charakterizuje
najvacsiu cast tazobnej steny vystupujucej v super-
pozicii kryogénnych Struktar z glacialu donau.

Chronologick@r adenie sprasovych sé ii
a fosilnych p6d na profile C

Vypln kryogénnych Struktar (v mrazovych kli-
noch ¢. 1, 2, 3) tvorl piesocnaty material (priemer
frakcie 0,05-0,25 mm 35,75%) tmavooranzovej farby
(MUNSEL 2.5YR 7/6-8,6/6-8). Typologicky predsta-
vuje iluvialny Bt (f) r horizont silne rubefikovanej
parahnedozeme, ktora sa vyvijala na aleuropeli-
tickych sedimentoch v interglaciale donau - giinz
(D/G).

Nastup nového glacidlu v studovanom profile sa
prejavil silnou er6ziou a redukciou Bt (f) r horizontu
ako aj syngenetickou akumuldciou pelitického sedi-
mentu (priemer zn 0,05-0,25 mm 42,61%). Petrog-
raficky reprezentuje spras, hlinitt, tmavozltohnedej
farby (MUNSEL 10YR 7/3-4) slabo oglejenti. Jej vznik
casovo spada do giinzkého stadialu G2+3 - menap.
Nadlozny komplex o mocnosti 138 cm (hibka 279-
417 cm) typologicky predstavuje hlboky, vyzrely
iluvialny horizont hnedej lesnej pddy silne oglejenej
Bt, (f) g. Typologicky ju radime k hnedym lesnym
podam podzolovanym az pseudoglejom (PGs), kto-
ra sa vyvijala v podmienkach existencie permafrostu
(pergelisolu) pod vegetacnym krytom lesotundry.
Stratigraficky odpoveda teplému interglacialu cro-
merskému - giinz - mindel (G/M), (tabela 1, 2).

Obr. 6. Komplex s hlbokymi fosilnymi pddami zo stredného pleistocénu. Foto: ]. Kostilik.
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Tabela 1. Zdkladnd analytickd charakteristika sprasového komplexu na lokalite Petrovany - Mocarmany. Profil C, rok 2003.

Cislo Hibka 1 57nagenie Zrnitost v mm Humus | Karbonaty
k horizontu horizontu vV % vV %
vzorky | "y em <0001 | 001 | 001005 | 005025 | 025200 b b
0-30 Navazka - antropogénny zasah
1 30-80 Bt, (f) 23,79 20,49 31,85 22,56 1,31 0,375 0,56
2 80-132 PCa 16,36 17,20 45,27 18,49 2,68 0,136 0,84
3 132-219 Bt, (f) g 28,24 15,64 42,36 11,65 2,11 0,205 0,70
4 219-279 PCa 13,49 20,77 34,83 27,25 3,66 0,170 0,56
5 279-417 Bt, (f) 29,40 15,56 30,54 20,36 4,14 0,365 0,20
6 417-467 PCa 25,46 7,54 15,44 42,61 8,92 0,140 0,18
7 467-507 Bt, (f) r 25,50 7,92 26,56 35,72 4,30 0,215 0,10
Tabela ZT' otdlmyr hemicky ozbor sp asového komp en .
g 6 2 5 £
S| 83 | 8% 5 Ca0+K,0+Na,0
> 52 | 88 | sio, | A0, | Fe,0, | TO, | Ca0 | MgO | P,0, | MnO | SO, | K,O | Na,0 | = y |—
o 9 SIS £ ALO
2 N o= © 23
O 5 7
1| 3080 |Bt () |7630| 9,51 | 393 | 070|056 | 081 | 0080103 | 007|136 | 084 | 285 | 97,13 0,287
2 80-32 Pca 80,40 | 897 | 2,75 | 093 | 0,84 | 1,21 | 0,07 | 0,021 | 0,03 | 1,83 | 0,90 | 3,71 | 101,66 0,397
3 | 132-219 | Bt,(f)g | 72,61 | 12,64 | 495 | 0,94 | 0,70 | 0,60 | 0,09 | 0,093 | 0,06 | 1,50 | 0,96 | 2,70 | 97,04 0,250
4 | 219-279 | Pca 78,35 | 875 | 2,90 | 1,06 | 0,86 | 1,23 | 0,08 | 0,039 | 0,04 | 1,98 | 0,81 | 3,92 | 100,01 0,417
5 | 279-417 | Bt, (f) 70,75 | 13,58 | 550 | 0,94 | 095 | 1,12 | 0,14 | 0,096 | 0,04 | 1,57 | 0,86 | 8,82 | 98,36 0,248
6 | 417-467 | Pca 76,62 | 10,89 | 3,52 | 1,06 | 0,84 | 0,60 | 0,18 | 0,032 | 0,02 | 1,42 | 0,83 | 2,89 | 101,79 0,283
7 | 467-507 | Bt, (f)r | 79,40 | 10,71 | 2,00 | 0,65 | 0,98 | 0,60 | 0,09 | 0,010 | 0,03 | 1,27 | 0,59 | 2,78 | 99,11 0,265

Obr. 7. Mikromorfologicky vybrus. Fosilna kambizem azZ pse-
udoglej s aktivne zorstvenou plazmou z interglacidlu M/R.
Zuviicsenie 40x. Foto: |. Kostalik.

PodTa klimatickych hodnoteni v strednej Eur6pe sa
vyznacuje vel'mi teplym a vlhkejsim az mediterdnnym
podnebim s niekolkymi chladnej$imi vykyvmi.

Dalgia klimatickd zmena - ochladenie - sa preja-
vuje akumuldciou prachovej frakcie (priemer zfn
0,01-0,05 mm 34,63%), ¢o odpoveda sprasi. Tato
hibka profiluje 219-279 cm. Spras je svetlo Zltohneda

Sedej farby (MUNSEL 10YR 8/1), hlinit4, slabokar-
bonatova, velmi slabo humdzna, silne postihnuta
eroziou. Sedimentdcia prebiehala v podmienkach
stepnych, pripadne lesostepi az tundry. Chronolo-
gicky ju radime do stredného pleistocénu - glacidlu
elster - mindel (obr. 6).

DalSia klimatick4 zmena sa prejavila oteplenim. Na
aleuropelitickych sedimentoch (na sprasi priemeru
zfn 0,01-0,05 mm 42,36%) sa vyvinul 87 cm hlboky
iluvialny Bt, (f) g horizont, hlinity, SedoZIto oranZovej
farby (MUNSEL 10YR 7/4), prizmatickej Struktury,
velmi slabo oglejeny s vyraznymi konkréciami Mn
a Fe. Typologicky predstavuje iluvidlny horizont
hnedej lesnej pody (kambizeme) az pseudogleja
(PGS) vyvijajicej sa v podmienkach stepno-lesno-
tundrovych (obr. 7). Chronologicky ho radime do
interglacialu holstein - mindel - riss (M/R). Klimaticky
sa javi vo vrcholnej faze teplejsi ako v stcasnosti,
s dlhsimi tisekmi vlhsimi (o éom svedcia silné procesy
oglejenia vyzrazné Mn a Fe konkrécie).

Nastupujuci glacial sa prejavil sedimentaciou
sprasovej polohy (hibka 80-132 cm o priemere zfn
0,01-0,05 mm 45,27%). Spras je svetlooranzovej
farby (MUNSEL 10YR 7/4) hlinita, drobnohrudko-
vitej Struktury, slabo oglejena (zistené skvrny FeO
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Tabela 3. Zdkladnd analytickd charakteristika sprasového komplexu na lokalite Petrovany - Mocarmany. Profil A.

Cislo H_Ibka Oznacenie Zrnitost v mm Humus | Karbo- | pHv
vzorky horizontu horizontu v % naty v% | KCI
v.em <0,001 | 0,001-0,01 | 0,01-0,05 | 0,05-0,25 | 0,25-2,00

1 0-40 Hor 27,69 17,88 32,23 19,70 2,50 1,737 0,70 -
2 40-100 Bt, 14,34 18,06 40,81 23,70 3,09 0,375 0,70 -
3 100-154 Bt, 21,97 16,89 39,84 20,19 1,1 0,373 0,70 -
4 154-191 PCa 23,79 20,49 31,85 22,56 1,31 0,136 0,56 -
5 191-401 Bt,g 16,36 17,20 45,27 18,49 2,68 0,205 0,84 -
6 401-453 PCa 28,24 15,64 42,64 11,65 2,11 0,170 0,70 -
7 453-593 Bt, 13,49 20,77 34,83 27,25 3,66 0,365 0,56 -
8 593-633 PCa 16,20 21,04 31,84 30,82 0,10 0,399 0,84 -
9 633-663 Fh, 15,11 18,59 28,24 33,45 4,65 0,170 0,84 -
10 663-750 Fh, 20,69 17,03 26,15 26,44 9,69 0,650 0,84 -
1 750-790 Bt,gr 21,69 8,31 20,55 28,47 20,98 0,880 0,56 -
12 790-843 Bt,gor 18,17 7,60 8,26 42,16 23,81 1,056 1,02 -
13 843-920 Bt,gr 7,88 6,28 7,43 66,99 11,42 0,790 0,56 -

Tabela 4. Totdlny chemicky rozbor sprasového komplexu na lokalite Petrovany - Mocarmany.

> 5 £

X © Q5 c

S| 3 | §% g Ca0+K,0+Na,0
S| 52 |88 sio, | AL, | Fe0,|ca0 | Mgo | TiO, | PO, | MO | SO, | KO |NaO | R | ¥ |———2—
ol £§ | &5 5 ALO,

) N 8_8 © 23

© 2 o

1| o040 | Hor [ 77,10 | 1043 | 400 | 070 | 0,91 | 066 | 008 | 0,110 | 0,03 | 1,46 | 1,00 | 320 | 99,68 0,302

2 | 40100 | Bt, |7830| 951 | 393 (070 | 091 | 070|008 0,103 | 0,05 | 1,36 | 068 | 3,40 | 99,72 0,288

3 | 100154 | Bt, |74,24 | 11,84 | 484 [070 | 091 | 094|012 1,138 | 004 | 1,73 | 083 | 343 | 1007 0,275

4 | 154191 | Pca | 8047 897 | 275 [ 056 | 0,81 | 093|007 [ 0021|007 [ 136 | 084 | 2,85 | 99,70 0,307

5 | 191-401 | Btg | 7261|1264 | 495 [ 084 | 121 | 094 | 009 0,093 | 003 | 1,83 | 090 | 3,71 | 99,84 0,282

6 | 401453 | PCa |80,35| 875 | 290 [ 070 | 0,60 | 1,06 | 0,08 [ 0,039 | 0,06 | 1,50 | 0,96 | 2,70 | 99,70 0,361

7 | 453593 | Bt, |77,60| 1017 | 343 | 056 | 091 | 1,06 | 0,08 [ 0,061 | 005 | 1,78 | 093 | 3,10 | 99,73 0,321

8 | 593-633 | PCa | 70,79 [ 13,14 | 538 | 0,84 | 131 [ 095|012 [ 0,108 [ 0,03 | 210 | 0,86 | 4,23 | 99,86 0,289

9 | 633663 | Fh, |72,65|1235| 467 084 | 131 099|010 0804|004 |19 | 093 | 3,96 | 1005 0,297

10 | 663-750 | Fh, | 71,80 | 12,08 | 490 | 084 | 1,31 [ 092 | 0,14 [ 0,095 | 0,06 | 2,14 | 1,13 | 4,20 | 99,62 0,340

11 | 750-790 | Btgr | 7540 | 1053 | 386 | 056 | 1,31 [ 094 | 014 [ 0122 | 004 | 2,14 | 1,24 | 340 | 99,68 0,374

12 | 790-920 | Btgr | 64,12 | 14,63 | 6,51 | 1,96 | 1,92 | 1,00 [ 0,15 [ 0,216 | 0,05 | 2,55 | 1,00 | 560 | 99,71 0,376

Obr. 8. Ihlickovity lublinit vo fosilnej Cernozemi.
Foto: ]. Kostalik.

a Fe,0,), velmi slabo humozna, slabo karbonatova
(0,84 CaCO,) reaguje na HCI. Chronologicky ju ra-
dime do risského glacialu (starsieho rissu R1).
Komplex v tazobnej stene konéi 50 cm hlbokym
fosilnym Bt, (f) horizontom (hibka 30-80 cm). Je
svetlo hnedoSedej farby (MUNSEL 2.5YR 7/2) hli-
nity, hrudkovitej az prizmatickej struktury, slabo
oglejeny so Skvrnami Fe,O,, velmi slabo humo6zny
(0,375%), slabo karbonatovy. Chronologicky ho
mozno porovnavat s horizontmi zistenymi na
profile A (z wiirmského glacialu). Vyznacuje sa
zvySenym obsahom frakcie (priemer 0,01-0,05 mm
31,85%) a jemného prachu (priemer 0,05-0,25 mm
22,56%). Je hlinity, slabo humdzny, slabo karbona-
tovy, sytozltohnedej farby (MUNSEL 10YR 6/6-8).
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Granulometricky je to sediment aleuropeliticky
s vysokym podielom kremena (76,30%), ktory je
dobre tmeleny Zelezitym tmelom.

Plazma nevykazuje orientaciu. Je porusena len
ojedinele. V mikromorfologickom vybruse pozoru-
jeme zhluky (insepickd mikrostruktira) gulovitého
tvaru. Péry su prevazne trhlinové, pozdiZneho
tvaru, bez vyplne plazmou.

Novotvarov je menej. Humusozelezité zhluky
su len ojedinele rozvetrané. Horizont je oglejeny
so Skvrnami FeO a Fe,O,. Vyrazne redukovany
denudacnymi procesmi. Typologicky predstavuje
Bt horizont kambizeme, slabo oglejeny. V areali
katastralneho tizemia Petrovany - Mocarmany sa
vyskytuje dost casto. Je v dosahu hospodarskej
¢innosti polnohospodara ako reliktna poda. Chro-
nologicky moze suvisiet s horizontami obdobného
charakteru na profile A (tabela 3, 4).

Po interglaciale M/R na profile C, podla redukcie
fosilnych horizontov, predpokladdme c¢asovy hiat,
prebiehala intenzivna denuddcia. Z interglacidlu
R1/2 sa tu nezachovali zbytky horizontov, ale mo-
zeme ich sledovat v bazalnej Casti profilu A, kde st
doloZené aj tidajmi TL.

Pre chronostratigrafické zaradenie sedimentov na
profile A sme doposial vyuzivali poznatky pedoge-
nézy, stupen rubefikdcie, charakter pédneho typu
ako aj superpoziciu ulozenia sedimentov. Vdaka
spolupraci polskych geomorfoldégov v rdmci spraso-
vej subkomisie INQUA s Prof. Dr. H. Maruszczakom
a Dr.]. Butrym z UMCS v Lubline boli ziskané tidaje
absolttnej chronoldgie metédou TL. Preto moze-
me okrem pedologickych a mikromorfologickych
poznatkov podat aj presnejSie casové zaradenie
sedimentov (zial necakana smrt Dr. J. Butryma spo-
sobila, Ze absoltitna analyza nebola ukoncena).

Bazalnu cast profilu A (horizont ¢. 11, 12, 13 hibka
750-920 cm) reprezentuja Bt (f) g r horizonty rubefi-
kované, piesocnaté, hlinitopiesocnaté, silne oglejené,
Sedocervenohnedej farby, (MUNSEL 10R5/4 az
2.5 YR 5/6-8) tmavocervenohnedej farby s vyso-
kym obsahom jemného prachu (priemer 0,05-0,25
od 28,47-66,99%) a piesku (0,25-2,00 11,42-23,81%)
s veImi nizkym az nizkym obsahom humusu
(0,790-1,056%), slabo karbonatovy (0,56-1,02%
CaCO0,), oglejeny.

Povazujeme ho za deluvialny, resp. koluvialny
sediment, ktory je ulozeny na interstadialnom fo-
silnom horizonte R1/2 (zisteny v podlozi).

Pddna plazma je Sedohrdzavozltej farby opticky
orientovana. Ma sepickt mikroskladbu so znakmi
prevrstvenia. Novotvary st drobné i vacsie (1-3 cm)
organomineralne (Mn, Fe). Horizont je postihnuty
exika¢nymi puklinami hlbokymi az 70-90 cm.

PodTIa udajov TL vek je 15022 tisic rokov BP, ¢o
odpoveda stadialu rissu R2.
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Obr. 9. Mikromorfologicky vybrus. Aleuropeliticky sediment

(spras) intenzivne postihnuty edogenetickymi procesmi z obdo-

bia stadidlu R1. Mn novotvary gulovitych tvarov sii rozlozené
nepravidelne. ZvicSenie 40x. Foto: |. Kostalik.

V superpozicii Bt (f) g r horizontu (v hibkach
453-750 cm) sme vy<clenili niekolko horizontov (Bt,
PCa, Fh, a Fh,), ktoré su podla zrnitostného zloZenia
dost podobné (priemer zrn 0,01-0,05 26,15-42,36%,
priemer 0,05-0,25 mm 26,44-33,45%). Komplex je
hlinity, karbonatovy (0,56-0,84% CaCQ,), ale s roz-
dielnym obsahom humusu (0,170-0,650%). P6dna
plazma (hibka 633-750 cm) je rozloZena rovnomer-
ne, sCasti intenzivne orientovana (mikroskladba
sepicka, insepicka (vo forme ostrovéekov) a omnise-
picka (pruhovana) s réznou extinkénou hodnotou.

Novotvary Mn a Fe ako aj organomineralne casti
s velkostou do 2 cm silne rozvetrané v strede kom-
plexu (hibka 593-633 cm) sa vyskytuje poloha sprase
(priemer 0,01-0,05 mm 31,84%), ktora je listkovitej
az hrudkovitej Struktury, slabokarbonatova (0,84%
CaCO,), slabo oglejena. Vo forme exikacnych puklin
zasahuje do podlozia. Jej vek podla tdajov TL je
123+18 tisic rokov BP.

V superpozicii sprase je vyvinuty Bt, horizont 140
cm mocny, ktory sa vyvijal na aleuropelitickom se-
dimente. V mikromorfologickom vybruse ma farbu
Sedo-zlto-hrdzavu. Plazma je vyrazne orientovana
okolo porov (vosepickd), miestami tvori zhluky
(insepickd). Pory a novotvary su casté. V zabere
mozno sledovat pukliny vyplnené plazmou. Podla
udajov TL horizont je datovany na 118+17 tisic rokov
BP (obr. 9).

Chronologicky cely komplex radime do eemskeho
interglacialu R/W, ktory klimaticky je charakterizo-
vany ako velmi teply, vlhkejsi, vo vrcholnom tseku
podstatne teplejsi a vlhkejsi ako v sticasnosti (teplota
vyssia 0 2-3°C a zrazky vyssie o 50% (LoZek, 1973).

Obdobie, resp. prechod od interglacialu ku glacialu
sa na profile neprejavilo suvislou sedimentaciou,
ale vyraznymi zmenami teplot ako faza Ea (erdzia
anaglacialna v zmysle kvartérneho cyklu Prof. A. Jah-
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Obr. 10. Pohl'ad na tazobnii stenu hliniska na profile A orientovanej k juhovychodu.
V strede zdberu (poloha sprase z obdobia W1 o mocnosti 35-55 cm). Janudr 2007. Foto: ]. Kostdlik.

Obr. 11. V zidbere komplex fosilnych pdd a sprasi z obdobia mindel - riss s prejavmi erozie.
Janudr 2007. Foto: ]. Kostdlik.
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na, 1956), kedy doslo k intenzivnej denudécii pod-
loZného Bt, horizontu, vznikom hlbokych ex1kacnych
puklin (20 -30 cm) a sedimentdciou sprase (hlbka
401-453 cm), ¢o dokumentuje vysoky obsah zfn pra-
chovej frakcie o priemeru 0,01-0,05 mm 42,36%.

Spra$ sa granulometricky vyznacuje vysokym
obsahom zfn kremena (80,35%). Je kompaktna,
plazma je neorientovana, porusena pormi, v ktorych
su vyzrazané Mn a Fe konkrécie. Novotvary st oje-
dinelé, gulatych tvarov. Jej sedimentdcia prebiehala
vo wiirmskom glaciale - Stadidle W1.

Wiirmsky glacial podla najnovsich vysledkov
vyskumov sa vyznacuje Castejsimi klimatickymi
zmenami a vacsim poctom fosilnych pdd ako to
sme poznali doteraz.

Po studenom obdobi v¢asného wiirmu na Stu-
dovanom profile A (obr. 10), na aleuropelitick}'lch
sedimentoch (sprasi) s priemerom zfn 0,01-0,05 mm
42,27% a hibkou 191-401 cm sa vyvijal hlboky Bt,
g horizont.

Je Sedozltooranzovej farby (MUNSEL 10YR 7/4),
hlinity, drobnohrudkovitej az prizmatickej Struk-
tury, oglejeny, slabo humozny, slabo karbonatovy
(0,84% CaCQ,), do hibky 10-60 cm v tiom zasahujt
exikacné pukhny

V mikromorfologickom vybruse horizont ma
zltohrdzavu farbu s vysokym obsahom Fe. Podna
plazma je nepravidelne rozloZena v celom horizon-
te. Miestami je orientovand pozdiZ pérov, ma vose-
pickti mikroskladbu, inde tvori ostrovy (mosepicka
mikrostavba). Casté je aj nahromadenie plazmy, ¢o
sa prejavuje v extinkénom odtieni farieb. Je dosled-
kom vnutroprofilovych procesov, resp. pohybov
castic. Novotvary st tmavohnedej farby (Fe a Mn)
gulatého tvaru.

Horizont casovo radime do interstadialu brorup,
resp. moershoof (patri do stadialu W2, stage 5
v zmysle N.J .S hacletonaa N.D .O gy a (198 ).

Vyssie casti profilu sa vyznacuju vysokym obsa-
hom prachovej frakcie (priemer zfn 0,01-0,05 mm
31,85-40,81%). V superpozicii Bt, g horizontu sa
zachovala 37 cm poloha sprase svetloZltooranzovej
farby (MUNSEL 10YR 8/3) listkovitej Struktury.
Je veImi humozna (0,136%), slabo karbonatova
(0,56% CaCQ,), slabo oglejend s konkréciou Mn do
1,5-2,0 cm. Vo forme exika¢nych klinov zasahuje do
podloiia Chronologicky jej vek je udany na 57+8 ti-
sic rokov BP, ¢o odpoveda Stadialu W2.

V superpozicii sprasovej polohy (hlbky 40-100 cm
a 100-154 cm) sme zaznamenali fosilne horizonty
(Bt, a Bt,), ktoré st hlinité, SedoZltej a Sedozltooran-
zovej farby (MUNSEL 2.5YR7/2 a 10YR7/4), slabo
oglejené, hrudkovitej az prizmatickej Struktury.
Typologicky predstavuju fosilny iluvialny horizont
kambizeme, ktory sa vyvijal na aleuropelitickom
sedimente (na sprasi) v subarktickych podmienkach
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pravdepodobne v interStadidloch hengelo, resp.
denekamp (27-41 tisic rokov BP stage 3, - Shacleton/
Ogl €198 ).

Najvyssiu cast profilu A reprezentuje horizont
svetlo hnedosedej farby (MUNSEL 7.5YR 7/2), ilo-
vitohlinity, hrudkovitej az prizmatickej Struktary,
slabo humozny (1,737%), slabo karbonatovy (0,70%
CaCO0,), slabo oglejeny. Podla polohy mozno ho
povazovat za recentnti pddu (kambizem), no podla
morfologickych znakov nevylucujeme, Ze je to hori-
zont z obdobia starého holocénu, ktory je reliktom
v dosahu hospodarskej ¢innosti rolnika.

PETROVANY—MOCARMANY
- ARCHEOLOGICKA LOKALITA

Na lokalite Petrovany - Moc¢armany sme zistili
periglacidlny kuzel z glacidlu donau, ktory je ulo-
zeny na kladzianskom suvrstvi (vrchny karpat)
v PreSovskej asti Kosickej kotliny.

V jeho najvrchnejsej casti v pergelisole kryogén-
nymi procesmi vznikli mrazové kliny (doteraz
zistené) hlboké 30-108 cm. Ich vznik datujeme do
glacialu donau.

Na protilahlom svahu hliniska (na profile B) orien-
tovanom k severu (v superpozicii) sme zachytili d'alsi
mrazovy klin 165 cm hlboky, 36-25-16 cm Siroky,
ktory rozrusil hlboky rubefikovany horizont Bt (f) g r
parahnedozeme z interglacidlu D/G. Vznikol v gla-
cidle giinz (G1). Je zaplneny humusovym horizontom
nadloznej cernozeme zo Stadidlu giinz 2 (G1/2).

V dalSom obdobi na lokalite Petrovany - Mocar-
many v dosledku tektonickych pohybov existovali
zlozité paleogeografické pomery (depresie charak-
teru tvalin a vyvysené chrby), kde sa uplatnovali
diferencované geologicko-sedimentologicko-pedo-
logické procesy (denudacia, akumuldcia, ¢innost
ronu, oglejenie, soliflukcia), ovplyviiované formami
mezoreliéfu a klimatickymi zmenami (obr. 11).

Na vyvysenych castiach v juznej casti hliniska v ro-
ku 1985 sme s PhDr. L. Kaminskou, CSc. nasli zvysky
Stiepanej kamennej industrie (obr. 12). Predstavuja ju
Cepele a tstepy s rozne farebnych radiolaritov, ktoré
pochadzaju z bradlového pasma kyjovského tiseku.

Listovity hrot a kamennd indrustria sa typolo-
gicky podoba zndmym szeletienskym listovitym
hrotom z vychodného Slovenska. Najblizie nélezy
predstavuju listovité hroty z Velkého Sarisa, Spis-
ského Podhradia a Tibavy. Indrustria ma podla
L. Kaminskej (1985) mlado paleoliticky charakter.
Typologicky netvori vyraznejsiu skupinu.

KedZe lokalita sa geograficky nachddza na trase
S-J veduicej do Krakowa a surovina pochadza z brad-
lového pasma, otazku vztahu ku staroszeletienské-
mu osidleniu oblasti Krakova nemozno vylucit.
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Obr. 12. Lokalita Petrovany - Mocarmany. Vyber kamennej industrie. Kresba: M. Béresovd.

ZAVER

Na zaklade morfogenézy tizemia, poznatkov o re-
liéfe, mikromorfologického stadia fosilnych pdd-
nych komplexov prerusovanych polohami sprase na
lokalite Petrovany - Mocarmany sme zistili fosilne
pddne komplexy zo 4 velkych interglacialov (D/G,
G/M, M/R a R/W) a 5 interstadialov (G1/2, G2/3,
R1/2, W1/2 a W2/3) a viacerych studenych obdobi
- Stadialov doloZenych polohami sprase.

Fosilne pddne komplexy st odlisné typologic-
ky. Z obdobia starého pleistocénu je zachovana
rubefikovana parahnedozem, cernozem (profil B),
kym na profile C a A st zachytené fosilne pody
z interglacialov G/M, M/R a R/W hlboké Bt (f) g
horizonty (hibka > 1,5m) typu hnedej lesnej pody
(kambizem) az podzolu - pseudogleja. Vyznacujti sa
vyraznou orientaciou podnej plazmy (v mikromor-
fologickom zabere), intenzivnym vnutroprofilovym
zvetravanim (vysokym obsahom Mn a Fe konkrécii
o priemeru 1-3 cm), vyskytom ilovych mineralov
s prevahou kaolinitu.

Ich genéza prebiehala v, prechodnej paleopedo-
logickej provincii” (v zmysle W. L. Kubienu, 1956),
ktora sa vyznacuje studenymi a vlhkymi podmien-
kami, prerusovanymi kratkymi studenymi a suchy-
mi periddami. Bioklimaticky vyvoj prebiehal pod
lesnou vegetaciou v podmienkach severskej tajgy
resp. lesotajgy prerusovanej polohami tundrovych
ltik s periddami kontinentalnejsimi, ¢o dokumentuje
vyskyt eolickych zloziek (sprase) s vysokym obsa-
hom frakcie (priemer 0,01-0,05 mm) 34,83-45,27%.

Pri stadiu genézy sedimentov a fosilnych pod-
nych komplexov sme vyuzili poznatky K. I. Luka-
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Seva (196 ) z Bieloruska, ktory na zaklade hodnot
chemickych analyz charakterizuje podmienky
sedimentacie v obdobi pleistocénu.

Ziskané hodnoty sa pohybuju od 0,170 do 0,417,
¢o dokumentuje, Ze sedimentacia prebiehala za
intenzivnych procesov pedogenézy a velmi slabej
eolickej ¢innosti (hodnota najvyssia 0,417).

Tri vybrané profily jednozna¢ne dokumentuju
heterogénnost sedimentov. Reprezentuju ich spra-
Se a derivaty sprase, ktoré sa sedimentovali pocas
pleistocénu za spolup6sobenia procesov svahovej
modelacie, soliflukcie, pedogenézy a téinnostou
procesov v kryolitozone. Povazujeme ich za poly-
geneticky sediment. Vznikali za velmi zlozitych
klimatickych a morfodynamickych podmienok.

Ich vyskyt a charakter prispel k poznaniu pa-
leogeografickych pomerov v obdobi pleistocénu
v Kosickej kotline a chronostratigrafickému za-
radeniu.

Lokalita bola studovana aj archeologicky. Nasli sa
tu blizsie neurceny listovity hrot a kamenna indus-
tria typologicky podobna szeletienskym artefaktom
zlokalit vychodného Slovenska. Typologicky netvo-
ri vyraznu skupinu.

Surovina pochéadza z pieninského bradlového
pasma. Geograficky sa nachadza na trase S-] vedu-
cej do Pol'ska - Krakowa, preto otazku vztahu ku
polskému staroszeletienskému osidleniu nemozno
vyluacit.

Lokalita Petrovany - Mocarmany je unikatnym
objektom pre Studium abiotickych zloZiek krajiny,
preto by bolo vhodné komplex vyhlasit za ,chra-
nené nalezisko”.
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JAN KOSTALIK

BEITRAG ZUM STUDIUM QUARTURGEOLOGISCHEN
UND PALEOPEDOLOGISCHEN BEDINGUNGEN (DES VERHALTNISES)
AN LOKALITAT PETROVANY - MOCARMANY KOSICKA BECKEN

Jan Kostalik

Zusammenfassung

Die Ergebnisse des geomorphologischen Quartdrnoge-
ologischen und paleopedologischen untersuchungen mit
mikromorphologischen Kenntnissen der Sedimenten und
Fossiler Boden an Lokalitdt Petrovany - Mocarmany sind
sehr wichtig fiir die geodynamische und Chronostratigra-
phische gliederung.

Am dieser Lokalitdt erste mal wére die Kryogennen
Strukturen in der Kosicka Becken lernen zu kennen.

Studium 3 wichtigen Profilen dokumentieren wechselte
Paleoklimatische Bedingungen in der Pleistocen. Die
Ergebnisse des Untersuchten Profilen ist die Gliedarung
4 interstadialen (G1/2, G2/3, R1/2, W1/2) und mehrere
stadialen mit TL Methoden datieren.

Die Verbreitung des eolischen Sedimenten dokumentie-
ren in Kosicka Becken und terrassen Treppen Flusses des
Hornad, Torysa, Olsava und auch Periglazialen Schutt-
kegel des Baches Skaros und Trstend am westliche Seite
Bradlo (k. 840) an Slanske Gebirge identifiziert waren.

In der Loss Ablagerungen an der Lokalitdzen Kechnec,
Sena, Barca sind die archeologische Artefakten aus Inter-
glazial R/W - bis stadial W2 identifizieren.

Das Gebief auch in Bronz Zeit vor 1700 bis 1400 Jahren
Besiedlungs ware. Lokalitdt Kostelek in der OlSava Gessel-
schaft - administration Zentrum wére und die Kontakte
mit nordliche Polnische Krakow hatte.

Abb. 1. Das Schema der Lagerstite Petrovany - Mocar-
many.

Abb. 2. Die Froststrukturen feststellen in der Lagerstate
Petrovany - Moc¢armany in nordlichen Teil des KosSice
- Becken.

Abb. 3. Mikromorphologische Dunschlife. Bazaler rubefi-
zierte parabraunerde aus Interglazial D/G in Lagerstatte
Petrovany - Mocarmany. In der Mitte des Aufnahme ist
gut identifizieren Separation der FlieSplazma. Vergr.
40-fach. Foto: J. Kostalik.
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Abb. 4. Der Frostkeil aus Interglazial Horizonte D/G mit
fossiler Horizont der Tchernozem gefiihlt ist.

Abb. 5. Darstellung des Schematische LofSprofil C in der
Mitte der Lagerstatte.

Abb. 6. In der Aufnahme komplizierte Paleoboden Kom-
plex aus Mittelpleistozan. Foto: J. Kostalik.

Abb. 7. Mikromorphologische Dunschlife. Die Fossiler
Boden Types Kombizem-Pseudogley mit Aktives
geschichtetes FlieBplazma Interglazial M/R. Vergr. 40-
fach. Foto: J. Kostalik.

Abb. 8. Calcitnédgelshenbildung Lublinit in der Fossiler
Braunerde Boden. Foto: J. Kostalik.

Abb. 9. Mikromorphologische Dunschlif. Die Lofs aus
stadial Riss (R1) ist bearbeitet mit Endogenen Processen.
Sekunddre Mn mikroliten, punktférmig konzentriert
sind. Verg. 40-fach. Foto: J. Kostalik.

Abb. 10. Ansicht zum der Lagerstdte des Profil A zum
SO orientiert. In der Mittel des Aufnahme (rest Lo8
35-55 cm maéchtig aus stadial W1). Januar 2007. Foto:
J. Kostalik.

Abb. 11. In der Aufnahme das Komplex der Fossiler Boden
und LoB Sedimenten Interglazial Mindel-Riss (M/R) mit
erosion Formen. Januar 2007. Foto: J. Kostalik.

Abb. 12. Die Lokalitdt Petrovany - Mocarmany. Auswahl
des Paleolitische Steinindustrie (Artefakten) aus szele-
tien Zeit. Zeichnerin M. Béresova.

Tabelle 1. Die Grundlage Korngroienanalyse Lo und
Paleobdden der Lagerstite Petrovany - Mocarmany.
Profil C, Jahr 2003.

Tabelle 2. Total chemische Analyse L6f8 und Paleobéden
Lagerstdte Petrovany - Mocarmany.

Tabelle 3. Die Grundlage Kornanalyse L6 und Paleobd-
den der Lagerstite Petrovany - Mocarmany. Profil A.
Tabelle 4. Total chemische Analyse L6f8 und Paleobéden

Lagerstdte Petrovany - Mocarmany.

Ubersetzt von Autor
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semina a

Elena MirosSayova

V dnoch 21.-22. 06. 2006 sa v Zemplinskom muizeu
v Michalovciach uskutocnil pracovny seminar na
tému Severné Potisie v dobe halstatskej, ktorého sa
zucastnilo 14 domacich a zahrani¢nych archeolégov.
Na pracovnom rokovani predniesli 10 referatov
zameranych na problematiku kultirneho vyvoja
na uzemi severovychodného Madarska, severoza-
padného Rumunska, juhovychodného Slovenska
a vztahov juhozapadného Slovenska k Potisiu
v dobe halstatskej. Sticastou programu bola preh-
liadka archeologickej expozicie mtzea a novych
nepublikovanych nalezov z doby halstatskej z vy-
skumov PhDr. Lydie Gackovej. VSetci uiCastnici
privitali vyhody usporiadania pracovného seminara
zameraného na uzsie vymedzent problematiku
s mensim poc¢tom ucastnikov, pretoze vznikol vacsi
priestor na diskusiu k referatom a k predlozenému
archeologickému materialu. Stretnutia podobného
charakteru zamerané na riesenie problematiky
doby halstatskej v Karpatskej kotline planujeme
uskutocnit aj v budiicnosti.

Zastupené institucie: Univerzita Konstantina Filo-
zofa Nitra, Podvihorlatské mtzeum Humenné, Vlas-
tivedné miizeum Hanusovce nad Toplou, Mtizeum
Kezmarok, Muzeul Judetean Maramures Baia Mare,
Sathmar Muzeul Satu Mare, J6sa Andras Mtzeum
Nyiregyhaza, Zemplinske mtzeum Michalovce,
Archeologicky tstav SAV Nitra, VPS Kosice;

Seminar ako sticast rieSenia GP 2/6125/26 organi-
zoval AU SAV, pracovisko Kosice v spolupréci so
Zemplinskym mtzeom v Michalovciach s nasle-
dovnym programom:

210620 06 streda

14:00 - Otvorenie konferencie

14:20 - 15:40 - Pracovné rokovanie
E. MirosSayova: Sucasny stav poznania doby
halStatskej na JV Slovensku.
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L. Gackova: Halstatské nalezy v Zemplinskom
muzeu v Michalovciach.

Z. Rajtarova: Stav poznania doby halStatskej na
JZ Slovensku a kultarne vztahy k Potisiu.

P. Romsauer: Niekolko poznamok k vztahom
medzi vnutro a mimokarpatskou oblastou v dobe
halstatske;j.

Diskusia

15:40 - 16:00 - Prestavka

16:00 - 17:00 - Pracovné rokovanie

I. Bejinariu: First Iron Age Strogholds from
Northwestern Transylvania. The last 15 years re-
searches.

C. Kacsé: Hallstattzeitliche Funde in der Mara-
mures.

L. Marta: The Late Bronze Age and The Early
Hallstattian Age in the Plain of the Inferior Somes
Valley.

Diskusia

17:00 - 18:00
Prehliadka expozicie mtizea

18:30 - Spolocensky vecer

22. 062006 Stvrtok

9:00 - 11:00 - Pracovné rokovanie
R. Scholtz: Scythian finds on the M3 motorway.
L. Benedikova/B. Kovar: Niekolko poznamok
k materialu z hradiska Detva-Kalamarka.
E. Mirossayova/L. Olexa: Nové hrobové nalezy zo
Zdane, okr. Kosice.
Diskusia

Zaver seminara

Odovzdané prispevky a abstrakty st prezentované
v tomto ¢isle Vychodoslovenského praveku.
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Stav pon ania doby halstatske;j
na juhozapadnom Slovensku a kultarne vztahy k Potisiu

Abstrakt

Susanne Stegmann-Rajtar

Analyze a vyhodnoteniu pramennej bazy zo
sidlisk a pohrebisk doby halstatskej na juhoza-
padnom Slovensku sa v 60-tych a 70-tych rokoch
minulého storocia faziskovo venovali v mnohych
pracach najma J. Paulik, M. Pichlerova a M. Dusek.
V nasledujicom obdobi nadviazali na ich ¢innost
predovsetkym P. Romsauer a E. Studenikova, kto-
rych pocetné stadie dodnes tvoria jadro poznania
kulttrneho vyvoja v tejto oblasti (Romsauer 1986;
1996; Studenikovd 1986, 1993; 1996). Za klucové
treba povazovat najma ich zakladné prace z rokov
1976 (Romsauer 1976) a 1987 (Studenikovd 1987),
ktoré odzrkadIuju celkovy stav badania v 80-tych
a 90-tych rokoch. Postavenie JZ-Slovenska v ramci
stredodunajského regiénu v obdobi 9./8. az 7./6. stor.
p- Kr. bolo v 8irSich stuvislostiach vyhodnotené
v pracach autorky tohto prispevku (Stegmann-Raj-
tdr 1992; 1994). Ich hlavnou témou je problematika
rozhrania doby bronzovej a Zeleznej a vznik hal-
Statskej kultary.

Kultirny vyvoj v severozapadnej casti Karpat-
skej kotliny bol v mladsej dobe popolnicovych poli
a v starSej a mladsSej dobe halStatskej uzko spaty
nielen s centrdlne stredoeurdpskou, ale rovnako aj
s adriaticko-karpatskou oblastou. Sidliska a pohre-
biska z juhozapadného Slovenska preto v mnohych
pripadoch poukazuji na réznorodé kulttrne vply-
vy a kontakty so susednymi ako aj so vzdialenymi
oblastami. Mimoriadny vyznam niektorych lokalit
z tohto tizemia zvyraznuje aj skutocnost, Ze v oblasti
severne od Dunaja, na rozhrani Podunajskej roviny
a Podunajskej pahorkatiny, dochadza k prelinaniu
stredodunajského a luzického kultiirneho okruhu,
kde sa vyskytujua aj pocetne nalezy jazdecko-no-
madskeho kultdrneho spolocenstva (tzv. kimerského
askytskeho typu), ktoré sa do tohto priestoru rozsirili
z vychodokarpatskej oblasti. Interpretacia zlozitych
kulttrnych pomerov na prelome neskorej doby bron-
zovej a starSej doby Zeleznej je aj v sti¢asnosti v centre
pozornosti mnohych badatelov. Pramennou bazou
pre rieSenie tejto problematiky je praca L. Veliacika
a P. Romsauera (Veliacik/Romsauer 1994).

Stav badania doby halstatskej na juhozapadnom
Slovensku mozeme prezentovat na priklade nie-
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ktorych vyznamnych nalezisk, z ktorych sa ziskali
nové poznatky o vyvoji osidlenia. Ide o zndme hra-
disko Smolenice-Molpir a ziarové pohrebisko Nové
Zamky-Ragona z ktorych sa v sticasnosti vyhodno-
cuje starsi nalezovy fond, ako aj v nedavnej dobe
skiimané hradisko Stitére-Zibrica a novoobjavené
sidlisko Dunajska Luzna (Nové Kosariska). Pritom
v centre pozornosti tohto referatu boli najma prvé
tri lokality, ktorych kovovy aj keramicky material
poukazuje na kultdrne vztahy s Potisim a vychodo-
karpatskou oblastou.

* Smolenice-Molpir, okr. Trnava. Vyskum M. a S. Du-
Sekovych v rokoch 1963-1971. Postupnym do-
kumentovanim a vyhodnotenim drobnych nalezov
a keramiky sa ziskavajii nové poznatky o kulttr-
nom a chronologickom vyvoji ako aj o postaveni
tohto centrdlneho hradiska na rozhrani severo-
vychodohalstatskej (kalenderberskej) a luzickej
kultary s pocetnymi nalezmi regionalneho ako
aj nadregionalneho vyznamu (Stegmann-Rajtir
2005).

Nové Zamky-Ragona, okr. Nové Zamky. Vyskum
M. Duseka v rokoch 1957-1958. Ziarové pohrebis-
ko severovychodohalstatskej (skupina stredného
a severovychodného Zadunajska) a vekerzugskej
kulttry s vyraznymi vplyvmi z prostredia luzickej
kultary (Stegr ann-Rajtar@ ).

Stitare-Zibrica, okr. Nitra. Prvé systematické
prieskumy na hradisku vykonal P. Romsauer
(1993), sondazny vyskum sa realizoval v rokoch
2002-2003 a 2005-2006 (Stegmann-Rajtir 2004).
Hradisko luzickej kultary s vyraznymi vplyvmi
z prostredia severovychodohalstatskej kulttry

* Dunajska Luznd (Nové KoSariska), okr. Bratislava-
vidiek. Bezprostredne pri zndAmom mohylovom
pohrebisku bolo v nedavnej dobe objavené aj
vyznamné sidlisko severovychodohalStatskej (ka-
lenderberskej) kultary. V porusenom objekte 1/02
boli objavené pocetné tkacske zavaZzia dokladajtce
existenciu viacerych zvislych tkac¢skych stavov pri
stenach domu (Belanovd/Cambal/Stegmann-Rajtdir
2 ).
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Sucasny stav poznania doby halStatskej
na vychodnom Slovensku

Abstrakt

Elena Mirossayova

Prvé stthrnné vyhodnotenie vyvoja osidlenia vy-
chodného Slovenska v dobe halstatskej na zaklade
dostupnych pamiatok bolo koncom osemdesiatych
rokov (Mirossag vd 198 ). Napriek tomu, Ze sa na
sledovanom tizemi odvtedy nerealizoval systema-
ticky vyskum vacSieho rozsahu, podarilo sa ziskat
subory nalezov, ktoré prispeli k rozsireniu poznat-
kov o kultirnom vyvoji. Nadalej vSak zostava
problematické precizovanie chronoldgie pamiatok,
predovsetkym casového tseku zo zaveru doby
bronzovej a pociatku doby halstatskej (HB3/HC).

V zavere doby bronzovej zaberaju tizemie Vy-
chodoslovenskej niziny a prevaznej casti KoSickej
kotliny nositelia gavskej kulttry. Jej neskort podobu
oznacil svojho casu J. Paulik na zaklade nalezov
zo Somotoru ako somotorsky typ (198 ). Domace
obyvatel'stvo preziva dalej do doby halstatske;.
K zmendm jeho materialnej kultiry dochadza
postupne pod vplyvom kulttrno-historickej situ-
acie v Karpatskej kotline. Zachované stibory, ktoré
pozostavaju prevazne z foriem tzitkovej keramiky,
nedovoluju presne vymedzif materidlnu napln
starSieho tiseku doby halstatskej. Vychodiskom pri
jeho vyhodnocovani zostava nad'alej sttidia V. Budin-
ského-Kricku (198 ), analyzujica nalezy z plochého
ziarového pohrebiska Vojnatina - Maleniky. Napriek
chudobnému a chronologicky malo citlivému ma-
terialu datoval autor nalezy z hrobov do neskorej
doby bronzovej az pociatku doby halstatskej. Do
toho istého casového rozpatia nasledne zaradil aj
ojedinelé hroby z Lucok, Vojan, Tibavy, Somotoru,
sidliskové nalezy z vysinnej osady v Somotore -
Somotorskej hory, z hradisk Konus - Stara Konus,
Nizny TvaroZec - Pivnicky, Sarigské Sokolovce
- Hradova hura, Velky Saris - Sariésky hradny vrch
a cast nalezov z Terne - Lysej straZe. Z novsich
nalezov s tymto horizontom suvisia ziarové hroby
zo Zemplina (Gasaj 198 ) a Zemplinskych Kopcian
(Demeterovd 198 ).

Pre starsi isek doby halStatskej sa podarilo na Vy-
chodoslovenskej nizine v okoli doIného toku Labor-
ca a Uhu rozpoznat doéleziti skupinu lokalit s nalez-
mi keramiky s perforovanymi okrajmi (Michalovce,
Cicarovce, Zemplinske Kopéany, Dabravka). Pévod
keramiky sa hlada vo vychodoeurépskom priestore
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v kultirnom prostredi horného Podnestria a zapad-
nej Volyne (Mirossay va@ ,19 .

VyraznejSie nalezové subory st na tuzemi Vy-
chodoslovenskej niziny z mladsieho tseku doby
halstatskej (HC2-HD). Uzemie sa nachadzalo vo
sfére intenzivneho vplyvu centralneho Potisia, kde
sa sformovala kultura Vekerzug. Obyvatelstvo
Vychodoslovenskej niziny ajnadalej pochovava Zia-
rovo (ojedinelé hroby Michalovce - Pod Hradkom,
Zemplinske Kopcany, Cejkov - Mirossayovd 1987,
110-113). Mohylové pohrebiska charakteristické pre
kustanovicka skupinu rozsirenti na Zakarpatskej
Ukrajine nie st na Vychodoslovenskej nizine zatial
identifikované. Keramicky inventar obyvatelov
mladSieho tiseku doby halstatskej obsahoval ok-
rem prezivajucich uZzitkovych hrncovitych foriem
aj tvary, ktoré maju analdgie v kulttre Vekerzug
(salky s vysoko vytiahnutym uchom, misky s ry-
tou vyzdobou na vnutornej strane, vazy esovitej
profildcie, keramika toc¢ena na kruhu). Z ostatnych
nalezov st to hadovité zausnice a hlinené pecatidla.
V mladSom tiseku narasta pocet otvorenych sidlisk
- Hrcel, Zemplin - Hradisko, Somotor - Somotorska
hora, Dubravka, Michalovce-Hradok, Budkovce,
IZkovce a Rad (Mirossag vd 198 , 110; Mirossag vd
B ). HalStatské ¢rty materialnej kulttiry obyvate-
Tov Vychodoslovenskej niziny s prichodom Keltov
postupne doznievaju. K najmladsim sidliskam
domaceho obyvatelstva, ktoré s najvacsou pravde-
podobnostou uz moéZzeme casovo synchronizovat
s najstarsimi keltskymi hrobmi stupnia LB2 (Bujna/
Kaminski @ ) patri Stretavka.

Ina situacia vo vyvoji osidlenia v dobe halstat-
skej sa ukazuje na tizemi Kosickej kotliny a v pri-
lahlom tdoli stredného toku Torysy. KItuc¢ovym
materidlom pre sledovanie kultirneho vyvoja
od zaveru doby bronzovej a v dobe halStatskej
st nalezy z osady Terna-Lysa straz, publikované
v samostatnej studii (Budinsky-Kricka/Mirossayovd
1992). Dalsie dolezité nélezy boli pri vyskumoch
ziskané zo sidlisk Presov - Pod BikoSom, PreSov -
Pod Kalvariou, Ostrovany a Cecejovce (Mirossayoud
1999; 1994; 2005). Podoba keramického inventaru
predstavuje postgavsku modifikaciu s rozpozna-
telnym vplyvom kultury kyjatickej, severnych
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popolnicovych poli, vychodohalstatského a vy-
chodoeurépskeho prostredia.

Velkym prinosom je najnovsi objav zZiarového
pohrebiska v Zdani, okr. Kogice - okolie, s ktorym je
¢asovo synchronne sidlisko v Trstenom pri Hornade
(Jurecko 1983) a znamy depot Zeleznych predmetov
z Niznej Mysle (Mirossag vi 196 ).

Dolezitym naleziskom pre poznanie pociatkov
metalurgie Zeleza na vychodnom Slovensku su
Celejovce, poloha Gemerské (Mirossayovi 1994).
Okrem bohatého keramického inventaru sa ziskali
dolezité informécie o tazbe a hutneni zeleza (kuta-
cie jamy, zlomky zo stien taviacich piecok, zelezna
troska, zelezna lupa).

Novsie zavazné poznatky boli nadobudnuté
z vychodnej Casti Slovenského krasu. HalStatské
sidliskd sa koncentruju v okoli Zadielskej a Hajskej

doliny. Sticastou sidliskovych arealov boli jaskyne,
ktoré obyvatelia vyuzivali na dlhsi pobyt (Haj -
Slaninova jaskymna, Jasov - Fajka a Velka jasovska
jaskyma), alebo ako kultové miesta (H4j - jaskyna
Kamennd tvar). Materidlna kultura obyvatelov
zapadnej Casti Kosickej kotliny v dobe halStatskej
vyrastla z podlozia neskorej modifikacie kyjatickej
kultary s uréitym podielom kultary gavskej. Jej
podoba sa tak, ako v ostatnych regionoch KoSickej
kotliny a Vychodoslovenskej niziny, dotvarala pod
vplyvom cudzich kultarnych prostredi balkanske-
ho, zapadokarpatského a vychodoeurdpskeho (Mi-
ro$sag vi@ ).V stcasnosti mdzeme konstatovat,
ze dolezity podiel na kultirnom vyvoji vychodného
Slovenska malo v dobe halstatskej geograficky Sirsie
kultarne prostredie centralneho Potisia ako zdroj
a sprostredkovatel novych impulzov.

LITERATURA

Budinsky-Kricka 1976 - V. Budinsky-Kricka: Predkusta-
novické ziarové pohrebisko vo Vojnatine. Slov. Arch.
24196119 12

Budinsky-Kricka/Mirossayovd 1992 - V. Budinsky-Kricka/
E. Mirossayova: Terna - Lysa straz - sidlisko z neskorej
doby bronzovej a halstatskej (Pokus o chronologické
a kultirne urcenie). Slov. Arch. 40, 1992, 47-76.

Bujna/Kaminskd 2003 - ]. Bujna/L.. Kaminska: Dals laténsky
hrob z Cejkova. AVANS 2002, 2003, 27-29.

Demeterovd 1983 - S. Demeterova: Ziarové hroby z neskorej
doby bronzovej a zo zaciatku starSej doby Zeleznej
v Zemplinskych Kopcanoch. Stud. Zvesti AU SAV
20, 1983, 113-123.

Gasaj 198 - D. Gasaj: Ziarovy hrob z neskorej doby bron-
zovej az zaciatku starSej doby Zeleznej v Zempline.
Hist. Carpatica 191826- 26

Jurecko 1981 - P. Jurecko: Vyskum v Trstenom pri Hornade
(K problematike osidlenia vychodného Slovenska v za-
vere 1. tisicrocia pred n. 1.). Slov. Arch. 31, 1983, 415-442.

Mirossag vd 199 - E. MiroSSayova: Zachranny vyskum
halstatského sidliska v Stretavke, okr. Michalovce.
Arch. Rozhledy 31, 1979, 121-143.

Mirossayovd 1980 - E. Miro$Sayova: Depot Zeleznych pred-
metov z Niznej Mysle. Slov. Arch. 28, 1980, 383-394.

Mirossayovd 1987 - E. MirosSayova: Problematika osidlenia
vychodného Slovenska v dobe halstatskej. Slov. Arch.
35,1987, 107-164.

12

Mirossayovd 1994- E. Mirossayova: Sidlisko z neskorej
doby haltatskej v Cecejovciach. Slov. Arch. 42, 1994,
37-68.

Mirossag vd 1995 - E. MirosSayova: K pociatkom vyroby
aspracovania Zeleza na vychodnom Slovensku. Stud.
Zvesti AU SAV 31, 1995, 9-21.

Mirossayovd 1999 - E. Miro$sayova: Einfliisse der Hallstatt-
kultur in der Slowakei. In: Archaeology of the Bronze
and Iron Age. Archaeolingua, Budapest 1999, 157-166.

Mirossayovd 2003 - E. Mirossayova: Sidliskovy objekt
z eneolitu a starSej doby Zeleznej z Izkoviec. Vsl.
Pravek 6, 2003, 145-160.

Mirossayovd 2004 - E. MirosSayova: Nalezy z doby
halstatskej vo vychodnej casti Slovenského krasu.
In: Arch. vyzkumy v jiznich Cechach, Supplementum
1. Popelnicova pole a doba halstatska. Pfispévky
z VIII. konference, Ceské Budéjovice 22.-24. 9. 2004.
Ceské Bud&jovice 2004, 351-364.

Mirossayovd 2005 - E. MiroSSayova: Sidliskovy objekt z do-
by halstatskej z PreSova. Vsl. Pravek 7, 2005, 47-56.

Mirossag vdi @ - E. MirosSayova: Prispevok k proble-
matike vyskytu keramiky s perforovanymi okrajmi
v severnom Potisi. In: Vitaarchaeologica. Sbor. Vita
Vokolka. Hradec Kralové - Pardubice 200619- 202.

Paulik 1968 - J. Paulik: K problematike vychodného
Slovenska v mladSej dobe bronzovej. Zbor. SNM 8,
Hist. 8, 1968, 3-43.

PhDr. Elena Mirossayova, CSc.
Archeologicky tistav SAV
Hrndéiarska 13

SK-08 01 K osice
mirossa@saske.sk



VYCHODOSLOVENSKY PRAVEK VIII, 2007, 13 16

EINIGE BEM RKUNGEN ZU DEN FUNDEN
AUS DEM URGWALL DETVA-KALAM RKA

(Spatbronze-/Hallstattzeit - Mittellatenezeit) *

LUCIA BENEDIKOVA - BRANISLAV KOVAR

FUNDORT
UND FORSCHUNGSGESCHICHTE

Der Fundort Kalamarka liegt in Polana-Vorgebir-
ge bei der Stadt Detva (Bez. Zvolen) in der mittleren
Slowakei (Abb. 1). Auf einem Gipfel in der Seehche
803-816 m. ii. M. wurde hier ein 0,9 ha grofler Burg-
wall mit einem birnenférmigen Grundriss belegt,
der aus seiner Ostseite mit einem ungefdahr 50 m
langen Wall geschiitzt war (Salkovskiz @ , 39).

Der, seit dem Ende des 19. Jhs. bekannte Fundort,
wurde in den Jahren 1986-1989 durch das Archaolo-
gische Institut der Slowakischen Akademie der Wissen-
schaften in Nitra unter der Leitung von Peter Salkovsky
gegraben und seitdem wurden die Ergebnisse dieser
Grabungen auch publiziert (Salkovsky 1994a; Salkovsky
1994b, 155-185; Salkouvsky 2001, 39-58; Salkovsky 2002,
99-126; s. weitere Literatur in zitierten Arbeiten).

Aus den angefiihrten Arbeiten geht hervor, dass
die Lage seit der Jungbronzezeit besiedelt wurde
(§ulkovsky' 19944, 83). Wahrend der Stufen Ha A2 -Ha B
sollte dieser Raum von der Seite der Kyjatice- und
Gava-Kultur beeinflusst sein (gulkovsky' 2001, 55).

Am Ende der Bronzezeit bzw. am Ende Ha B -
Anfang Ha C wurde die Siedlung befestigt, womit
die alteste und unterste Schicht (C) im Wall korre-
spondiert (Salkovsky 1994a, 83; Salkovsky 2001, 41, 55).
Wihrend dieser Zeit sollte hier ein kleiner Burgwall
existieren, der mit anderen dhnlichen Lagen im
Lausitzer wie auch Kyjaticer Gebiet ,, des Horizontes
Ha B - Ha C” im Zusammenhang gebracht worden
ist (Salkovsky 2001, 55). Es wurde auch behauptet,
dass , die bekannten Graberfelder der Lausitzer-

I Beitrag ntstand im Rahmen des Forschung p ojektes VEGA Nr.88

Hradisko Detva-Kalamdrka, neskord doba bronzovd, doba
halstatskd, doba laténska, novd interp etdcia materidlu, drobné
p edmety, keramika, dep t, p aveké a p otohistorické osidlenie
mikroreg 6nu Detva.

Hill-fort Detva-Kalamdrka, Late Bronze Age, Hallstatt Period,
La Tene Period, new interpretation of finds, small finds, pot-
tery, hoard, p ehistoric and p otohistoric occup tion of Detva
microreg on.

Kultur, wie auch die Hortfunde, die Rezession der
Lausitzer Aktivitdten in diesem Raum am Ende der
Spatbronzezeit bestatigen” (Salkovsky 2001, 55, 56).
Die Siedlungseinheit auf Kalamarka soll sich im
Rahmen der Stufe Ha C, in der Zeit des Niedergangs
der Kyjatice Kultur, zerfallen sein (Salkovskij 2001, 56).
,Wahrscheinlich wurde sie nicht ganz ausgesiedelt,
denn im solchen Fall wiirden die Stromungen aus
dem Siidosteuropa und Ostalpengebiet, die hierher
in der Junghallstattzeit (Ha D)? eingedrungen haben,
an ihr vorbeigehen” (Salkovsky 2001, 56).

Auf der anderen Stelle wurden im Allgemeinen
die Spuren der Besiedlung in Ha C - Lt A festgestellt
(Salkovskil994 , 83).

Ein zweites Mal sollte der Fundort wahrend der Alt-
und Mittellaténezeit befestigt gewesen sein, womit die
Wallschicht B in Relation steht (§alkovsky’ 1994a, 83;
Salkovsky 2001, 41). Die Besiedlung wahrend der Spét-
latenezeit wurde belegt, wobei am Ende der Latene-
/Anfang der Romischen Kaiserzeit wahrscheinlich
der dritte Wall (A2) entstanden ist (Svalkovsk]] 2002,
123; zur Interpretation der Schichten B und A2 vergl.
Salkovsky 1994a, 83, 94; Salkovsky 2001, 41; Salkovsky
2002, 122, 123). Mogliche Relation dieses Walls zu
der schwachen Besiedlung wahrend der &lteren R6-
mischen Kaiserzeit kann nicht spezifiziert werden
(vergl. Salkovsky 1994a, 83; Salkovsky 2001, 41).

Nachdem wurde die Lage erst am Ende des 4. und
im 5. Jh. besiedelt, wonach die slawische Besied-
lung im ersten Drittel des 9. Jhs. folgt, die bis zum
10.-11. Jh. fortlebte (galkovsky' 1994a, 83, 84). Aus
dieser Zeit stammt auch die letzte Wallanlage (A1)
des Burgwalls (Salkovsky 2001, 41).

2 Aus dem zitierten Text geht hervor, dass in diesem Fall mit der , Junghallstattzeit” ganze Stufe Ha D gemeint wurde.
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Abb. 1. Lage von Detva-Kalamdrka in der mittleren Slowakei.

ZIELSETZUNG

Der vorgelegte Artikel ist bei der Vorbereitung der
Dissertationen beider Autoren im Archédologischen
Institut der Slowakischen Akademie der Wissen-
schaften in Nitra entstanden. Bei Analysenprozess
der Funde aus dem Gran- und Slatina-Tal (wo Detva
liegt) ist klar geworden, dass das vom Ende der
Bronzezeit bis zur Mittellatenezeit datierte Material
von Detva andere, bzw. mehr konkrete Interpreta-
tionsmoglichkeiten bietet, als es bisher in den oben
erwahnten Publikationen des Ausgrédbers angege-
ben wurde (Benedikovi 8 ). Besonders unter den
keramischen Funden kommen solche Typen vor, die
anders beurteilt sein miissen als es in publizierten
Studien geschehen ist.

Deswegen wurden die interessanten und aussa-
gekriftigen Funde, die die Ansicht an das chrono-
logische und kulturelle Profil des Fundortes modi-
fizieren konnen, zusammengefasst und in einem
Beitrag auf der Konferenz Nordliches Theisgebiet
in der Hallstattzeit (Michalovce, Slowakei, 21.-22.
Juni 2006) prasentiert. Im Beitrag wurden zwei
Hauptthemen besprochen: 1.) die Korrektheit der
publizierten Chronologie; 2.) die darauf folgende
kultur-geschichtliche Interpretation der Stellung
des Fundortes.

MATERIALANALYSE
Kleinfunde

Von den Kleinfunden mdchten wir hier die Spinn-
wirtel (Abb. 2) und die einschleifige Bogenfibel
(Abb. 3) angehen.

Unter den Spinnwirtel, die uns an dieser Stelle
interessieren, kommen Spinnwirtel mit Spiralritz-
verzierung (Abb. 2: 9) und solche mit den horizontal
kannelierten Korpern vor (Abb. 2: 1-7; Salkovsky
2 ,Abb.13).

Erster Typ wurde als chronologisch unbestimmbarer
und als ein seit Jungbronze- bis Eisenzeit im Stidostur-
nenfeldergebiet auftretender Typ bestimmt (Salkovsky
2001, 52). Es muss jedoch gesagt werden, dass solche
Exemplare besonders in den Vekerzug-Fundkom-
plexen aus der Jung- bis Spéthallstattzeit haufig sind
(z. B. Dusek 1966, Taf. XXVI: 8, XXXV: 7, XXXVI: 17,
LX: 12; Juhisz 1976, Abb. 1: 11,12, 2:4, 7: 3, 4; Kemenczei
2001-2002, Abb. 1: 20, 5: 16, 12: 8; Mirossayovd 2004,
356, Abb. 5: 5). Gleich verziert ist auch ein Stiick von
Smolenice-Molpir (Dusek/Dusek 1984, Taf. 181:23), wo
jedoch nicht klar ist ob es sich um einen Spinnwirtel
oder um eine Glassperle handelt’. Ebenso kommt
ein spiralverzierter Spinnwirtel im Tumulus 52 von
Sopron-Burgstall vor, der in die erste relativ-chrono-

3 Im Katalog ist das Objekt auf der Taf. 181: 23 falsch als , Trense, Fragment, Eisen” beschrieben (Dusek/Dusek 1984, 77).
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Abb. 2. Detva-Kalamdrka. Spinnwirtel (nach Salkovsky 2001, Abb. 13).

logische Gruppe des Graberfeldes zuzuordnen ist,
die der Wende zwischen Ha B und Ha C entspricht
(Eibner-Persy 1980, 83, Abb. 15, Taf. 50: 1).

Die Spinnwirtel mit horizontal kannelierten
Korpern kommen hauptsachlich wieder in den
skythisch geprdgten Verbanden der Jung- und
Spathallstattzeit vor (z. B. Dusek 1966, Taf. IV: 6,
XXIV: 18, XXXVI: 18, XLV: 12, XLIX: 23, LXI: 3;
Kemenczei @- 2 , Abb. 9: 24). Ein Stlick wurde
aber auch aus Smolenice-Molpir publiziert (Dusek/
Dusek 1995, Taf. 32: 45) und die Stiicke, die dhnlich
zu unserem sind, kennt man auch aus den bronze-
zeitlichen Kontexten (fiir Konsultation sind wir Frau
Tereza Belanova dankbar). Horizontal kannelierte
Spinnwirtel stammen auch aus der kaiserzeitlichen
Siedlung von Cifer-Pac in der Slowakei (Material
vom Herrn Dr. Titus Kolnik, fiir Hinweis sind wir
Frau Tereza Belanova zum Dank verpflichtet), was
ihre Zuverlassigkeit fiir die Datierung auf Kalamar-
ka, wo auch kaiserzeitliche Besiedlung belegt ist,
ziemlich vermindert.

Einschleifige Bogenfibeln mit viereckiger Fufsplat-
te (Abb. 3) wurden urspriinglich von dem letzten
Viertel des 6. bis Mitte des 5. Jhs. vor Chr. datiert (Je-
rem 1973, 83, 84). Anhand der Querverbindungen zu

145

den Funden aus dem Grab 61 von Szentes-Vekerzug,
wo dieser Fibeltyp auch auftritt, schiebt T. Kemenczei
(2004, 89, 90) den Beginn dieser Fibelform in die
Mitte des 6. Jhs. vor Chr.

Keramik

Es werden hier 3 Hauptfragen angeschnitten:
1. Belegbarkeit des Einflusses der Gava- und
Kyjatice-Kulturen; 2. Aussagekraft und Interpre-
tationsmoglichkeiten der spatbronze- und hall-
stattzeitlichen Keramik; und 3. Aussagekraft und
Interpretationsmoglichkeiten der friih- bis mittel-
latenezeitlichen Keramik;

1. Belegbarkeit des Einflusses der Gdva- und Kyjatice-
Kulturen

Bei der urspriinglichen Analyse der Keramik wur-
de der ziemlich markante Einfluss der Kyjatice- und
Gava-Kulturen erkannt (Svalkovsky’ 2 ,47,49,51),
der jedoch tiberpriift werden muss, da manche der
genannten Beispiele anders zuzuordnen sind.

Aus den Funden, die den Gava Einfluss reprasentie-
ren sollen, sind die ritzverzierten Fragmente (Salkovsky
2001, 47, Abb. 7: 14, 15) die tiberzeugendsten Funde
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Abb. 4. Detva-Kalamarka. Keramik (1-3, 5, 6 nach §alkovsky' 2001, Abb. 5: 7-9; 11: 1, 4; sonst gezeichnet von |. Hritzovd,
Material aus der Grabung von P. Salkovsky).
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Smolenice (nach DuSek/Dusek 1984, Taf. 41: 2, 50: 25)

Straze (nach Paulik 1956, Taf. XIII: 5)

LT D

Nitra-Ortsteil Stitare-Zibrica (nach Stegmann-Rajtar 2004b, Abb. 8: 1)

Hoste (nach Bujna/Romsauer 1984, Taf. |: 2) Prasnik (nach Novak 2001, Taf. XIV: 114)

—.—

Klein-Klein (nach Dobiat 1980, Taf. 53: 4, 5)

"

Abb. 5. Schale von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (Mafstab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. Mafistibe).
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dieser Art (vergl. Kemenczei 1984, z. B. Taf. CXXIX: 17,
CXXXI: 1, 4,9, CXXXII: 14, 16, 17 ff.), auch wenn ihre
Zugehorigkeit zum spéteren Zeitabschnitt, nament-
lich zur kaiserzeitlichen Etappe der Pachov-Kultur
nicht vollig ausgeschlossen ist.

Gebuckeltes Wolbung fragi ent einer Ampo ra muss
nicht gerade , das Erbe der Piliny-Kultur im Kyjati-
ce-Kultur Inventar” (Sulkovsky’ @2 ,47,Abb.7:11)
reprasentieren, denn solche Buckeln sind auch in
fritheren Phasen der Lausitzer Kultur auf ihrem
ganzen Gebiet bekannt.

Der ,Krug (oder die Vase?)... durch die breiteren
vertikalen Doppeldellen verziert” kann auch nicht als
ein morphologisch nah zur Hallstattentwicklung
stehendes Gefafs angesehen werden und die zwei
Dellen auf diesem Gefaf3 auch nicht die Gava-Ein-
fliisse indizieren (Salkovsky @ 49,51, Abb. 12: 2),
da es sich hier um ein germanische Schiissel aus
Kaiserzeit handelt*.

2. Aussagekraft und Interpretationsmaoglichkeiten der
spitbronze- und hallstattzeitlichen Keramik (Abb. 4)

Es geht uns auf dieser Stelle darum, die Datierung
und die daraus gezogene Interpretation der Ent-
wicklung in diesen Zeitabschnitten zu tiberpriifen.
Deswegen werden im Folgenden nur diejenigen
Gefafstypen besprochen, die - unserer Meinung nach
- eine neue Auswertung erférdern.

Das Fragment mit horizontalen Ritzlinien unter dem
Rand, das mit den halbbogenformigen Dellen am Hals
und horizontalen Dellen zwischen Hals und Schulter
kombiniert sind (Svalkovsk]] 2001,47, Abb. 7: 12), konnen
auch die Variante der Verzierung mit den Halbbogen
im unteren Halsteil wie sie auf den spatbronze- und
hallstattzeitlichen Amphoren des Lausitzer wie auch
Kalenderberg Raumes belegt ist, darstellen.

Jiinger als jungbronzezeitlich sind die Fragmente
der Schalen mit geknickter und verzierter Wolbung
(Abb. 4: 1, 2; vergl. galkovsk]] 2001, 49, Abb. 11: 1, 2,
4). Schale mit gedffnetem Mundung und mit kleinen Bu-
ckeln und kurzen vertikalen Rillen verzierter geknickter
Wilbung (Abb. 4: 1; Salkovsky 2001, Abb. 11: 4) hat
zwar gewisse gemeinsame Merkmale mit den Hoch-
halsschalen und Hochhalstassen mit scharfkantigem
Umbruch aus der entwickelten alteren Hallstattzeit
aus den westslowakischen Fundorten (Stegmann-Raj-
tar 2004, 516, Abb. 8:1, 3, 5), ihre Gesamtprofilierung
wirkt jedoch noch spatbronzezeitlich (Niederform
mit gedffneter Mundung) und muss deswegen auch
in die Spatbronzezeit eingeordnet werden. Der ande-
rer Fragment der Schale mit schirferem und mit kleinen
Grubchen verziertem Umbruch (Abb. 4: 2, Abb. 5) findet
Parallelen in Smolenice (s. z. B. Dusek/Dusek 1984, Taf.
171: 12, 119: 10; Dusek/Dusek 1995, Taf. 3: 8, 9; 63: 5),

Nitra, Ortsteil Stitdre-Zibrica (Stegmann-Rajtir 2004,
Abb. 8: 1), in Prasnik (Nowik 2001, Taf. XIV: 114), im
Tumulus Tschoneggerfranzl 2 von Klein-Klein (Dobiat
1980, Taf. 53: 4, 5), in Abraham, Straze (Paulik 1956,
Taf. XII: 1, XIII: 5) und Hoste (Bujna/Romsauer 1984,
Taf. I: 9). Die erwahnten Stiicke bzw. die genannten
Orte haben ihren Schwerpunkt wéihrend der Periode
Ha C - Ha D1 (s. Dobiat 1980, 170; Stegmann-Rajtdr
2004, 516), wobei das Exemplar von Hoste schon am
Anfang der Spathallstattzeit (Ha D2) stehen konnte
(Bujna/Romsauer 1984, 444).

Die Entsprechungen fiir die Fragmente der Kragen-
randschalen mit kanneliertem und mit Dellen verziertem
Bauch (Abb. 4: 3, 4, Abb. 6; Salkovsky @, Abb. 5: 8)
stammen aus der Siedlung von Pobedim, wo sie der
Spatbronzezeit angehoren (Studenikovd/Paulik 1983,
113, Taf. I: 4, 5). Ahnliche Stiicke kommen auch auf
dem Gréberfeld in Moravicany in Mahren (Nekovasil
198 , z. B. Taf. 2: 4, 35: 18, 64: 11, 80: 16) vor, wie
auch im Tumulus 71 von Sopron-Burgstall (Eibner-
Persy 1980, Taf. 62: 7). Die, zu unseren analogischen
Fragmente, konnen in Moravic¢any anhand der Be-
gleitsfunde in die Moravicany I Phase S. Stegmann-
Rajtar’s angereiht werden, die ihren Horizonten 2
(Ende) - 5 (Anfang) entspricht (d. h. Ungefahr dem
Ende Ha B - Anfang Ha D1; Stegmann-Rajtdir 1992,
123 ff., 160 ff.). Tumulus 71 von Sopron gehort der
ersten relativchronologischen Gruppe an, die an
der Wende zwischen Ha B und Ha C datiert wurde
(Eibner-Persy 1980, 80, 83, Abb. 15).

Es kann vorgenommen werden, dass diese 2 Frag-
mente von Detva die Formen reprasentieren, die
sich dann wahrend der Junghallstattzeit in solche
Typen entwickelt haben, die durch die Formen der
Kalenderberg-Gruppe und der Gruppe des mittlere
und norddstlichen Transdanubien (Stegmann-Rajtdr
2 ,193-202; s. unten in dem Abschnitt tiber dem
Hochhalsgefaf}), wie auch ein weiteres Fragment
des Hochhalsgeféfses (s. unten; Abb. 4: 5, Abb. 7;
§alkovsky’ 2 , Abb. 5:7) von Detva vertreten sind.
Wenn es der Fall ist, miisste man die obere Zeitgren-
ze fiir die zwei weich profilierte Gefafifragmente am
Anfang/im Rahmen der Ha C zulassen.

Zum Hochhalsgefiifs (Abb. 4: 5, Abb. 7; findet man
Parallelen auf der Siedlung in Visegrad (Groh 1984,
Abb. 3: 8, 10), die in die Hallstattzeit (Kalenderberg
Kultur) gehort. Das Hochhalsgefafs ahnelt auch dem
Geféfd aus der Siedlung in niederdsterreichischem
Horn, das in Ha C2 - Ha D1 datiert ist (Griebl 1996,
105, Abb. 6: e), oder den Gefafsen aus der Kalender-
berg Siedlung (Objekt 10/75 und 11/7) von Ivanka
pri Dunaji in der Westslowakei (Studenikovd 1984,
Abb. 26: 3, 7). Der in Ha C2 datierte Hiigel I von
Somlévasarhely und die iibereinstimmend datierten

* Fiir Konsultation sind wir den Kollegen K. Pieta und T. Kolnik dankbar.
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Abb. 6. Kragenrandschalen von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (MafSstab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. Mafistiibe).

Gréber von Halimba (Westungarn) und Mala nad
Hronom (Westslowakei) enthielten auch die Gefafs-
fragmente, die mit unserem Hochhalsgefaf iiberein-
stimmen (Patek 1993, Abb. 56: 8, 71: 3; Stegmann-Rajtar
1992, 106, 110). Um die Analogie aus der Lausitzer
Umgebung zu nennen, kann man die Gefiafse aus
dem Gréaberfeld in Moravicany (Nekvasil 1982, Taf.
18:11, 93: 4) und aus der Siedlung von Pobedim (Stu-
denikovi/Paulik 1983, Taf. LXI: 3) erwédhnen. Dass die
dhnlichen Typen wahrend der Spatbronzezeit auch
in Ostlichen Urnenfeldern vorkommen, kann das
Fragment aus Ozd (Flur KSalja) bezeugen (Kemernczei
1984, Taf. XCII: 7), auch wenn es auch hier mit dem
Vordringen der Lausitzer Kultur in Zusammenhang
gebracht wird (Kemenczei 1984, 40, 47).

Das Kragenrandgefif$ ohne Verzierung (Abb. 4: 6;
Abb. §; §alkovsky' 2 0 , Abb. 5: 9) hat dhnliche Pro-
filierung des unteren Korperteils wie das Gefaf3 aus
der III. Phase des Graberfeldes von Stillfried, die
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schon hallstattzeitlich ist (Stegmann-Rajtar 1992, 49,
50, Abb. 6: 5). Im Gegenteil unterscheiden sie sich
durch Gestalt der Schulter und Ubergang zwischen
Schulter und Hals. Ahnlich zu dem Gefaf8 von Det-
va wirken die GefédfSe aus dem Platénicer-Raum in
Nordmaihren (Moravicany), die auch hallstattzeit-
lich sind (Podborsky et al. 1993, Abb. 231: 12; Nekuvasil
198 , Taf. 3: 2, 13: 8 usw.). Die Graber mit solchen
Gefaflen in Moravicany gehoren der sog. jlingeren
Stufe der Graber (Nekvasil 1974, Abb. 3: 14) oder
anhand der Begleitsfunde der S. Stegmann-Rajtar’s
Moravicany I Phase (vergl. Stegmann-Rajtar 1992,
123 ff.). Analogien befinden sich auch unter den
Grabern in Kietrz (z. B. Gedl 1973, Taf. XIX: 11,
LXXI: 13), die in die Stufe Ha C (Grab 49; Gedl 193 ,
Taf. XIX: 11) oder in die Hallstattzeit (Gedl 1973,
LXXI: 13) datiert sind. Aufler dem oben genannten
Graberfeld von Stillfried kommt die Analogie auch
auf anderem Kalenderberg-Fundort vor, und zwar
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Detva-Kalamarka it

Ilvanka pri Dunaji Mala nad Hronom (nach
(nach Studenikova 1984, Abb. 26: 3, 7) Stegmann-Rajtar 1992, Abb. 39: 6 )

Halimba (nach Patek 1993, Abb. 71: 3)

Somlévasarhely (nach Patek 1993, Abb. 56: 8)

! \\\ 3

Visegrad (Gréh 1984, Abb. 3: 8) Horn (nach Grieb! 1996, Abb. 6: e) Ozd-Kéalja (nach Kemenczei
1984, Taf. XCII: 7)

N &

_______ _.__.__Pf'.ﬂ :

Moraviany (nach Nekvasil 1982, Taf. 18: 11, 93: 4) Pobedim (nach Studenikova/Paulik
1983, Taf. LXI: 3)

Abb. 7. Hochhalsgefiif§ von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (MafSstab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. Mafstibe).
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Detva-Kalamarka

Kietrz (nach Ged! 1973, Taf. XIX: 11)

Moravi¢any
(Podborsky et al. 1993, Abb. 231: 12)

Moravi¢any
(nach Nekvasil 1982, Taf. 3: 2, 13: 8)

AbD. 8. Kragenrandgefiif§ von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (Mafistab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. MafSstibe).

im Tumulus 89 von Sopron-Burgstall, das in die
dltere Phase der zweiten relativ-chronologische
Gruppe datiert ist, die der Stufe Ha C1 entspricht
(Eibner-Persy 1980, 80, 83, Abb. 15, Taf. 65: 5).

Verziertes und unverziertes Fragment der nied-
rigen Kegelhalsgefiifle von Detva (Abb. 4: 7, 8; Abb. 9)
finden die besten Parallelen in der Lausitzer Um-
gebung in Polen und Nordmahren, wo sie von der
Wende zwischen Ha B und Ha C bis zum Anfang
der Ha D1 vorkommen konnen (s. z. B. Nekvasil
1982, Taf. 5: 9, 66: 8, 322: 9, 323: 7, 324: 2 usw.; Gedl
1973, Taf. LVIII: 15).

Das Gefiis mit S-profiliertem Hals, ausgezogenem
Rand und sanft abgesetztem Korper vom Hals (Abb.
4: 9) wurde als eine Form mit einem Henkel und
abgesetztem Boden publiziert, das die Analogien
im Lausitzer oder Kyjatice Raum findet (Salkovsky
2001, 49, Abb. 12: 1; s. Abb. 11 in unserem Artikel).
Das Gefafs wurde aus mehreren Scherben rekon-
struiert und mit Gips erganzt. Bei der Revision
der Funde wurde die Farbe aus den Gipsteilen
entfernt, wonach klar geworden ist, dass die Re-
konstruktion des Gefdfles auch anders aussehen
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kann, als es vorher vorgestellt wurde (Abb. 10).
Konkret, es wurden auf zwei Stellen des GefafSes
die Henkelfragmente erhalten, namentlich auf dem
scharfen Bruch der Wolbung, und auf dem gegenii-
berstehendem Rand (Abb. 10: 1). Urteilt man nach
dem ununterbrochenem Ablauf der urspriinglichen
rekonstruierten und zusammengeklebten Scherben,
es kann festgestellt werden, dass das Gefdfs mit
zwei Henkeln vertreten wurde (Abb. 4: 9; 10: 4-7).
Anderer wichtiger Punkt ist der Boden, der viel
hoher sein kdnnte (sogar mit einem FufS vertreten?;
10: 4-7). Dritter und fiir die Datierung bedeutender
Schliisselunterschied sind die Spuren der langsam
rotierten Topferscheibe auf der inneren Seite des
Gefafles (Abb. 10: 3).

Anhand dieser neuen Fakten, muss das Gefaf3
wie ein scheibengedrehtes bzw. nachgedrehtes
Kantharos beurteilt werden und man muss da fiir
die Parallelen in Spathallstatt- Latenezeit suchen
(Abb. 11). Als die treffenden Vergleichsbeispiele
konnen hier die Stiicke aus den Vekerzug Fundkom-
plexen in Oroshaza-Gyoparos (Juhdsz 1976, Abb.
10: 3, 12: 4, 15: 1) genannt werden, die jedoch nicht
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; Detva-Kalamarka

Moravi¢any (nach Nekvasil 1982, Taf. 5: 9)
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Jibithigs

Moravi¢any
{nach Nekvasil 1982, Taf. 66: 8)

Moravi¢any
(nach Nekvasil 1974, Abb. 4: 14)

Moraviéany
(nach Nekvasil 1982, Taf. 323: 7)

Abb. 9. Kegelhalsgefiif$ von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (MafSstab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. Mafstiibe).

die kantharoiden Gefif3e, sondern Kruge vertreten.
Oroshaza ist seit dem Ende des 5. bis zum 2. Jh. vor
Chr. datiert (Juhdsz 198 , 251). Ahnlich wirken auch
die doppelhenkeligen Tassen aus dem Gréberfeld in
Neufeld/Leitha, das in die frithe Lt A Stufe datiert
worden ist (Jerem 1996, 103-107, Abb. 7: 5, 6, Abb. 8).
Bei diesen Exemplaren wurde die Beeinflussung
von der Seite ,,der siidostalpinen Osthallstattkultur
(vor allem von Slowenien und vom Zwischenstrom-
gebiet der Drau und Save)” konstatiert als solche
Typen ,im {ibrigen Gebiet der transdanubischen
Osthallstattkultur nicht oder nur selten vorhanden
sind” (Jerem 1996, 103, 105). Aus Serbien steht der
Kantharos aus dem Grab in Grivac am nahesten zu
unserem Gefafs (Vasi¢ 1977, Taf. 23: 7). Der kommt
mit einer zweischleifiger Bogenfibel mit Schildfuf3
(Vasi¢ 1977, Taf. 23: 1) zusammen, die am hdufigsten
in das 7.-6. Jh. vor Chr. datiert wird (Kemenczei 2004,
83). Das Grab von Grivac wurde von R. Vasi¢ (197 ,
18, 32, 33) in seinem 2. Horizont datiert, der den Stu-
fen Ha C2 - Ha D1 entspricht. Andere vergleichbare
Stlicke stammen aus den Fundorten in Pilatovici
und Romaja, die den 2. und 3. Horizont reprasen-
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tieren, d. h. Ha C2 - Ha D2 Stufen der Hallstattzeit
(Vasi¢ 1977, 18, 22, 23, 32, 33, 35, Taf. 27: 20, 41: 11).
Aus der Slowakei konnen als die Vergleichsbeispiele
die Gefafle aus dem Grab 2 in Michalovce genannt
werden und ahnlich wirkt auch das Gefafs aus Stre-
tavka, die die ,, Spatphase der Hallstattbesiedlung in
der Ostslowakei” reprasentieren, die in die Stufen
Lt A - Lt B darunterfallt (Mirossag vd 198 , 134, Taf.
V:3, IX: 2)

Die Richtung der weitern Entwicklung dieser
Form bis in die Spétlatenezeit konnten vielleicht die
kantharoiden Formen und Kruge aus der Siedlung
in Gomolava andeuten (Jovanovic¢/Jovanovié et al.
198 , Taf. V: 12, VII: 7, XIX: 1-3, XXV: 7, XIX: 19,
XXVIIL: 8, 9, XL: 5, 10-12, XLIII: 1, 3a, 3b).

Anderes Teil des hallstattzeitlichen Materials von
Detva steht am Ende dieses Abschnitts und lebt
bis zur Mittellatenezeit fort. Es handelt sich um
die Fragmente der Henkeln mit Tierapplikationen
(Abb. 12: 1, 2), die selbst, ohne des GefafSkorpers
(und manchmal auch mit) praktisch undatierbar
sind. Die altesten Funde dieser Art tauchen im Stid-
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Abb. 10. Kantharos von Detva-Kalamirka, gegenwiirtiger Zustand (photo S. Hritz; Mafistab s. Abb. 4).
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ostalpengebiet wahrend Ha D1 auf (Parzinger 1988,
36, 40, Tabelle 1, 47, 92, Taf. 44: 32). In der Slowakei
kommen meisten Funde dieser Art jedoch seit der
Spathallstattzeit vor (Mirossayovd 1984, 29) und
die Applikationen auf Henkeln sind noch in sehr
stilisierter Form der lappenformigen Vorspriingen
auf der Keramik der Alt- und Mittellatenezeit (sog.
Vorptichov-Stufe) in der Mittel- und Nordslowakei
vorhande. (Pieta 1982, 93, 95, Abb. 9). Wenn man
das Verbreitungsgebiet solcher zoomorphen Appli-
kationen auf den Gefafshenkeln in Betracht nimmt
(Mirossayovd 1999, Abb. 2), dann sind die zwei
mogliche Wege des Vordringens in das Detva-Gebiet
moglich. Entweder konnten sie aus dem Theisgebiet
stammen oder Donaustromaufwérts und dann
Gran- und Slatinastromaufwaérts bis Detva vordrin-
gen. Von diesen scheint der letztgenannte Weg mehr
wahrscheinlich zu sein, da aus dem Theisgebiet
bis ins Slatina-Tal die Kommunikationswege nicht
so klar lesbar sind (im geographischen Sinne) und
aus der kulturellen Sicht, wissen wir kaum tiber der
Besiedlung im siidlichen Teil der mittleren Slowakei
(Kovdr in Vorber.).

Die fassformigen Topfe (unverzierte, oder mit
plastischen Verzierungselementen) sind wieder die
Reprasentanten des Abschnittes von der Hallstatt-
bis zur Mittellatenezeit (Abb. 12: 3-16; s. Benedikovd
a ,105ff).

3. Aussagekraft und Interpretationsmoglichkeiten der
friih- bis mittellaténezeitlichen Keramik

Die stilistisch schon laténeartige Keramik (Salkov-
sky? , Abb.5, 6,7) kann friithestens seit der Stufe
Lt B2 datiert werden, eher vielleicht seit Lt C. Die
latenezeitliche Besiedlung auf Kalamarka soll die
Vorpuichov-Stufe und Pichov-Kultur reprasentieren
(Salkovskip , 122).

Anteil der gedrehten Keramik wie auch Anteil
der Gegenstinde aus anderen Materialien, die
schon dem Latenestil entsprechen (z. B. Giirtelteil
aus dem Horizont Lt B2/C1, Glassarmringe aus
der Stufe Lt C; s. Salkouvsky 2002, 116 ff.), scheint in
dieser siidlichen Gebirgszone schon seit dem An-
fang der Mittellatenezeit ziemlich hoch zu sein (im
Unterschied zu den nordlich liegenden Gebieten,
z. B. Liptau). Solches Vorkommen der typischen
latenezeitlichen Elemente auf Detva deutet darauf
hin, dass der Begriff ,latenoid” diesen Raum viel
besser die Kulturverhiltnisse (am Ende des Alt-
und) in der Mittellatenezeit charakterisiert als der
Begriff ,vorptichov”, der die Region um Detva zur
damit gemeinten ,Gebirgskultur” (s. auch Pieta/
Mosny 1996, 141) zuordnet, wo die lateneartigen
Funde im GrofSen jedoch spadter vorkommen (seit
Lt C2) als in hier besprochenem Gebiet stidlich
vom Granfluss.
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Hortfund aus Detva(?)

Dariiber konnte auch ein Fundverband sprechen,
der angeblich aus dem Katastergebiet Detva, hochst-
wahrscheinlich aus der Umgebung von Kalamarka
stammt und aus zwei Teilen besteht: 1) Waffenkollek-
tion, die 1901 dem Slowakischen Nationalmuseum in
Martin von K. A. Medvecky geschenkt wurde (3 Ei-
senschwerter, 1 Eisenlanzespitze, Teil 1 Eisenketten-
giirtels; 2) eine andere Waffenkollektion dem Natio-
nalmuseum in Martin auch von K. A. Medvecky ge-
schenkt (4 Eisenlanzenspitzen; Sankot 2005, 135-144).

Detva ist dadurch der nordlichste Ort der Mittel-
slowakei geworden, wo die Mittelalteneschwerter
gefunden wurden. Die bedeutendsten Konzentra-
tionen der Mittellatenschwerter im Siuidteil der Slo-
wakei findet man entlang des oberen und unteren
Eipel Flusses, entlang des Rimava Flusses und im
unteren Grantal (Benedikovd/Kovir 2 ).

Der erste Teil des Verbandes wurde letztlich wie
ein Hortfund aus den Lt B2 - Lt C1 Stufen interpre-
tiert (Sankot 2005, 135-144; dort s. auch Fund- und
Forschungsgeschichte). Uber dem Alter des zweiten
Teils bestehen Zweifel, da die sich dort befindenden
Lanzen die Affinitat zu den mittelalterlichen Formen
aufzeigen (Sankot 2005, 142, Abb. 3).

Hexagonaler Blattquerschnitt ist zwar bei den late-
nezeitlichen Lanzen nicht ganz iiblich, jedoch kom-
men solche Lanzen vereinzelt vor. Auf dem Gréberfeld
von Karaburma wurde so ein Typ nur in einem Grab
gefunden und es wurde dabei konstatiert, dass auch
auf anderen Fundorten im Donautal nur sehr wenig
Vertreter dieses Typs gefunden wurden (Todorovic
1972,74,75, Taf, XXV: 70/1). Dieser Typ sollte seit dem
1. Jh. vor Chr. vorkommen und sogar den Ubergang
zur neuen Zeitrechnung erreichen (Todorovi¢ 1972, 74,
75), d. h. einem spaterem Zeitabschnitt angehoren als
andere Objekte aus dem Detva Hortfund.

Die Lanzenspitzen mit konkaver Blattbasis be-
gegnet man auch in Karaburma (Todorovi¢ 1972,
Taf. III: 11/3, XVII: 44/2), ebenso auch die Lanzen
mit rhomboidem Blattquerschnitt (Todorovi¢ 1972,
Taf. IX: 25/2, XVII: 44/2).

VOR- UND FRUHGESCHICHTLICHE
BESIEDLUNG VONDETVA-KALAMARKA-FAZIT

Bei der Interpretation der vor- und frithgeschicht-
lichen Besiedlung des Burgwalls von Detva bieten
sich, anhand der genannten Fakten, neue Moglich-
keiten an.

Nicht alle 6stliche bzw. siidostliche Wirkungen, die
man auf dem Material aus Detva verfolgen wollen
wiirde, in Realitdt wirklich ablesbar sind. Kyjatice-
Einfluss ist auf dem Fundort beweisbar, der Gava-
Einfluss muss jedoch in Frage gestellt werden.
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?
Ozd-Kéalja (nach Kemenczei Gomolava (nach
1970, Taf. XVII: 22) Detva-Kalamarka Jovanovic¢/Jovanovic et al. 1988)

Oroshaza-Gyoparos
(nach Juhédsz 1976, Abb. 10: 3, 12. 4)

Stretavka (nach MirodSayova 1987, Taf. V: 3, IX: 2) Michalovce

Neufeld/Leitha
(nach Jerem 1996, Abb. 7: 5, 6)

\__—/

ey W

Romaja (nach Vasi¢ 1977, Taf. 23: 7, 41: 11) Grivac

Abb. 11. Kantharos von Detva-Kalamdrka mit Vergleichsbeispielen (Mafstab fiir Detva s. Abb. 4, sonst versch. Mafistibe).
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Abb. 12. Detva-Kalamarka. Hallstatt- und laténezeitliche Keramik (nach §alkovsky’ 2002, Abb. 4).
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Auch das Zeitprofil des Fundortes weifst mehr Ele-
mente aus der Alt- und Junghallstattzeit vor (Ha C
- Ha D1), als es bisher angenommen wurde.

Die Mikroregion in Detva-Kalamarka hat sich
wahrend der Zeit des Auschwungs des Osthall-
stattkreises weiter entwickelt, auch wenn es nicht
moglich ist, die Intensitdt der Besiedlung in der
Region im Slatina Tal ndher zu bestimmen. Dafiir
benétigte man andere chronologisch und kulturell
bestimmbare Funde, die natiirlich, nur durch die
neuen Ausgrabungen gehoben sein kénnen.

Im Material aus diesem Ausschnitt der Hallstatt-
zeit kommen die keramischen Typen vor, die die
Parallelen im Osthallstattkreis, wie auch im Lau-
sitzer Gebiet (in Mahren oder im polnischen Schle-
sien) aufweisen. Manche Typen, die im Lausitzer
Gebiet auftreten, konnten jedoch aus der Seite der
einwirkenden Hallstattkultur beeinflusst werden
(z. B. Kragenrandgefafs oder Hochhalsgefafs), man-
che, wie beispielsweise niedrige Kegelhalsgefafse,
kommen in veranderter Form wahrscheinlich schon
direkt aus dem Lausitzer Gebiet an.

Es treten im Fundkomplex von Detva auch die
Gegenstande auf, die dem Spéatabschnitt der Hall-
stattzeit oder schon dem Anfang der Latenezeit
angehoren. Es handelt sich um das (hochstwahr-
scheinlich) kantharoide Gefafs und um die einschlei-

Danksag ng

fige Bogenfibel mit viereckiger Fufsplatte, die in die
Stufen Ha D2 - Lt A, bzw. Lt B darunterfallen. Es
geht hier dabei um die Objekte, die das Eindringen
der Elemente aus der unteren Donau und/oder aus
dem Save-Drau-Gebiet beweisen bzw. das Eindrin-
gen der Elemente, die aus den genannten Gebieten
ausstrahlten, aber durch die zu uns geographisch
naheren Raumen vermittelt wurden.

Zu anderen Funden, die aus diesem, aber auch aus
dem spateren Abschnitt stammen kénnen, gehdren
die Henkel mit zoomorphen Applikationen und
fafiformige Topfe.

Seit der spéten Alt- oder frithen Mittellatenezeit
gehorte die Mikroregion Detva schon zum Gebiet,
das durch die Latenekultur erreicht wurde und
dadurch aus dem Gebiet der sog. Vorpuchov-Stufe
und spaterer Ptichov-Kultur ausgeschlossen wurde.
Dafiir konnte auch der Verband der Latenewaffen
sprechen, zu welchem auch das nérdlichste slowa-
kische Exemplar des Lateneschwerters gehort.

Detva-Kalamarka ist eine Mikroregion, die an-
hand der Richtung der eindringenden Einfliisse und
anhand ihres Zeitprofils, mit den Nachbarregionen
im mittleren und oberen Grantal vergleichbar ist, die
jedoch unterschiedliche Intensitdt der Kulturwir-
kungen und Besiedlung in einzelnen Zeithorizonten
aufweisen (mehr dazu Benedikovi 8 ).
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NIEKOLKO POZNAMOK K NAL,EZOM
7 HRADISKA DETVA-KALAMARKA

(neskora doba bronzova/doba halstatska - stredna doba laténska)

Lucia Benedikova

Branislav Kovar

Zhrnutie

Lokalita Detva-Kalamarka je archeologicky znama od
konca 19. stor. a v rokoch 1986-1989 ju skiimal Peter Sal-
kovsky z AU SAV v Nitre (Salkovsk 1994 ; Salkovsky 1998 ,
155-185; §ulkovsky' 2 ,39-58; §ulkovsky 2 ,99-12; tam aj
dalsia literatara).

Hradisko s hruskovitym podorysom a s plochou 0,9 ha
bolo vybudované na jednom z vrcholov v predhori Polany.
Z vychodnej strany je chranené valom (Salkovski@ ~ , 39).

Poloha bola osidlena od BD/Ha A1l a opevnenie pravde-
podobne vzniklo na konci Ha B - na zaciatku Ha C (vrstva
C v reze valom). Z obdobia Ha C - Lt A boli konstatované
stopy osidlenia. Druhé opevnenie vzniklo v starej - strednej
dobe laténskej (vrstva B v reze valom). Poloha bola osidlena
aj v neskorej dobe laténskej a na konci doby laténskej/zaciatku
doby rimskej bolo postavené tretie opevnenie (vrstva A2 v re-
ze valom). Intenzita osidlenia v starSej dobe rimskej sa neda
4. a v 5. stor. n. 1. a potom v prvej tretine 9. stor. Slovanské
osidlenie prezivalo do 10.-11. stor. a k nemu sa viaZe aj Stvrté
opevnenie a vrstva Al v reze valom (k dejinam osidlenia
pozri citované prace P. Salkovského).

Prispevok si kladie za ciel reviziu nalezového fondu z ob-
dobia od zaveru doby bronzovej/zaciatku doby halstatskej
az do strednej doby laténskej, ktorej potreba sa ukazala pri
priprave dizertaénych préac obidvoch autorov v AU SAV
v Nitre (Benedikovai 2006; Kovdr v p ip ave).

Ide o upravena verziu prispevku predneseného na kon-
ferencii Nordliches Theisgebiet in der Hallstattzeit (Michalovce,
21.-22. 6. 2006), v ktorom sa autori zaoberali dvomi hlavnymi
bodmi: 1.) spravnost publikovanej chronoldgie; 2.) z toho vyply-
vajuca kulttirno-historickd interpretacia postavenia lokality.

V prispevku boli analyzované dve skupiny nalezov
- drobné predmety a keramika, a to tie, ktorych datovanie
sa autorom javi byt odli$né od pévodne publikovanej chro-
nologie, resp. tie, ktorych prostrednictvom sa da dospiet ku
kulttrno-historickej interpretacii naleziska.

Z drobnych predmetov boli analyzované prasleny s rytou
vyzdobou a dalsie s horizontalne kanelovanym telom (obr. 2).
Tieto prasleny sa nedaju pouZit na jemnejsie datovanie. Jed-
nozavitova oblukova spona so stvorhrannym zachycovacom,
ktora reprezentuje typ neskorej doby hastatskej (obr. 3),
naznacuje (spolu s pravdepodobne kantaroidnou nadobou
z Kalamarky - pozri nizsie) existenciu kontaktov (priamych
¢i sprostredkovanych ?) stredného Slovenska s oblastou
dolného Dunaja, resp. s medzirie¢im Savy a Dravy.

Keramika sa posudzovala z nasledovnych hl'adisk: 1. dolo-
ziteInost vplyvu gavskej a kyjatickej kultary; 2. vypovedacia
schopnost a moznosti interpretacie keramiky z neskorej doby
bronzovej - doby halstatskej; a 3. vypovedacia schopnost
a moznosti interpretacie keramiky z vcasnej - strednej doby
laténskej.
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Cast tvarov, na ktorych sa dokladal vplyv kyjatickej &
gévskej kulttry patri inym ¢asovym horizontom (Salkovsky
2001, 49, 51, Abb. 12: 2), resp. sa daja priradit aj k inym
kultGrnym okruhom (napr. k luZickému; Salkovsky @, %,
Abb. 7:11).

V subore sa vyskytli tvary zaraditelné do ¢asového ho-
rizontu starej a mladej doby halstatskej (Ha C - Ha D1), ku
ktorym patria tvary vyobrazené na obr. 4: 2-8 a na obr. 5-9.
Tieto nachadzaju analdgie jednak vo vychodohalstatskom
okruhu, a jednak v luzickej oblasti (predovsetkym na
Morave a v pol'skom Sliezsku), kde sa vsak niektoré tvary
mohli vyskytnut uz po ovplyvneni arealu luzickej kultary
z vychodohalstatského okruhu.

Nadobu, vypublikovanti povodne ako dzbanok s jednym
uchom a s analdgiami v luzickej a kyjatickej oblasti doby bron-
zovej, interpretuju autori po overeni rekonstrukcie, objaveni
stop po dvoch protilahlych uchach a stop po vytacani, resp.
obtacani nadoby na kruhu (obr. 10) ako kantaroidnt nadobu
s analdgiami vo vekerzugskej oblasti (tam morfologické analdgie
v tvaroch iba s jednym uchom; Juhdsz 1976, Abb. 10: 3; 12: 4;
15: 1), v mlado- az neskorohastatskych celkoch zo Srbska (Vasi¢
1977, Taf. 23:7;27:20; 41: 11) ¢i na vcasnolaténskom pohrebisku
v Neufeld/Leitha (Jerem 1996, 103-107, Abb. 7: 5, 6; Abb. 8).

Dalgia Cast pravekého a protohistorického materialu z Det-
vy patri obdobiu od neskorej doby halstatskej do strednej
doby laténskej (obr. 12).

Laténska keramika dokazuje prislusnost Detvy-Kalamarky
k oblasti laténskej kulttry, pretoze v subore sa vyskytuju
vylucne tvary, ktoré su zaraditelné k beznému laténskemu
inventaru. Detvu nepovazujeme za oblast, ktort1 by charak-
terizoval horsky kulturny prejav predptchovského stupna
a ani neskor puchovskej kulttry.

Toto tvrdenie by mohlo potvrdzovat aj zloZenie stiboru
zbrani (k interpretacii suboru ako depotu pozri Sankot 2005,
135-144) pochadzajiceho pravdepodobne z okolia Detvy
analez meca v tomto stbore, ktory je najsevernejsim nalezom
tejto zbrane na Slovensku (Benedikovd/Kovir 8 ).

Ako ukazala analyza, vplyvy predovsetkym gavskej kul-
tary st v materiali sporné.

Pre tsek starej a mladej doby halstatskej (Ha C - Ha D1)
bola dokazana pritomnost keramickych nalezov, ktoré by
mohli (vzhladom na najcastejsi vyskyt analogii) vypovedat
o dynamike vyvoja v mikroregione Detvy zhodnej s dyna-
mikou vyvoja vo vychodohalstatskom okruhu.

Pre neskort dobu halstatskt - véasnt dobu laténsku je
mozné bezpecne dolozit iba dva nalezy (obr. 3, 4: 9), ktoré je
velmi tazké posudzovat z hladiska charakteru osidlenia na
lokalite v tomto c¢asovom useku.

Dalsi rozvoj Detvy v starej a strednej dobe laténskej prav-
depodobne stvisel uz prienikom keltskych kmenov a s roz-
vojom laténskej kultiiry na ostatnom tizemi Slovenska.
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HALLSTATTZEITLICHE FUNDE
INDERM RAM RESCH

CAROL KACSO
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Die Maramuresch wird von Osten nach Westen,
vom Oberlauf der Theifs durchflossen und erstreckt
sich zwischen den Maramurescher Bergen, dem
Rodna-Massiv und den Tibles-Gutai-Oas-Bergen.
Das Gebiet ist eigentlich eine grofie Niederung
zwischen den Bergen, die eine Offnung nur in
westlicher Richtung verzeichnet. Vor dem Ersten
Weltkrieg stellte die Maramuresch eine admini-
strative Einheit im Rahmen der Osterreichisch-
Ungarischen Monarchie dar, heutzutage gehort
der nordliche Teil der Ukraine an, der siidliche
Rumaénien.

In den letzten Jahrhunderten des II. Jahrtausends
v. u. Z. erlebte dieses Territorium wie auch das gan-
ze obere Theifigebiet eine besondere Bliitezeit. Die
augenscheinlichsten archdologischen Beweise die-
ser hochentwickelten Periode sind die zahlreichen
Bronze- und Goldfunde (Kacsé 1999a; Kobal’ 2000),
aber auch die Siedlungen (Kacsé 1999b), einschlief3-
lich eine - Sighetu Marmatiei-Dealul Cetidtii - die
stark befestigt wurde (Horedt 196 ).!

Die jiingsten Bronzefunde aus der Maramuresch:
Glod (Nistor/Vulpe 1969, 183 f., Abb. 4: C), Sighetu
Marmatiei II (Nistor/Vulpe 1969, 183, Abb. 4: B),
Sieu II (Kacsé 197 , 33 ff., Abb. 5: 1-15), Rozavlea I
(Kacsd 1994, 9, Abb. 3: 1), Sighetu Marmatiei III (Ka-
cs6 1994 9, Abb. 3: 2), Oncesti (Kacsé 1999c) werden
in die Hallstatt B -Stufe datiert. Uber keine der bis
jetzt entdeckten spatbronzezeitlichen Siedlungen
aus diesem Gebiet kann mit Gewissheit behauptet
werden, dass sie das Alter dieser Funde erweisen.
Es ist aber offensichtlich, dass es solche Siedlungen
gegeben hat. Es kann vermutet werden, dass die
Anzahl der Bevolkerung, und selbstverstadlich

SZ Rumunsko, Maramures, doba halstatska, sidlisko, keramika,
hrob,da tovanie.

NW Rumania, Maramuresch region, Hallstatt period, settle-
ment, grave, potery, chronology.

der Siedlungen dieser Stufe niedriger war als jene
der vorangehenden chronologischen Periode. Die
Entvolkerung der Zone konnte mit Wahrschein-
lichkeit in Zusammenhang mit dem Verlust ihrer
wirtschaftlichen Bedeutung gebracht werden,
infolge der Verminderung der Erzvorkommen, die
gefordert werden konnten.

Das zweifarbige, aufSen schwarze, innen rote,
unverzierte Gefaf3, in welchem die Bronzestiicke
des zweiten Fundes von Sieu niedergelegt wurden,
verzeichnet gute Analogien zu der Gava-Kultur,
dies bedeutet, dass die Maramuresch in der Stufe
Ha B, sehr wahrscheinlich zum Verbreitungsgebiet
dieser Kultur gehorte.

Nach dieser Stufe bis zur mittleren Latenezeit, ist
die Feststellung der kulturellen Entwicklung in der
Maramuresch problematisch, wegen der wenigen
Funde und Befunde, die in die Zeitspanne zwischen
den 8. und 3. Jahrhundert v. u. Z. eingereiht werden.
Die Schwierigkeiten in dieser Richtung werden auch
von der Tatsache betont, dass die fast einschliefslich
aus den Siedlungen stammenden Maramurescher
Entdeckungen wenige genaue chronologisch und
kulturell wertvolle Entsprechungen haben, wenn
auch die allgemeinen Ziige der Epoche leicht er-
kennbar sind.

Unter den hallstattzeitlichen Siedlungen aus der
Maramuresch wurde bis heute nur jene von Belaja
Cerkov’ (Biserica Alba) teilweise publiziert (Lazin/
Marina 1999, 149 {; Vasiliev 2003), alle anderen wur-
den entweder nur knapp (Popa 1971, 69 f; Németi
1982, 132 [es sind auch zwei Gefdsse von Sarasau
skizzenhaft abgebildet, siehe Abb. 20: 1,2]; Kacsé
1999b, 60), oder gar nicht erwdhnt.

! Es scheint ausg schlossen,di e befestig e Siedlungo n Solovan in Ha B,-C zu datieren, wie Vasiliev 1995, 42 vermutet.
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ADbDb. 1. Karte der hallstattzeitlichen Funde in der Maramuresch.

Im Folgenden lege ich die Maramurescher hall-
stattzeitlichen Fundstellen (Abb. 1), in der Reihefol-
ge ihrer Entdeckungsjahre, kurz vor und versuche
auch ihre chronologische Stellung zu bestimmen.

SARASAU

Am linken Ufer des Sarasau-Baches, ungefahr
1,5 km entfernt von seiner Miindung in die Theif,
auf einem Geldnde mit einer leichten siid-Ostlichen
Neigung, an der Zipodie genannten Stelle, auf einer
Oberflache von cca 10 Hektar, erschienen Bewoh-
nungsspuren aus verschiedenen Epochen. Die
ersten Grabungen wurden hier, unter der Leitung
von R. Popa, 1966 durchgefiihrt und bis Ende der
’80 Jahre des vorigen Jahrhunderts fortgesetzt.

Die ersten Daten hinsichtlich der hallstatzeitlichen
Funde wurden 1971 in einem Vorbericht iiber die
Forschungen in Sarasau mitgeteilt (Popa 1971, 609 f.,
Anm. 15). Diese Funde werden hier als frithhall-
stattzeitlich betrachtet und mit dem berithmten
hiesigen Goldfund in Zusammenhang gebracht. Es
ist offensichtlich, dass sie jiinger sind.

Die Dicke der hallstattzeitlichen Schicht iiber-
schreitet kaum 0,10-0,20 m. Sie ist etwas dichter
und leichter zu bemerken nur in der Ndahe von
verschiedenen Komplexen (Gruben, Feuerstellen,
Wohnungen). Leider wurden diese Einrichtungen
lediglich erwéhnt, ohne auch beschrieben zu wer-

den, so dass sowohl ihre Anzahl auch ihre Charak-
teristika nicht prazisiert werden kénnen.

AufSer einem fragmentarischen Bronzestiick (Abb.
7:5), sind die meist korodierten Keramikscherben
die einzigen archaologischen Materialien aus der
prahistorischen Schicht von Sarasdu.? Es konnten nur
zwei Geféfle rekonstruiert werden: eine Schale mit
senkrechten Leisten unter dem leicht eingezogenen
Rand (Abb. 6: 1) und ein grofies Gefafs (H. 59 cm) mit
konischem Hals, verziert mit Gruppen von schragen
Kanneluren auf der Bauchung und vier zungenfor-
migen Lappen darunter (Abb. 7: 4). Auch andere
Fragmente (Abb. 6: 4, 6, 7; Abb. 7: 1, 3) stammen
aus dem letztgenannten Gefafstyp. Zeichnerisch,
wurden noch einen Glutdeckel (Abb. 6: 5) und ein
doppelkonisches mit Dellen verziertes Gefafs (Abb.
6: 2) wiederhergestellt. Die meisten Scherben gehdren
der groben Keramik an. Aus dieser Kategorie sind die
mit plastischen Motiven versehenen Topfe (Abb. 2-5:
1-6) am besten vertreten. In Sarasau sind ebenfalls
relativ viele Varianten von Schiisseln erschienen:
trichterformige (Abb. 5: 7), mit geradem Rand (Abb.
5:8, 9), mit eingezogenem Rand (Abb. 5: 10-13). Nur
ein einziges Schiisselfragment (Abb. 5: 12) ist mit
Knuben verziert. Unter den Keramikfragmenten
von Sarasau ist auch eines (Abb. 7: 2), das mit einge-
ritzten Linien dekoriert ist. Seine Angehorigkeit zur
hallstattzeitlichen Schicht ist aber unsicher.

Die Bestimmung des Bronzestiickes von Sarasau® ist
unklar. Laut R. Popaist es entweder eine Schneide oder
eine Spitze (Popa 1971, Erklarung der 6. Abbildung).

IEUD

Ungefahr 3 km nordlich von der Ortschaft, auf der
hohen, linken Terasse des Flusses Iza, gelegentlich
einer im Friithling 1971 zusammen mit R. Popa aus-
gefiihrten Geldndebegehung, haben wir an der Podul
de la gura Gdrbovei genannten Stelle ein zerstortes
Brandgrab gefunden, aus welchem wir verbrannte
menschliche Knochen und Fragmente eines zweifar-
bigen - auflen schwarz und innen rot - mit waagerech-
ten Kanneluren auf dem Hals verzierten Gefaf3es (die
Urne?) gerettet haben. Das Grab gehort wahrscheinlich
der Gava-Kultur an. Ebenfalls an dieser Stelle, aber
am Rande der Terasse, haben wir eine kleine Anzahl
von hallstattzeitlichen Scherben entdeckt!, die jenen
von Tisa (siehe unten) dhneln. Die Kontrollgrabung,
die ich noch im Herbst desselben Jahres durchgefiihrt
habe, hat keine positiven Ergebnisse gebracht, da nur
wenige untypische Scherben vertreten sind.

% Die Keramik von Sarasiu-Zapodie wird im Museum von Baia Mare aufbewahrt.

3 Es wird wahrscheinlich im Archiologischen Institut , V. Pérvan” in Bukarest aufbewahrt.

* Das archiologische Material von leud-Podul de la Gura Gérbovei wird im Museum von Baia Mare aufbewahrt.

18



HALLSTATTZEITLICHE FUNDE IN DER MARAMURESCH

Abb. 2. Sarasiu-Zipodie. Keramik.
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Abb. 3. Sarasiu-Zipodie. Keramik.
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Abb. 4. Sarasiu-Zipodie. Keramik.
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Abb. 5. Sarasiu-Zipodie. Keramik.

16



HALLSTATTZEITLICHE FUNDE IN DER MARAMURESCH

Abb. 6. Sarasiu-Zipodie. Keramik.
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Abb. 7. Sarasiu-Zipodie. 1-4. Keramik. 5. Bronzescheide oder - Spitze (nach R. Popa).
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Abb. 8. Tisa-Certeze/Lazuri. Grundrif der Abfallgrube und Profil des 1. Schniltts.

TISA

Auf der hohen Terasse der Theif3, in der Nahe
des Bahnwarthauschens, an der Certeze oder Lazuri
genannten Stelle, befindet sich eine Siedlung, die in
mehreren Perioden besiedelt wurde. Die Grabungen
fanden hier 1972 und 1977 statt.

Die Kulturschicht ist diinn, zwischen 0,20 und
0,6 m, und die Funde verschiedener historischer
Etappen erschienen regelmaflig vermischt. Ange-
sichts der Anzahl der Funde, scheint es, dass die
Terasse in der Hallstattzeit etwas intensiver benutzt
wurde. Aufler einer relativ grofien Menge von Ke-
ramikscherben wurden hier auch zwei Eisensttiicke:
Nagel und Messerklinge (Abb. 13: 10, 11) sowie
zwei Tongegenstande: Spinnwirtel und gelochte
Scheibe (Abb. 11: 8, 9) entdeckt. Die meisten Funde
rithren aus der Ausfiillung zweier Gruben her (eine
Abfallgrube [Abb. 8], bzw. mdglicherweise eine
Halberdhiitte [Abb. 9]).°

Die Mehrzahl der Keramikfragmente entstammt
verschiedenen Varianten von Topfen mit plastischer
Verzierung (Abb. 10-11: 1-7) und Schiisseln mit
geradem (Abb. 11: 8-15), eingezogenem (Abb.

11: 16-20; Abb. 12: 1-3) oder eingeknicktem (Abb.
12: 4, 5) Rand. Mehrere Schiisseln sind mit schra-

gen Kanneluren am Rand verziert. Es gibt auch
mit senkrechten paarweisen stehenden Leisten
dekorierte Fragmente (Abb. 11: 13, 14). Es wurden
auch Scherben von kleinen tiefen Schalen (Abb.
12: 6-8), von grofseren mit Kanneluren oder Bu-
ckeln verzierten bauchigen Gefiafsen (Abb. 12: 11,
12; Abb. 13: 1-4) und von Siebgefdfien (Abb. 13: 5)
erhoben. Bemerkenswert sind ebenfalls ein Henkel
mit gekerbtem Ansatz (Abb. 12: 10), das Frag-
ment einer Henkelverlingerung (Abb. 12: 9), ein
Deckel(?)fragment mit Randrippe (Abb. 13: 6), eine
hornartige Zier (Abb. 13: 7).

HUST

1980 wurde in dem Chertiezh/Ungcsertész genann-
ten Stadtviertel, ungefahr 3 km nord-westlich von
der Ortschaft, auf der hohen Terasse der Theif3,
zufélligerweise ein hallstattzeitliches Urnengrab
entdeckt. Infolge der durchgefiihrten Kontroll-
grabung erschienen keine anderen Graber, nur
Keramikscherben in einer schmalen Kulturschicht
(Siedlungsschicht?), die jiinger als das Grab sind.
Die Urne - ein doppelkonisches Gefaf3 - wurde mit
einer Schiissel mit lappenartigem Rand bedeckt
(Popovich 1997, 78).6

5 Die Funde von Tisa-Certeze (Lazuri) werden im Museum von Baia Mare aufbewahrt.

S Es wird in der Nihe von der Fundstelle auch eine befestigte Siedlung erwihnt ohne seine Datierung hervorzuheben.
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Abb. 9. Tisa-Certeze/Lazuri. Grundrif$ und Profil der Hal-
berdhiitte.

BELAJA CERKOV’
(Biserica Alba)

Ungefahr 400 m 6stlich vom Dorf, auf der Dealul
Mindstirii genannte Anhohe (525 m) befindet sich
eine befestigte Siedlung. Die erste Kontrollgrabung
wurde hier 1996 durchgefiihrt.” Sie wurde in den
Jahren 2000-2002 mit erweiterten Ausgrabungen
fortgesetzt.®

7 Unter der Leitungo n Gh.L azin und V.M arina.
8 Unter der Leitungo n V.V asiliev.

Die Siedlung hat zwei Schichten. Die untere
diinne Schicht enthielt eine kleine Anzahl von
Héusern und nur sparlich Material, ausschliefSlich
Keramik, davon sehr wenig von der mit Kanne-
luren verzierten schwarzfarbigen Kategorie. Diese
Etappe der Bewohnung auf der Dealul Mdndstirii
wird, nach V. Vasiliev, irgendwann im Laufe
der Phasen Ha C-D datiert (Vasiliev 2003, 113).
Die obere Schicht ist etwas dichter, 0,30-0,35 m.
Hier wurden 12 Hauser freigelegt. Die entdeckte
Keramik, einschliefSlich mit Graphit in der Paste,
konnte in eine Zeitspanne zwischen dem Ende
des 4. Jh. und 2. Jh. v. u. Z. eingereiht werden,
wahrscheinlich als die Siedlung befestigt wurde
(Vasiliev 2003, 113 £.).

OCNA SUGATAG

Auf einer Hiigelabhang, siid-westlich von dem
kiinstlich angelegten Gavrild-See, an der Handal
genannten Stelle, in einer Tiefe von 0,70 cm, wurde
1999, wiahrend einer Geldndebegehung eine diinne
Schicht mit Verbrennungsspuren entdeckt. Hier
erschienen auch manche prahistorischen Scherben
(Ivanciuc 2005, 279, Nr. 13), die eventuell hallstatt-
zeitlich sind.’

SIGHETU MARMATIEI

Zur Gelegenheit von Ausgrabungsarbeiten fiir die
Grundmauer eines Hauses in der Faget-Strafle, im
stid-Ostlichen Teil der Ortschaft, etwa 500 m vom
rechten Ufer des Iza-Flusses, unweit von dessem
Zusammenfluss mit dem Ronisoara, am Fufie des
Hiigelhangs, an dem siid-westlichen Abhang des
Faget-Hiigels mit leichter Neigung, in einer Tiefe von
0,50-0,60 m, wurden zahlreiche Keramikfragmente
entdeckt, manche darunter von einer sekundaren
Verbrennung stark betroffen.’ Zur Gelegenheit ei-
ner im Mérz des Jahres 2001 vor Ort durchgefiihrten
Forschung, habe ich am Grund der Keramikschicht
auch die Anwesenheit einer betrachtlichen Kohlen-
menge festgestellt. Im Monat Mai desselben Jahres
habe ich eine kleine Kontrollgrabung unternom-
men, bestehend in der Berichtigung der durch die
Ausgrabungen fiir die Grundmauer des Hauses
entstandener Grabenwéande; auf diese Weise wurde
manche Information in Bezug auf das teilweise we-
gen der Bauarbeiten zerstorten Komplexes erhalten

9 T. Ivanciuc betrachtet diese Scherben als bronzezeitlich. Die von mir gesehenen Funde gestatten nicht eine solche Einreihung.

10 Das Material von Sighetu Marmatiei-Figet gelangte ins Museum von Sighetu Marmatiei. Die ersten Keramikfunde wurden von Herrn
Dr. Mihai Dincus; Direktor des Museums gerettet. Von ihm habe ich die Informationen betr. der Fundstelle erhalten.
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Abb. 10. Tisa-Certeze/Lazuri. Keramik
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Abb. 11. Tisa-Certeze/Lazuri. Keramik.
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Abb. 12. Tisa-Certeze/Lazuri. Keramik.
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Abb. 13. Tisa-Certeze/Lazuri. 1-7. Keramik. 8-9. Tongegenstinde. 10-11. Eisenstiicke.
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Abb. 14. Sighetu Marmatiei-Faget. Profil des 1. Schnittes.

bzw. ein oberirdischer Wohnbau von grofieren
Dimensionen freigelegt (Abb. 14; 15). Gleichzeitig
wurden Keramikfragmente, der gleichen Art wie
die friher erschienenen Scherben, erhoben. Im
Friihling des Jahres 2003 wurden die Forschungen
an dieser Stelle fortgesetzt."! Es wurden keine ande-
ren Komplexe gefunden, lediglich einige verstreute
hallstattzeitliche Keramikfragmente sowie auch eine
Gruppierung von Steinen, welche urspriinglich Teil
einer Feuerstelle hatten sein konnen. Da innerhalb
des restlichen durch die neulich ausgefiihrten Bau-
arbeiten beeintrdchtigten Geldandes keine anderen
archaologischen Spuren identifiziert wurden, ist
die Vermutung berechtigt, dass das entdeckte Haus
am Rande der Siedlung gelegen hitte, oder sie wire
ein isoliertes Objekt gewesen. Vorldufig scheint die
zweite Alternative wahrscheinlicher zu sein, da in
den benachbarten Grundstiicken auch keine dhn-
lichen Artefakte erschienen sind, wie diejenigen in
dem erwdhnten Komplex.

Auch hier sind am besten die Topfe mit verschie-
denen plastischen Verzierungen (Abb. 16) vertreten,
einschliefSlich ein kugelformiger (Abb. 16: 10). Es
sind nur zwei Schiisseln erschienen, eine mit gera-
dem Rand und plastischer Verzierung (Abb. 17: 1)
und eine andere mit breitem, auslaufendem Rand
(Abb. 17: 2). Die Gefafle mit breitem Rand und
hohem, schlankem, kegelformigem Hals sind mit
waagerechten, breiten Kanneluren (Abb. 17: 3, 5),
bzw. mit Kanneluren und plastischen Motiven
(eingekerbten Rippe und Buckel) dekoriert. Ein
Fragment, das vermutlich von einem solchem Ge-
fafs stammt, ist mit senkrechten Rillen (Abb. 17: 4)
verziert. Beachtenswert sind noch ein Bandhenkel
mit Rillenverzierung (Abb. 17: 7) sowie zwei Frag-
mente mit plastisch realisierten Hakenkreuzen, die
in je einen Kreis eingezogen sind (Abb. 18: 6, 7). In

I Unter der Leitung von D. Pop.
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Sighetu Marmatiei-Figet sind relativ viele Gefafs-
boden (Abb. 19), aber auch ein doppelkonischer
Spinnwirtel (Abb. 17: 9) entdeckt worden.

Die Keramikgruppen aus den erwdhnten Ma-
ramurescher Siedlungen verzeichnen eine Reihe
gemeinsamer Ziige: die diirftige oder mittelma-
Bige Qualitdt von Tonpaste und Verbrennung, die
nahezu totale Abwesenheit der Feinkeramik, das
relativ armliche Formenrepertoire, (iiberwiegend
sind Topfe und Schiisseln zu verzeichnen, [nur in
Sighetu Marmatiei erscheinen wenigere Schiisseln]),
die wenigen Dekorationstechniken: plastische Mo-
dellierung und Kanelluren (nur in Sarasau kann
iiber die Dellentechnik und eventuell vom Einritzen
gesprochen werden, aber lediglich auf je einem
Exemplar.), die geringe Variation der dekorativen
Motive. Es gibt klare Ahnlichkeiten und deutliche
Unterschiede zwischen den verschiedenen erho-
benen Keramikgruppen, welche besonders in An-
wesenheit mancher keramischen Formen, mit nur
an manchen Fundstellen auftretender spezifischer
Dekoration wahrgenommen werden koénnen: in
Sarasau die Schale mit senkrechten Leisten unter
dem leicht eingezogenen Rand, die grofsen Geféfie
mit konischem Hals und bauchigem Korper, verziert
mit Grupen von Kanneluren und zungenférmigen
Lappen, das doppelkonische Gefafs, der Glutdeckel,
in Tisa die Schiisseln mit Kanneluren am Rand bzw.
mit senkrechten Leisten, die kleinen Schalen, der
Henkel mit gekerbtem Ansatz, in Sighetu Marmatiei
die mit Kanneluren oder mit Kanneluren und pla-
stischen Motiven verzierten Kegelhalsgefifle, die
Gefédfie mit Hakenkreuzenmotiven.

Die betr. der von den in der Maramuresch bis z. Z.
ans Licht geholten hallstattzeitlichen Siedlungen
stammenden Keramik festgestellten Unterschiede
weisen hochstwahrscheinlich, dass es darunter
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chronologische Unterschiede gibt. Lediglich, die auf
den Flussterrassen identifizierten Siedlungen von
Tisa und leud diirften fiir zeitgendssisch gehalten
werden.

Wie schon prézisiert, fehlen sichere chronolo-
gische Anhaltspunkte zur zeitlichen Zuordnung der
Funde aus der Maramuresch. Eines ist aber sicher:
sie datieren aus einer post-Hallstatt-B1-Phase. Die
hier komentierten Funde belegen, dass es zu einem
bestimmten Zeitpunkt wesentliche Umgestaltungen
in der Doméne der materiellen Kultur als Konse-
quenz einer neuen geschichtlichen Entwicklung
stattgefunden haben, welche sich deutlich von
denen der Bronzezeit unterscheiden. Vorlaufig
konnen die Ansétze dieser Anderungen zeitlich
nicht genau bestimmt werden, vor allem in Abwe-
senheit angemessener diesbeziiglicher Forschung,
die chronologisch eindeutige Etappe der die jiingste
Existenzphase der Gava - Kultur in der Gegend
zugeordnet werden kann. Die zeitweilige und ver-
héaltnismafiig kurzzeitliche Prasenz dieser Kultur
in der Maramuresch kann in einer post-Hallstatt-
B,-Etappe und mit einem Vergleich zu vorherigen
Jahrhunderten wenig unterschiedlichen Keramik-
Merkmalen vermutet werden. Ich berufe mich
besonders auf die kennzeichnende, doppelfarbige,
auflen schwarze, innen rote Kategorie der Gava-
Keramik, die noch im Gebrauch geblieben werden
konnte."” In diesem Fall hitte die eigentliche friithe
Eisenzeit in der Maramuresch etwas spater als in
den benachbarten Territorien begonnen. Das ist aber
nur eine theoretische Moglichkeit.

In den anliegenden siidlichen und siidwestlichen
Zonen, bzw. in den Niederungen von Baia Mare,
Sédlaj und Lapus wurden einige hallstattzeitliche
Siedlungen identifiziert, wie z. B. diejeniegen von
Lapusel-Ciurgdu, Sasar-Diambu Morii, Arinis-Ddm-
bul Baronului, Lapus-Arinis. Lediglich die erstere
darunter war Gegenstand von archdologischen Gra-
bungen. Die erhobenen Materialien sind zahlenmas-
sig gering. Vorlaufig liegt ihre Bedeutung daran, dass
sie eine Bewohnung beweisen, wenn auch zeitweilig,
in einer bis jetzt wenig erforschten Epoche.

Noch siidlicher gelegen sind einige befestigte
Siedlungen, die in die Hallstatt B -Stufe, bzw. in die
jlingeren hallstattzeitlichen Stufen datiert wurden.
Eine dieser Siedlungen ist in Simleu Silvaniei-
Observator, mit einer Flache von cca 35 ha. In der
Nahe befinden sich auch andere zeitgendssische
Fundstellen. Obwohl die Siedlung von Observator
intensiv erforscht wurde, sind bis z. Z. lediglich
Ausgrabungsberichte und eine kurze Vorstellung
veroffentlicht worden. Die Siedlung wurde in die

Ha B,-Ha C datiert, bzw. zwischen dem 10. und
dem 7. Jh., und der Gava-Kultur zugeordnet (Pop
et al. 2004, 332; Sana 2006, 65). Das von Simleu
Silvaniei veroffentlichte Material (Sana 2006, Taf.
5-13) gestattet vorlaufig keine relevanten Schluss-
folgerungen und Vergleiche. Es scheint aber, dass
hier vorwiegend kannelierte Keramik vertreten
ist, ohne Entsprechungen zu den Maramurescher
Entdeckungen. Darauf zuriickzufiihren sind aber
manche Schiisseln und Topfe. Leider wird nicht
prazisiert, welcher der einige Jahrhunderte langen
Entwicklungsphase der Siedlung diese Formen
zugeordnet werden konnen.

Eine sich zu der von Simleu Silvaniei-Observator in
relativer Nahe befindende befestigte Siedlung wurde
in Bozna-Vranita Boznei (Vasiliev 1993; Vasiliev 1995,
61 ff.) erforscht. Der Meinung des Forschers nach,
werden die Anfidnge der Siedlung in die Mitte der
Ha B, (also um 850 v. Chr.) datiert und sie fungierte
auch in Ha C (7. Jh. v. Chr.) In einer Kulturschicht
von 0,30-0,35 m Dicke und drei Hauser wurde eine
grofie Menge Keramik entdeckt, aber keine Metall-
stlicke. Auch hier erschienen zahlreiche kannelierte
Gefafde, welche sich von den Maramurescher Fun-
den unterscheiden, sowie Schiisseln, die teilweise
jenen aus der Maramuresch dhnlich sind.

In einer ziemlich grofien Entfernung von den
beiden in Silaj liegenden erwéhnten Siedlungen,
in Richtung Nordosten befindet sich die befestigte
Siedlung von Ciceu-Corabia (Vasiliev/Gaiu 1980;
Vasiliev 1995, 89 ff.). Diese wurde in Ha B,-Ha C
datiert. Obwohl es behauptet wurde, dass hier
kein typisches keramisches Gava-Element entdeckt
worden sei, verzeichnet eine beachtliche Anzahl von
Schiisseln einen breiten, kannelierten Rand. Diese
Schiisselnkatergorie ist fiir die Gava-Kultur und
die Lapus II-Gruppe charakteristisch. Es gibt auch
andere der Gava-Kultur ahnliche Elemente, z. B. die
bauchigen Gefifse, manche mit girlandenférmiger
Verzierung (Vasiliev/Gaiu 1980, Abb. 13: 14; Abb.
16: 11). Beachtenswert ist ebenfalls die Anwesenheit
der besenstrich- (Vasiliev/Gaiu 1980, Abb. 15: 12; Abb.
16: 12) und kammverzierten Keramik (Vasiliev/Gaiu
1980, Abb. 9:17; Abb. 13: 11, 13; Abb. 17: 18), die die
Materialien von Ciceu-Corabia jenen der Gava-Kul-
tur bzw. der Lapus II-Gruppe vergleichbar machen.
Aus diesen Griinden, glaube ich, dass die befestigte
Siedlung von Ciceu-Corabia eine altere Datierung
hat, als bis jetzt vermutet wurde. So wird auch die
Tatsache erkldrt, dass fast keine Entsprechungen
zwischen den hallstattzeitlichen Funden aus der
Maramuresch und jenen die aus der befestigten
Siedlung von Ciceu-Corabia herriihren.

12 Als Erbschaft aus der Bronzezeit, gibt es seltener auch in der Eisenzeit die doppelfarbige Keramik, die aber unterschiedlich von jener aus der

vorangehenden historischen Epoche ist.
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Abb. 16. Sighetu Marmatiei-Figet. Keramik.
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Gewiss hallstattzeitlich sind in dieser Gegend die
Gréaber von Budesti-Fanate und Mariselu (Marines-
cu 1984; Vulpe 1990). Die gesamte Nekropole von
Budegsti-Fanate wurde von G. Marinescu um die Mit-
te und in die zweite Halfte des 7. Jh. datiert (Marinescu
1984, 82), wahrend A. Vulpe erst das Grab 6 als das
alteste aus dieser Nekropole betrachtet und in diese
Zeitspanne einreiht (Vulpe 1990, 27). Beide Forscher
halten die Gréber von Mariselu fiir jiinger als jene von
Budesti-Fanate. Die einzige mit den Maramurescher
Funden vergleichbare Keramikform ist in Budesti-
Fanate erschienen, u. zw. das Gefafd mit konischem
Hals, bauchigem Korper und zungenférmigen Lap-
pen, das Entsprechungen in Sarasadu hat.

In Dej-Dealul Florilor, an dem Somes-Fluss, liegt
eine andere hallstattzeitliche befestigte Siedlung
welche chronologisch zwischen Ha B, si Ha C
eingeordnet wurde, bzw. in die zweite Halfte des
9. Jh. bis einschliefllich ins 7. Jh. (Vasiliev 1995,
11 ff.). Die hier entdeckte wenig zahlreiche Keramik
unterscheidet sich von der aus der Maramuresch.
Manche Ahnlichkeit kann nur betreffend der Schiis-
seln festgestellt werden. Ebenfalls in Dej wurde
ein hallstattzeitliches Gefafidepot entdeckt (Horedt
1960), alle Gefafse unterscheiden sich aber deutlich
von denen aus der Maramuresch.

In Richtung Stiden, besonders im Mures-Tal, ist
die hallstattzeitliche kulturelle Entwicklung grofs-
tenteils geklart worden. In der sogenannten frithen
Hallstattzeit (Ha A-Ha B,), wie auch in anderen
Gebieten des Karpatenbeckens, wird die spét-
bronzezeitliche Evolution fortgesetzt. Ansonsten,
gibt es auch hier keine scharfe Zasur zwischen der
kulturellen Entfaltung der Bz D-Stufe und jener
der Ha A-Stufe. In der mittleren Hallstattzeit oder
praskythischen Zeit wurde dieses Territorium von
dem transsylvanischen Zweig der Basarabi-Ge-
meinschaften besetzt (Vulpe 1965; Vulpe 1986; Vulpe
1990, 106 ff.; Ursutiu 2002). Die spate Hallstatt- oder
Skythenzeit ist von der Prasenz einer Kulturgruppe
gepragt, die von A. Vulpe als Ciumbrud-Gruppe
bezeichnet wurde (Vulpe 1990, 127 ff.). Derselbe Ver-
fasser datiert die Anfange dieser Gruppe um oder
kurz vor 650. Hinsichtlich des Ursprungs, der eth-
nischen Komponenten, Chronologie, Entwicklung
der spathallstatzeitlichen Bevolkerung in Trans-
silvanien wurden verschiedene entgegengesetzte
Meinungen gedufiert (vgl. Crisan 1965; Vasiliev 1980;
Vulpe 1990). Deren Besprechung wiirde den Rahmen
des vorliegenden Aufsatzes {iberschreiten.

Ich merke nur beildufig an, dass die hallstattzeit-
liche kulturelle Evolution in der Maramuresch, be-
sonders in den ersten Jahrhunderten dieser Epoche,
von den transsylvanischen Erscheinungen weniger
beinflufst wurde. Es fehlen hier sowohl die Basara-
bi-Elemente als auch jene der Ciumbrud-Gruppe.
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Manche Ahnlichkeiten sind zu allgemein, um die
Feststellung engerer Zusammenhange zwischen
den beiden Territorien zu gestatten.

Die der Maramuresch 6stlich benachbarte Gegend
ist das Suceava-Hochland. Die wenigen Befunde
von hier, welche chronologisch mit manchen in
dem vorliegenden Beitrag erwdhnten Siedlungen
in Verbindung gebracht werden konnen, wie die in
das 6. und 5. Jh. datierten Hiigelgraber von Volovat
und Satu Mare (Ignat 1976, 105 ff.; Ignat 1978, 120 ff.),
lieferten eine sich von jener aus der Maramuresch
unterscheidenden Keramik.

Im Gegensatz, erscheinen relativ viele Analogien
zu den Funden aus der Maramuresch nordlich und
norddstlich von dieser Gegend, besonders in den
Vorkarpaten und Wolhynien, aber auch in 6stlicheren
und nordostlicher gelegenen Zonen. Derartige Ana-
logien sind fiir das Verbreitungsgebiet der Cornolles-
und Vysoc’ko-Kulturen (Ha B) (KruSelnycka 1979;
Krusel'nycka 1995; Kpyueavriutyxa 1998) zu erwahnen,
wie auch fiir die frithskytischen Lesnitz- und Cerepin-
Lahodiv-Gruppen (Ha C-Ha D) (Kpyueaoruia 1976;
Cyaut/bandpiscoxuit 1993; Kpyueavtiuyxa 1993a, 143
tf; Kpyweaonuya 19930, 158 f£.).

Bemerkenswert ist in den Funden von Ne-
porotivo, am mittleren Lauf des Dniepers, die
Anwesenheit mancher Keramikformen, in vieler
Hinsicht der Tisa-Keramik dhnlich, wie diejenige
mit senkrecht stehenden Leisten dekorierten Schiis-
seln (Kpyuteavruyia 1998, Abb. 20: 11; Abb. 24: 11
- Fufischiissel, Abb. 45: 4; Abb. 66: 13) aber auch
andere Varianten von Schiisseln (Kpyuteavnuyxa
1998, passim), die Schalen mit iiberstehenden Hen-
keln, die mit unterschiedlich geformten Ansitzen
versehen sind (Kpyuweaonuyxa 1998, Abb. 10: 10;
Abb. 12: 15; Abb. 22: 9, 12 u. a.). Ahnlich sind auch
die Formen mancher Topfe, die mit plastischen
Motiven verziert sind (Kpyuteronuixa 1998, passim).
Solche Materialien stammen auch aus der Siedlung
von KrusSelnycia (Kruselnycka 1979, Abb. 10). Im
Hiigel 1 von Lojiwzi, eine ebenfalls am mittleren
Lauf des Dniesters befindliche Ortschaft, erschien
ein hohes, bauchiges Gefdfs mit waagerechten
Kanneluren am Hals und vier Buckeln an der
Bauchung (Kpyuervruyxa 1998, Abb. 83: 6), das
Entsprechungen in Sighetu Marmatiei, eventuell
auch in Tisa hat.

Auch in frithskytischen Fundstellen am Ober-
und Mittellauf des Dniesters und des West-Bugs
finden sich viele der die Keramik aus der Mara-
muresch stammenden Siedlungen charakterisie-
renden Elemente wieder. Ahnlich sind, erneut,
Schiisseln und Topfe (Kpyueavnuyxa 1976, Abb.
29; 35; 37, 38; Cyauk/bandpiscoruii 1993, Abb. 74-76;
Kpyueaonuyxa 1993b, Abb. 88; Abb. 101: 5; Abb.
106: 2-5,18-22; Abb. 107: 19, 21, 22, 28, 30; Abb. 114).
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Abb. 17. Sighetu Marmatiei-Figet. 1-8. Keramik. 9. Spinnwirtel.
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In diesen Siedlungen kamen ans Licht Gefédfie mit
konischem Hals und leicht bauchigem Korper, die
jenen von Sarasdu dhnliche Merkmale aufweisen
(Kpymeavriuyka 1993b, Abb. 108: 6). Auch Glutdeckel
wie in Sarasdu sind hier vertreten (Kpyuieavnuixa
1993b, Abb. 115: 4-8, 10).

Um auf die stidlich der Karpaten gelegenen Terri-
torien zuriickzukommen, ware die der Maramuresch
im Westen und Siidwesten benachbarte Gegend zu
diskutieren, und zwar die Oascher-Niederung und
die Somesch-Ebene sowie auch Transkarpatien.

In der Oascher-Niederung sind im Moment kei-
ne jiingeren Funde zu verzeichnen, als diejenige
welche der Stufe Hallstatt A, eventuell Anfang der
Stufe Hallstatt B zugeordnet werden. Es fehlen
also die Funde die der hier behandelten Epoche
entsprechen wiirden. Die Forschungen in der
Somesch-Ebene sind ebenfalls kleineren Umfangs.
Aus dieser Gegend stammt das Depot von Vetis
(Rusu/Dorner/Pintea/Bader 1977, Taf. 70a-b), das
zahlreiche Diskussionen verursacht hat in Bezug
auf die chronologische und kulturelle Einordnung
(siehe z. B. Metzner-Nebelsick 2002, 66 ff.). Ohne
detaillierter in diese Debatte eingehen zu wollen,
merke ich lediglich an, dass es in der Zone wo
das erwdhnte Depot erschienen ist, auch andere
scheinbar zeitgendssische Funde bekannt sind. Ich
beziehe mich auf die hallstattzeitliche Keramik von
Lazuri-Lubi tag, die mit der Mezcsat -Keramik
deutlich spezifische Merkmale aufweist (Kacsé 1995,
50 f.), und auch auf das Gefafs von Culciu Mare,
iiber das behauptet wurde, dass es der Gava-Kultur
angehore (Bader 198 , 77, Taf. 60: 3). Es handelt sich
um ein bauchiges Gefif3, das einen etwas kiirzeren
Hals gehabt haben diirfte als iiber dessen grafische
Rekonstruktion vermutet, und das Analogien in
derselben Mezdcsat-Gruppe hat. Die Materialien
dieser Gruppe stehen aber in keinem Verhaltnis zu
bis z. Z. erhobenen hallstattzeitlichen Funden aus
der Maramuresch.

Was die Erforschung der Hallstattzeit anbelangt,
kennt der zentrale und westliche Teil von Trans-
karpatien, mit dem die Maramuresch unmittelbar
itiber den Theifs-Korridor Kontakt hat, eine andere
Situation. Ubrigens, liegt auch der Ort Hust, woher
auch hallstattzeitliche Funde stammen (siehe oben),
in dieser Kontaktzone aber noch im Maramurescher
Teil. Mannigfaltige, der Kustanovice-Kultur zuge-
schriebene Funde von hier weisen auf die Langzei-
tigkeit und Kontinuitdt der Besiedlung im Laufe
mehrerer Jahrhunderte. (Cmupnosa/bepnsiosuu
196 ; Cmupriosa 1978; Ilonosuu 1986; Ilonosuu 1993;
Popovich 1997).

Das Grab aus Hust gehort der KuStanovice-Kultur
an. Es wurde in die erste Halfte des 7. Jh. v. u. Z. da-
tiert. (Popovich 1997, 78 £.). Mit Urnen vergleichbare
Gefafse befinden sich in den Graberfeldern von Vo-
jnatina und Sopot, wie zur Gelegenheit der Veroffent-
lichung des Grabs bemerkt wurde (Popovich 1997, 78,
Taf. 1: 2, 3). Die Funde von Vojnatina wurden chro-
nologisch in die Ha B,-Stufe eingeordnet, spatestens
zu Beginn der Ha C-Stufe (Budinsky-Kricka 1976, 149),
bzw. in eine Ubergangsphase von der Gava-Kultur
zu den hallstattzeitlichen Siedlungen (Mirossayova
1987, 147), und diejenigen von Sopot, welche der
Gava-Holihrady-Kultur zugeschrieben werden, in
der Ha B-Stufe (Kruselnycka 1979, 77 tf; Kpyuieavruxa
1979, 315t£.). Die als Deckel gebrauchte Schiissel
hat gute Entsprechungen in den Graberfeldern von
Kustanovice oder Mez&csat (Popovich 1997, 78 £.). In
Anbetracht der Analogien, ist die wahrscheinlichste
Datierung des Grabs von Hust, Ende des 8. Jh., An-
fang des 7. Jh. v. u. Z. Diese Epoche stellt auch die
Anfangsphase der Kustanovice-Kultur dar.

Leider kann keine der iibrigen hallstattzeitlichen
Funde aus der Maramuresch mit dem Grab aus Hust,
oder mit anderen Denkmalern der Kustanovice-Kul-
tur aus dem unmittelbar benachbarten westlichen
Raum in Verhéltnis gebracht werden.” Es wurde
trotzdem vermutet, dass diese Kultur einen starkeren
Einfluf auf die Maramuresch ausgetibt hatte (Németi
1982, 132). Dies wére zu erwarten, in Anbetracht des
Grabs aus Hust sowie auch der geografischen Néhe
anderer Kustanovice-Fundstellen, aber z. Z. fehlen
noch deutliche Beweise in diesem Sinne. Die meisten
hervorgehobenen Keramikformen in den hallstatt-
zeitlichen Funden der Maramuresch unterscheiden
sich von den typischen Kustanovice-Stiicken, wéh-
rend andere, wie die vergleichbaren Gefafie mit
konischem Hals und leicht bauchigem Koérper von
Sarasdu, sind in grofseren Raumen weit verbreitete
Erscheinungen. Aufzuzeichnen ist, trotzdem, die An-
wesenheit der Dellenverzierung wie in Sarasdu auch
in der Hiigelnekropole der Kustanovice-Kultur von
Kolodnoe I (Cmupmosa/beprsiosuy 1965, Taf. 3: 4).
Dieses Zierelement ist aber in der Spathallstattzeit
iiber grofiere Rdume verstreut und besitzt keinerlei
kulturelle Spezifik.

Die hallstattzeitlichen Funde aus der Maramuresch
verzeichnen gute Vergleichselemente auch im Gebiet
der Slowakei. Erwahnt werden hier lediglich manche
unter diesen, in dem Versuch, Anhaltspunkte zur
chronologischen Einordnung unserer Materialien zu
finden. An fritheren hallstattzeitlichen Fundstellen
befindliche genauere Analogien wie auch an den
jlingsten Fundstellen in der Slowakei betreffen erneut

13 Das der befestigten Siedlung von Belaja Cerkov’ (Biserica Albi) entstammende Ausgrabungsmaterial ist noch nicht verdffentlicht worden.
Mok ich ist,da ss hier auch Artefakte der Kustanovice.-Kultur erhoben wurden.
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Abb. 18. Sighetu Marmatiei-Figet. Keramik.
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die Tépfe und Schiisseln: Chotin (Dusek 1966, Taf. 2: 1,
4,13, 21; Taf. 7: 26, 32; Taf. 8: 1; Taf. 11: 1, 2, 4, 6, 10,
11 u. a.), Stretavka (Mirossayovd 1979, Abb. 5-6: 1-10;
Abb. 9: 7; Mirossayovd 1987, Taf. 8: 8-11; Taf. 9: 6, 7)
Jasov-Velkd jasovska jaskynia, Michalovce, Rad, Zem-
plinske Kopcany, Dubravka, Dvorianky, Zemplin,
Sirnik, Blazice-Bohdanovce (Mirossayovd 1987, Taf. 1:
1-17; Taf. 5: 7-10, 13; Taf. 6: 14, 20, 23; Taf. 10: 1-6; Taf.
11: 3-7,11,13, 14, 27, 29; Taf. 12: 12; Taf. 13: 6-10), Nitra
(Romsauer 1993, Taf. 1: 2-4, 5-7, 10-12, 24; Taf. 2; 6-8,
12,13,15; Taf. 3: 5, 9; Taf. 4: 2, 3; Taf. 5: 3, 6; Taf. 8: 6, 9,
11, 14, 17, 18; Taf. 9; Taf. 13), éeéejovce (Mirossayovd
1994, Abb. 9: A-C, E-G; Abb. 12; Taf. 2: 1-12, 15-19;
Taf. 4: 10-17, 21, 24-26; Taf. 5: 1-20, 22; Taf. 6: 7, 8; Taf.
7:2-4,13-21; Taf. 8: 2-7, 10, 11; Taf. 9: 1-3, 6-18; Taf. 10,
16-18). Die erwdhnten Fundstellen bieten auch andere
Keramikstiicke mit Ahnlichkeiten zu den Maramure-
scher Funden. So werden in Cecejovce Glutdeckel
und doppelkonische mit Dellen verzierte Gefédfie wie
die aus Sarasdu prasentiert (Mirossayovd 1994, Taf.
4: 8-9; Taf. 8: 1; Taf. 9: 5), aber auch Siebgefafie wie
in Tisa (Mirossayovd 1994, Taf. 4: 7). EinigermafSen
sind jenen von Sarasdu die GefdfSe mit konischem
Hals und bauchigem Kérper von Cecejovce dhnlich
(Mirossayovd 1994, Taf. 2: 21; Taf. 3: 13-16, 20). Solche
Gefafle wurden auch in Zemplinske Kopcany und
Dubravka (Mirossayovd 1994, Taf. 10: 7; Taf. 11: 12)
gefunden. Eine gute Analogie zu den Gefdfsen mit
hohem schlankem, kegelformigem Hals von Sighe-
tu Marmatiei stammt aus der Siedlung von Hubina
(Romsauer/Pieta 1992, Taf. 2: 7; Taf. 3: 11). Es ist noch
bemerkenswert, dass das hier entdeckte Gefafd mit
bauchigem Korper (Romsauer/Pieta 1992, Taf. 2: 10; Taf.
3:16) andere Merkmale als jene von Sarasdau hat.

In den Siedlungen aus der Ostslowakei ist auch
die Keramik mit perforierten Réndern anwesend
(Mirossayovd 2005). Diese Keramik hat den Ursprung
wahrscheinlich im Ober- und Mitteldnestergebiet
(Mirossayovd 2005, 203 £.), wo sie in grofier Anzahl
gefunden wurde (Cyaux/bandpiscoxuii 1993, Abb.
75: 2; Kpyueavruyia 1993a, Abb. 80: 5; Abb. 81: 1;
Kpyueavruyica 1993b, Abb. 88:1-4,6, 7,9, 10, 13, 14,
22, 24-28; Abb. 106: 2-5, 16-17; Abb. 114: 1, 11, 12;
Kpyuervruyia 1998, Abb. 5: 3, 5; Abb. 12: 1; Abb.
18: 8 u. v. a.). Dieses Element, das vermutlich eine
funktionelle und nicht zierende Rolle erfiillte, hat
einen gewifien chronologischen Wert, deswegen die
Anwesenheit eines einigermafien dhnlichen Geféfies
in der Siedlung von Tisa (Abb. 11: 7) wichtig ist.

Im norddstlichen Territorium Ungarns, das der
Maramuresch am nachsten liegt, (grob umrissen:
das heutige Komitat Szabolcs-Szatmar-Bereg) sind
die post- Gava -Kultur-Funde wenig bekannt, ob-
wohl behauptet wurde, dass mehrere Siedlungen
identifiziert wurden, welche chronologisch zwischen
dem Ende der erwahnten Kultur und dem Anfang
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der skytischen Epoche datiert werden konnen (Bona
1986, 40 £; Istvdnovits/Lérinczy 1986, 181, Taf. 23; 24; Ist-
vinovits/Kurucz/Lorinczy 1988, 28). In dieser Gegend
befindet sich auch der Ort Priigy, woher ein Depot
aus Vetis chronologisch verwandter Hort stammt
(Kemenczei 1981). In Anbetracht der Funde in der
benachbarten Sathmarer Ebene, scheint wahrschein-
licher die Mdglichkeit einer der Mezdcsat-Gruppe
dhnlichen Entwicklung auch Jenseits der Theif3, als
die Hypothese einer moglichen zeitlichen Verlan-
gerung der mit getischen Elementen vermischten
Gava-Gemeinschaften (Bona 1993, 92).

Eine grofiere Anzahl von Fundstellen in der Zone
Szabolcs-Szatmar-Bereg gehort zur spathallstattzeit-
lichen Periode, der sog. skythischen Periode (Béna
1986, 41 ff; Kemenczei 1986, 15 ff; Vékony 1986; Bona
1993, 92 ft.). In direkter Beziehung mit manchen von
diesen stehen die Funde von Carei-Zone, unter denen
die wichtigsten von Sanislau-Nisipdrie (Németi 1982)
stammen. Sie sind als Sanislau-Nyirség-Gruppe der
Vekerzug-Kultur bezeichnet. Die aus der Siedlung
von Sarasau stammenden Materialien konnen im Ver-
héltnis zu den Funden dieser Gruppe gebracht wer-
den, eher als dass man sie mit denen der Kustanovice-
Kultur vergleicht. Ubrigens, der Einfluf dieser Kultur
wurde auf manche Gebiete im Nordosten Ungarns
ebenfalls festgestellt (Vékony 1986, 78).

Im Carei-Gebiet wurde auch einen hallstattzeit-
lichen Befund erforscht, der alter als das Graberfeld
von Sanisldu und andere mit ihm gleichaltrige
Funde ist. Es handelt sich um das Gréberfeld von
Ciumesti I-Grajdurile C. A. P, dessen meisten Graber
von den spateren keltischen Bestattungen zerstort
worden sind (Zirra 198 , 48 ff; hier werden diese
als dakisch und mit keltischen Grébern zeitgends-
sisch betrachtet). Die handgemachte Keramik der
hallstattzeitlichen Urnengraber mit Deckel von
Ciumesti unterscheidet sich klar von der Keramik
aus der Maramuresch.

Die kurze iibersichtliche Prasentierung der &l-
tereisenzeitlichen Funde und Befunde in der
Maramuresch mehr oder weniger benachbarten
Gegenden weisen darauf hin, dass die jetzt verof-
fentlichen Funde manche diesbeziigliche Ahnlich-
keit aber auch Unterschiede zu diesen verzeichnen.
Die Ahnlichkeiten die wir hervorheben konnten,
beziehen sich besonders auf Topf- und Schiissel-
formen, d. h. auf Gebrauchskeramik, ohne kulturelle
Spezifik und ohne ausgeprégten chronologischen
Wert. Sicherlich gibt es auch andere Ahnlichkeiten,
aber genaue Analogien fehlen.

In diesen Bedingungen ist der Unsicherheitsan-
teil beziiglich der chronologischen Zuordnung der
Maramurescher Funde ziemlich grof3. Die sicherste
Datierung scheint die des Grabes aus Hust zu sein.
Ich denke, dass die Siedlung in Tisa dem Grab zeit-
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Abb. 19. Sighetu Marmatiei-Figet. Keramik.
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lich nahe steht, vermutlich ist sie etwas jlingeren
Datums. In der Keramik dieser Siedlung sind die
spatbronzezeitlichen Traditionen am deutlichsten
splirbar, vergleichbar mit der Gava -Kultur, wie z. B.
die mit Kanneluren verzierten Gefafde, die Schiisseln
mit kannelierter Verzierung am Rand, aber auch ei-
nige Topfe (Abb. 10: 16, 22, 23; Abb. 11: 1). Die schon
erwdhnten Funde im Dnestr-Becken und in der
Ostslowakei rechtfertigen eine Datierungsrichtung
der Siedlung an der Schwelle des 8./7. Jh. v. u. Z.

Der mittleren Hallstattzeit gehort auch die Siedlung
von Sighetu Marmatiei, die sehr wahrscheinlich
jinger als jene von Tisa ist. Ebenfalls werden hier
spatbronzezeitliche Traditionen festgestellt, wie die
Gefafse mit breitem Rand und hohem, kegelfrmigem
Hals, trotzdem sind die hallstattzeitlichen Merkmale
starker hervorgehoben. Zu den von dieser Siedlung
gelieferten interessantesten Fundstiicke, zéhlen die
Fragmente mit Hakenkreuzenmotiven. Dieses mit
vielfaltiger Bedeutung versehene Motiv kennt eine
auflerordentliche raumliche und zeitliche Verbrei-
tung, wobei sich die dltesten Erscheinungen in Meso-
potamien befinden (Thomsen 1926; Willers 2001). Auch
im Karpatenbecken wurde es friih verzeichnet und
istin den bronzezeitlichen Kulturen dieses Territori-
ums gut vetreten (neulich Vicze 2000 mit zahlreichen
Beispielen), aber im Norden Transsylvaniens fehlt
es noch. Thr hallstattzeitliches Vorkommen in der
Maramuresch kann nur durch einen westlichen,
stidwestlichen Einflufs erklart werden, der tiber die
slowakischen, ostungarischen Raume vermittelt wur-
de." Betr. der Maramurescher Motive ist noch ihre
ungewdohnliche Ausfiihrungstechnik zu bemerken.
Eine Analogie zu dem plastisch realisierten Haken-
kreuz wird in der Keramik der Siedlung von Cluj-
Mindstur gefunden (Crisan 1969, Taf. 25: 12).

Unter den hier behandelten Siedlungen ist jene
von Sarasau die jiingste. Sie wird in die Spathall-
stattzeit datiert, wahrscheinlich in die zweite Halfte
des 5. Jh., bzw. erste Halfte des 4. Jh. v. u. Z. Wah-
rend in der mittleren Hallstattzeit die Beziehungen
der Maramuresch zu aufierkarpatischen Gebieten,
besonders mit denen im Dniester- und West-Bug-
Becken, bemerkenswerte Auswirkungen auf lokale
Entwicklungen verzeichnet werden, so werden in
der Spathallstattzeit, die Beziehungen zu Gebieten
innerhalb des Karpatenbogens, ausgenommen
manche Anstofie aus der Richtung der Ostslowakei,
entscheinend. Nun beginnt ein Prozess der kultu-
rellen Vereinheitlichung, welcher in der nachsten ge-
schichtlichen Etappe seinen Hohepunkt erreicht.

Die bis z. Z. in der Maramuresch identifizierten
Hallstatt-Fundstellen liegen topografisch gesehen,
unterschiedlich. So befindet sich die von Sarasau in
einem seitlichen Tal, das trotzdem in der Nachbar-
schaft der Hauptzugangsmoglichkeit zum Mara-
murescher Gebiet bzw. des Theif3-Flusses liegt. In der
Nahe dieses Flusses wurden auch die Siedlungen aus
Tisa und Belaja Cerkov’ (Biserica Alba) gegriindet, die
erste auf einer hoch gelegenen Terrasse, die zweite
auf einer Anhohe. Ebenfalls auf der Theif-Terrasse
erschien das Grab von Hust. An einem Hauptfluss-
lauf, am Iza-Fluss oder in dessen Nahe befinden sich
die Siedlungen von leud und Sighetu Marmatiei, auf
einer Terrasse mittlerer Hohe bzw. an einem Hiigel-
hang. Am Hang einer Anhohe, in der Nahe eines salz-
haltigen Baches liegt die Siedlung von Ocna Sugatag.
In Anbetracht der oberflachlichen Verstreuung der
Keramikfragmente, ist die grofite hallstatzeitliche
Siedlung der Maramuresch diejenige von Sarasdu-
Zapodie, und die kleinste, eventuell lediglich ein iso-
liertes Objekt, diejenige von Sighetu Marmatiei-Friget.
Es gibt keine Prazisierungen in diesem Sinne, tiber
die Siedlung von Ocna Sugatag-Handal. Die Siedlung
von leud-Podul de la gura Girbovei wurde entweder
duch die Bodenbearbeitung der letzten Zeit zerstort,
oder sie war nur diinn besiedelt. Zum Unterschied
von der Bronzezeit, gab es in der eisenzeitlichen
Maramuresch nur verstreute Siedlungen und kein
dichtes Siedlungsnetz.

% % % 3% %

Obwohl in den 60er Jahren des letzten Jahrhun-
derts begonnen, ist die Erforschung der Hallstattzeit
in der Maramuresch, noch am Anfang. Zum ersten
Mal wurden die Ergebnisse, auch wenn diese ziem-
lich bescheiden sind, am 21.-22. 2006 wahrend des
Seminars , Nordliches Theifigebiet in der Hallstattzeit”
in Michalovce (Ostslowakei) vorgetragen.”” Meine
Absicht war es, auf manche Funde aufmerksam zu
machen, welche eine weniger bekannte geschichtliche
Periode in einer von der archéologischen Forschung
ziemlich vernachlassigte Region - der Maramuresch
- betreffen. Mit derselben Absicht wurde auch der
vorliegende Aufsatz geschrieben. Die mitgeteilten
Uberlegungen sollen als vorlaufige Ansitze der Aus-
wertung betrachtet werden. Zweifellos werden neue
Grabungen bedeutende Erkenntnisse ermdglichen,
welche eine tiefere und genauere Erfassung der fiir
die Zeitspanne zwischen dem 8. und dem 3. Jahrhun-
dertv. u. Z.im Raum an den Theiquellen kennzeich-
nenden Erscheinungen gestatten werden.

™ Beispiele der Anwesenheit des Hakenkreuzenmotives: Chotin (Dusek 1966, Taf. 3: 9 - Tonstempel), Tapioszele (Kemenczei 1986, Abb. 5: 1 - Ge-

fif).

15 Auf diesem Wege machte ich mich bei Frau PhDr. Lydia Gackovd und Frau PhDr. Elena Mirosayovd fiir die Einladung zum Seminar, sowie
auch fiir die vollkommene Gastfreundschaft, deren ich mich erfreuen durfte und hochschiitzen wufSte, nochmals herzlichst bedanken.
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NALEZY Z DOBY HALSTATSKE]
V MARAMURESI

Carol Kacsd

Zhrnutie

Od konca stupria HB1 az do strednej doby laténskej je
urcenie kultirneho vyvoja v Maramuresi pre maly pocet
nalezov a nalezisk, ktoré sa daju zaradit do ¢asového
useku medzi 8.-3. storocie pred n. 1., problematické.
Tazkosti v tomto smere podéiarkuje tieZ skuto¢nost,
ze maramures$ské ndlezy pochadzaju skoro vyluc¢ne zo
sidlisk. Ich vSeobecné ¢rty st ahko rozpoznatelné, ale
ich chronologicka a kultirna vypovedacia hodnota je
nizka. Medzi viac, alebo menej preskiimané halstatské
sidliska z Maramuresu v casovej postupnosti ich ob-
javenia patria: Sarasdau-Zipodie, leud-Podul de la gura
Gdrbovei, Tisa-Certeze/Lazuri, Belaja Cerkov’ (Biserica
Alba)-Dealul Mindstirii, Ocna Sugatag-Handal, Sighetu
Marmatiei-Faget. HalsStatsky hrob je znamy jeden a to
z Chustu.

Medzi halstatskymi pamiatkami z Maramuresu maju
chronologicky neisté nalezy dost velky podiel. Najspo-
lahlivejsie datovanie vykazuje hrob kustanovickej kultary
z Chustu datovany do 1. polovice 7. storocia pred n. 1.
Casovo najblizsie k nemu, pravdepodobne o nie¢o mlad-
sieho data, je sidlisko v Tise.

Do strednej doby halstatskej patri tiez sidlisko v Sig-
hetu Marmatiei, z ktorého pochadzaju zaujimavé néalezy
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fragmentov keramiky s motivom svastiky. Tento motiv
s rozmanitym vyznamom je znamy velkym tizemnym
a ¢asovym rozsirenim, pricom najstarsie vyobrazenia sa
nasli v Mezopotamii. V Karpatskej kotline je jeho véasny
vyskyt tiezZ zaznamenany. Na tomto teritdriu je rozsireny
v kultarach doby bronzovej, ale v severnej Transylvanii
zatial chybal. Jeho vyskyt v Maramuresi v dobe halstatskej
sa objasniuje ako prejav vplyvu zo zapadu a juhozapadu,
ktory bol sprostredkovany cez slovensky a vychodoma-
darsky priestor.

Z uvedenych maramuresskych nalezisk je najmladsie
sidlisko zo Sarasdu, datované do neskorej doby halstat-
skej, pravdepodobne do druhej polovice 5. storocia pred
n. 1. az prvej polovice 4. storocia pred n. L.

V strednej dobe halstatskej malo tizemie Maramuresu
vztahy s mimokarpatskymi tizemiami, zvlast s kotlinou
Dnestra a Zapadného Bugu, ktorych nasledky sa preja-
vili na lokalnom vyvoji. V neskorej dobe halstatskej boli
rozhodujuce vztahy s tizemiami vnutrokarpatskymi.
Mnohé impulzy prichddzaju zo smeru vychodného Slo-
venska. V tomto obdobi sa zac¢ina zacina proces kulttr-
neho zjednocovania, ktoré v naslednej historickej etape
vyvrcholilo.
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SCYTHIAN AGE FINDS ON THE 3

TORWAY

IN SZABOLCS-SZATM R-BEREG COUNTY, HUNGARY

ROBERT G. SCHOLTZ

Owing to the preliminary archaeological excava-
tions - leaded in the last two years - we could make
richer the county’s middle iron age material on 5
new find-places (PL I: 1, 2). Two scythian age ce-
metery fragments and 3 small settlement fragments
(Nyiregyhaza Eastern Encircle Road-14; M3-148/b;
M3-214 find-places) - only with a few: 10-30 features
- were brought to light (Pintye 2005, 250-251; 2006,
292-293; Gergely 2006, 290; Jakab/Nagy 2006, 292). The
computerization and the inventory of the finds is in
progress. In this article I am going to introduce only
the two cemetery fragments."

Cemetery fragments

The first cemetery fragment was discovered on
the Nyiregyhaza Eastern encircle road (PL. I: 2). This
road is running from Rozsrétsz6l6 to Nyirtura. The
number of the find-place is 14 (site 14.), and it is called
Nagykallo-Csorda-Paskum. It was situated on a low
sandy ridge of hill on the Western side of a small
watercourse. On the explored 16.000 square-metres
80 objects were identified (Pintye 2005, 250, 251).

The second cemetery fragment (M3-153. find-
place, site 153) was uncovered on the Eastern part
of a small North-South directed sandhill which
was lying about half a km North-East from the
Settlement Mandabokor II (PL I: 1). In the first half
of 2005, Balazs Gergely excavated a small biritual
cemetery fragment, with 31 burials. Next to the
scythian graves there were some recent age features
(Gergely 2006, 290). On both find-places the humus

Madarsko, komitit Szabolcs-Szatmdr-Bereg, dialnica (M3),
Skyti, dve biritudlne pohrebiskd, sidliskd, keramik, na kruhu
tocené dzbdny, Zelezny nodz, Zelezné a bronzové ndramky,
bronzovy kruiZok, trojkridelkové bronzové strelky, perly, mlecie
kamene, brusiky.

Hungary, Szabolcs-Szatmdr-Bereg County, (M3) Motorway
excavations, Scythian Age, two biritual cemeteries, settle-
ments, pottery, wheel-turned jug, iron knives, iron and bronze
bracelets, bronze finger ring, bronze three-winged arrowhead,
beads, grind-stones, whetstone.

was removed by mechanic means, while the features
were cleaned by hand. Later features did not disturb
the graves either of the graveyards.?

The inner structure of the cemeteries

The documentation of the excavations are in
progress. We have a cemetery map of Nagykallo
find-place only (Plate I: 3). In the map it can be seen
well that the burials were situated in a group on the
Western part of the hill. The distance between the
graves were 6-7 meters. The inhumation graves were
excavated on the North-Eastern and the South-Wes-
tern sides of the find-place. The cremation graves
took up a 1100 square metre territory between the
inhumation ones. It seems to me that the burials are
forming West-East greavelines.

The funeral rites

Our region’s middle iron age population buried
their deads inhumated or cremated (Bottydn 1955,
67). The Mandabokor II find-place contained 21 cre-
mated and 10 inhumation burials. From the dozen
excavated graves of Nagykall6 2 were inhumation
and 10 cremated. We could not notice any super-
position in either of the cemeteries. I think this is
the reason why the different funeral types-methods
were used at the same time. Inside the cemeteries the
different rites can not be separated, they are mixed.
A detailed anthropoligical examination and analysis
of the finds will bring further results.

1 I would like to thank Gergely Baldzs and Pintye Gibor for offering me the the find material for publication. The drawings were made by Gdbor
Tamds, Kirdly Jézsef and Svéda Csaba. The find material of the graves is deposited in the [6sa Andrds Museum in Nyiregyhdza.

2 There could be some kind of - organic? - grave markers.
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Fig. 1. Right side contracted skeleton. Site 14. feat. no. 25.

Fig. 2. A skeleton oriented to the North. Site 153. feat. no. 9.
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Fig. 3. Urn burial covered with bowl. Site 153. feat. no. 40.

Inhumation burials

Most of the burials were disturbed on both sites,
so it was hard to determine the direction of the
skeletons. Only the undisturbed long bones said
something about the original position of the dead.

We excavated 4 inhumation burials lying in con-
tracted position, either on their right (feat. no. 14, 25,
71; site 153, feat. no. 3, 17) or left sides (site 153, feat.
no. 5), and 1 in extended position lying on their/his
back (site 153, feat. no. 9) The original funeral rite
could not been determined in seven cases.

The directions of the graves were West-East.
This direction is generally accepted one during the
scythian age (Bottydn 1955, 67). The exception was
only the last grave, where the dead was lying on
their back directed to the North (Fig. 2).> The major-
ity of the inhumation burials did not bear any grave
goods. I believe that the lack of the grave goods is
due to the considerable disturbing.

Cremation graves

We could distinguish several funeral forms among
the cremation graves: scattered-ash burials and urn

graves. Four scattered-ash burials and twenty urn
graves were excavated in the two cemeteries. In
seven cases we could not determine the original rite.
The considerable number of the cremation is not ac-
cidental. Bottyan Arpad wrote in the middle of the
last century, that this type of burial is very frequent
in Szabolcs county (Bottydn 1955, 66; Szabd 1969, 69).
The urn graves were digged into little depth - mainly
in the humus -, so this is the reason why these were
damaged the most during the earthworks. It can be
imagined that some part of their graves goods were
destroyed.*

Animportant feature of the burial rite is the shape
and the size of the grave-pit. In our case it was hard
to observe any kind of contour of gravefill or pit in
the sandy soil. The cremation graves had round,
oval and in one case p lum-stone” shaped spots. In
the case of the urn burials the ashes were collected
into villanova-type urns, barrel-shaped or flower-
pot-shaped pots. In some cases bowls with inverted
rim kept the human remains. In the undisturbed
and partly disturbed graves it could be observed
that the ash keeping vessel or pot was covered with
a bowl (Fig. 3).

3 We met the same direction for example at Eger-Nagy-Eged (Fodor 2001, 75) and Tdpidszele cemeteries (Pdrducz 1966, 82).

* Swallow urn pits were excavated for example at Heves (Szabé 1969, 63), Gyéngydshaldsz (Domboréczki 1999, 49-50), Meszes (Leszih 1939,

86) and Muhi-Kocsmadomb cemeteries (Leszih 1939, 81).
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Fig. 5. Inhumation burial with bronze finger ring. Site 153. feat. no. 5.
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These bowls were situated on the vessels with
their rims downward (site 153, feat. no. 4, 26, 40).
When the excavator had shattered the graves it was
impossible to determine whether there were or not
any cover pottery. We do not know the sex and age
such as the ratio of the sexes of the buried, because
of the small numbered and standardized finds.

The finds

The majority of the grave finds are the potteries.
We can distinguish them - on their producing tech-
nology - into two big group: hand made and wheel
turned potteries. There could be found all the pot-
tery-types which characterize the scythian age in
both of the cemeteries. For example: the yellowish-
brown, or grey well levigated wheel-made handled
beakers (PL. II: 1), and bowls with inverted rim.
The black, coarse-tempered, biconical shaped so
called Villanova-type urns (P1. I1I: 4), and brown or
brick-coloured barrel-shaped or flowerpot-shaped
pots (PL. III: 2, 3). A high percent of the latest ones
were decorated with different onlays. Furthermore
the coarse-tempered bowls with inverted rim (PL
III: 1) and high-handled beakers are representing
the hand made types (Pl II: 3). The proportion of
the wheel-made pottery is very low.® The conside-
rable types of pottery show characteristics of the
previous periods in the Carpathian Basin, the so
called Gava and prescythian (Mezd&csat) culture.
Their best analogies are known from the Nyirség
and the Northen-Alfold region.

The most important find is a grey, wheel-turned,
well tempered handled jug. It was found in the
feature no. 33 at Mandabokor (Fig. 4, P1. 1I: 2). Pro-
fessor Jan Chochorowski classified 8 pieces into
this category (Chochorowski 1985, 46).” Now we can
complete his list with three new pieces: Csanytelek-
Ijjhalasté 191 grave (Galdntha 1986, 72, Pl. 3: 7);
Mandabokor II, feat. no. 33 and the latest one from
Tiszalok-Prison feat. no. 320 (Scholtz, in print). Our
jug’s best analogy is originated from Torokszent-
miklds-Surjan (Csalog-Kisfaludi 1985, 309, Abb. 1: 5;
Chochorowski 1985, 46, Abb. 7: 1) and was dated to
the second half of the six-first half of the fifth century
B. C. (Csalog-Kisfaludi 1985, 342).

A clay spindle-whorl was found in one grave
(site 153, feat. no. 29). It’s globular shaped body is
decorated with horizontal ribs (P1. IV: 7). The ma-

jority of the scythian age spindle-whorls are coarse
made, and almost the same sized (Bottyin 1955, 53).%
We can find them both in female and male graves
(Nyiregyhdza male grave no. 13: Kisfaludi 2004,
178). Sometimes there are more than one beside the
deceased (4 pieces: Tapioszele grave no. 48: Pirducz
1966, 40, P1. XIIL. 35-38).

Iron objects

Very few iron objects - only 9 - were found in
the two cemeteries: eight knives and one bracelet.
Most of them were in bad condition. There were
some other small fragments whose original shape
could not be determined. We found one knife at
Nagykallo (feat. no. 26), while the others were
discovered at Mandabokor (feat no. 3, 9, 12, 21)
(P1. IV: 8). In the feature no. 12 three iron knives
were found. These tanged, one edged knives are
characteristic finds of the scythian age (Patay-Kiss
2001-2002, 124). They are almost the same and
differs only in their lenght.” They can be found
in both the male and female graves on the whole
territory of the period (Juhdsz 1976, 250), so they
do not represent any age determination value
(Kemenczei 1984, 48).

The iron bracelet was found in the feature no. 35 at
Nagykallo (P1. IV: 1). These kinds of bracelets were
first appeared in the pre-Scythian period (during
the 9-8. century B. C.) in the Eastern part of the Car-
pathian Basin. During the scythian period - similarly
to the knives - they spread on the whole territory
of the population, so they do not represent any age
determination value (Matiiz 2000, 144).

Brone o bjects

In addition to two bronze object were unearthed.
One of them is an open ended, sheet bronze finger
ring (PL IV: 2). Similar finger rings are known both
from the cremated - both urn (Szentes-Vekerzug
grave no. 55, Pdrducz 1954, 35, P1. XVI: 2, 3) and
scattered ashes (Szentes-Vekerzug grave no. 34, Pdr-
ducz 1954, 32, PL. XI: 24) - and inhumation graves
(Szentes-Vekerzug grave no. 63, Pdrducz 1954, Pl.
XIX: 7-10), but they are not common finds.

Our finger ring was the grave goods of a right side
contracted skeleton (Fig. 5). In the No. 61 Szentes-
Vekerzug burial the finger ring was accompanied

5 This funeral rite is very common in the Upper-Tisza-region (Szabé 1969, 69).

¢ Istvdnovits Eszter observed the same phenomena at the Nyiregyhdza-Mandabokor settlement (Istvdnovits 1997a, 76).

7 See also: Romsauer 1991, 361, Fig. 1.

8 Some scholar belives their ritual background (Kisfaludi 2004, 177, 178).

9 The knives lenght is varied between 4-14 cm.
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Fig. 6. Urn burial with a grind-stone. Site 14. feat. no. 26.

with an ,einschleifige Bogenfibeln”.'* Kemenczei
Tibor dated this object to the middle of the 6. century
B. C. (Kemenczei 2004, 90). Presumably this and the
other well dated ,ringed-burials” will determine
the age of the burial and indirectly the age of the
cemetery too.!

The bronze bracelet is originated from Nagykalld
(feat. no. 35). It is a simple, square sectioned, un-
decorated bracelet. Their ends runs on one another
(PL.IV: 3). This type is well known during the whole
period. Most of them can be observed on the terri-
tory of the Hallstatt-Culture, so they do not repre-
sent any age determination value either (Patay-Kiss
2001-2002, 118).

Beads

Lots of scholars says that the beads are the most
common grave goods in the scythian burials (Bottydin
1955, 58, 59; Juhdsz 1976, 250). Similarly to the knifes
we can find them both in male and female graves on

the whole territory of the scythian age Alfold-group.
We found 10 pieces in the two cemeteries. They can
be distinguished into 4 classes. At Mandabokor all of
the 4 classes can be originated from one grave (feat.
no. 32). The majority of the beads show fire traces.
Probably they were put on fire on the funeral pyre
with the dead. We have: six small blue, glassbeads
(P1.IV: 4), two disc-shaped glasspaste beads decorat-
ed with incised wavy line (P1. IV: 6), one disc-shaped
glasspaste bead (P1. IV: 6) and one ,, peacock-eyed”
glasspaste bead (P1. IV: 5).

Stones

Different sized and presumably different func-
tional stones were unearthed in the burials. This
kind of funeral practise had occured in the pre-
scythian period and lived on during the scythian
period (Pdrducz 1966, 83; Metzner-Nebelsick 1998, 367,
Abb. 14)."> One whetstone® and two grind-stones
were discovered.

10 Einschleifige Bogenfibeln” were published from: Békéscsaba-Fényes, Szentes-Vekerzug and Tiszavasvdri-Dézsa-telep cemeteries (Kemenczei

2001, 32; 2004, 87-90).

I Graves with bronze finger rings were brought to light at Oroshdza-Gyopdros (grave no. 53, Juhdsz 1976, 242, 4, PL. 2a-b), Chotin I-A. grave
no. 59. (Dusek 1966, Taf. XXXIX: 11) and Chotin I-B grave no. 82. (Dusek 1966, Taf. LX: 5; Chochorowski 1985, Abb. 13: 22).

12 With further litterature see also: Hellebrandt 1988, 114; Metzner-Nebelsick 1998, 367; Matiiz 2000; 2001; Patek 1990, 71.

13 The whetsones are generally spreaded finds in the cemeteries of the scythian period (Hellebrandt 1988, 115).
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One of the grind-stones was lying under the hand-
made urn (site 14, feat. no. 26)"*, while the other one
was situated on the top of a vessel (sitel53, feat.
no. 25) (Fig. 6, PL. IV: 9)."° There was another stone
excavated in the Mandabokor cemetery (feat. no.
30). In that case the excavator thought that he had
found some kind of a gravestone. But I think this
question needs more examination.

The dating of the cemeteries

We have some finds in both of the cemeteries
whose dates have some bearing on the origins of the
cemeteries. At Nagykalld is sufficient to refer to the
hand made high handled beaker (P1. II: 3) and the
stray three-edged bronze arrowhead - which was
found between the settlement’s features. Both of
them can be dated to the 6™ century B. C. (Kemenczei
1994, 83, 97). Mandabokor II find-place is a little bit
younger. With the analogies of the bronze finger
ring and the wheel made jug it can be dated to the
second half of the 6 5™ century B. C.

Szabolcs-Szatmar-Bereg county has very rich
scythian age assemblages. Recently we known
almost one hundred find-places (Béna 1986, 41;
Almdssy 2002, Fig. 1). Unfortunately most of them
are stray finds. Since the end of the nineteenth

century there had been at least twenty-three burial
places and dozen of graves disturbed with diffe-
rent earthworks. Only a few of them saw expert
archaeological excavation, for example: Nyirmi-
halydi-Gazcseretelep (Istvdnovits-Kurucz 1986, 22),
Tiszalok-Ciberés (Istvanovits 1984, 30), Tiszalok-
Prison (Scholtz, in print); Tiszavasvari-Rokalyuk
(Nagy, in print).

In this article I introduced two cemetery frag-
ments from the vicinity of Nyiregyhaza. Within
our county town’s border at least 14 find-places are
recorded (Almdssy 2002, 3; recently Scholtz 2007,
Map 1). There has not been any archaeological ex-
cavation on any of them except the Mandabokor I.
The majority of the materials are unpublicated
yet. The above introduced cemetery rites and
materials are originally fit well into the recently
known scythian age cemeteries’ line (system) in
the Upper-Tisza region.'® Their significance/im-
portance are firstly: they were excavated profes-
sionally, secondly: they have relatively big grave
numbers compared to the county’s scythian age
cemeteries.

I hope that their process - in the near future - will
help to ,,solve” some of the scythian age problems
- cultural/ethnical problems", chronology of our
county and the whole Upper-Tisza-region also.

* The same grave situation were observed for example at Muhi-Kocsmadomb grave no. 3., 6., 22. graves (Leszih 1939, 70, 74, 81, 82).

15 The same grave situation was observed at Heves Al. grave (Szabd 1969, 55, 56).

16 We can observe in both of the cemeteries the lack of 1.) the datable grave goods, 2.) the huge wheel-made urns, 3.) the weapons, horse-harnesses,
finds decorated with animal-style, 4.) the imported goods and 5.) there were no animal bones in the graves.

17" About the different opinions: Bona 1986, 40, 41; Pdrducz 1958, 63; 1969, 84-87; Németi 1982.
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Vaskor_objektumresz

B Vaskor_objektum

Plate 1. 1 - scythian age sites on the M3 motorway; 2 - map of the site 14; 3 - the scythian age graves on the site 14.
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Plate I1. Pottery types. 1 - site 14, feat. no. 63; 2 - site 153, feat. no. 33; 3 - site 14, feat. no. 35.
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Plate III. Pottery types. 1 - site 14, feat. no. 35; 2 - site 14, feat. no. 31; 3 - site 14, no. 39; 4 - site 14, no. 14.
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Plate IV. 1 - iron bracelet, site 14, feat. no. 32; 2 - bronze finger ring, site 153, feat. no. 5; 3 - bronze bracelet, site 14, feat. no. 35.
Bead types; 4, 6 - site 153, feat. no. 32; 5 - site 153, feat. no. 40; 7 - clay spindle whorl, site 153, feat. no. 27; 8 - iron knife, site
153, feat. no. 12; 9 - grind stone, site 14, feat. no. 26.
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SKYTSKE NALEZY Z VYSKUMOV NA DIATNICI
V OBLASTI SZABOLCS-SZATMAR-BEREG, MADARSKO

Robert G. Scholtz

Zhrnutie

Vdaka predstihovym archeologickym vyskumom na
dialnici M3 boli v rokoch 2004/2005 objavené casti troch
sidlisk a dvoch pohrebisk zo skytskeho obdobia (tab.
I: 1-3). V prispevku informujeme o tychto pohrebiskach.
Dovedna bolo v dvoch biritualnych pohrebiskach odkry-
tych 16 kostrovych, 6 ziarovych a 21 urnovych hrobov.
Vacsina pohrebov na oboch naleziskach bola narusena.
Kostrové hroby - okrem jedného - boli orientované sme-
rom zapad-vychod.

Nedostatok sprievodnych nalezov mozno zdévodnit
rozsiahlym poskodenim. Nalezovy material patril z vacsej
casti do neskorej doby bronzovej, starsej doby zeleznej ¢i
vseobecne do doby Zeleznej. Keramické typy, ako kréahy
(tab.II: 1), urny tzv. villanovského typu (tab. III: 4), misky
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so zatiahnutym tstim (tab. III: 1) a kvetinac¢ové a sudko-
vité nadoby (tab. III: 2, 3), boli zhotovené v ruke. Nadob
toc¢enych na kruhu sa nachadzalo iba malo. Velky vyznam
ma sivy krcah z naleziska 153, objekt 33 (objekt 4, tab.
II: 2). Okrem hlineného praslena (tab. IV: 7) patrilo medzi
sporadické sprievodné nalezy devat Zzeleznych predmetov
(tab. IV: 1, 8), dve bronzové ozdoby (tab. IV: 2, 3) a Styri
druhy peral (tab. IV: 4-6). Na oboch pohrebiskach sa na-
chadzali kamene r6znej velkosti a funkcie (objekt 6, tab.
IV: 8). Tento zvyk - kamene na pohrebiskach - existoval
uz Karpatskej kotline v predskytskom obdobi a pretrvaval
aj v skytskom obdobi.

Obe pohrebiska sa nachadzali vjuznej az juhozapadnej
oblasti mesta Nyiregyhaza. V ramci administrativnych



ROBERT G. SCHOLTZ

hranic hlavného mesta Zupy sa uvadza 14 nalezisk zo
skytskeho obdobia. Okrem néleziska Mandabokor neslo
o odborné vyskumy a vacsina nalezov nebola publikova-
na. Pohrebiska z Nyiregyhdzy a Nagykallo sa podla svoj-
ho ritu ako aj nalezov zaclenuji do rady dosial znamych
pohrebisk zo skytskeho obdobia v oblasti hornej Tisy. Ich
vyznam je v tom, Ze boli vykopané odborne. V porovnani
s inymi pohrebiskami v Zupe obsahuju relativne vela
hrobov. Rucne vyrobeny krcah s vytiahnutym uchom
(tab. II: 1) z néleziska 14, a medzi sidliskovymi objektmi
najdené trojhranné bronzové strelky mézu pochadzat
70 6. stor. pred Kr. Bronzovy prsteni a kréah z naleziska
153, ktoré sa formou podobaju keltskym, mozno datovat
pravdepodobne do druhej polovice 6.-5. stor. pred Kr.
Spracovanie tychto nalezov by malo sluzit k vyrieSeniu
chronoldgie a etnickych pomerov skytskeho obdobia na
hornom Potisi.

Obr. 1. Kostra leziaca na pravom boku. Nalezisko 14,
objekt 25.

Obr. 2. Kostrovy hrob orientovany na sever. Nalezis-
ko 153, objekt 9.
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Obr. 3. Urnovy hrob prikryty miskou. Nalezisko 153,
objekt 40.

Obr. 4. Urnovy hrob s kréahom. Nélezisko 153, ob-
jekt 33.

Obr. 5. Kostrovy hrob s bronzovym kruhom. Nalezis-
ko 153, objekt 5.

Obr. 6. Urnovy hrob so zZarnovom. Nalezisko 14, ob-
jekt 26.

Tab. L. 1 - nalezisko zo skytskeho obdobia na dialnici M3;
2 - mapa naleziska 14; 3 - pohrebisko na nélezisku 14.

Tab. II. Typy keramiky. 1 - nalezisko 14, objekt 63; 2 - na-
lezisko 153, objekt 33, 3 - nalezisko 14, objekt 35.

Tab. III. Typy keramiky. 1 - nélezisko 14, objekt 35;
2 - nalezisko 14, objekt 31; 3 - nalezisko 14, objekt 39;
4 - ndlezisko 14, objekt 14.

Tab. IV. 1 - Zelezny ndramok, nalezisko 14, objekt 32;
2 - ronzovy kruh, nélezisko 153, objekt 5; 3 - bron-
zovy naramok, nalezisko 14, objekt 35. Typy peral.
4, 6 - nalezisko 153, objekt 32; 5 - nalezisko 153, objekt
40; 7 - praslen, nalezisko 153, objekt 27; 8 - Zarnov, na-
lezisko 14, objekt 26.

Preklad Eva Pietovd
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JUBILEUM

K zivotnému jubileu PhDr. Zlatice Cilinskej, DrSc.

Zivotna aktivita, pozitivne myslenie, pracovitost
a tak dolezita vlastnost vo vede, ako je , dochvil-
nost”, t.j. primerana rychlost odovzdavania vysled-
kov svojej prace odbornej i SirSej verejnosti - to st
osobné vlastnosti, ktorymi sa jubilantka PhDr. Zlati-
ca Cilinskd, DrSc. zapisala do dejin Archeologického
ustavu SAV Nitre a celej slovenskej archeologickej
obce. A ak k tomu pridame osobny Sarm, ktory je jej
celozivotnym milym ,, idelom”, prislovecnti komu-
nikativnost a badatel'ské , stastie” v teréne, mame
tu, samozrejme vo velmi zjednodusenej podobe,
profil vyznamnej slovenskej badatelky v okruhu
slovanskej a v€asnostredovekej archeologie.

Dr. Cilinsk4 ma za sebou tispesnti vedeckt drahu.
Terénne vyskumy, ktoré viedla a publikacie, ktoré
si ziskali pozornost a sympatie mnohych z nas,
jej kolegov, vyvolali §irokt odozvu aj u dalsich
domacich a zahrani¢nych odbornikov. Patria k za-
kladnému heuristickemu a teoretickému fondu
pre vyskum vcasného stredoveku v stredodunaj-
skom priestore. Napriek tomu moja zdravica sa
nezameriava na biografické tidaje o jubilantke, co
sa uz stalo pomerne davno, v prihovore k jej pat-
desiatinam na strankach Slovenskej archeolégie.
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Nie st tu ani ambicie hodnotit jej zasluzné vedecké
dielo. Kvalitu vedkyne a jej badatel'ské zasluhy uz
preveril ten véemocny cas, hovoria o tom pocetné
recenzie a vyborné vedecké renomé, ktoré ziskala
doma i v zahranidi.

Chcem tu Dr. Cilinskt vyzdvihnat ako jednu
z uspesnych reprezentantov prvej, ,, ucelenej budo-
vatel'skej” generacie slovenskej archeolodgie, ktora
najma v 50. a 60. rokoch 20. stor. zacala - sprvu po
priekopnickych stopach prof. V. Budinského-Kricku
- poznavat vtedy este malo znamu archeologickt
tvar Slovenska. Chcem ju pripomentt ako kole-
gynu, ktora bola tvrdou a obetavou badatelkou
v teréne, no tak isto bola v spoloc¢nosti skutocnou
damou v tom najlepSom slova zmysle a isty cas tiez
aktivnou a preciznou riadiacou funkcionarkou vo
vedeni Archeologického tistavu SAV.

Jubilantka prezila skoro cely svoj aktivny badatel-
sky vek v Nitre, no najpevnejsie puta ju viazu pred-
salen k vychodnému Slovensku, osobitne k rodnym
Kosiciam. Tam sa vratila potom, ked v Nitre v case
ktory si zvolila sama, ukoncila , institucionalizo-
vanu” cast svojej vedeckej kariéry. Je vsak stale
v spojeni s archeoldgiou, ochotne prijima tlohy
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v oponentskych komisiach a je takmer pravidelnou
odbornou konzultantkou, najma v kruhu kolegov
z VPS AU SAV v Kogiciach. V tomto krdsnom his-
torickom meste, a vobec na vychodnom Slovensku,
ma vytvorené prirodzené odborné i spolocenskeé
zazemie. Zachovava si zaujem o vsetko, ¢o sa deje
v archeoldgii a bez ohladu na cas, ktory ubieha,
ostdva jej aj ten typicky Sarm patriaci len a len pani
doktorke C1hnske] Ma4 to preto aj symbolicky
vyznam, ze prave vo Vychodoslovenskom praveku
vychadza zdravica k jej jubileu.

K osobnostnej charakteristike jubilantky, patri tiez
skutoc¢nost, Ze na svojom celozivotnom pracovisku
v AU SAV prakticky nezanechala za sebou neukon-
¢ené spravy a dokumentdciu vlastnych vyskumov
alebo rozpracované texty publikacii. Nemusela teda
dobiehat zmeskané tlohy, odloZené veci z mladsich
Cias... Stihla prakticky vSetko, splnila ciele, ktoré si
vytycila. Iste je v tom osobna danost, no cosi je aj
v Style prace, ktory si osvojila uz na pociatku svojej
vedeckej kariéry pod vedenim prof. Dr. Budinské-
ho-Kricku. V tej ,dochvilnosti” bola iste i schopnost
Dr. Cilinskej koncentrovat sa len na tolko veci,
kolko clovek po zrele] uvahe moze zvladnut.

Specializacia nasej jubilantky na problematiku
6.-8. stor., na obdobie avarského kaganatu a na
problematiku slovansko-avarskych pohrebisk sa
opierala o velmi tspesné a rozsiahle vyskumy
nekropol. Vysledky vyskumov v Zitavskej Toni,
Novych Zdmkoch a najmé v Zelovciach, ktoré sa
dockali aj rychleho monografického publikovania
(Slawisch-awarisches Griberfeld in Nové Zimky, 1966;
Friihmittelalterliches Griberfeld in Zelovce, 1973) re-
prezentuja vtedajsi vzostup slovenskej archeologie
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a jej prienik do medzinarodného odborného po-
vedomia. Na tieto podnety Dr. Clhnske] zakonite
nadvdzuju viaceré neddvne i sticasné Vyskumne
projekty AU SAV. St to vyzvy podmienené novymi
fondmi materidlnej kultary a etnickymi, chronolo-
gickymi a spolocensko-hospodarskymi otazkami
7.-8. stor., ktoré Dr. Cilinskd naértla vo viacerych
svojich teoretickych pracach. Nezanedbala pri-
tom ani akoby (nepisant), povinnost odovzdavat
vysledky vedeckej prace na primeranej irovni aj
pre Sirsi okruh citatelov. Svedcdia o tom o. i. dve
vypravné publikdcie (Kov v ranoslovanskom ument,
edicia Ars slovaca antiqua, 1981; Avarsky kagandt
a Slovania, edicia Archeologické pamatniky Slo-
venska, 1996).

Zivotné jubileum je oslava, no i spomienka.
V spomienkach je vzdy kus nostalgie... Osobnost
Zlaty C1hnske] evokuje pri tejto prileZitosti skor tzv.
umierneny optimizmus. Zachovava si pragmaticky,
realisticky pohlad na zivot a tempo jeho pohybu,
prijima s porozumenim nielen spolocenské zmeny,
no pre inych kolegov i velmi citlivé otazky generac-
nych vymen v archeoldgii. Zlaticu vek nezdolava,
ostava milou kolegynou, ktora pozorne sleduje
Archeologicky ustav SAV, tesi sa z jeho uspechov,
ku ktorym v minulosti prispela nemalym podielom
aj ona.

f)akujem, pani doktorka, mild Zlata, v mene
Tvojho materského pracoviska za vedecké vysledky,
za uspesné vyskumy a publikdcie, za optimizmus,
ktory i teraz vyZzarujes smerom k archeoldgii. Nech
Ta sprevadza zdravie a spokojnost v kruhu bliz-
kych a v kruhu kolegov, ktori si Ta vazime a médme
radi.

Alexander Ruttkay
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INM M RIAM

PhDr. Adrian Vallasek
92. 200

(* 158 -

Cez nevludne zimné poludnie dna 26. 2. 2007
sa ziSli v cintorine v Ruzinove pribuzni, kolego-
via a priatelia, aby odprevadili na poslednej ceste
PhDr. Adriana Vallaseka. Opustil nds po ro¢nom
boji so zakernou chorobou.

Narodil sa 17. 5. 1934 v Kostolnej pri Dunaji, okr.
Galanta, v ucitel'skej rodine. Tu pramenil jeho vztah
ku kulttre a historii. Uz ako Student v rodnej obci
objavil pohrebisko z doby rimskej. Po ukonceni
gymnazia v Senci sa stal v roku 1953 posluchacom
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bra-
tislave, na odbore archeolodgia, kde v roku 1958,
ziskal diplom.

Pocas studia bol aktivnym Sportovcom. Fyzické
predpoklady, ktoré takto ziskal, zturocil v nasledu-
jucich rokoch pri namahavych vyskumoch stredo-
vekych hradov.

Prvym pdsobiskom A. Vallaseka po ukonceni
studii bolo Slovenské narodné muzeum v Martine.
Po dvoch rokoch sa vratil do rodného kraja, kde
od roku 1960 pracoval v Mestskom muzeu v Bra-
tislave. V roku 1965 presiel do Slovenského tistavu
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pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody, kde
zacali jeho kontakty s vychodnym Slovenskom.
Od roku 1969 viedol na Spisskom hrade jeden
z najvacsich archeologickych vyskumov, aké boli
realizované na Slovensku na stredovekom objekte.
Architektonicky vyskum zabezpecoval Ing. arch.
Andrej Fiala.

Travili tu celé desatrocie, pocas ktorého ziskali
bohaté poznatky k stavebnému vyvoju tejto vzacnej
pamiatky. Objavili aj vyznamné doklady osidlenia
hradného kopca uz od doby kamennej, najma vsak
z prelomu letopoctov, ked' tu sidlil Iud ptichovskej
kulttry.

O postupe prac a dosiahnutych vysledkoch
priebezne informovali verejnost na strankach
Vlastivedného casopisu a v mesacniku Pamiatky
a priroda. Referovali aj v odbornej tlaci, napr.
v Archeologickych rozhledoch (1975); v publikacii:
Vyznamné slovanské naleziska na Slovensku (Bra-
tislava 1978), resp. v ¢asopise Historica Carpatica,
kde vysla rozsiahla studia: Gotickd sakralna stavba
na Spisskom hrade (1978, 169-216). Stthrne boli
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vysledky celého vyskumu zhodnotené v publika-
cii: Fiala, A./Vallasek, A./Lukac, G.: Spissky hrad.
Martin 1988.

Okrem Spisského hradu A. Vallasek skiimal aj
stredoveké pamiatky na Spisskej Kapitule, v Spis-
skych Vlachoch, Krasnej Horke a MarkuSovciach.

V rokoch 1981-1986 bol pracovnikom Arche-
ologického tstavu SAV. V tom case sa spolu
s M. Slivkom zameral na systematicky vyskum
hradov a hradkov na vychodnom Slovensku. Vy-
sledkom niekolkoro¢nej namahavej prace v teréne
bolo objavenie a zameranie desiatok stredovekych
stavebych objektov. Okrem kazdoro¢nych sprav
v AVANS-e vydali Studiu: Stredoveké slachtické
sidla v oblasti dolného Zemplina (Nové obzory
25,1983, 145-190). Referovali o nich aj na konferen-
ciach (vid. Archaeologia Historica 6, 1981, 361-405;
resp. 7, 1982, 289-310).

Bohaty material, ktory sa im podarilo zhromazdit
spracovali v knihe: Slivka, M./VallaSek, A.: Hrady
a hradky na vychodnom Slovensku, Kosice 1991.
Tato publikacia sa stretla s nevSednym zaujmom
odbornej, ale aj laickej verejnosti.
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Dr. A. Vallasek sa v roku 1986 vratil do Bratisla-
vy. V roku 1990, na zaklade vysledku konkurzu,
sa stal riaditelom Archeologického mutzea SNM,
kde posobil az do odchodu do ddéchodku. Bolo
to obdobie, v ktorom sa musel borit s novymi
problémami, dostavbou budovy, prestahovanim,
vytvaranim novych expozicii, zabezpecovanim
publikacii. Aj tu, ako uz pocas rokov na vysku-
moch, preukazal svoje organizacné schopnosti.
Treba pripomentt, Ze ani vtedy nestratil kontakty
s vychodnym Slovenskom, ku ktorému ho viazali
dlhé roky vyskumnej ¢innosti a dobré medziludské
vztahy. Viedol k tomu aj svojich spolupracovnikov,
¢o dosvedcuju vystavy muzea, kde st vzdy zastu-
pené aj vychodoslovenské nalezy.

Mily Adrian! f)akujeme Ti za to velké dielo, ¢o si
urobil na poli stredovekej archeoldgie.

Avsak nemozno sa s Tebou rozlucit bez toho,
aby sme popri hodnoteni Tvojej prace nezdoraznili
aj to, ze si bol vzdy dobrym a cestnym kolegom
a vzacnym priatelom, ktory ndm bude velmi
chybat!

Maria Lamiovd-Schmiedlovd
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RECENZIE

Nemeth Eduard/Rustoiu Aurel/Horea Pop: Limes Da-
cicus Occidentalis. Die Befestigungen im westen Dakiens
vor und nach der romischen Eroberung. Editura Mega,
Cluj-Napoca 2005. 120 str. textu, 57 celostrankovych obra-
zovych priloh. Praca vysla ako 8 zvizok edicie Etnische
und kulturelle Interferenzen im 1. Jahrtausend v. Chr. -
1. Jahrtausend n. Chr., ktorej editormi st Nicolae Gudea,
Calin Cosma a Aurel Rustoiu.

Na priprave publikacie sa podielala trojica autorov
z r6znych pracovisk. Aurel Rustoiu z Institatu pre
archeologiu a dejiny umenia v Cluj - Napoca a Horea
Pop z Historického muizea v Zaldu sa zaoberaju dobou
laténskou. Ich dielom je prva cast knihy venovana zapa-
dodackym opevneniam z obdobia pred vpadom Rimanov.
Eduard Nemeth z Univerzity Babes-Bolyai v Cluj-Napoca
sa v druhej kapitole venuje hrani¢nému systému rimskej
provincie Dacia.

Pri sledovani zapadnej az severozapadnej hranice
predrimskej Dacie sa ¢rtaju tri tizemia s vyraznou
koncentraciou lokalit: 1. Maramures, 2. Crisana a Salaj,
3 Banat.

1. Opevnené osady v Maramuresi, ktoré vznikali uz
v 4.-3. stor. pred Kr. sa zacali skiimat aZ v ostatnych dvoch
desatrociach, podobne ako aj tie na pravom brehu Tisy,
ktoré st dnes na izemi Ukrajiny. Prvé boli identifikované
a ¢iastocne prebadané lokality Oncesti (Kraj Maramures)
a Solotvino (Ukrajina), ich vysledky vsak nie st publi-
kované. Od roku 1999 sa skiima nalezisko Bila Terkva
(Biserica Alba ) a od 1977 na Ukrajine Malaja Kopanja,
ktoré priniesli zdvazné poznatky.

Malaja Kopanja bola velkd opevnena osada, ktora zo-
hravala vyznamnut ekonomicku tllohu v dobe od konca
1. stor. pred Kr. do zaciatku 2. stor. po Kr.

Solotvino sa nachddza na vysokej terase Tisy v blizkosti
soInych lozisk vyuzivanych uz aj v praveku. Vyskumom
sa zistili 4 vrstvy, najstar$ia z doby bronzovej (kulttra
Suciu de Sus), dalSie dve st z mladSej doby Zeleznej
a obsahuju typicky dacky material, Stvrta pochadza
z vCasného stredoveku.

Opevnenie, ktoré dosahuje este aj dnes vysku 7 m, malo
3 stavebné fazy. V prvej bolo osidlené plateau obohnané
dvojitou palisddou. Jamy po jej koloch narusuju vrst-
vu z doby bronzovej. Kratko po tom, ¢o tato palisada
zhorela, boli jej zvysky zasypané zeminou a postavena
dalsia, ktort stihol podobny osud. Opevnenie obnovili
este v stredoveku.

Bila Terkva (Biserica Albd) vzdialena asi 7 km od Solotvi-
naje pevnost postavena na kopci so strmymi zrazmi, preto
ju bolo potrebné opevnit iba na severnej strane. Jej zemny
val a priekopa st este aj dnes dobre viditelné. Opevnenie
malo dve stavebné fazy. V prvej bol maly val s palisadou
a na vnutornej strane 2,75 m Sirokd kamenimi vykladana
ochodza, v druhej bol val zvySeny, ochodza chyba, ale st
tu pieskovcové platne, ktoré mohli pokryvat val. Nasli sa
kolové jamy pochadzajuce asi z roznej veze.

Prva etapa lokality patri starSej dobe Zeleznej, druhu
datuja autori od polovice 4d o polovice 3s tor. pred Kr.
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Oncesti je na vysokom kopci nad rieckou Iza. Stopy
dackej pevnosti znicili v stredoveku vystavbou kamennej
veze. Zistil sa iba zemny val s drevenou palisadou dato-
vany nalezmi z 1. stor. pred - 1. stor. po Kr.

Uvedené osady boli na najdolezitejSich strategickych
miestach, ale ich tlohou bola aj kontrola obchodnych
ciest.

Pri pokuse o nacrt histérie autori upozornili na situaciu
koncom doby halStatskej v sledovanej oblasti. Zna¢nti ¢ast
Madarskej niziny zaberal v tom case I'ud kulttury Szen-
tes-Vekerzug, v regiéne Satu Mare - Carei bola skupina
Sanislau - Nyir, ktora zasiahla aj juhovychodné Slovensko.
Na Ukrajinu, ale ojedinele aj na nizinu, zasahuji mohyly
kustanovickej kultury. Ukazuje sa, Ze na Maramuresskej
nizine bol Specificky neskorohalStatsky horizont, ktory
je pripisovany severnym Trakom, podla autorov vsak
v pripade kultary Szentes-Vekerzug prichadzaja do
tvahy aj Skyti.

Koncom laténu B1 a zaciatkom B2 vnikaju do Potisia
prvé keltské skupiny. Ich symbiézu s p6vodnym obyva-
tel'stvom odzrkadIuja halstatské keramické tvary nacha-
dzané v keltskom prostredi.

Po porazke tazenia na Balkan v rokoch 280-277 pred K.
Kelti obsadili aj ¢ast Karpatskej kotliny, ako to dosved-
¢uju pohrebiska v Crisana, Ciumesti v severozdpadnom
Rumunsku, ale aj IZkovce a Valaliky-Kostany na juhovy-
chodnom Slovensku, tiezZ menej vyrazné nélezy z osad.
Prenikaniu Keltov na vychod podla autorov branili
pevnosti Solotvino a Bila Terkva.

Na rozdiel od nizinatej oblasti Crisana v Maramuresi,
ako aj inde v juhotrackom prostredi, uz od polovice
4 stor. vznikali desiatky opevnenych sidlisk. Ich rozloha
sa pohybovala medzi 1 az 25 hektarmi, najcastejsie mali
2-5ha. V8etky zanikli okolo polovice 3. stor. pred Kr., pod
vplyvom vnutornych problémov spolo¢nosti. K aristokra-
tickej vrstve tychto osad sa viazu mohylniky s hrobovymi
komorami a vzacnou vybavou z drahych kovov.

Obdobie od polovice 1.stor. pred Kr. az koniec 1. stor. po
Kr. je dobou nového rozkvetu stavby opevneni. V Rumun-
skej odbornej literattire st dva nazory na tento problém.
I. H. Crisan sa domnieval, Ze ide o sticast nepretrzitého
vyvoja od halStatu po dobu dackeho kralovstva, ini st
toho nazoru, ze sa do oblasti dnesného SZ Rumunska
a prilahlych tizemi (teda aj na juhovychodné Slovensko
a menovite do Zemplina) dostali Déci az za vlady Bure-
bistu. Autori recenzovanej publikacie expanziu Dakov za
Burebistu povaZzuji za posilnenie uz existujticej komunity
a jej pripojenie ku kralovstvu.

Vsetky opevnenia v DAcii po jej dobyti Rimom v roku
106 boli zlikvidované ako mozné hniezda odporu.

Popri strategickom vyzname dackych opevneni zd6-
raznuju autori publikacie aj ich vyznam pri kontrole ob-
chodnych ciest. Najd6lezitej$im artiklom bola sol, ktorej
tazba v okoli Solotvina je dolozend uz v dobe bronzovej
a da sa sledovat cez antiku aj stredovek. Nalezy minci
svedcia o jej vyvoze aj do vzdialenych oblasti.

V Crisane je sice znamych do 90 lokalit z predrimskeho
obdobia, ale aj ked' sa na niektorych uz realizovali vysku-
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my, ich vysledky eSte nie s zverejnené. Viac opornych
bodov pochadza zo $imleujskej niZiny - z dnesného kraja
Sélaj.

V kapitole venovanej organizacii a spésobom opev-
novania popisuju typy pevnosti podla tvaru a moznosti
pristupu, pouzitie opeviiovacich prvkov (valy, palisady,
priekopy). Pri stavbe hornej ¢asti opevnenia predpokla-
daja aj pouzivanie vodovzdornych materidlov - koze
a textilu. Vacsina pevnosti na zdpadnej a severozapadnej
hranici Décie vznikla v obdobi medzi vladami kralov
Burebistu a Decebala, t. j. v 2.-1. stor. pred Kr., a mali za
tlohu predovsetkym strazit cesty smerujice do centra
ich rise. Najvyznamnejsimi st mohutné pevnosti Magura
Moigradului a Simleu Silvaniei, ktoré boli pristupné len
cez Mesessku branu. Sticasne bola tato oblast kontaktnou
zonou ku keltskému svetu.

V oblasti Zeleznej brany sa podarilo na lavom brehu
Dunaja zistit stopy osidlenia zo 4.-3. stor. pred Kr., ktoré
autori pripisuju Trdkom podobnej societe. Pevnosti po-
dobné ako vyssie opisané dacke, pochadzaju z druhej
polovice 2. stor. pred Kr. - 1. stor. po Kr. V Divici sa nasiel
mur z neopracovanych kamenov. Tento, ako aj zvysky
kamennych vezi v opevneniach pripominaju stavby
gréckych majstrov v Sarmizegetusa Regia - sidle dackych
kral'ov. Ulohou pevnosti pri Zeleznej brane bolo sledovat
pohyb na Dunaji a snad’ aj vyberanie cla. Boli vsak aj vy-
chodiskom pre vyboje do Makedonie a Illyrie.

K historickym zaverom vyuzili A. Rustoiu a H. Pop aj
pisomné pramene, predovsetkym G. I. Caesara, (De bel-
lo gallico), popisujticeho boje Béjov s Dakmi. Cituju aj
Strabénov popis Burebistovej rise, ktort ,vytvoril za
malo rokov a dostal pod nadvladu vacsinu susedov...”,
ako aj jeho lokalizaciu vojen Keltov s Dakmi medzi Tisu
a Balaton.

Druha cast knihy z pera E. Nemetha je venovana rim-
skym opevneniam v zdpadnom Rumunsku. Autor v opev-
novacom systéme rozpoznal 3 zony, ktoré pri zachovani
svojej zdkladnej funkcie maju aj Specifické rozdiely. St to
severozapadna, zdpadna a juhozapadna.

V SZ ¢asti Rumunska je ho mozné najlepsie sledovat.
Kastel Porolissum v katastri dnesného Moigradu (kraj
Salaj) patril k najvacsim a ako dalsie kastely a strazne veze
postavené pri hlavnej ceste veducej do Décie zo zapadu
a severozapadu, sltzil na ochranu hranice a kontrolu ciest.
Nasla sa dokonca aj colnica. Zachovali sa nazvy vojen-
skych jednotiek, pre ktoré bol materskym taborom napr.
cohors I Ulpia Brittonum, cohors V Lingonum, a hlavne
numerus Palmyrenorum Porolissensis.

Tabor mal dve stavebné fazy - drevozemnu zo zaciatku
2. stor. (225 x 295 m) a kamennti (230 x 300 m) postavenu
az zaciatkom 3. stor.

Dalsie pevnosti boli v Supuru de Sus, Romita, Bu-
ciumi, o ktorych st zndme iba zdkladné rozmery
a mena niektorych posadok do nich prevelenych. Kas-
tel v katastri Bologa (kraj Cluj), na vychodnej strane
priesmyku Ciucea, uzatvaral SZ cast opevniovacieho
systému. Zistili sa tu 3 stavebné fazy - dve drevozemné
(130 x 152, resp. 130 x 209 m) a kamenn4, ktord sa od
predchadzajicej odlisSovala len stavebnou technikou.
Je datovana na prelom 2. a 3. stor. Prestavby vyvolali
pravdepodobne zmeny garnizon, ktoré postupne posil-
novali. Na zaciatku tu mohla byt len ¢ast cohors I Ulpia
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Brittonum z Porolissa, neskor sa spominajui sticasne dve
auxiliarne jednotky.

Sudiac podla mohutnych opevneni (priekopa, zemny
val, kamenny mur), podobnych tym aké tvorili german-
sko-raetsky, resp. Hadrianov limes v Britanii, aj tu sa
poistovala rimska armada proti potencionalne velkému
nebezpeciu barbarskych ttokov.

Zo zapadnej Casti rimskej hranice je znamy mensi
kastel v dnesnej obci Abrud (kraj Alba). Porovnatelny
s Porolissom a Tibiscom bol kastel Micia pri dnesnej
obci Vetel (kraj Hunedoara), ktory strazil strategicku
a obchodnt1 cestu pri rieke Mures, veducu cez Partiscum
(dnes Szeged) az k pannénskemu prechodu cez Dunaj pri
Lugio (dnes Dunaszekes®). Starsia stavebnd faza sa nedala
rozpoznat, kamennd ma rozmery 181 x 360 m. Z oddielov,
ktoré tu posobili, spomerime aspor numerus Maurorum
Miciensium, zaloZeny za Antonia Pia v rokoch 158/160
pre potreby Micie.

V JZ tseku st najdolezitejsie tabory Berzobis (Berzo-
via) a Tibiscum (Jupa, oba kraj Caras-Severin). Berzobis
mal pévodne40 x@ m a patri v celorimskom meradle
k stredne velkym - podobnym ako napr. Lauriacum
v Noricu. Autor predpoklada, Ze po vitazstve Rimanov
nad Jazygmi v roku 118/119 doslo k reorganizacii ob-
ranného systému v Dacii a hlavnti tlohu na JZ prevzalo
Tibiscum.

Tabor bol stredovekou zastavbou vo velkej miere zni-
ceny, podarilo sa vSak zistit 5 stavebnych faz s rozlicnymi
rozmermi. Zda sa, Ze posledny kamenny tabor vznikol
spojenim dvoch mensich.

Prvy kastel datuje autor medzi dve Trajanove vojny
a stacionovala v iom jedna z dvoch dackych 1égii: IV Fla-
via, alebo XIII Gemina. Posledna faza je z ¢ias vzniku
numerus Maurorum Tibiscensium, posadky pre tento
tabor.

Ostatné doteraz zname pevnosti v JZ Dacii sa nachadza-
ja pri dvoch hlavnych cestach od Dunaja do Tibisca, kde sa
spajaju a pokracuju cez Ulpia Traiana (Sarmizegetusa) az
po Porolissum. Prva z tychto ciest vychadzala od dnesnej
Banatskej Palanky.

Dalsie kastely st pri ceste Orsova (dnes Dierna, kraj
Carag-Severin) - Tibiscum. S antickym Praetoriom sa spaja
Mehadia a na severnom brehu Dunaja Pojejena, oba kraj
Carag-Severin. Cohors V Gallorum et Pannoniorum bola
asi jedina, ktorej materskym taborom bola Pojejena pocas
celej doby existencie provincie Dacia. V pripade potreby
sa spajali posadky dvoch aj viacerych pevnosti.

Rimsky obranny systém v Dacii sa javi ako centrali-
zovana truktira pod vedenfm miestodrzitela. Uspesne
fungoval do konca principatu. Az najazdy spoza hranic,
za cisara Aureliana v rokoch 270-275 donutili Rimanov
opustif tato hranicu a vzdat sa provincie.

Pevnosti v dobe laténskej tvorili hranicu rige. Uzemie
medzi Dunajom a Tisou ovladali Jazygovia, a prave
dacke pevnosti sluzili aj na to, aby zabranili ich postupu
dalej na vychod. Po porazke Decebala Trajanom prestali
dovtedajsie pevnosti existovat a Rimania si zacali bu-
dovat svoj vlastny obranny systém, ktory bol zamerany
proti vonkajsim nepriatelom, ale aj vntitornym vzburam.
Okrem vojenskych akcii si Rimania zabezpecovali hra-
nice aj uzatvaranim dohod, napr. s Roxolanmi v rokoch
117/118., neskor aj s Jazygmi. K vyraznému posilneniu
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zapadodackej hranice doslo za Hadriana, ked boli naj-
vécsie tabory doplnované dalsimi jednotkami. Boli to
predovsetkym Porolissum, Micia a Tibiscum. Podobné
presuny vojsk sa uskutocnili aj za vlady Antonia Pia.
Poc¢as Markomanskych vojen v druhej polovici 2. stor.
ohrozovala Daciu protirimska koalicia, v ktorej boli aj
Jazygovia, najma zapadnu hranicu. Ich ttoky sa ukoncili
uzavretim mieru.

Publikacia , Limes Dacicus occidentalis” prindsa
prehlad o dejinach vystavby a fungovania obranného
systému v ¢asoch existencie Dackej riSe, ale aj neskorsej
rimskej provincie.

V spojitosti s lokalitou Zemplin, ktorej hradisko posta-
vené v dobe laténskej ma analdgie prave v opevneniach
dackeho hrani¢ného systému, ako aj s dackymi nalezmi
z hrobov z prelomu letopoctov, odkrytymi naproti hra-
disku, sme vyslovili uz davnejsie predpoklad, ze Zemplin
mohol byt jednym z vyznamnych bodov zapadnej hranice
Dackej riSe pred vpadom Rimanov (Lamiova-Schmiedlo-
v4, M.: Les armes et 'armement dans les nécropoles Daces.
In:D in istoria Europei romane. Oradea 1995, 109).

Vyskumy uskutocriované v SZ Rumunsku ukazujt, ze
kontakty tohoto tizemia a horného Potisia boli intenzivne
aj na prelome letopoctov a v dobe rimskej a historické
pramene, ktoré sa ich tykaju mozu byt ndpomocné aj pri
stadiu nasich dejin.

Maria Lamiovd-Schmiedlovd

Satu Mare. Studii si Comunicari. Seria Arheologie
XVII-XXI/1, 2000-2004. Po patrocnej prestavke vysiel zno-
vu zbornik muazea v Satu Mare v Rumunsku. Na rozdiel
od predchadzajtcich rokov sa teraz objavili dva zvazky:
L. seria arheologie a II. seria istorie - etnografie - arta.

Uvodom st spomienky na zosnulych badatelov pdso-
biacich v oblasti Satu Mare. Georghe Lazin (1946-2004)
a Neta Lercosan (1950-1999) navzdor predcasnému
odchodu zanechali bohatt publika¢nt ¢innost, ktora je
uvedena v zborniku.

Cristian Virag: Asezarila grupului neolitic Piscolt din
nord-vestul Romaniei. The Settlements of the Neolitic
Piscolt-Group in Northwestwern Romania (13-26). Supis
lokalit neolitickej skupiny Piscolt na izemi SZ Rumunska
ajej vztahy so SV Madarskom, V Slovenskom (vyskumy
L. Hajka, J. Vizdala a S. Sigku) a na Ukrajine.

Ilie Sdlceanu: Contributii la cunoasterea cadrului ecolo-
gic din eneoliticul final in vestul Romaniei. (Beitrdge zur
Kenntnis der ckologischen Umwelt aus Endpfhase der
Kupferzeit in Nordwestern Rumaniens (27-30). Vysledky
pozorovani ekologickej situdcie koncom eneolitu.

Janos Németi: Mormantul de incineratie in urna des-
coperit la Carei-Bobald din epoca bronzului timporiu si
problematica acestei perioade din nord-vestul Transilva-
niei. An Early Bronze Age Cremation Burial Discovered
at Carei-Bobald and the Problem of this Period in North-
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western Romania (31-37). Prispevok k otazke vzniku
otomanskej kultary.

Liviu Marta: Un complex arheologic din epoca mijlocie
a bronzolui descoperit la Halmeu. A Middle Bronze Age
Dwelling Discowered at Halmeu (41-46). Vyskum na
sidlisku kultary Suciu de Sus.

Ciprian Astalos: Repere privind functionarea ,insti-
tutiei darului” la societdtile barbare ale epoci fierului.
Reperes concernants la fonction de Tinstitution du don
chez les sociétés anciennes de Iépoque du fer. (47-57).
K otazke institucie druidov v tracko-geto-dackej spo-
lo¢nosti.

V. Kotigorogko/I. Prochnenko/V. Cubote/R. Ginde-
le/L. Marta: Mogilnik Malokopanskogo gorodisca. The
Necropolis of Malaia Kopania Fortified Settlement (59-69).
Ziarové pohrebisko z I stor. n. 1. s ndlezmi germanskeho
razu.

Robert Gindele: Probleme privind ceramica dacica si
germanicd din agezdrile din nord-vestul Romaniei. Prob-
leme zur germanischen und dakischen Siedlungskeramik
in Nordwesten Rumaniens. (71-88). Pokus o etnické za-
triedenie keramiky z 2.-4s tor.

Dan Bacuet-Crisan: Elemente de habitat medieval
timpuriu in nord-vestul Romaniei. Locuinte si anexe din
secolele VII-IX descoperite pe teritoriul judetului Salaj.
Early Medieval Settlements in Northwestern Romania.
Dwellings, Pits and Ovens discovered in county of Salaj,
dating between the 7" and 9" century (89-111). Nové
vyskumy na néleziskach zo 7.-9s tor.

Daniela Marcu Istrate/Péter Levente Szdcs: Sondaje
arheologice la biserica reformata din Hodod (jud. Satu
Mare). Archaeological Excavations at the Calvinist Church
of Hodod, County of Satu Mare (113-120). Vyskum kostola
v spojitosti s rekonstrukciou. Terajsi stav z 15. stor., zistené
starSie nedatovatelné casti.

Daniela Marcu Istrate: Cahle medievale din Transilva-
nia. Colectia Muzeului National de Istorie a Transilvaniei
din Cluj-Napoca. Medieval Stove Tiles of Transylvania.
The Collection of the National Museum of History of
Transylvania, Cluj-Napoca (121-186). Kataldg 296 kachlic
70 14. az 17. stor.

Zaver zbornika tvoria recenzie novych rumunskych
publikacii; Eugen Comsa/Gheorghe Cantacuzino: Nec-
ropola neoliticd de la Cernica, Bucuresti 2001; Neta
Iercosan: Cultura Tiszapolgar in vestul Romaniei. Cluj-
Napoca 2002; Németi Janos/Molnar Zsolt: A tell telepek
elterjedése a Nagykaérolyi-siksigon és az Er volgyében.
Cluj-Napoca 2002; Alexandru V. Matei/loan Stanciu:
Vestigii din epoca romana (sec. II-IV p. Chr) in spatiul
nord-vestic al Romaniei. Funde der romischen Kaiserzeit
(2.-4. Jh. n. Chr.) in Nordwestgebieten Ruménien. Zaldu
- Cluj-Napoca 2000.

Je treba privitat, Ze sa kolegom v Satu Mare podarilo
obnovit vydavanie muzealneho zbornika a to dokonca
este v rozsirenom prevedeni. Nalezy zo severozapadného
Rumunska st veImi bohaté a s tizemim vychodného Slo-
venska maju pocetné kontakty. Mnohé z nich vsak doteraz
neboli zverejnené. Dufajme, ze k tomu ddjde v najblizsich
¢islach Satu Mare.

Moiria Lamiovd - Schmiedlovd
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SKRATKY POUZITE V LITERATURE

Acta Arch. Acad. Scien. Hungaricae = Acta Archaeologica
Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapest

Acta Arch. Carpathica
hica

Acta Archaeologica Carpat-

Acta Geol. Geogr. Univ. Comeniane. Geographica = Acta
Geologica et Geographica Universitatis Comenianae.
Geographica. Bratislava

Acta Mus. Napocensis = Acta Musei Napocensis
Arh. Moldovei = Arheologia Moldovei

Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesité

Arch. Hungariae = Arch. Hungariae

Arch. Korrbl. Archéologisches Korrespondenzblatt
Urgeschichte, Romerzeit, Frithmittelalter

Arch. Rozhledy = Archeologické Rozhledy. Praha

AVANS = AVANS. Archeologické vyskumy a nalezy na
Slovensku v roku. Nitra

Baltic Pontic Stud. = Baltic - Pontic Studies. Poznan
BAR = British Archaeological Reports. Oxford.

Ber. RGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kom-
mission. Frankfurt am Main

Bibl. Thracologica = Bibliotheca Thracologica. Bucuresti

Commun. Arch. Hungariae = Communicationes Archae-
ologicae Hungariae. Budapest

Cron. Cerc. Arh. Campania Cronica Cercetarilor
Arheologice. Campania. Cluj Napoca

Cas. MSS = Casopis Muzeélnej Slovenskej spoloénosti.
Martin

Egri Muz. Evk. = Az Egri Mtizeum Evkonyve. Eger

Eph. Napocensis = Ephemeris Napocensis

Folia Arch. = Folia Archaeologica. Annales Musei Na-
tionalis Hungarici. Budapest

Gel. Soc. Amer. Mem. = Geological Society of America
Memoirs

Geogr. Cas. = Geograficky Casopis. Casopis Geografic-
kého tistavu SAV v Bratislave

Germania Germania. Anzeiger der Rémisch-Germa-
nischen Kommission des Deutschen Archéologischen
Instituts. Frankfurt am Main

Herman Otté Mtz. Evk. = A Herrmann Otté Mtizeum
Evkényve

Hist. Carpatica = Historica Carpatica. Zbornik Vychodo-
slovenského muizea v Kosiciach. Kosice

Hist. Slov. = Historica Slovaca. Sbornik Historického tsta-
vu Slovenskej akadémie vied a umeni. Bratislava

Jésa Andras Muz. Evk. = A Jésa Andrds Mtizeum Ev-
konyve. Nyiregyhaza

Inv. Arch. Ruménien = Inventaria Archaeologica. Ruma-
nien

Krasy Slov. = Krasy Slovenska. Obrazkovy ¢asopis veno-
vany prirodnym krasam a zaujimavostiam Slovenska,
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turistike, cestovnému ruchu, horolezectvu, jaskyniar-
stvu, ochrane prirody a narodopisu. Bratislava

Mat. Arch. Nowej Huty
Nowej Huty

Mat. i Issled. Arch. SSSR = Materialy i Issledovanija po
Archeologii SSSR

Mineralia Slov. = Mineralia Slovaca. Casopis Slovenskej
geologickej spolocnosti

Miskolci Herman Ott6 Muz. Kozl. = A Miskolci Herman
Ott6 Muzeum Kozleményei

Mitt. Arch. Inst. Ungar. Akad. = Mitteilungen des Ar-

chéologischen Instituts der Ungarischen Akademie
der Wischenschaften

Materiaty Archeologiczne

Moéra Ferenc Mtz. Evk. = A Méra Ferenc Mdzeum Ev-
konyve. Szeged

Mtzeum (Bratislava) = Muzeum. Metodicky, studijny
ainformacny casopis pre pracovnikov muzei a galérii.
Bratislava

Nové Obzory = Nové Obzory. Spolocenskovedny zbornik
vychodného Slovenska. KoSice

Nyiregyhazi Josa Andras Muz. Evk. = A Nyiregyhazi
Jésa Andras Muzeum Evkonyve
Pam. Archeol. = Pamatky Archeologické. Praha

Pam. Prir. Bratislavy = Pamiatky a priroda Bratislavy.
Bratislava

Pravék NR = Pravék. Nova Rada. Sbornik Pfispévka
Moravskych a Slezskych Archeologti. Brno

PBF = Prahistorische Bronzefunde
Préhist. Zeitsch. = Préhistorische Zeitschrift
Prob. Muz. = Probleme de Muzeografie

Rég. Fiizetek = Régészéti Flizetek

Rég. Tanulmanyok Kelet-Magyarorszagrél = Régészeti
tanulmanyok. Kelet-Magyarorszagrél. Debrecen

Sbor. Fil. Fak. UK = Sbornik Filozofickej fakulty Univer-
zity Komenského. Bratislava

Sbor. II. sjezdu ¢s. geografti v Bratislavé, 1933 = Sbornik
II. sjezdu ceskoslovenskych geograft

Sbor. Praci Fil. Fak.Brno Sbornik Praci Filosofické
Fakulty Brnénské Univerzity. Brno

Sbor. Prirodoved. klubu v Kosiciach III, v rokoch 1935-1937
= Sbornik Prirodovedného klubu v Kosiciach

Sbor. SNM, Hist. Sbornik Slovenského narodného
muizea. Histéria. Bratislava

Slov. Archeol. = Slovenska Archeolégia. Casopis Arche-
ologického tstavu Slovenskej akadémie vied v Nitre.
Nitra

Slov. Kras = Zbornik Slovenského mtizea ochrany prirody
a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi. Liptovsky
Mikulas

Sprav. SSS = Spravodaj Slovenskej speleologickej spolo¢-
nosti. Liptovsky Mikulas
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Stud. Arch. = Studia Archaeologica

Stud. Arch. = Studia Archaeologia

Stud. Hist. Nitriensia =
Nitra

Stud. si Cerc. Istor. Veche = Studii si Cercetari de Istorii
Veche si Archeologie

Stud. Zvesti AU SAV = Studijné zvesti Archeologického
ustavu Slovenskej Akadémie vied. Nitra

Veroff. Mus. Ur-u. Frithgesch. Postdam = Veroffentli-
chungen des Museums fiir Ur-und Frithgeschichte
Postdam

Studia Historica Nitriensia.
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Vlast. Stud. Gemera = Vlastivedné Studie Gemera.

Martin

Vlast. Zbor. Povazia =
Martin

Vlastivedny zbornik Povazia.

Vsl. Pravek = Vychodoslovensky pravek. Nitra

Wiener Prahist. Zeitschr. = Wiener Prahistorische Zeit-
schrift. Wien

Zbor. SNM, Arch. = Zbornik Slovenského narodného
muzea. Archeologia. Bratislava

Zbor. SNM, Hist. = Zbornik Slovenského narodného
muzea. Historia. Bratislava
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