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VYHODNOTENIE VYBERU MAZANICE
720 SIDLISK BADENSKE]J KULTURY
NA VYCHODNOM SLOVENSKU"
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Evaluation of selected daub from the Baden culture settlements in eastern Slovakia

A selection of unpublished samples of Eneolithic daub with distinct construction imprints are the information source
of the study. Based on them, constructional bindings and methods of not only production, commercial features (rein-
forced hearths, domed kilns, production-commercial structures with light construction/roofing) or functionally spe-
cifically designed settlement features (linear fence/enclosure) can be created. Individual samples come exclusively from
several Baden settlement features (find contexts) selected from prehistoric sites of eastern Slovakia (Brehov, Kasov,
Presov-Solivar, Sarigské Michalany, Velk4 Lomnica, Zemplinske Hradiste, Zemplinske Kopéany), where many unan-
swered questions remain in the Eneolithic settlement. After evaluation of the daub, it is clear that basically almost
identical or similar technological, constructional and building methods (solutions) occur in all cases of architectural
reconstruction of construction blocks and constructional-architectonic complexes. The methods differ from each other
only with small construction alternations, i.e. presence/absence of consturction elements, construction bindings or
construction forms. Some are complemented with specific technological-constructional design.

UvoD

Primarnym informaénym zdrojom danej studie je vyber nepublikovanych (20) vzoriek pravekej
eneolitickej mazanice s konstrukénymi odtlackami. Na ich zaklade sa daju vytvorit urcité predstavy
konstrukénych previazani a stavebnych postupov nielen vyrobnych a hospodarskych objektov (napr.
spevnené ohniskad, pece, vyrobno-hospodarske stavby I'ahkej konstrukcie a zastresenia) alebo funk¢-
ne Specificky zameranych liniovych sidliskovych objektov (napr. liniové oplotenie, ohradenie), ale aj
potencialnych obytnych objektov. Jednotlivé vzorky mazanice vytvarajlice ztizenti avsak pomerne
reprezentativnu vyberovua skupinu. Analyzované vzorky sme dostali sprostredkovane, bez moznosti
vizualneho kontaktu s danymi nalezovymi sibormi mazanice. Z toho dévodu preto nie je informacia
o celkovom pocte jednotlivych kusov mazanice v nalezovych stiboroch uvedena (ani v prvej tabele
obsahujticej vSeobecné informac¢né tidaje). Rovnako nie st uvedené (nedefinované) kritéria vyberu
vzoriek, pretoZe tie si v tomto pripade zvolila ind osoba, ktora dany vyber poskytla. Predpokladame,
ze kritéria vyberu podmienila dostato¢na zachovanost konstrukcénych odtlackov a zaroven reprezen-
tativnost konstrukénych prvkov a ich previazani. Boli ziskané z niekol'kych sidliskovych objektov
(nalezovych situacii), pochadzajacich zo znamych lokalit badenskej kulttry z priestoru vychodné-
ho Slovenska (ide o lokality Brehov-Pod Velkym vrchom, Kasov-Sarkan, Presov, &ast Solivar, polo-
ha Chmelové-Ticha dolina, Saridské Michalany-Fedelemka, Velk4 Lomnica-Burchbrich, Zemplinske
Hradiste-Vysné Hosaky, Zemplinske Kopéany-JRD), kde sa nateraz v eneolitickom osidleni nachadza
stale pomerne velké mnozstvo nezodpovedanych otazok alebo spornych stavebno-konstrukénych
interpretacii. Analyza a nasledne vyhodnotenie vyselektovanych vzoriek mazanice zo zachovanych

Prispevok vznikol s podporou grantovych projektov agentury VEGA 2/0072/17, 2/0062/21 a projektu PL-SK: National Scien-
ce Center Poland (NCN 2013/09/B/HS3/03401), v ramci ktorého A. Zastawny poskytol fotografie mazanice.
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deponovanych stiborov je teda dalsim potrebnym zdrojom podkladovych informacii k eneolitickému
osidleniu. Samotné vysledky analyzy a vyhodnotenia mazanice tak konfrontuju, resp. potvrdzuju,
pripadne vyvracaju iba jednostranné interpretacné moznosti konkrétnych nalezovych okolnosti. Na-
vysSe v priestore celého Slovenska doterajsia stale pomerne velka absencia analyzy konstrukénych
foriem, nachadzajucich sa na odtlackoch pravekej mazanice, nateraz iba postupne vytvara komplex-
nejsi obraz o charaktere zavaznych stavebno-konstrukcénych detailov jednotlivych typov pravekych
sidliskovych objektov roznej funkcie.

Prave systematicka a komplexna analyza mazanice zo starsich a sticasnych archeologickych vysku-
mov pravekych lokalit na Slovensku, ako aj jej nasledna konfrontacia s interpretaciami nalezovych situ-
acii a zaroven s existujucimi stavebno-konstrukénymi analdgiami, pripadne etnografickymi paralelami,
umoznuju blizsie konkretizovat a definovat stavebno-technologickt tiroveni dobovej architekttry. Tak-
tiez v interakcii s inymi vednymi disciplinami nam mazanica poskytuje dolezité informacie o priebehu
destrukcie, pripadne nam vytvori objektivnejsie predstavy o statickych limitoch stavby. Je teda zrejmé,
Ze znacnu zasluhu na rieSeni viacerych otazok maju aj vysledky, ktoré st dosiahnuté v rézii interdiscipli-
narity a experimentalnej archeoldgie.

Cielom danej prace je poskytnuat zadkladnt analyzu vyselektovanych vzoriek mazanice a nasledné
vyhodnotenie (architektonickej rekonstrukcie stavebno-konstrukénych blokov, pripadne celkov). Zaro-
ven dané vysledky majui konfrontovat, resp. potvrdit alebo vyvratit obmedzené interpretacné moznosti
konkrétnych nalezovych okolnosti vybranych sidliskovych objektov badenskej kulttiry na vychodnom
Slovensku. Naopak zamerom tejto prace nie je rozsiahle teoretické vyhodnotenie v Sirsich stivislostiach,
pretoze takato forma koncepcie prace, aj vzhladom na vopred obmedzeny rozsah studie, by nebola moz-
na. Taktiez ciefom nie je komplexné zmapovanie konstrukénych technik badenskej kulttiry na vychod-
nom Slovensku. Na takéto sumarne prace s prvkami syntézy je samozrejme potrebné spracovat vicsie
mnozstvo ucelenych rozsiahlych nalezovych stiborov zdokumentovanej a deponovanej mazanice, a to
v celom dostupnom objeme.

METODIKA

Analyza a vyhodnotenie vzoriek mazanice st postavené na metodickych principoch existujtice-
ho systému opisnej a metrickej deskripcie pravekej mazanice (Duris 2012, 195-247). Jednotny systém
deskripcie vytvara konkrétne analytickeé kritéria, cez ktoré sa formuje porovnavacia databaza mazanice,
obsahujtca aj vzorové konstrukéné formy. Tie sa stavaju podkladom pre konstrukénu typoldgiu ma-
zanice alebo tvoria zaklad na priestorovu typoldgiu mazanice. V spétnej vizbe st spolu s vysledkami
analyzy mazanice vychodiskom pre architektonickt rekonstrukciu stavebno-konstrukénych blokov ¢i
konstrukéno-architektonickych celkov, pripadne na komplexna architektonickti rekonstrukciu sidlisko-
vych objektov rézneho zamerania.

V ramci metodického postupu je dolezita selekcia vzoriek mazanice,> vybranych pre komplexnt ana-
lyzu prostrednictvom vyssie uvedeného deskriptivneho systému. Vysledna podoba je sumarne zhrnuta
do prehladne usporiadanych analyticko-informacnych tabiel (tabela 1-4, pre danti stadiu do skrate-
nej verzie). Tie poskytuju Siroky zaber réznych informacii, urc¢enych pre rychlu orientaciu a porov-
navanie medzi jednotlivymi tidajmi katalogiza¢nych kritérii, z ktorych znac¢na cast v katalégu nie je
uvedena (z nizsie uvedenych dévodov, pozri fotografie a konstrukéné modelacie).

Prva tabela obsahuje vSeobecné informacné tidaje o rozmeroch vzoriek. Druha tabela pozostava
z opisnych informacnych tdajov o vlastnostiach mazanice. Zaznamenava povrchovu tpravu a cha-
rakter odtlackov. Tretia tabela obsahuje metrické informacné tidaje roznych konstrukénych foriem.
Stvrtd tabela zahfiia funként interpretaciu jednotlivych kusov mazanice, resp. funkéné uplatnenie
konstrukénych prvkov v architekttire domu a zaroven aj ich priestorové smerovanie v konstrukcii
domu. V piatej tabele je prehladny systém pouzitych skratiek, znakov a symbolov, ktoré st kvoli
rychlejsej orientacii pouzité v jednotlivych tabelach. Samotné analyticko-informacné tabely st zaro-
ven prostrednictvom viacerych symbolickych znakov priamo informacne prepojené s fotografiami

2 Jednotlivé kusy mazanice by mali reprezentovat r6zne miesta odberu vzoriek, roznu intenzitu prepélenia mazanice, rozne

velkosti a hribky vzoriek, Siroku variabilnost pritomnych konstrukénych foriem a vo vzorkdch by mal byt aj dostatocny
vyskyt archeobotanickych zvyskov a iné. Navyse pocas odberu vzoriek z nalezovej situdcie je dolezité zdokumentovat aj
objemové mnozstvo destruovanej mazanice.
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Tabela 1. Rozmery, hmotnost, velkost fragmentov analyzovanych vzoriek.

Prir. &islo &islo objektu Cl’slyo Max. dizka | Max. &irka | Max. hrubka | Hmotnost Rozmery
tabulky (cm) (cm) (cm) (kg) fragmentu

Brehov-Pod Velkym vrchom

1 1/2002 - 6,0 4,5 3,0 0,063 stredné

2 1/2002 - 4,5 3,0 2,3 0,023 stredné

1 2A/2002 - 75 6,5 5,0 0,148 stredné

2 2A/2002 - 55 4,2 3,5 0,051 stredné

3 2A/2002 - 6,0 4,3 4,5 0,059 stredné

4 2A/2002 - 71 7,0 2,6 0,088 stredné
Kasov-Sarkan

1 1/2011, sektor Z (hi. 80~110 cm) - 57 52 4,0 0,051 stredné

2 1/2011, sektor Z (hi. 80-110 cm) - 73 5,6 3,8 0,077 stredné

3 1/2011, sektor Z (hi. 80~110 cm) - 72 53 3,2 0,093 stredné
PreSov, ¢ast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina

1 18/2009 - 19,2 11,7 6,5 0,717 stredné

2 18/2009 - 11,5 11,2 4,0 0,242 stredné

3 18/2009 - 13,8 8,0 77 0,427 stredné

4 18/2009 - 13,7 6,0 8,2 0,282 stredné

5 18/2009 - 11,5 75 58 0,223 stredné

6 18/2009 - 57 3,2 2,8 0,034 stredné

7 18/2009 - 6,0 52 3,3 0,043 stredné
Sarigské Michalany-Fedelemka

1 ‘ 61/1982 ‘ - ‘ 14,8 ‘ 11,2 ‘ 55 ‘ 0,431 ‘ stredné
Velka Lomnica-Burchbrich

1 ‘ 2/1965 ‘ - ‘ 7,0 ‘ 55 ‘ 3,5 ‘ 0,080 ‘ stredné
Zemplinske Hradiste-Vysné Hosaky

1 ‘ 7b/1994 ‘ - ‘ 11,5 ‘ 10,0 ‘ 55 ‘ 0,246 ‘ stredné
Zemplinske Kop&any-byvaly hospodarsky dvor JRD

1 ‘ 3/1960 ‘ - ‘ 9,8 ‘ 75 ‘ 3,6 ‘ 0,137 ‘ stredné

Rozmery fragmentu: malé: < 2*; stredné: > 2 a < 15%; velké: > 15 a < 30*; nadmerne velké: > 30**.

Hmotnost: mala: do 0,2; stredna: 0,2—1 (pripadne pri malej hustote materialu od 0,05); velka: 1-3 (pripadne pri malej hustote materialu od 0,5);
nadmerne velka: od 3.

Legenda: * — aspori dva namerané Udaje musia spadat do stanoveného rozsahu rozmerov; ** — aspon jeden namerany Udaj musi spadat do
stanoveného rozsahu rozmerov.

a konstrukénymi modelaciami analyzovanych kusov mazanice (tab. I-1V). Vdaka tomuto systému
znakov, zakomponovanych priamo do fotografickych tabuliek, je mozné v kombinovanej a interak-
tivnej forme spétne ziskat viaceré informacie o zobrazovanej mazanici. Fotografie a konstrukcné
modelacie analyzovanych kusov mazanice predstavuju vizualne zobrazenia konstrukénych foriem,
ako aj ich vzajomné previazania, a to v podobe kombinovanych fotografickych tabuliek (kazda ta-
bulka je zlozena zo Styroch, pripadne troch kusov vzoriek mazanice, pod oznacenim I: A-D). Tie
obsahuju fotografie mazanice z roznych pohladov v kombinacii s dvojrozmernymi a trojrozmernymi
zobrazeniami konstrukénych foriem, ako aj ich trojrozmerné zobrazenia v predpokladanych real-
nych polohach v ramci daného objektu.
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Tabela 2. Opisna cast mazanice (vlastnosti a tvar mazanice).

Prir. Cislo

Cislo objektu

Cislo
tab.

Vlastnosti mazanice

Tvar mazanice:
konstrukény prvok, omaz, vymaz, iné znaky

Brehov-Pod Velkym vrchom

1/2002

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm)
Vypal: stredny/silny
Earba: stredne oranZovotehlovo¢ervena

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou?), relativne rovny

Odtla¢ky: z jednej strany
* spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: paralelnost’
* konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: PO/odtlacky — dodato¢né mechanické
poskodenie; destrukéné sekundarne deformo-
vanie

1/2002

Material:

« kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm)
Vypal: stredny/silny
Farba: stredne oranzovotehlovo&ervena

Povrchova uprava: x
Odtlacky: z jednej strany
* spoésob upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: x
« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlaéok — destrukéné sekundarne de-
formovanie

2A/2002

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm)
Vypal: stredny
Farba: sivooranzovo-tehlovo¢ervena

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou?), relativne rovny

Odtlacky: z jednej strany
» spésob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: x
* konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: PO — destrukéné sekundarne defor-
movanie

2A/2002

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm)
Vypal: stredny
Farba: stredne Sedooranzova

Povrchova uprava: x
Odtla¢ky: z jednej strany
* spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: x
* konstruk¢né detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlacok — deStrukéné sekundarne de-
formovanie

2A/2002

Material:

« kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (J do 2,5 mm)
Vypal: stredny
Earba: stredne Sedooranzova

Povrchova uprava: x
Odtlagky: z jednej strany
» spdsob upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: paralelnost, pletenie
« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlaéok — destrukéné sekundarne de-
formovanie

2A/2002

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (3 do 2,5 mm)
Vypal: stredny/silny
Farba: stredne Sedooranzova

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou?), relativne rovny

Odtlacky: x
* spésob Upravy: x
« druh rekonstrukcie: x
« konstrukéné detaily: x
« stopy uprav: x

Iné znaky: PO — deformovanie ziarom (jemné de-
formovanie povrchu)

Kagov-Sarkan

1/2011 sektor Z
(hi. 80-110 cm)

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm)
Vypal: stredny
Earba: stredne Sedooranzovéa

Povrchova uprava: x

Odtlacky: z dvoch stran
* spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: paralelnost, krizenie,
predsadenie (?)
* konstrukéné detaily: kombinovana vazba (?)
« stopy Uprav: x

Iné znaky: odtlacky — destrukéné sekundarne de-
formovanie
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(hi. 80110 cm)

- = ) Cislo . ) Tvar mazanice:
Prir. Cislo Cislo objektu Vlastnosti mazanice S Lo ; -
tab. konstrukény prvok, omaz, vymaz, iné znaky
Material: Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
» kompaktnost: stredne kompaktny kou — liniové odtlacky prstov), relativne rovny
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm) | Odtlacky: z jednej strany
Vypal: stredny * spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
2 1/?011 sektor Z _ Farba: bledooranzova « druh rekonstrukcie: paralelnost’
(hl. 80-110 cm) * konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: PO/odtlacky — dodato¢né mechanické
poskodenie; destrukéné sekundarne deformo-
vanie
Material: Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
« kompaktnost: stredne kompaktny kou/slamou), relativne rovny
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm) | Odtlacky: x
Vypal: stredny * spdsob Upravy: x
3 1/2011 sektor Z - Farba: stredn)t,a oranzovotehlovocervena . dFr)uh reko‘:létrl):kcie: X

« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: PO — dodatoc¢né mechanické posko-
denie; destrukéné sekundarne deformovanie

Presov, ¢ast Solivar, poloha Ch

melové-Ticha dolina

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm)
Vypal: stredny/silny

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou?), relativne rovny

Odtlagky: z jednej strany
» spésob upravy: jednoduchy (nOD)

1 18/2009 - Farba: sivooranzovo-tehlovocervena « druh rekonstrukcie: paralelnost, pletenie
* konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: PO — deStrukéné sekundéarne defor-
movanie; dodato¢né mechanické poskodenie
Material: Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
» kompaktnost: stredne kompaktny kou?), mierne preliaceny
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm) | Odtla¢ky: z jednej strany
Vypal: stredny/silny * spésob upravy: jednoduchy (nOD)
Farba: sivooranzovo-tehlovo¢ervena « druh rekonstrukcie: paralelnost, pletenie
« konstrukéné detaily: x
2 18/2009 - « stopy uprav: x
Iné znaky: PO — deformovanie vysychanim (jem-
né misovité deformovanie plo§ného povrchu);
deformovanie zZiarom (deformovanie povrchu,
nerovnosti na povrchu); destrukéné sekun-
darne deformovanie; dodato¢né mechanické
poskodenie
Material: Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
» kompaktnost: stredne kompaktny kou?), mierne preliaceny
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm) | Odtlacky: z jednej strany
Vypal: stredny/silny * spdsob upravy: jednoduchy (nOD)
Farba: sivooranzovo-tehlovocervena « druh rekonstrukcie: paralelnost (?), pletenie
3 18/2009 _ . konétrykénéj detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlacky — deformovanie vysychanim;
deformovanie Ziarom (deformovanie povrchu,
nerovnosti na povrchu); destrukéné sekun-
darne deformovanie; dodato¢né mechanické
poskodenie
Material: Povrchova uprava: x
« kompaktnost: stredne kompaktny Odtlagky: z jednej strany
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm) * spdsob upravy: jednoduchy (nOD)
Vypal: stredny/silny « druh rekonstrukcie: paralelnost, predsadenie
4 18/2009 _ Farba: sivooranzovo-tehlovocervena « konstrukéné detaily: x

« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlacky — deformovanie Zziarom
(deformovanie povrchu, nerovnosti na povr-
chu); destrukéné sekundarne deformovanie;
dodato&né mechanické poskodenie
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Tabela 2. Pokracovanie.

JOZEF DURIS

Farba: sivooranzovo-tehlovocervena

Prir. & . ) Cislo ) ) Tvar mazanice:
rir. Cislo Cislo objektu Vlastnosti mazanice « . , o
tab. konstrukény prvok, omaz, vymaz, iné znaky
Material: Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
» kompaktnost: stredne kompaktny kou?), mierne prelia¢eny/deformovany
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (J do 1 mm) | Odtlacky: z jednej strany
Vypal: stredny/silny * spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
Farba: sivooranzovo-tehlovo¢ervena « druh rekonstrukcie: paralelnost, predsadenie
5 18/2009 - « . S
« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: PO/odtlacky — deformovanie Ziarom
(deformovanie povrchu, nerovnosti na povrchu);
dodato€né mechanické poskodenie
Material: Povrchova uprava: x
» kompaktnost: stredne kompaktny Odtla¢ky: z dvoch stran
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm) * spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
Vypal: stredny/silny « druh rekonstrukcie: x
6 18/2009 - e X « . M . P
Farba: sivooranzovo-tehlovocervena * konstrukéné detaily: krizenie
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtla¢ky — destrukéné sekundarne de-
formovanie
Material: Povrchova uprava: x
» kompaktnost: stredne kompaktny Odtlacky: z jednej strany
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 1 mm) * spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
7 18/2009 _ Vypal: stredny/silny « druh rekonstrukcie: paralelnost, pletenie (?)

« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: odtlacky — destrukéné sekundarne de-
formovanie; dodato¢né mechanické poskodenie

Sarigské Michalany-Fedelemka

61/1982

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (& do 2,5 mm)
Vypal: stredny/silny
Earba: sivooranzovo-tehlovoc¢ervena

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou — liniové odtlacky prstov), preliaceny
Odtlacky: z jednej strany
« sposob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: paralelnost’
« konstrukéné detaily: ukon¢enie nOD v stene
« stopy Uprav: olamanie, osekanie
Iné znaky: PO — umyselné deformovanie; PO/od-
tlacky — dodato¢né mechanické poskodenie;
destrukéné sekundarne deformovanie

Velka Lomnic

a-Burchbrich

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (d do 2,5 mm)
Vypal: stredny

Povrchova uprava: x

Odtlacky: z jednej strany
* spdsob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekonstrukcie: x

Farba: stredne oranzovotehlovoéervena

1 2/1965 - Farba: stredne sivooranzova * konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x
Iné znaky: odtlacok — deStrukéné sekundéarne de-
formovanie
Zemplinske Hradiste-VySné Hosaky
Material: Povrchova uprava: x
« kompaktnost: stredne kompaktny Odtlagky: z jednej strany
« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (J do 2,5 mm) » spdsob upravy: jednoduchy (nOD)
1 7b/1994 _ Vypal: stredny/silny « druh rekonstrukcie: paralelnost’

« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: odtlaéok — deStrukéné sekundarne de-
formovanie

Zemplinske Kop¢&any-byvaly hospodarsky dvor JRD

3/1960

Material:

» kompaktnost: stredne kompaktny

« zrnitost: jemna napl. hl. + anor. zr. (3 do 2,5 mm)
Vypal: stredny/silny
Farba: stredne oranZovotehlovogervena

Povrchova uprava: z jednej strany, hladeny (ru-
kou/slamou), mierne preliaceny

Odtlacky: z jednej strany
* spésob Upravy: jednoduchy (nOD)
« druh rekons$trukcie: paralelnost, pletenie
« konstrukéné detaily: x
« stopy Uprav: x

Iné znaky: PO — deformovanie vysychanim (de-
formovanie povrchu, jemné misovité prehnutie)
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Tabela 3. Metrickd ¢ast mazanice (metrické hodnoty priemerov a vzdjomnych vzdialenosti jednotlivych konstrukénych
foriem).

Cislo Metricke Metrické Ciselné Ciselné
Prir. &islo Cislo objektu Priemer nOD hodnoty hodnoty pre m Ciselné hodnoty ||'=
tab. hodnoty hodnoty 4
pre OD PO
Brehov-Pod Velkym vrchom
1.rek. @ 1,0 cm p.d. 5,6 cm . 1xPO:1,9cm
! 1/2002 T | 2.rek.@23cm - p.§ 40cm | 1X%0d4cm 2.5¢cm 2xPO: 1,6 cm
2 1/2002 - 1.rek. @ 1,8 cm - - - - -
1 2A/2002 — | t.rek.@14cm - p.d.7.5cm - 5.0cm | 4, P0:3,3/4,1 cm
p.$.5,7cm 4,2 cm
2 2A/2002 - 1.rek. @1,2cm - - - - -
1.rek. 30,8 cm .
3 2A/2002 - 2. rek. @ 0.6 cm - - 1x2:01¢cm - -
4 2A12002 - - - p-d.7.0cm - - -
p.S.5,5cm
Kasov-Sarkan
1.rek. @ 1,4 cm 1x2:03cm
2.rek. @ 1,2 cm 2x3:0,5¢cm
1/2011 sektor Z ’ ’ ’ 3x4:0,2cm
1 f - 3.rek. @ 1,4 cm - - - -
(hl. 80-110 cm) 1 x 4-5: vz. dot.
4.rek. @ 1,5cm
5 rek. @ 14 om 2 X 4-5: vz. dot.
: : ’ 3 x4-5: vz. dot.
1/2011 sektor Z 1.rek. @1,3cm p.d.55cm . 1xPO: 1,6 cm
2 (hi.80-110cm) | ~ | 2.rek.@1,2cm - p.§.33cm | 1X2%0.2cm 3.0cm 2xPO:2,1cm
3 1/2011 sektor Z _ _ _ p.d.6,3cm _ _ _
(hi. 80-110 cm) p.$.4,8cm
PreSov, ¢ast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina
1.rek. @ 1,3 cm 1%x2:200cm 6,0 cm 1x PO: 3,3/5,0 cm
1 18/2009 _ 2.rek. @2,0cm B p.d. 16,5 cm 2% 3j 0‘6 cm 3,0cm 2 xPO:0,7/6,2 cm
3.rek. @2,3cm p.$.11,0cm 3x 4', 1’1 cm 5,5cm 3 xPO: 1,5/3,5cm
4.rek. @2,2cm T 3,5cm 4 xPO:1,3/1,8 cm
1.rek. @ 1,5cm . 2,0cm 1xPO:1,5/2,5¢cm
2 18/2009 - | 2.rek.@1,5cm - P g' }8’8 zrr: ;ig g'g 22 2,5cm | 2xPO:2,0/3,5cm
3.rek. @ 1,6 cm p-s. 10, Y 3,5¢cm 3xP0O:1,0/2,4cm
1.rek. @ 2,0cm p.d.9,5cm . 5,0cm 1x PO: 3,0/5,5¢cm
3 18/2009 = | 2.rek. @ 1,7 cm - p. & 6cm 1x2:0.7 cm 6,5cm | 2xPO: 4,0/5,9 cm
1.rek. @1,5cm .
4 18/2009 - 2. rek. @ 1.0 om - - 1x2:2,0cm - -
1.rek. @ 1,3cm p.d. 11,5cm . 1xPO:1,3/1,7 cm
5 18/2009 ~ | 2.rek. @ 1,0 cm - p.8.55cm | | XZ2/350m 5em 2xPO: 1,0/2,1 cm
1.rek. @ 1,5cm .
6 18/2009 - 2. rek. @ 2.2 om - - 1x 2: vz. dot. - -
1.rek. @ 1,8 cm .
7 18/2009 - 2. rek. @ 1.5 om - - 1x2:0,3cm - -
Sarigské Michalany-Fedelemka
1.rek. @ 1,6 cm p.d. 14,0 cm . 1xP0O:2,5¢cm
1 61/1982 = | 2.rek. @ 1,3 cm - 0.8.78cm | 1X%02cm 25¢m 2x PO: 2,0 cm
Velka Lomnica-Burchbrich
1 2/1965 ‘ - ‘ 1.rek. @ 1,8 cm ‘ - ‘ - - - -
Zemplinske Hradiste-Vysné Hosaky
1.rek. @1,2cm .
2.rek. @2,0cm ;ié g'g gm
1 7b/1994 - 3.rek. @ 1,6 cm - - s - -
3x4:0,3cm
4.rek. @ 1,6 cm 4 x5 0.6cm
5.rek. @ 1,2cm x99,
Zemplinske Kop&any-byvaly hospodarsky dvor JRD
1.rek. @ 1,2cm 1%2:0.3 cm 1xP0:1,2/2,0cm
2.rek. 30,6 cm p.d.9,3cm s 2xP0O:2,5/3,4cm
1 3/1960 ~ | 3.rek.@2,0cm - p.5.6,3 cm gii; ?g gx 85cem | 5. p0:2/2.2.0 cm
4.rek. @ 1,6 cm C 4 xPO:2,0cm
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Tabela 4. Funk¢énd definicia mazanice (funkéna interpretacia, funkéné uplatnenie konstrukénych prvkov v architekttre
domu a priestorové smerovanie v konstrukcii domu).

Prir. &islo Cislo objektu Cislo tabulky Funkéna interpretacia jednotlivych kusov

Brehov-Pod Velkym vrchom

variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)

1 1/2002 - variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 1: stena, horizontalny smer KP

2 1/2002 - variant 2: stena, vertikalny smer KP

1 2A/2002 _ variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 1: stena, horizontalny smer KP

2 2A/2002 - variant 2: stena, vertikalny smer KP
variant 1: stena, horizontalny smer KP

3 2AJ2002 - variant 2: stena, vertikalny smer KP

4 2A/2002 - stena, (PO, VNS.v1)

Kasov-Sarkan

1 1/2011, sektor Z (hi. 80110 cm) - stena, horizontalny/vertikalny smer KP

variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)

2 1/2011, sektor Z (hl. 80-110 cm) - variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)

3 1/2011, sektor Z (hi. 80-110 cm) - stena, (PO, VNS.v1)

PresSov, ¢ast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina

variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)

L 18/2009 - variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)

2 18/2009 _ variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)

3 18/2009 _ variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 1: stena, horizontalny smer KP

4 18/2009 - variant 2: stena, vertikalny smer KP

5 18/2009 B variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)
variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)

6 18/2009 - stena, horizontalny/vertikalny smer KP

7 18/2009 _ variant 1: stena, horizontalny smer KP

variant 2: stena, vertikalny smer KP

Sarigské Michalany-Fedelemka

1 61/1982 — stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)

Velka Lomnica-Burchbrich

variant 1: stena, horizontalny smer KP

1 2/1965 - variant 2: stena, vertikalny smer KP

Zemplinske Hradiste-Vy$né Hosaky

variant 1: stena, horizontalny smer KP

1 7b/1994 - variant 2: stena, vertikalny smer KP

Zemplinske Kopc&any-byvaly hospodarsky dvor JRD

variant 1: stena, horizontalny smer KP + (PO, VNS.v1)

! 8/1960 - variant 2: stena, vertikalny smer KP + (PO, VNS.v1)

V metodike vyskumu mazanice ma vysokui vypovednti hodnotu predovsetkym sekundarne
umiestnenie mazanice (in situ) v nalezovych okolnostiach. Takato forma poskytuje objektivne detailné
konstrukéné informacie a vytvara moznost zostavenia konkrétnej rekonstrukcie objektu, kedze odzr-
kadluje uzavreté nalezové okolnosti, resp. odhaluje jednorazovy zanikovy horizont stavby. Tercidrne
umiestnenie mazanice, a to postupnd dlhodoba destrukcia, resp. dodato¢né narusenie sekundarnej
polohy mazanice, ¢i uz prirodnymi, alebo antropogénnymi vplyvmi, ma mensiu vypovednt hodnotu,



VYHODNOTENIE VYBERU MAZANICE ZO SIDLISK BADENSKE] KULTURY NA VYCHODNOM SLOVENSKU 201

Tabela 5. Vysvetlivky.

anor. zr. anorganické zrnka
Cislo tab. Cislo tabulky
vz. dot. vzajomny dotyk dvoch opracovanych alebo neopracovanych driev
> | max. maximalna
N4
= -
EE napl. hl. naplavena hlina
X
D | prir. &islo prirastkové Cislo
p.d. pomocna dizka
p. S. pomocna Sirka
VNS.v1 vonkajSia strana (vonkajsi variant, tzv. exteriérovy)
P prutovina: @ 0,51 — 2,5 cm (pripadne od @ 0,2/0,3 cm)
> T tyCovina: @ 2,51 — 5,5 cm (pripadne od & 2,1 cm)
N4
el gulatina: @ 5,51 — 20,0 cm pripadne viac
14
R $tiepané drevo
|
5 PO plos$ny — povrchovy omaz (vonkajsi/vnutorny omaz steny) respektive povrchova omietka
-
<
o | oD opracované drevo (tvori drevenu konstrukciu, na ktoru sa aplikuje hlineny vymaz)
z
nOD neopracované drevo (tvori drevenu konstrukciu, na ktoru sa aplikuje hlineny vymaz)
KP konstrukény prvok (tvori drevenu konstrukciu, na ktoru sa aplikuje hlineny vymaz)
;B‘g‘f‘t‘gé:‘ zakryvenie plochy povrchového omazu na mazanici
pomyselné pokracovanie tvaru konstrukéného prvku na mazanici alebo pomyselné znazornenie rovnej alebo zakryvenej
---------- plochy povrchového omazu
plocha vznika vtlacanim vihkej mazanice do Skary medzi dva architektonické prvky (nedmyselne vyhladeny povrch
S| mazanice bez kontaktu s ostatnymi prvkami steny, pri€¢om povrch pdésobi ako ukonceny)
4
< . . - < . - . o
r%: O frontalny pohlad na pravdepodobny vyskyt konstrukéného prvku: prutovina/ty€ovina/gulatina
L
5 M symbolicky znak pre absenciu alebo symbolicky znak pre vzajomny vztah (napriklad 1 x 2: 1,5 cm; rozumej vzdialenost
8 medzi kon$trukénym prvkom €. 1 a €. 2)
o
E (0] priemer neopracovaného dreva, pripadne priemer anorganickych zrniek
@)
rek. @ nezachovany cely priemer — tzv. rekonstruovany priemer
I meranie rozstupov odtladkov opracovaného a neopracovaného dreva
_H_ meranie vzdialenosti medzi klasickym ploSnym povrchovym omazom a medzi plochou, vznikajiucou vtlaéanim vihkej
mazanice do $kary medzi dva architektonické prvky
|If meranie vzdialenosti medzi odtlackami a ploSnym povrchovym omazom (VNS.v1/VNS.v2)

avsak do urcitej miery taktieZ pouzitelnti. Mazanica tohto charakteru poskytuje len zaZené informacie
priamo naviazané na jednotlivé kusy bez moznosti ich blizSieho prepojenia na konkrétne sidliskové
objekty. Pre ucelené rekonstrukcie stavieb st zachované konstrukéné odtlacky na mazanici, v kom-
binacii s ojedinele sa vyskytujucimi uzavretymi nalezovymi okolnostami spéalenych destrukcii hli-
nenych vymazov pravekych sidliskovych objektov, jednozna¢ne najvhodnejsie. Navyse niet pochyb,
Ze s architektonickymi rekonstrukciami tizko stivisia aj samotné podorysné dispozicie sidliskovych
objektov. Jednotlivé zistenia z odtlackov mazanice je teda potrebné neustale porovnavat a konfronto-
vat s existujucimi pddorysmi, ktoré poskytuju dalsi informacny rozmer (tvar stavby, velkost stavby,
princip konstrukcie zakladovej bazy, statické rieSenie a staticky limit stavby, nepriame poukazovanie
na konkrétne konstrukcné rieSenia nadzemnej casti stavby atd.), pripadne blizSie usmernenia celkové-
ho pohladu na praveku architektaru.
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Obr. 1. Brehov-Pod Velkym vrchom. 1 — objekt 1/2002; 2a — objekt 2A/2002; 2b — celkovy pohlad na komplex objektov
2A-2C/2002 (Horvdthovd 2004, 67, 68, obr. 7: 1, 8; 2007, 78, 83; tab. 10, 15; 2010, 166, 171, tab. X; XV; Horvdithovi/Hreha 2015b,
27). Foto E. Horvathova. Legenda: a — siva piescito-hlinita vrstva; b — hneda hlinito-piescita vrstva; c — vypln objektu;
d - podlozie; e — ¢repy; f — kamene; g — stena sondy; h — os; i — ryha, j - situacny povrch terénu; k — popol.

OPIS NALEZOVYCH OKOLNOSTI DOTKNUTYCH SIDLISKOVYCH OBJEKTOV
BADENSKE] KULTURY NA VYCHODNOM SLOVENSKU

Brehov-Pod Velkym vrchom

* Objekt 1/2002 (obr. 1: 1; sidliskova jama bez blizSieho urcenia, dodato¢ne odpadova; terciarna poloha mazanice).
Zachované Cast preskiimaného objektu mala pozdizny tvar s maximalnymi rozmermi na povrchu 270 x 126 cm.
Nepravidelné dno dosahovalo hibku 40-54 ¢m, pri¢om priblizne v strede objektu sa od hnedej pies¢ito-hlinitej
vrstvy az ku dnu nachadzali nepravidelne zhluky kameniov a ¢repov (Horvithovd 2004, 53). Samotna vypln objektu
obsahovala okrem rdéznorodého materidlu aj drobné fragmenty mazanice (Horvdthovd 2004, 53).

e Objekt 2A/2002 (obr. 1: 2a, 2b; destrukcia klenby pece; sekundarna poloha mazanice).
Objekt bol stcastou komplexu objektov (preskiimany na ploche 480 x 260 cm), pozostavajtci z troch objektov ba-
denskej kultury 2A-2C/2002, a to konkrétne z destrukcie hlinenej kupolovitej klenby pece (2A/2002), zasobnej jamy
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(2B/2002) a zhluku mazanicovej amorfnej destrukcie (2C/2002 — terciarne pohodeny odpad; Horvdthovd 2003, 54;
2004, 53, 54, 57, Horvithovd/Hreha 2015a, 62; 2015b, 25). Je moZzné, Ze komplex objektov mohol byt sucastou jedného
vacsieho objektu (resp. jednej zrubovej stavby), ktorého podorys sa ale nepodarilo objavit (Horvdthovd 2003, 54;
Horvdthovd/Hreha 2015a, 62; 2015b, 25). V bezprostrednom okoli komplexu 2A-2C/2002 sa totiz vyskytovali zosku-
penia vacsich kamenov (Horvithovd 2004, 57).

Kupolovita pec (objekt 2A/2002) s rozmermi destrukcie pece/jamy 112 x 108 cm a hibkou 17 cm (ako aj maximalnej
hlbky 97 cm) mala neprav1delny ovélny pddorys a do podloZia mierne zahfbené dno. To bolo neprav1de1ne vylozené
vacsimi a mensimi ¢repmi, bez Specidlne upraveného estrichu, pricom aj jej obvod bol s¢asti spevneny fragmentmi
keramiky a mensimi kamenmi (Horvdthovd 2004, 53, 57; 2007, 42, 43; 2010, 27; Horvdthovd/Hreha 2015b, 25). V severnej
Casti tesne nad dnom sa v mieste prerusenia klenby nachadzali kamene a volny priestor medzi nimi naznacoval
otvor. Z jej destrukcie sa nedalo nezistit, ¢i mala aj horny otvor na odvod plynov (Horvithovd 2004, 53, 57; 2007, 42;
2010, 27; Horvdthovd/Hreha 2015b, 25). V Casti destrukcie vymazanej klenby, ktora miestami dosahovala hrubku az
29 cm, boli dokonca zjavné odtlacky prutenej vypletanej konstrukcie, ale zapadna najzachovalejsia cast klenby
dosahovala iba hrubku 5-8 cm (Horvdthovad 2004, 53; 2007, 42; 2010, 27; Horvathovad/Hreha 2015b, 25). Pod vrstvou ma-
zanice sa nachadzala hneda hlinito-piescita vrstva, ktora okrem zlomkov keramiky obsahovala aj dal$iu mazanicu,
kamene a ojedinele kalcinované fragmenty kosti, pricom zoskupenie vac¢$ich kameriov bolo aj v okoli samotnej pece
(Horvdthovd 2004, 53). E. Horvathova takuto pec zaraduje do typu XV, ktory reprezentuju pece kruhového alebo
ovalneho podorysu s mierne Zahlbenym dnom a hlinenou kopulovitou klenbou (napr. Brehov, Stranska, Velka
Lomnica, Zemplinske Kopcany; Horvdthovd 2007, 42; 2010, 27).

Kasov-Sarkan

 Objekt 1/2011 (sektor Z, hibka 80-110 cm; predpoklad: stavebna jama, dodato¢ne odpadov; terciarna poloha ma-
zanice).
Sidliskovy objekt, lokalizovany v sektore Z (v hibke 80-110 cm), mal asymetricky tvar a dosahoval pomerne velké
rozmery, pri¢om jeho nepravidelné dno bolo na viacerych miestach zahlbené (Horvithovd/Hreha 2015b, 56). Vo vypl-
ni sa okrem r6znorodého nalezového inventara objavili aj fragmenty mazanice (Horvdthovd/Hreha 2015b, 56).

Presov, cast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina

Na ostroznej vyvySenine sa nachadza opevnené sidlisko badenskej kultury (Horvdthovd 2009;
Horvdthovd/Tirpdk 2012, 120). Vysledky terénneho vyskumu spolu s ddtami geofyzikalnej prospekcie
potvrd1h unikatnost nalezovej situacie s doloZenou radovou zdstavbou vnatorného arealu osady, pri-
¢om pravidelny systém usporiadania objektov bol rozpoznany aj pozdiz vonka]s1eho obvodu fortifika-
cie (Horvdthovd 2009; Horvdthovd/Tirpik 2012, 120). Na geofyzikalnej mape st dokonca viditelné magne-
tické anomalie, ktoré sa daju zaradit do troch skupin, a to konkrétne liniové anomalie polkruhovitého
tvaru, ktoré indikuju priebeh fortifika¢ného systému, dalej vacSie symetrické s priemerom nad 5 m,
indikujuce pravdepodobne objekty, ako sti napr. destrukcie obytnych ¢i hospodarskych stavieb, pece,
prepalené vrstvy zeme. A nakoniec mensie symetrické anomalie s priemerom 1 az 2 m, ktoré indi-
kujt jamy vratane objektu 18/2009 alebo tepelné zariadenia (Horvdthovd/Tirpdk 2012, 125, 127, obr. 6).
D4 sa predpokladat, Ze geofyzikdlne anomalie (s rozmermi nad 5 m), zaznamenané len v zapadnej
Casti opevneného sidliska, mézu konkrétne predstavovat pozostatky centralnych zrubovych stavieb
(Horvdthovd/Tirpak 2012, 123).

e Objekt 18/2009 (obr. 2: 1; mensia anomalia kruhového az ovalneho tvaru — sidliskova jama bez blizsieho urcenia;
tercidarna/sekundarna? poloha mazanice).
Sidliskovy objekt mal mierne nepravidelny kruhovy tvar az ovalny, s priemerom asi 100/120 cm (bez uvedenia
hibky). Nachédzal sa na vnttornej strane v bezprostrednom okoli opevnenia, v priestore viacerych pomerne ma-
lych anomalii ovalneho a kruhového tvaru (vratane peci/ohnisk; Horvdthovd/Tirpdk 2012, 121, obr. 2). Prave tato
prvu liniu objektov situovanych v osade najblizsie k priekope tvorili destrukcie peci a ohnisk. Niektoré z tychto
tepelnych zariadeni boli kombinované s ovalnymi alebo okrthlymi jamami, mimoriadne bohatymi na keramic-
ky material (vratane objektu 18; Horvithovd/ Tirpdk 2012, 123). Nie je tiplné vylucené, zZe malé liniové anomalie —
kruhové/ovalne jamy (vratane objektu 18) mohli nejako suvisiet s destrukciou oplotenia pripadne funkéného
ohradenia. Tato predstava je nateraz jednoznacne sporna, ba dokonca to nepotvrdzuju, ale ani nevylucujui rozme-
ry jednotlivych jam (asi 60/100/110/120/150/170 cm; Horvithovd 2009; Horvdthovd/Tirpdk 2012). Samotna fortifikacia
sa pravdepodobne skladala z vonkajsej priekopy a priamo paralelne situovaného valu, ktorého sticastou bola aj
oporna liniova drevend konstrukcia vypletanej steny (resp. liniového oplotenia/ohradenia) s hlinenym vymazom
a plosnym povrchovym omazom (Horvdthovd 2009; Horvithovd/ Tirpdk 2012). NavySe pomerne malé geofyzikalne
anomalie (jamy) ovalneho alebo kruhového tvaru, ktoré sa nachddzali prevazne bezprostredne v okoli opevnenia,
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ako aj vypln priekopy, obsahovali velké mnozZstvo technickej mazanice s r6znymi formami a previazaniami
konstrukénych odtlackov (Horvdthovd 2009; Horvithovd/Tirpdk 2012). Nie je ale tplne vylucené, Ze mazanica z ob-
jektu 18, pochadzajtica zo SirSieho priestoru sidliska, stivisela skor so samotnymi konstrukciami nadzemnych
obytnych alebo obytno-vyrobnych stavieb.

Sarisské Michalany-Fedelemka

Stvrta stavebné faza na sidlisku objavila 43 sidliskovych objektov, vratane priekopy z badenskej kul-
tary (§i§ka 1988, 132, 133; 1998, 200). Ich obytné stavby sa nezistili (§i§ku 1983, 240), avsak s predpokladom
mali obytné objekty nadzemnu konstrukciu, mozno lahSieho stanového typu alebo zrubového charak-
teru (Siska 1982, 274; 1995, 47; 1998, 200). Moin}'l zrubovy charakter badenskych stavieb na lokalite prav-
depodobne indikuju aj zaklady (estrlchy) peci z plochych kamenov, ktoré boli situované v jednom rade
v rozstupoch od 5 do 11 m a stibeZne s nimi sa tiahol aj rad zasobnych jam, vyhibenych v blizkosti inych
peci (vratane objektu 61; Siska 1995, 48; 1998, 200). Préve kombinacia peci so zdsobnymi jamami a ich
pravidelné situovanie v dvoch stibeznych linidch umoznuje predpokladat radovt vystavbu zrubovych
stavieb na okraji strmého zrazu nad potokom (Siska 1995, 48; 1998, 200). Vypracované typolégia objek-
tov badenskej kultary z vychodného Slovenska umoznila sledovat situovanie a Vza]omne kombinécie
jednotlivych typov objektov na sidlisku v Sarisskych Michalanoch, kde bolo moZno nacrtntt situacnu
rekonstrukciu predpokladanych zrubovych stavieb (Horvdthovd 2007, 45; 2010, 27).

* Objekt 61/1982 (obr. 3: la—1c; destrukcia klenby pece, vratane sidliskovej odpadovej jamy; sekundarna poloha ma-
zanice).
Objekt sa javil ako jama ovalneho pddorysu s priemerom 190 cm, so zvislymi stenami a rovnym dnom v hibke
140-143 cm. V hornej casti objektu sa na ploche 70 x 120 cm zachovala destrukcia hlinenej klenby pece, ktora
pozostavala z tenkej vrstvy do Cervena prepdlenej hliny a stopy destrukcie klenby boli zistené aj po obvode jamy
(Horvidthoud 2007, 24, 42; 2010, 16, 26). Dokonca pod ¢astou destrukcie sa nachadzala vrstva popola bielej farby a za-
chované hibka pece dosahovala hodnotu 0-15 cm (Horvdthovd 2007, 24, 42; 2010, 16, 26). Autor vyskumu S. Sigka
objekt interpretoval ako pec (Horvdthovd 2007, 24; 2010, 16; Siska 1984). E. Horvathova toto tepelné zariadenie klasifi-
kovala ako typ XIV — hlinené pece situované v hornych ¢astiach zahibenych jam (Horvdthovd 2007, 41; 2010, 26).

Velka Lomnica-Burchbrich

Vysinna poloha s charakterom rie¢nej terasy bola najintenzivnejsie osidlena v obdobi badenskej kul-
tary (klasicky/neskory stupeny; Novotnd/Sojik 2013, 11-17, 221). V badenskom osidleni bolo celkovo na
lokalite zistenych niekolko objektov rézneho charakteru (zahibené i nadzemné) mozno hospodérskej
i obytnej funkcie, ako aj ohniska/pece, stojace mimo obydli (Novotnd/Sojik 2013, 221). Niektoré objekty je
mozné spdjat s pribytkami s nadzemnou zrubovou konstrukciou (Novotnd/Sojik 2013, 221).

* Objekt 2/1965 (obr. 4: 1a, 1b; predpoklad: sidliskova predpecna jama — dodatoc¢ne odpadova; tercidrna/sekundarna?
poloha mazanice).
Sidliskové jama sa nachadzala v rozsirenom juhozépadnom rohu sondy 1965, v nalezovej hibke 55/57 cm od tirov-
ne povrchu (Novotnd/Sojik 2013, 33, 34, 37). Samotna jama 2 mala nepravidelny podorys amorfného tvaru (s max.
rozmermi 200 x 270 cm) a nerovne/prehacene dno s viacerymi priehlbfiami v r6znych castiach objektu, pricom
celkovo zasahovala do hlbky 80 cm od trovne povrchu (Novotnd/Sojik 2013, 33, 34, 37). V bezprostrednej blizkosti sa
nachadzali malé, ale vyrazne husté koncentracie kamenov a v okolitom priestore sa identifikoval plosny, pomerne
riedky vyskyt kamenov (Novotnd/Sojik 2013, 33, 34). Kumulacia kameriov s ¢iastocnym vymazom na juhozapadnom
okraji jamy predstavuje pravdepodobne zvysok pece alebo spalenisko z ohniska. Nie je vSak isté, ¢i predpokladané
spalenisko s jamou suvisi, alebo ¢i tato jama porusovala spalenisko ohniska/pece, a tym by medzi nimi existoval
Casovy rozdiel (Novotnd/Sojik 2013, 37). Vo vyplni jamy sa okrem rdznorodého nalezového inventdra objavili aj
fragmenty mazanice (Novotnd/Sojik 2013, 37). V uvedenej sonde sa dokonca objavila aj dalsia nepravidelnd jama 1,
do ktorej opit zasahovalo vykurovacie zariadenie. Tato zdvojena situacia sa moZe interpretovat ako predpecné
jamy jednotlivych peci. Podstatna destruovana ¢ast mazanice z nalezovych situdcii mohla plnit funkciu hlineného
vymazového spojiva v dlazkach jednotlivych ohnisk alebo pochddzala z hlinenych vymazov obvodovych vypleta-
nych konstrukcii kupolovych plastov peci (vratane analyzovanej vzorky mazanice). Na tychto kusoch mazanice sa
dokonca objavuje vrstvenie plosného povrchového omazu, ¢o je dokladom viacnasobného obnovovania povrcho-
vého omazu, nanasaného na hlinené vymazy kupolovych stien peci alebo ide o dékaz opakovaného vymazavania
dldzok ohnisk. Medzi tepelnymi zariadeniami prevladali ohniska so starostlivo vylozenym dnom z kamennych
okruhliakov a vymazanych hlinou. Pri niektorych z nich (aj s ohfadom na vécsie mnozstvo mazanice) mozno pred-
pokladat, Ze iSlo povodne o pece prekryté hlinenou kupolou (Novotni/Sojik 2013, 221).
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Obr. 3. Sarigské Michalany-Fedelemka. 1a — situaény plan presktimanej Casti sidliska badenskej kuttry, objekt 61/1982
oznaceny Cervenou kruznicou; 1b — objekt 61/1982; 1c - vysek z celkového pldnu preskiimaného sidliska, objekt 61/1982
oznaceny Cervenou kruznicou (Horvdthovd 2007, 70, 83, tab. 2; 15; 2010, 158, 171, tab. II; XV; Siska 1995, celkovy plan).

Legenda: a — ¢repy; b — kamene; ¢ — popol; d — os; e — lokalizacia predpokladanych stavieb.
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Obr. 4. Velka Lomnica-Burchbrich. 1a — plan sondy 10 x 4/1965 v hibke sterilného podlozia 57 cm, objekt 2/1965 oznace-
ny ¢ervenou kruznicou; 1b — objekt 2/1965, sonda 10 x 4/1965 v hlbke 60 cm (Novotnd/Sojik 2013, 34, 35, obr. 22: 2; 23: 2).
Legenda: a — kamene; b — zoskupenie kamenov; ¢ — profily; d — linie objektu.
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Da sa predpokladat, ze celkova urbanizacna zastavba badenského sidliska sa sustredovala do kruhu
a kopirovala veniec opevnenia z hlineného nasypu spevneného kamennymi okruhliakmi a z palisady,
resp. skor ohrady ¢i vypletaného oplotenia, ktoré mohlo byt vymazané hlinou a u zakladovej patky
spevnené kamenmi (Novotnd/Sojik 2013, 221). Na lokalite bolo v badenskom osidleni zistenych niekolko
objektov rozneho charakteru (zahfbené i nadzemné) mozno hospodarskej i obytne] funkcie, ako aj ohnis-
ka/pece, stojace mimo obydli (Novotnd/Sojik 2013, 221). Niektoré objekty je mozné spajat s pribytkami
s nadzemnou zrubovou konstrukciou (Novotnd/Sojak 2013, 221). V strede na nezastavanej ploche tohto
opevneného sidliska, urcenej pre denny zivot dediny a kultové obrady, tam kde sa zaroven v prevaznej
miere sustredovala cela komunita sidliska, sa taktiez kumulovali vyssie uvedené ohniska a kupolové
pece na pripravu jedal alebo vypalovanie keramiky (Novotnd/Sojik 2013, 221).

Zemplinske Hradiste-Vysné Hosaky

* Objekt 7b/1994 (obr. 2: 2; predpoklad: sidliskova predohniskova jama — dodatocne odpadova; terciarna poloha ma-
zanice).
Samotny objekt bol rozpoznany az v priebehu vyskumu objektu tiszapolgarskej kultary 7a/1994 (Horvithovd/Chova-
nec 2006, 131). Ob]ekt 7b/1994 mal v hornej ¢asti takmer kruhovy podorys s priemerom 275 cm a nachadzal sa v hib-
ke 50-175 cm, pri¢om od hibky 80 cm sa jeho steny prudko zazili a odtial takmer zvislo prechadzali k rovnému dnu
(obr. 2: 2, profil C-D; Horvithovi/Chovanec 2006, 131). Vyplii objektu pozostavala z bloku ¢iernej prepalenej hliny so
stopami popolovych vrstiev a v jej dolnej Casti sa nachadzala zltohnedd hlina spolu s fragmentmi keramiky, ktora
poskytla dokaz o existencii vplyvov kultiry Cotofeni s badenskym osidlenim na vychodnom Slovensku (Horvdtho-
vd 2007, 137; 2010, 90; Horvdthovd/Chovanec 2006, 131). Sucastou vyplne objektu, okrem iného nalezového inventara,
boli aj vacsie kusy mazanice s odtlackami prutia (Horvdthovd/Chovanec 2006, 131).

Zemplinske Kopcany-byvaly hospodarsky dvor JRD

Sidlisko badenskej kulttry na polykulturnej lokalite predstavuje Siesty kulturny horizont, v ramci
ktorého S. Siska upozornuje na systematickt a planovant vystavbu (Horvdthovd 2004, 55; Siska 1975-1976,
231-236; 1989, 171, 172).

Objekt 3/1960 (obr. 5: 1a, 1b; &iastoéne zahibena vyrobno-hospodérska stavba lahkej konstrukcie alebo zastresenia;
sekunddrna? poloha mazanice).
Nepravidelna zahfbené a podorysné dispozicia objektu obdiZnikového az ovélneho tvaru so zaoblenymi rohmi,
ktora dosahovala rozmery 5,6 x 2,1 m (orientacia objektu pozdlznou osou v smere S-] az SSV-]JZ; Horvithovd 2004,
50, 55; 2007, 33, 34; 2010, 23; Siska 1966, 52). V jednej tretine dizky mierne zahibenej zikladovej jamy (bez pritomnosti
ohniska) sa nachadzal priecne 51tuovany Vystupok ktory rozdeloval objekt na dve nerovnako vel'ké nepravidelné
pozdlzne plochy/Casti (severna mensia a juzna vicsia). Nerovné aZ stuptiovité zahfbenie j jamy obidvoch j ]e) Casti
dosahovalo maximalne hibku 70 ecm (Siska 1966, 52; Horvithovd 2004, 50, 55; 2007, 33, 34; 2010, 23). KedZe prva vrstva
objektu sa nachadzala uz v éernozemi, zistili sa po obvodovych pozdiznych stranach jamy, resp. na okraji samot-
ného zahibenia objektu, iba tri malé kolové jamky (dve na zapadnej strane a jedna na vychodnej strane), ktorych
priemery dosahovali rozpétie 5-6 cm a hibka mala rozpétie 812 cm (Horvithovi 2004, 50, 55; 2007, 33, 34; 2010, 23;
Siska 1966, 52).

E. Horvathova objekt 3 klasifikovala ako typ IX (bez pritomnosti ohniska; Horvithovd 2007, 33, 34;
2010, 23). Podobné typy mensich zahibenych objektov obhckov1teho/ehpsov1teho tvaru s ¢lenenym stup-
nov1tym dnom a s men$imi kolovymi jamkami alebo aZ va&$imi stipovymi jamami po uz$ich stranach
pozname aj z badenského osidlenia na sidliskdch vo Velkej Lomnici (Novotny 1972, 11), Nitrianskom
Hradku a v Sarovciach (Horvdthovd 2004, 55; 2007, 34; 2010, 23; Némejcovd-Paviikovd 1964, 180; Novotny
1958, 609). Badatel'ka konstatovala, Ze stopy nie prilis stabilnej a po obvode objektu situovanej kolovej
konstrukcie, poukazujtcej na jej povodné zastreSenie, dovoluju predpokladat jeho prechodné, mozno
len sezénne vyuzivanie. Objekty tohto typu mohli byt vyuzivané na Specifické a mozno aj hospodarske
ucely. Absencia ohnisk alebo vykurovacich zariadeni v nich a v ich najbliZSom okoli, ako aj ich pomerne
malé rozmery, nedovoluje povazovat tieto objekty za pozostatky pribytkov (Horvithovi 2004, 55; 2007,
33, 34; 2010, 23). Naopak S. Siska objekt 3 interpretoval ako pribytok (Horvdthovd 2004, 55; Siska 1966, 52;
1975-1976, 233-234). V ramci prehodnotenia interpretacie objektov zo Zemphnskych Kopdian je dolezité
upriamit pozornost hlavne na komplex pozdiznych nepravidelne zahibenych jam 24A—24D (Horvithovd
2004, 55; 2007, 33, 34; 2010, 23; Siska 1966, 52; 1975, 104; 19751976, 232, 233). Prave tie S. Sika spéjal s ob-
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Obr. 5. Zemplinske Kopcany-byvaly hospodarsky dvor JRD. 1a — situa¢ny plan preskiimanej casti sidliska badenskej
kulttry, objekt 3/1960 oznaceny cervenou kruznicou; 1b — objekt 3/1960 (Horvdthovd 2004, 63, obr. 3; 2007, 69, 75, tab. 1; 7;
2010, 157, 163, tab. I; VII). Legenda: a — kolova jamka; b — miesto nélezu celej nadoby; ¢ — fragmenty kamenného zarnova.

jektom 3 a vacsiu cast objektov z komplexu jam 24A-24D opét oznacoval za pribytky alebo objekty hos-
podarskeho razu aj napriek tomu, ze v ich blizkosti sa nezistili Ziadne stopy kolovych jamiek (Horvithova
2004, 55; 2007, 33, 34; 2010, 23; Siska 1966, 52; 1975, 104; 1975-1976, 232, 233). S. Siska komplex jam (objekty
24A-D) a objekt 3 povazoval za jeden funkény celok, ktory vytvaral zaoblent osov liniu a akoby rozde-
loval sidlisko na dve polovice, pricom mohlo ist o kruhovt (alebo polkruhovt) zastavbu s priemerom asi
150~160 m (Horvdthovd 2004, 55; Sika 1975, 104). Naopak E. Horvathova konstatuje, Ze minimalne objekty
24A-24D nevykazuju ziadne prvky, charakteristické pre takéto typy objektov (obytny/hospodarsky cha-
rakter) a jedine ¢im vzbudzuju pozornost je systém ich usporiadania, ktory v ramci vtedajSej komunity
snad spinial uréity vyznam (Horvdthovd 2004, 56, 58). K takymto zaverom neskor dospel aj S. Siska (1995,
47, 48; Horvdthovd 2004, 58). Na druhej strane E. Horvathova vyhodnotila, Ze ak na sidlisku v Zemplin-
skych Kopcanoch boli budované nadzemné zrubové stavby s vntutornym vykurovacim zariadenim, tak
je pravdepodobné, Ze obytny aredl sa povodne nachadzal na vychodnej Casti osady, kedZe len tu sa pece
vyskytovali (napr. objekt 25; Horvdthovi 2004, 58). Urcity systém usporiadania osady naznacuju aj pripad-
né hospodarske jamy situované v zapadnej Casti plochy, preto je mozné, Ze presktimany sidliskovy aredl
v Zemplinskych Kopc¢anoch naozaj naznacuje urcita planovanua vystavbu (Horvdthovd 2004, 58).
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FUNKCNE DEFINOVANIE VZORIEK MAZANICE
A VYHODNOTENIE ICH KONSTRUKCNYCH FORIEM
V ARCHITEKTURE SIDLISKOVYCH OBJEKTOV

Brehov-Pod Velkym vrchom

e Objekt 1/2002 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. I: A).

Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).

Stredne velky a stredne aZ silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, relativne rovnym, exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol asi hladeny rukou. Na po-
vrchovom omaze st taktieZ stopy po deStrukénom sekundarnom deformovani, ako aj stopy po dodatoénom mecha-
nickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy spdsob tpravy neopracovaného dreva a tvoria
horizontalnu (variant 1; pratovina/pratovina) alebo vertikalnu paralelnost (variant 2; prutovina/pratovina). Na
odtlackoch st1 opdtovne stopy po destrukénom sekunddrnom deformovani, ako aj stopy po dodatoénom mechanic-
kom poskodeni.

Relativne husto radené formy konstrukénych prvkov st dokladom zlozitejsich previazani, ktoré
tvoria Struktaru réznorodého vypletu obvodovych stien, a ktoré mohli v kone¢nom dosledku spolu
tvorit klasicky vyplet tzv. Flechtwerk. Predpokladany vyplet pratoviny bol mozno kombinovany s pa-
ralelnostou dolozenej prutoviny a zaroven klasicky orientovany do horizontalneho pripadne vertikal-
neho smeru, pomedzi pravdepodobnti horizontalne alebo vertikalne orientovanu tycovinu. Uvedené
formy prvkov boli teda sticastou zlozitejsej struktary konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete
obvodovych stien, ktorti vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych
linii z dolozenej prutoviny, ako aj z predpokladanej ty¢oviny a gulatiny. Fragment sa da situovat do
vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu, pricom sa funkcne definuje ako hlineny vymaz steny
s povrchovym omazom.

* Objekt 1/2002 (p. ¢. 2; tabela 1-4).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackom dochovanym na jednej strane. Kon-
Strukény prvok vymazu ma jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva a tvori jednoducht horizontalnu
(variant 1; pratovina) alebo vertikalnu (variant 2; pratovina) liniu, ktora pravdepodobne plnila pomocny oporny
charakter v obvodovych stenach. Na odtlacku st stopy po destrukénom sekundarnom deformovani.

Zrejme neuplny konstrukény prvok mohol byt stucastou zlozitejsej struktary konstrukénych previa-
zanl plosnej fixacnej siete obvodovych stien, ktort1 vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsade-
nych, pletenych a krizenych linii z dolozenej prutoviny, pripadne z predpokladanej ty¢oviny a gulatiny.
Je teda zjavné, ze konstrukcny prvok bol sticastou roznorodej struktiry vypletu obvodovych stien. Frag-
ment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu, pricom sa funkcne definuje ako
hlineny vymaz steny.

e Objekt 2A/2002 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. I: B).
Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).
Stredne velky a stredne vypaleny fragment mazanice s odtlackom zachovanym na jednej strane a s jednostrannym,
relativne rovnym exteriérovym plosnym omazom, ktory bol asi hladeny rukou. Na povrchovom omaze st taktieZ
stopy po destrukénom sekundarnom deformovani. Konstrukény prvok vymazu ma jednoduchy sposob tipravy ne-
opracovaného dreva a tvori jednoduchti horizontdlnu (variant 1; pratovina) alebo vertikdlnu (variant 2; pratovina)
liniu, ktora pravdepodobne plnila pomocny oporny charakter v obvodovej stene kupoly pece.

Najskor netiplny konstrukény prvok mohol byt stcastou zlozitejSej Struktury konstrukénych previa-
zani zaoblenej (klenutej) fixacnej siete kupolovitej obvodovej steny, ktort vytvaral systém vzajomne pa-
ralelnych, predsadenych, pletenych a kriZenych linii z doloZenej pruatoviny, pripadne z predpokladanej
tycoviny. Je teda zjavné, ze takyto konstrukény prvok bol sticastou réznorodej Struktiary vypletu kupo-
lovitej obvodovej steny pece. Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu
a funkéne sa definuje ako hlineny vymaz steny s povrchovym omazom.

e Objekt 2A/2002 (p. ¢. 2; tabela 1-4).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne vypaleny fragment mazanice s odtlackom zachovanym na jednej strane. Konstrukény
prvok vymazu ma jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva a tvori jednoduchti horizontalnu (variant 1;
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prutovina) alebo vertikdlnu (variant 2; prutovina) liniu, ktora asi plnila pomocny oporny charakter v obvodovej
stene kupoly pece. Na odtlacku su stopy po destrukénom sekunddarnom deformovani.

Mozno netiplny konstrukény prvok mohol byt sticastou zlozitejsej Struktary konstrukénych previa-
zanli zaoblenej (klenutej) fixacnej siete kupolovitej obvodovej steny, ktort1 vytvaral systém vzajomne pa-
ralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii z dolozenej pratoviny, pripadne z predpokladanej
tycoviny. Takyto konstrukény prvok bol stcastou réznorodej strukttry vypletu kupolovitej obvodovej
steny pece. Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu, pricom sa funkc¢ne
definuje ako hlineny vymaz steny.

* Objekt 2A/2002 (p. ¢. 3; tabela 1-4; tab. I: C).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane. Konstrukcéné
prvky vymazu maji jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva a tvoria horizontalnu paralelnost a ho-
rizontalne pletenie (variant 1; prutovina/prutovina) alebo vertikdlnu paralelnost a vertikalne pletenie (variant 2;
prutovina/pratovina). Na odtlackoch st stopy po destrukénom sekunddrnom deformovani.

Relativne husto radené forma konstrukénych prvkov bola opatovne dokladom zlozitejsich konstruke-
nych previazani, ktoré tvoria strukturu klasického vypletu (Flechtwerk) obvodovej steny kupoly pece.
Samotny vyplet pratoviny bol v tomto pripade jednoznacne kombinovany s paralelnou dolozenou pra-
tovinou a bol typicky orientovany, resp. vpleteny do horizontalneho pripadne vertikalneho smeru, a to
pomedzi pravdepodobnti horizontalne alebo vertikalne orientovanti predpokladanti tycovinu. Uvedené
formy konstrukcnych prvkov boli asi sticastou zlozitejSej Struktary konstrukénych previazani zaoblenej
(klenutej) fixacnej siete kupolovitej obvodovej steny, ktortt vytvaral systém vzajomne paralelnych, pred-
sadenych, pletenych a krizenych linii z doloZenej pratoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny. Fragment
sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu, pricom sa funkéne definuje ako hlineny
vymaz steny.

* Objekt 2A/2002 (p. ¢. 4; tabela 1-4; tab. I: D).
(stena, PO)
Stredne velky a stredne aZz silno vypéleny fragment mazanice s jednostrannym, relativne rovnym exteriérovym
plosnym povrchovym omazom, vyhladenym rukou alebo slamou, ktory mozno pochadzal z klenutej obvodovej
steny kupoly pece (bez blizsich konstrukénych prvkov). Povrchovy omaz je deformovany ziarom (jemné deformo-
vanie plosného povrchu). Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu (bez bliZsich
konstrukénych prvkov) a funkéne sa definuje ako povrchovy omaz steny.

Kasov-Sarkan

e Objekt 1/2011, sektor Z (hfbka 80-110 cmy; p. €. 1; tabela 1-4; tab. II: A).
Reédlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne vypéleny fragment mazanice s odtla¢kami zachovanymi na dvoch stranach. Konstrukéné
prvky vymazu maju jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva. Tvoria horizontalnu paralelnost, vertikal-
nu paralelnost a vzdjomné horizontdlno-vertikalne kriZenie, pripadne vzdjomné horizontalno-vertikdlne predsa-
denie (pratovina/pratovina). Na odtlackoch st stopy po destrukénom sekundarnom deformovani.

Husto radené formy konstrukénych prvkov st dokladom zlozitejSich konstrukénych previazani, kto-
ré tvoria Struktaru réznorodého vypletu obvodovych stien a spolu tvoria aj klasicky vyplet (Flechtwerk).
Predpokladany vyplet pratoviny bol totiz asi kombinovany s paralelnou doloZenou pruatovinou a zéro-
ven bol klasicky orientovany do horizontalneho pripadne vertikdlneho smeru, pomedzi pravdepodobnu
horizontalne alebo vertikdlne orientovanu tycovinu. Uvedené formy konstrukénych prvkov boli teda
sucastou zlozitejSej Struktury konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete obvodovych stien, ktora
vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a kriZenych linii z doloZenej pratoviny,
ako aj z predpokladanej ty¢oviny a gulatiny. Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej
stene objektu. Funkéne sa definuje ako hlineny vymaz steny.

e Objekt 1/2011, sektor Z (hfbka 80-110 cm; p. €. 2; tabela 1-4; tab. II: B).
Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).
Stredne velky a stredne vypaleny fragment mazanice s odtlackami zachovanymi na jednej strane a s jednostran-
nym, relativne rovnym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol asi hladeny rukou (liniové odtlacky
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prstov). Na povrchovom omaze st stopy po destrukénom sekundarnom deformovani, ako aj stopy po dodatocnom
mechanickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy spdsob tpravy neopracovaného dreva
a tvoria horizontalnu (variant 1; pratovina/pratovina) alebo vertikalnu paralelnost (variant 2; prutovina/pruto-
vina). Na odtlackoch su taktiez stopy po destrukénom sekundarnom deformovani, ako aj stopy po dodato¢nom
mechanickom poskodeni.

Relativne husto radené formy konstrukcnych prvkov st dokladom zlozitejSich previazani, ktoré tvo-
ria Strukttru réznorodého vypletu obvodovych stien, a ktoré mozno v kone¢nom doésledku spolu tvoria
aj klasicky vyplet (Flechtwerk). Predpokladany vyplet pratoviny bol mozno kombinovany s paralelnos-
tou dolozenej prutoviny a zaroven klasicky orientovany do horizontalneho pripadne vertikalneho sme-
ru, a to pomedzi pravdepodobnt horizontalne alebo vertikdlne orientovanu tycovinu. Uvedené formy
prvkov boli teda sticastou zlozitejSej Struktury konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete obvo-
dovych stien, ktort vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii
z dolozenej prutoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny a gulatiny. Fragment mazanice sa da pravde-
podobne situovat do vertikdlnej polohy v obvodovej stene objektu a funkéne sa definuje ako hlineny
vymaz steny s povrchovym omazom.

e Objekt 1/2011, sektor Z (hibka 80-110 cmy; p. €. 3; tabela 1-4; tab. II: C).
(stena, PO)
Stredne velky a stredne vypaleny fragment mazanice s jednostrannym, relativne rovnym exteriérovym plosnym
povrchovym omazom, ktory bol pravdepodobne vyhladeny rukou alebo slamou. Na povrchovom omaze st opat
stopy po destrukénom sekunddrnom deformovani, ako aj stopy po dodatocnom mechanickom poskodeni. Frag-
ment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu (bez blizsich konstrukénych prvkov), pricom
sa funkcéne definuje ako povrchovy omaz steny.

Presov, cast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina

e Objekt 18/2009 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. III: C).

Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).

Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, relativne rovnym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol mozno hladeny rukou. Po-
vrchovy omaz je deformovany vysychanim (jemné misovité deformovanie plosného povrchu) pripadne Ziarom
(deformovanie povrchu a nerovnosti). Na povrchovom omaze st aj stopy po deStrukénom sekunddrnom deformo-
vani a po dodatocnom mechanickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maju jednoduchy spdsob tipravy neo-
pracovaného dreva, pricom tvoria horizontalnu paralelnost a horizontélne pletenie (variant 1; pratovina/pruatovina)
alebo vertikalnu paralelnost a pletenie (variant 2; prautovina/ prutovina).

Husto radend forma konstrukénych prvkov bola dokladom zloZitejSich konstrukénych previazani,
ktoré tvoria Struktiru klasického vypletu (Flechtwerk) desStruovanej liniovej steny oplotenia pripad-
ne funkéného ohradenia. Samotny vyplet pratoviny bol v tomto pripade kombinovany s paralelnou
prutovinou a typicky orientovany, resp. vpleteny do horizontalneho pripadne vertikalneho smeru, a to
pomedzi pravdepodobnti horizontalne alebo vertikalne orientovant predpokladand tyc¢ovinu. Uvedené
formy konstrukcénych prvkov boli asi sucastou zlozitejSej Struktury konstrukénych previazani plosnej
fixacnej siete liniovej steny oplotenia, pripadne funkéného ohradenia, ktort vytvaral systém vzajomne
paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii z doloZenej prutoviny, ako aj z predpokladanej
tyCoviny (nie je vylicena ani pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny). Fragment sa da situovat do ver-
tikalnej polohy v obvodovej stene objektu. Funkéne sa definuje ako hlineny vymaz steny s povrchovym
omazom.

* Objekt 18/2009 (p. ¢. 2; tabela 1—-4; tab. II: D).

Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).

Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, mierne preliacenym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol hladeny rukou. Povr-
chovy omaz je deformovany vysychanim (jemné misovité deformovanie plosného povrchu), pripadne Ziarom
(deformovanie povrchu, nerovnosti), pricom na povrchovom omaze su aj stopy po destrukénom sekundarnom
deformovani a po dodato¢nom mechanickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy sposob
Upravy neopracovaného dreva, tvoria horizontalnu paralelnost a horizontalne pletenie (variant 1; prautovina/pruto-
vina) alebo vertikdlnu paralelnost a pletenie (variant 2; pratovina/prutovina).
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Husto radena forma konstrukénych prvkov bola dokladom zlozitejsich previazani, ktoré tvoria struktu-
ru klasického vypletu (Flechtwerk) destruovanej liniovej steny oplotenia pripadne funkéného ohradenia.
Samotny vyplet pratoviny bol v tomto pripade kombinovany s paralelnou dolozenou prutoviny a bol ty-
picky orientovany, resp. vpleteny do horizontalneho pripadne vertikalneho smeru, a to pomedzi pravde-
podobnti horizontdlne alebo vertikalne orientovant predpokladant tycovinu. Uvedené formy konstruke-
nych prvkov boli asi sticastou zlozitejsej Struktiiry konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete liniovej
steny oplotenia pripadne funkéného ohradenia, ktort1 vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsade-
nych, pletenych a krizenych linii z doloZenej pratoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny (nie je vylicena
ani pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny). Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej
stene objektu a funkéne sa definuje ako hlineny vymaz steny s povrchovym omazom.

* Objekt 18/2009 (p. ¢. 3; tabela 1-4; tab. III: A).

Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).

Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, mierne preliacenym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol hladeny rukou. Povrcho-
vy omaz je deformovany vysychanim (jemné misovité deformovanie plosného povrchu) pripadne Ziarom (defor-
movanie povrchu, nerovnosti na povrchu). Na povrchovom omaze st taktieZ stopy po destrukénom sekundarnom
deformovani, ako aj stopy po dodato¢nom mechanickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy
spOsob upravy neopracovaného dreva a tvoria horizontalne pletenie, pripadne aj horizontalnu (variant 1; pratovi-
na/prutovina) ¢i vertikalnu paralelnost (variant 2; prutovina/prutovina), alebo vertikdlne pletenie. Rovnako aj na
odtlackoch st deformacné stopy sposobené vysychanim, pripadne ziarom (deformovanie povrchu, nerovnosti na
povrchu), ako aj stopy po sekunddrnom deformovani a stopy po dodato¢nom mechanickom poskodeni.

Husto radena forma konstrukénych prvkov bola dokladom zloZitejSich konstrukénych previazani,
ktoré tvoria strukttaru klasického vypletu (Flechtwerk) deStruovanej liniovej steny oplotenia, pripadne
funkéného ohradenia. Samotny vyplet pratoviny bol v tomto pripade kombinovany s paralelnou dolo-
Zenou prutovinou a bol typicky orientovany, resp. vpleteny do horizontalneho pripadne vertikalneho
smeru, a to pomedzi moznu1 horizontalne alebo vertikalne orientovant predpokladanti ty¢ovinu. Uvede-
né formy konstrukénych prvkov boli azda sucastou zloZzitejsej Struktury konstrukénych previazani plos-
nej fixacnej siete liniovej steny oplotenia alebo funkcéného ohradenia, ktort vytvaral systém vzajomne
paralelnych, predsadenych, pletenych a kriZenych linii z doloZenej pruatoviny, ako aj z predpokladanej
tyCoviny (nie je vylacend ani pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny). Fragment sa da situovat do
vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu, pri¢om sa funkcne definuje ako hlineny vymaz steny s po-
vrchovym omazom.

* Objekt 18/2009 (p. ¢. 4; tabela 1-4).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanym na jednej strane. Kon-
strukéné prvky vymazu maju jednoduchy sposob tipravy neopracovaného dreva. Tvoria horizontalnu paralelnost
a predsadenie (variant 1; pratovina/pratovina) alebo vertikdlnu paralelnost a predsadenie (variant 2; prutovina/
prutovina). Na odtlackoch sti deformacné stopy sposobené ziarom (deformovanie povrchu, nerovnosti na povrchu),
ako aj stopy po sekunddrnom deformovani a po dodatoénom mechanickom poskodeni.

Relativne husto radené formy konstrukcénych prvkov st dokladom zlozitejSich konstrukénych pre-
viazani, ktoré tvoria Strukturu réznorodého vypletu destruovanej liniovej steny oplotenia pripadne
funkéného ohradenia, a ktoré mohli v konecnom dosledku spolu tvorit klasicky vyplet (Flechtwerk).
Predpokladany vyplet prutoviny bol asi kombinovany s paralelnostou doloZenej pratoviny a zaroven
klasicky orientovany do horizontalneho ¢i vertikalneho smeru, pomedzi pravdepodobnt horizontalne
alebo vertikalne orientovant ty¢ovinu. Uvedené formy prvkov boli pravdepodobne sticastou zlozitejSej
struktury konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete liniovej steny oplotenia, pripadne funkéného
ohradenia, ktort vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii z do-
lozenej prutoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny (nie je vylticena ani pritomnost opornej polgulatiny
a gulatiny). Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu a funkcne sa defi-
nuje ako hlineny vymaz steny.

e Objekt 18/2009 (p. ¢. 5; tabela 1-4; tab. III: B).
Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).
Stredne velky a stredne az silno vypéleny fragment mazanice s odtlackami zachovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, mierne prelia¢enym az deformovanym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol
asi hladeny rukou. Povrchovy omaz je deformovany Ziarom (deformovanie povrchu, nerovnosti na povrchu).
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Na povrchovom omaze st stopy po destrukénom sekundarnom deformovani, ako aj stopy po dodatoénom mecha-
nickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy sposob tpravy neopracovaného dreva. Tvoria
horizontalnu paralelnost a predsadenie (variant 1; prutovina/prutovina) alebo vertikdlnu paralelnost a predsadenie
(variant 2; pratovina/pratovina). Na odtlackoch stt deformacné stopy spdsobené Ziarom (deformovanie povrchu,
nerovnosti na povrchu), ako aj stopy po destrukénom sekundarnom deformovani a dodato¢nom mechanickom
poskodeni.

Relativne husto radené formy konstrukénych prvkov st dokladom zlozitejsich previazani, ktoré tvo-
ria Strukttiru réznorodého vypletu destruovanej liniovej steny oplotenia pripadne funkéného ohrade-
nia, a ktoré mohli v kone¢nom dosledku spolu tvorit klasicky vyplet (Flechtwerk). Predpokladany vyplet
pratoviny bol mozno kombinovany s paralelnostou dolozenej prutoviny a zaroven klasicky orientovany
do horizontalneho pripadne vertikalneho smeru, pomedzi pravdepodobnti horizontalne alebo vertikal-
ne orientovanu tycovinu. Uvedené formy konstrukénych prvkov boli mozno stcastou zlozitejsej Struktu-
ry konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete liniovej steny oplotenia popripade funkéného ohrade-
nia, ktorti vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii z doloZenej
prutoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny (je mozna pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny). Frag-
ment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu a funkéne sa definuje ako hlineny
vymaz steny s povrchovym omazom.

* Objekt 18/2009 (p. ¢. 6; tabela 1-4).
Redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na dvoch stranach. Kon-
Strukéné prvky vymazu maji jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva, pricom tvoria vzajomné horizon-
talno-vertikalne kriZenie (prutovina/prutovina). Na viacerych odtlackoch st stopy po destrukénom sekundarnom
deformovani.

Zrejme neuplna, krizenim previazana forma konstrukénych prvkov bola azda suicastou zlozitejSej
struktary konstrukcie plosnej fixacnej siete liniovej steny oplotenia pripadne funkéného ohradenia, kto-
ra vytvaral systém vzajomne paralelnych, predsadenych, pletenych a krizenych linii z dolozenej pruto-
viny, ako aj z predpokladanej tycoviny. Nie je vylucena ani pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny.
Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu. Funkéne sa definuje ako hli-
neny vymaz steny.

* Objekt 18/2009 (p. ¢. 7; tabela 1-4).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanym na jednej strane. Kon-
Strukéné prvky vymazu maja jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva, pricom tvoria horizontalnu pa-
ralelnost a pripadné horizontéalne pletenie (variant 1; pratovina/pruatovina) alebo vertikalnu paralelnost a pripadné
vertikalne pletenie (variant 2; pratovina/pratovina). Na odtlackoch st stopy po sekunddrnom deformovani, ako aj
stopy po dodato¢nom mechanickom poskodeni.

Husto radend forma konstrukénych prvkov bola dokladom zloZitejSich konstrukénych previazani,
ktoré tvoria Strukturu klasického vypletu (Flechtwerk) destruovanej liniovej steny oplotenia pripadne
funkéného ohradenia. Samotny vyplet pratoviny bol kombinovany s paralelnou pratovinou a bol ty-
picky orientovany, resp. vpleteny do horizontdlneho pripadne vertikalneho smeru, a to pomedzi prav-
depodobnui horizontalne alebo vertikalne orientovant predpokladant tycovinu. Uvedené formy kon-
Strukénych prvkov boli asi sticastou zlozitejSej Strukttry konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete
liniovej steny oplotenia pripadne funkéného ohradenia, ktort vytvaral systém vzdjomne paralelnych,
predsadenych, pletenych a krizenych linii z doloZenej prutoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny (nie je
vylucend ani pritomnost opornej polgulatiny a gulatiny). Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy
v obvodovej stene objektu, pricom sa funkéne definuje ako hlineny vymaz steny.

Sarisské Michalany-Fedelemka

* Objekt 61/1982 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. IV: A).
Redlna poloha (stena, PO).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym preliaenym az deformovanym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol pravdepodob-
ne hladeny rukou (liniové odtlacky prstov). Boli zretelne viditeIné liniové odtlacky prstov, ktoré akoby vytvarali



VYHODNOTENIE VYBERU MAZANICE ZO SIDLISK BADENSKE] KULTURY NA VYCHODNOM SLOVENSKU 215

liniové obvodové prstence na spodnej ¢asti klenby kupoly pece. Povrchovy omaz bol imyselne deformovany, resp.
modelovany rukami. Na povrchovom omaze su stopy po destrukénom sekundarnom deformovani, ako aj stopy
po dodatocnom mechanickom poskodeni. Konstrukéné prvky vymazu maji jednoduchy spdsob tipravy neopra-
covaného dreva a tvoria horizontdlnu paralelnost (prutovina/pratovina). Na odtlackoch konstrukénych prvkov
vidiet stopy ukoncenia prutoviny v konstrukcii steny, a to formou oldamanych alebo aj nahrubo osekanych koncov
jednotlivych pruatov. Takato konstrukéna situdcia systematicky rozmiestnenych vyc¢nelkov kratkych pratov vytva-
rala v podstate akysi fixacny systém, ktory lepsie ukotvil masu hlineného vymaz v obvodovej stene kupoly pece,
pricom jednotlivé praty mohli prechddzat aj rozmedzim vymazu/omazu a mohli tak zaroven vytvarat prienik
medzi vymazom a plosnym povrchovym omazom. Na odtlackoch st taktieZ stopy po destrukénom sekundarnom
deformovani, ako aj stopy po dodato¢nom mechanickom poskodeni.

Relativne husto radené formy prvkov st opéat dokladom zlozitejsich konstrukénych previazani, kto-
ré tvoria Struktaru réznorodého vypletu obvodovej steny kupoly pece, a ktoré v kone¢nom dosledku
spolu tvoria aj klasicky vyplet (Flechtwerk). Predpokladany vyplet prutoviny bol mozno kombinovany
s paralelnou dolozenou prutovinou a zaroven bol klasicky orientovany do horizontalneho pripadne ver-
tikalneho smeru, pomedzi pravdepodobnt horizontalne alebo vertikalne orientovanti ty¢ovinu. Takéto
konstrukéné horizontalne krizenie medzi prutovinou/prutovinou (pripadne vertikalne krizenie prato-
vinou/tycovinou) vytvaralo kolmicu na horizontalne pletenie medzi prutovinou/prutovinou, resp. skri-
Zena prutovina bola situovana kolmo na paralelne pletené odtlacky pratoviny (t. j. prechadzala kolmo
cez priestorovii hibku steny kupoly pece). Fragment sa da situovat do vertikélnej polohy v obvodovej
stene objektu a funkéne sa definuje ako hlineny vymaz steny s povrchovym omazom (moznost spodnej
cast klenby kupoly pece).

Velka Lomnica-Burchbrich

e Objekt 2/1965 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. IV: B).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne vypéleny fragment mazanice s odtlackom zachovanym na jednej strane. Konstrukény
prvok vymazu ma jednoduchy spdsob tipravy neopracovaného dreva a tvori jednoduchti horizontalnu (variant 1;
prutovina) alebo vertikdlnu (variant 2; pratovina) liniu, ktord pravdepodobne plnila pomocny oporny charakter
v obvodovych stenach. Na odtlacku st stopy po destrukénom sekundarnom deformovani.

Zrejme neuplny konstrukény prvok bol sucastou zlozitejSej Struktury konstrukénych previazani
plosnej fixacnej siete obvodovych stien, ktort vytvaral systém vzdjomne paralelnych, predsadenych,
pletenych a kriZzenych linii z doloZenej prutoviny, pripadne z predpokladanej tycoviny a gulatiny. Je teda
zjavné, ze konstrukcény prvok bol stucastou roznorodej Strukttry vypletu obvodovych stien. Fragment
sa da situovat do vertikdlnej polohy v obvodovej stene objektu, pricom sa funkéne definuje ako hlineny
vymaz steny.

Zemplinske Hradiste-Vysné Hosaky

* Objekt 7b/1994 (p. ¢. 1; tabela 1—4; tab. IV: C).
Variant 1-2: redlna poloha (stena).
Stredne velky a stredne az silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanym na jednej strane. Kon-
Strukéné prvky vymazu maju jednoduchy sposob tipravy neopracovaného dreva. Tvoria horizontdlnu paralelnost
(variant 1; pratovina/pratovina) alebo vertikalnu paralelnost (variant 2; pratovina/prutovina). Na odtlackoch st
stopy po destrukénom sekundarnom deformovani.

Husto radené formy konstrukénych prvkov st dokladom zlozitejsich konstrukénych previazani, kto-
ré tvoria Strukturu réznorodého vypletu obvodovych stien, a ktoré mohli spolu tvorit klasicky vyplet
(Flechtwerk). Ten bol kombinovany s paralelnou prutovinou a zaroven klasicky orientovany do horizon-
talneho pripadne vertikalneho smeru, pomedzi pravdepodobnu horizontalne alebo vertikalne oriento-
vanu tycovinu. Uvedené formy konstrukcnych prvkov boli sticastou zlozitejsej strukttiry konstrukénych
previazani plosnej fixacnej siete obvodovych stien, ktort1 vytvaral systém vzajomne paralelnych, pred-
sadenych, pletenych a krizenych linii z dolozenej prttoviny, ako aj z predpokladanej tycoviny a gulati-
ny. Fragment sa da situovat do vertikdlnej polohy v obvodovej stene objektu a funk¢ne sa definuje ako
hlineny vymaz steny.
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Zemplinske Kopcany-byvaly hospodarsky dvor JRD

* Objekt 3/1960 (p. ¢. 1; tabela 1-4; tab. IV: D).

Variant 1-2: redlna poloha (stena, PO).

Stredne velky a stredne aZ silno vypaleny fragment mazanice s odtlackami dochovanymi na jednej strane a s jed-
nostrannym, mierne preliacenym exteriérovym plosnym povrchovym omazom, ktory bol asi hladeny rukou ale-
bo slamou. Na povrchovom omaze st deformacné stopy spdsobené vysychanim (deformovanie povrchu, jemné
misovité prehnutie). Konstrukéné prvky vymazu maju jednoduchy sposob tpravy neopracovaného dreva. Tvo-
ria horizontalnu paralelnost a horizontalne pletenie (variant 1; pratovina/pratovina) alebo vertikalnu paralelnost
a vertikdlne pletenie (variant 2; prautovina/pratovina).

Husto radené forma konstrukénych prvkov bola opéat dokladom zloZitejSich konstrukénych previaza-
ni, ktoré tvoria Struktaru klasického vypletu obvodovych stien (Flechtwerk). Samotny vyplet pratoviny
bol jednoznacne kombinovany s paralelnostou doloZenej prutoviny a typicky orientovany, resp. vpleteny
do horizontalneho pripadne vertikalneho smeru, a to pomedzi pravdepodobnti horizontalne alebo verti-
kéalne orientovana predpokladanti tycovinu. Uvedené formy prvkov boli snad sucastou zloZitejsej Struk-
tary konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete obvodovych stien, ktorti vytvaral systém vzajomne
paralelnych, predsadenych, pletenych a kriZenych linii z doloZenej pruatoviny, ako aj z predpokladanej
tyCoviny a gulatiny. Fragment sa da situovat do vertikalnej polohy v obvodovej stene objektu. Funk¢ne
sa definuje ako hlineny vymaz steny s povrchovym omazom.

ZAVERECNE ZHODNOTENIE TECHNOLOGICKYCH, KONSTRUKCNYCH
A STAVEBNYCH POSTUPOV

Vybrané vzorky mazanice (tabela 1-4; tab. I: A) pochadzajuice z lokality Brehov-Pod Velkym vrchom
zo sidliskovej jamy bez blizSieho urcenia, dodato¢ne vyuzitej ako odpadova jama (objekt 1/2002; obr.
1: 1) boli lokalizované v tercidrnej polohe, takZe bez bliZSej nadvéaznosti na dany objekt alebo konkrétnu
podorysnu dispoziciu. Preto je otdzne, ¢i sa jednotlivé kusy mazanice viazali na uvedent jamu. Vzhla-
dom na sporny charakter daného sidliskového objektu je to malo pravdepodobné. Samotné konstrukéné
formy na mazanici z daného objektu poukazuju bud na rovnu, zaoblent, oporna alebo drevent kon-
Strukciu s réznorodou Struktarou vypletu vertikalnej pripadne klenutej obvodovej steny. V obidvoch
pripadoch boli s hlinenym vymazom a predpokladanym plosnym povrchovym omazom, pricom vyplet
bol tvoreny konstrukénymi prvkami jednoduchého spésobu tpravy neopracovaného dreva (prevazne
prutoviny). Analyzované vzorky mazanice asi pochadzali z nejakého povodne blizko situovaného vy-
robno-hospodarskeho objektu (napr. z klenby pece) alebo zo SirSieho priestoru sidliska situovanej kon-
Strukcie nadzemnej obytnej, pripadne vyrobno-hospodarskej stavby.

Vybrané vzorky mazanice (tabela 1-4; tab. I: B-D), ktoré pochadzali z lokality Brehov-Pod Velkym
vrchom, z destrukcie hlinenej kupolovitej klenby pece (objekt 2A/2002; obr. 1: 2a, 2b), boli lokalizované
v sekundarnej polohe, takze v priamej nadvaznosti na dany destruovany objekt. Je mozné, Ze jednotlivé
kusy mazanice sa priamo viazali na nalezovu situdciu destruovanej konstrukcie. Samotné konstrukéné
formy na mazanici z daného objektu poukazujii na zaoblenti opornti drevent konstrukciu s réznorodou
Strukttarou vypletu klenutej obvodovej steny s hlinenym vymazom a ploSnym povrchovym omazom.
Vyplet bol tvoreny konstrukénymi prvkami jednoduchého spdsobu tipravy neopracovaného dreva (pre-
vazne prutoviny). Dana konstrukéna podoba plnila pomocny oporny charakter fixacnej drevenej vyple-
tanej siete zo zaoblenej/zaklenutej obvodovej steny, kupoly pece.

Vybrané vzorky mazanice (tabela 1-4; tab. Il: A—C), pochadzajtice z lokality Kasov-Sarkan z predpo-
kladanej stavebnej jamy, dodato¢ne vyuZzitej ako odpadova jama (objekt 1/2011), boli lokalizované v ter-
ciarnej polohe bez bliZzSej nadvaznosti na dany objekt alebo konkrétnu pédorysnu dispoziciu. Je otazne,
¢i sa jednotlivé kusy mazanice viazali na uvedent jamu. Vzhladom na predpokladany charakter daného
sidliskového objektu je to malo pravdepodobné. Samotné konstrukéné formy na mazanici poukazuji na
drevenu konstrukciu s réznorodou Strukturou vypletu obvodovej steny s hlinenym vymazom a plos-
nym povrchovym omazom. Vyplet bol tvoreny konstrukénymi prvkami jednoduchého spdsobu tpra-
vy neopracovaného dreva (prevazne prutoviny), ktora ale zaroven vytvarala kombinovanua zloZitejSiu
Struktaru konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete, asi ploSne rozmernych obvodovych stien. Je
teda pravdepodobné, Ze analyzované vzorky mazanice pochadzali z nejakej pdvodne blizko situovanej
konstrukcie nadzemnej obytnej alebo vyrobno-hospodarskej stavby, pripadne nie je tiplne vyltcena aj
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moznost povodu z pomerne blizko situovaného vyrobno-hospodarskeho objektu (napriklad z objemnej
klenby pece).

Vybrané vzorky mazanice (tabela 1-4; tab. II: D; III: A-C), pochadzajtuice z lokality Presov, cast
Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina zo sidliskovej jamy bez blizsieho urcenia (18/2009; obr. 2: 1),
boli lokalizované v otaznej terciarnej alebo sekundarnej polohe, teda v spornej nadviznosti na dany
objekt alebo konkrétnu pddorysnt dispoziciu. Vzhladom na situovanie objektu v bezprostrednom
okoli opevnenia nie je vyltcené, Ze vzorky mazanice mohli stvisiet s destrukciou oplotenia, pri-
padne funkéného ohradenia. Samotné konstrukéné formy na mazanici z daného objektu poukazuja
na drevend konstrukciu s réznorodou strukttirou vypletu liniovej alebo obvodovej steny s hline-
nym vymazom a plosnym, povrchovym omazom. Vyplet bol tvoreny konstrukénymi prvkami jed-
noduchého spdsobu tpravy neopracovaného dreva (prevazne prutoviny), ktora zaroven vytvarala
kombinovanu zlozitejsiu struktiru konstrukénych previazani plosnej fixacnej siete, mozno plosne
rozmernych liniovych alebo obvodovych stien. Uvedené okolnosti pontikaji moznost, ze analyzova-
né vzorky mazanice pochadzaji zo sporného hlineného vymazu opornej drevenej vypletanej kon-
Strukcie liniovej steny (resp. funkéného oplotenia pripadne funk¢ného ohradenia). Hlineny vymaz
s povrchovym omazom na liniovej stene totiz neplnil len izolac¢ny charakter samotnej konstrukcie,
ale asi aj spevinioval drevenu konstrukciu liniového oplotenia, ktora bola zjavne sticastou opevnova-
cieho valu. Pravidelné situovanie objektov badenskej kulttry v linii nielen pozd{z vnuatorného (ale aj
vonkajsieho) obvodu priekopy a valu naznacuje na organizovanu sidliskovtl urbanizacna zastavbu
opevneného vyvyseného sidliska badenskej kultiiry na lokalite. Dokonca nie je vylicené, Zze mazani-
ca mohla pochadzat z nejakého blizkeho opevnenia situovanej konstrukcie nadzemnej obytnej ale-
bo vyrobno-hospodarskej stavby, pripadne aj z blizko situovaného vyrobno-hospodarskeho objektu
(napr. z klenby pece).

Vybrana vzorka mazanice (tabela 1-4; tab. IV: A), ktord pochadzala z lokality Sarisské Michalany-Fe-
delemka z destrukcie hlinenej kupolovitej klenby pece, vratane sidliskovej dodatocne odpadovej jamy
(objekt 61/1982; obr. 3: 1la—1c), bola lokalizovana v sekundarnej polohe (v priamej nadvéaznosti na dany
destruovany objekt). Vzorka mazanice sa pravdepodobne priamo viazala na nalezov situaciu destruo-
vanej konstrukcie. Hlinena klenba pece bola zaloZena az v hornej casti uz nepouzivanej jamy. Samotna
konstrukéna forma na mazanici z objektu poukazuje na zaoblent oporna drevent konstrukciu s roz-
norodou Strukturou vypletu klenutej obvodovej steny s hlinenym vymazom a plosSnym povrchovym
omazom (konkrétne mozno z destrukcie spodnej casti klenby kupoly pece). Vyplet bol tvoreny kon-
strukénymi prvkami jednoduchého sposobu tipravy neopracovaného dreva (prevazne prutoviny). Prave
viaceré kombinacie vypletu a krizenia prutoviny vytvarali Specifické konstrukéné previazanie, ktoré
kratke kusy prutoviny (fixaéné ty¢inky/koliky) zaroveti situovali kolmo na hibku steny kupoly pece.
Takto lticovito rozmiestnené kusy prutoviny vytvarali akysi fixacny systém, ktory lepsie ukotvil masu
hlineného vymaz v obvodovej stene kupoly pece. Dana konkrétna konstrukéna podoba plnila pomocny
oporny charakter fixacnej drevenej vypletanej siete zo zaoblenej/zaklenutej obvodovej steny, spodnej
casti kupoly pece.

Vybrana vzorka mazanice (tabela 1-4; tab. IV: B) pochadzajica z lokality Velka Lomnica-Burchbrich
z predpokladanej predpecnej jamy, dodatocne vyuzitej ako odpadova jama (objekt 2/1965; obr. 4: 1a, 1b),
bola lokalizovana v otaznej terciarnej alebo sekundarnej polohe (v spornej nadvaznosti na dany objekt
alebo konkrétnu pddorysnu dispoziciu). Avsak vzhladom na predpokladany charakter sidliskového ob-
jektu je to malo pravdepodobné. Navyse pri juhozapadnom okraji jamy sa zachovala kumulacia kame-
nov s ciastonym vymazom, o je azda zvysok pece alebo spalenisko z ohniska. V pripade vzajomnej
suvislosti sa jama moze interpretovat ako predpecnd jama hlinenej kupolovitej pece. Podstatna cast des-
truovanej mazanice z nej alebo z takejto nalezovej okolnosti by mohla pévodne plnit funkciu hlineného
vymazového spojiva dlazky ohniska (s vylozenym dnom z kamennych okruhliakov), alebo pochadzala
z hlineného vymazu obvodovej vypletanej konstrukcie kupolovitého plasta pece. Samotna konstrukcéna
forma na mazanici z daného objektu poukazuje na rovnd, pripadne zaoblenti opornti drevent konstruk-
ciu s roznorodou struktiirou vypletu vertikalnej alebo klenutej obvodovej steny. V obidvoch pripadoch
s hlinenym vymazom a predpokladanym plosnym povrchovym omazom, pricom vyplet bol tvoreny
konstrukénymi prvkami jednoduchého spdsobu tipravy neopracovaného dreva (prevazne prutoviny). Je
mozné, ze analyzovana vzorka mazanice pochadzala z povodne bezprostredne situovaného vyrobno-
-hospodarskeho objektu (napr. z uvedenej potencialnej klenby pece) alebo menej pravdepodobnejsie zo
sirSieho priestoru sidliska situovanej konstrukcie nadzemnej obytnej, pripadne vyrobno-hospodarskej
stavby:.
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Vybrana vzorka mazanice (tabela 1-4; tab. IV: C) pochadzajica z lokality Zemplinske Hradiste-Vysné
Hosaky z predpokladanej predohniskovej jamy, dodatocne vyuzitej ako odpadova jama (objekt 7b/1994;
obr. 2: 2), bola lokalizovana v terciarnej polohe (v priamej nadvédznosti na destruovany objekt). Avsak
vzhladom na predpokladany charakter sidliskového objektu je to malo pravdepodobné. Samotna kon-
Strukéna forma na mazanici poukazuje bud na rovnua pripadne zaoblenti opornt drevend konstrukciu
s roznorodou Struktarou vypletu vertikalnej obvodovej steny, alebo klenutej obvodovej steny. V obi-
dvoch pripadoch s hlinenym vymazom a predpokladanym plosnym povrchovym omazom bol vyplet
tvoreny konstrukénymi prvkami jednoduchého spésobu tipravy neopracovaného dreva (prevazne pru-
toviny). Analyzovana vzorka mazanice mozno pochadzala z nejakého povodne blizko situovaného vy-
robno-hospodarskeho objektu (napriklad z klenby pece) alebo zo SirSieho priestoru sidliska situovanej
konstrukcie nadzemnej obytnej, pripadne vyrobno-hospodarskej stavby:.

Vybrana vzorka mazanice (tabela 1-4; tab. IV: D), ktora pochadzala z lokality Zemplinske Kopcany-
-byvaly hospodarsky dvor JRD z mierne zahibenej zékladovej jamy (objekt 3/1960; obr. 5: 1a, 1b), bola
dodatocne vyuzita ako odpadové jama. Interpretovana ako ¢iastoéne zahfbena vyrobno-hospodarska
stavba Tahkej konstrukcie alebo zastresenia, bola lokalizovana v otaznej sekundarnej polohe, takze
v spornej, ale predpokladanej nadvaznosti na dany objekt alebo konkrétnu pédorysnt dispoziciu.
Konstrukeéné formy na mazanici z objektu poukazuji na drevent konstrukciu s roznorodou struktu-
rou vypletu obvodovej steny s hlinenym vymazom a plosnym povrchovym omazom. Vyplet bol tvo-
reny konétrukénymi prvkami jednoduchého spdsobu tipravy neopracovaného dreva (prevaine pruto-
viny), ktora zaroven vytvarala kombinovanu zlozitejSiu Struktaru konstrukénych previazani plosnej
fixacnej siete, ploéne rozmernych obvodovych stien. Samotna mierne zahibena zékladova jama (bez
pritomnosti ohniska), ktora v kombinacii s pravdepodobnou existenciou jednoduchej a lahkej vyple-
tane] drevenej stipovej konstrukcie s hlinenym vymazom a plo$nym povrchovym omazom (boli dolo-
Zené malé kolové jamky, ako aj pritomnost mazanice v odpadovom zésype jamy), mohla plnit funkciu
obvodovych ploénych stien. Tie mohli byt situované z troch stran s jednou otvorenou pozdiznou stra-
nou alebo situované iba z dvoch strdn s dvoma otvorenymi pozdiZnymi stranami, pripadne otvorenou
pozdiznou a priecnou stranou. Tym sa vytvorila priestorovo mald (pomerne tuzka) vyrobno-hospo-
dérska a ¢iasto¢ne zahibena stavba zemnicového charakteru s nadzemnou konstrukciou strechy azda
pultového typu (menej pravdepodobne sedlového typu). Nie je vsak vylucené, Ze malé kolové jamky,
nachédzajtice sa pri pozdiznych stenach, boli iba vertikalnymi nosnymi konstrukénymi pozostatka-
mi (bez suvislych obvodovych stien) pévodného zastresenia pultového typu. Na potencialnu vyssie
uvedent funkciu objektu nepriamo poukazuju aj nalezy z vyplne jamy a jej bezprostredného oko-
lia. Obytna funkcia plosne pomerne malého a konstrukcne iba provizérneho objektu bez pritomnosti
ohniska sa zjavne vylucuje. Je mozné, Ze analyzovana vzorka mazanice mohla pochadzat z lahkej
konstrukcie nadzemnej vyrobno-hospodarskej stavby alebo dokonca z nejakej inej blizko situovanej
konstrukcie stavby rovnakého alebo podobného charakteru. Nie je tiplne vyltcena aj moznost charak-
teru, napriklad z pomerne blizko situovaného vyrobno-hospodarskeho objektu (napr. z klenby pece),
a to vzhladom na stredny az silny vypal vzorky.

V interpretacnom sumare je teda zrejmé, Zze vo vsetkych pripadoch architektonickej rekonstrukcie
jednotlivych stavebno-konstrukcénych blokov a konstrukéno-architektonickych celkov, z vyssie uvede-
nych vyrobnych alebo hospodarskych objektov (spevnené ohniskd, kupolovité pece, vyrobno-hospo-
darske stavby lahkej konstrukcie/zastresenia), ¢i inak funkcne Specificky zameranych (napriklad liniové
oplotenie/ohradenie) sidliskovych objektov badenskej kulttiry na vychodnom Slovensku, sa v podstate
objavuju takmer rovnakeé alebo podobné technologické, konstrukéné a stavebné postupy (rieSenia), resp.
takmer zhodné architektonické typy stavebno-konstrukénych postupov. Ciastocné a netiplné architek-
tonické rekonstrukcie uvedenych sidliskovych objektov rézneho zamerania a funkcie (vratane podob-
nych, ¢i réznych tvarov a velkosti) sa navzajom odlisuju iba mensimi konstrukénymi obmenami. A to
napriklad pritomnostou/absenciou konstrukénych prvkov, previazani alebo foriem, pripadne niektoré
su doplnené Specifickymi technologicko-konstrukénymi prevedeniami.
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Tab. I. Brehov-Pod Velkym vrchom. Mazanica. A — objekt 1/2002-1; B — olv)jekt 2A/2002-1; C — objekt 2A/2002-3; D - objekt
2A/2002-4. Foto A. Zastawny, interpretacia a konstrukéna modeldcia J. Duris.
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Tab. II. Kadov-Sarkan. A — objekt 1/2011-1; B — objekt 1/2011-2; C — objekt 1/2011-3. Pre$ov, ¢ast Solivar, poloha Chmelové-
-Tichd dolina; D — objekt 18/2009-2. Mazanica. Foto A. Zastawny, interpretacia a konstruk¢na modelacia J. Duris.
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Tab. I1I. Presov, cast Solivar, poloha Chmelové-Ticha dolina. Mazanica. A - objekt 18/2009-3; B - objekt 18/2009-5; C - objekt
18/2009-1. Foto A. Zastawny, interpretacia a konstrukéna modeldcia J. Duris.
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Tab. IV. A — Sarigské Michalany-Fedelemka, objekt 61/1982-1; B — Velka Lomnica-Burchbrich, objekt 2/1965-1; C — Zem-
plinske Hradiste-Vysné Hosaky, objekt 7b/1994-1; D — Zemplinske Kopéany-byvaly hospodarsky dvor JRD, objekt
3/1960-1. Mazanica. Foto A. Zastawny, interpretacia a konstrukéna modelacia J. Duris.
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Evaluation of selected daub from the Baden culture settlements
in eastern Slovakia

Jozef Duris

Summary

A selection (selected collection) of unpublished (20) samples of prehistoric, Eneolithic daub with construction
imprints from several selected known sites of eastern Slovakia settled by the Baden culture is the primary infor-
mation source of the presented study. The article’s aim is to present results of their basic (shortened) analysis and
subsequent evaluation of construction forms (architectonic reconstruction of construction blocks or complexes).
The results of the analysis and evaluation of daub should later confront, confirm or deny the unilateral interpreta-
tion options of particular find contexts from relevant settlement features. On the other hand, this article does not
aim to bring extensive theoretical evaluation and complex mapping of construction techniques in a wider context.
It is necessary to process a larger amount of complete and extensive find assemblages of documented and deposited
daub in the whole available volume for such summarizing works with elements of synthesis.

The analysis and evaluation of the daub samples is based on methodological principles of the existent system
of descriptive and metrical description of prehistoric daub (Duris 2012, 195-247). The complex analysis of the daub
samples and its final form is summarized in clearly arranged analytical-informational tables (Tab. 1-4) providing
a wide range of various information allowing quick orientation and comparison of individual data related to cata-
loguing criteria. Individual tables are also informationally interconnected with photographs of the analyzed pieces
of daub and construction models of their imprints in form of two-dimensional and three-dimensional depictions
of construction form as well as their three-dimensional depictions situated in real positions of reconstructed build-
ings (P1. I-1IV).

The samples of daub (Tab. 1-4; P1. I: A) from the site of Brehov-Pod Velkym vrchom from a settlement pit
without identificaton which was additionally used as a refuse pit (feature 1/2002; Fig. 1: 1) were located in tertia-
ry position. Construction forms on the daub from the feature point to a rounded or straight supporting wooden
construction with various structures of wattle from an arched or vertical straight external wall. In both cases,
there is clay daub and supposed surface smear; wattle was made from untrimmed twigs. It is probable that the
daub came from a nearby production-commercial feature (e.g. from the dome of a kiln?) or — less probably - from
the wider area of the settlement, from a construction of an above-ground residential or production-commercial
structure.

The samples of daub (Tab. 1-4; PL. I: B-D) from the site of Brehov-Pod Velkym vrchom from the destroyed re-
mains of a dome-shaped clay arc of a kiln (feature 2A/2002; Fig. 1: 2a, 2b) were localized in a secondary position.
The construction forms on the daub point to a rounded supporting wooden construction with various structures of
wattle from an arched external wall with clay daub and surface smear; the wattle was made from untrimmed twigs.
The construction shape supported the wooden wattled fixation net from a rounded/arched external wall — a dome
of a kiln.

The samples of daub (Tab. 1-4; P1. II: A-C) from the site of Kasov-Sarkan from a supposed construction pit addi-
tionally used as a refuse pit (feature 1/2011) were localized in tertiary position. The construction forms on the daub
from the feature suggest a straight wooden construction with various structures of wattle of the external wall with
clay daub and surface smear. The wattle was made from untrimmed twigs creating a combined complex structure
of construction bindings of the fixation net from a large external wall. Thus, it is probable that the analyzed samples
of daub came from an originally nearby construction of an above-ground residential or production-commercial
building.

The samples of daub (Tab. 1-4; P1. II: D; III: A-C) from the site of Presov, part Solivar, location Chmelové-Ticha
dolina from a settlement pit (a small circular/oval anomaly) without more exact identification (18/2009; Fig. 2: 1)
were localized in questionable tertiary or secondary positions. With regard to the location of the feature in the im-
mediate vicinity of fortification, it cannot be excluded that the samples of daub could be associated with destroyed
remains of a linear construction. The construction forms on the daub from the feature suggest a straight wooden
construction with various structures of wattle from a linear or external wall with clay daub and surface smear. The
wattle was made from untrimmed twigs which created a complex combined structure of construction bindings of
a fixation net probably from large linear or external walls. The above described situations allow the assumption that
the analyzed samples of daub come from a questionable clay daub from a supporting wooden wattled construction
of a linear wall (or from a functional fence or enclosure). The clay daub with surface smear on a linear wall did not
have only the insulating function of the construction itself — it probably also reinforced the wooden construction of
a linear fence which might have been part of a fortifying rampart.
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The sample of daub (Tab. 1-4; Pl IV: A) from the site of Sarisské Michalany-Fedelemka from destroyed re-
mains of a clay dome-shaped arc of a kiln including a settlement — later refuse — pit (feature 61/1982; Fig. 3: 1a—1c)
was located in a secondary position. The construction form on the daub from the feature suggests a rounded
supporting wooden construction with various structures of wattle from an arched external wall with clay daub
and surface smear (from destroyed remains of the bottom part of a kiln’s dome arc). The combined wattle was
made from untrimmed twigs and specific short fixation pegs (situated perpendicularly to the depth of the wall
of the kiln’s dome) which helped to fix the mass of the clay daub in the external wall of the kiln’s dome. Such
construction form helped to support the fixing wattled wooden net from an arched external wall — the bottom
part of the kiln’s dome.

The sample of daub (Tab. 1-4; P1. IV: B) from the site of Velka Lomnica-Burchrich from an assumed kiln-loading
pit which was additonally used as a refuse pit (feature 2/1965; Fig. 4: 1a, 1b) was localized in questionable tertiary or
secondary position. Interpretation of the sample is the same as that of the sample of daub (no. 1) from feature 1/2002,
Brehov-Pod Velkym vrchom (PL I: A above).

The sample of daub (Tab. 1-4; PL. IV: C) from the site of Zemplinske Hradiste-Vysné Hosdky possibly from
a kil-loading pit additionally used as a refuse pit (feature 7b/1994; Fig. 2: 2) was localized in tertiary position. Inter-
pretation of the sample is the same as that of the sample of daub (no. 1) from feature 1/2002 in Brehov-Pod Velkym
vrchom (PL. I: A above).

The sample of daub (Tab. 1-4; P1. IV: D) from the site of Zemplinske Kopcany-former farm yard JRD (coopera-
tive farm) from a slightly sunken foundation pit (of a partly sunken production-commercial structure with light
construction or roofing) additonally used as a refuse pit (feature 3/1960; Fig. 5: 1a, 1b) was localized in questionable
secondary position. The construction forms on the daub from the feature suggest wooden construction from an
external wall with various structures of wattle with clay daub and surface smear. The wattle was made form un-
trimmed twigs creating a complex combined structures of constuction bindings of a fixing net from large external
walls. In the sunken foundation pit (without a hearth), small stakeholes were documented, probably proving exis-
tence of a light wattled wooden stake construction with clay daub and surface smear which might have played the
role of simple external walls. They might have been situated on one or even three sides, creating a small, probably
a production-commercial, partly sunken pithouse-like building with an above-ground construction of probably
a flat roof. Therefore, it is possible that daub really came from such a light above-ground construction situated
above a sunken pit of a production-commerical building.

Thus, it is clear in the interpretation summary that in all cases of architectonc reconstruction of indiviudal con-
struction blocks or complexes from the above mentioned production or commerical features (reinforced hearths,
kilns, production-commercial structures with light construction/roofing) or settlement features of the Baden cul-
ture in eastern Slovakia with other functions (e.g. linear fence/enclosure) basically the same or similar technologi-
cal, constructional and building procedures (solutions) occur. They differ only slightly from each other with small
construction alternations — presence/absence of constructional elements, construction bindings or construction
forms and some are complemented with specific technological-constructional designs.

Fig. 1. Brehov-Pod Velkym vrchom. 1 — feature 1/2002; 2a — feature 2A/2002; 2b — overal view of the complex of fea-
tures 2A-2C/2002 (Horvithovi 2004, 67, 68, fig. 7: 1, 8; 2007, 78, 83; tab. 10; 15; 2010, 166, 171, pl. X; XV; Horvithova/
Hreha 2015b). Photo by E. Horvathova. Legend: a — grey sand-loam layer; b — brown loam-sand layer; ¢ — fill of
the feature; d — subsoil; e — sherds; f — stones; g — wall of the trench; h - axis; i — furrow; j — situational terrain;
k — ashes.

Fig. 2. 1 - Presov, part Solivar, location Chmelové-Ticha dolina. Detail of the situation plan of the studied northeast-
ern part of the ditch and its surroundings, feature 18/2009 indicated with the red circle; 2 — Zemplinske Hradiste-
Vysné Hosaky, feature 7b/1994 (located on the left); (Horvdthovd/Chovanec 2006, 130, fig. 2; Horvdthovd/ Tirpdk 2012,
121, fig. 2).

Fig. 3. Sarisské Michalany-Fedelemka. 1a — situation plan of the studied part of the Baden culture settlement, feature
61/1982 indicated with the red circle; 1b — feature 61/1982; 1c — section of the overall plan of the studied settlement,
feature 61/1982 indicated with the red circle; (Horvithovi 2007, 70, 83, tab. 2; 15; 2010, 158, 171; pl. IL; XV; Siska 1995,
general plan). Legend: a — sherds; b — stones; ¢ — ashes; d — axis; e — position of assumed buildings.

Fig. 4. Velka Lomnica-Burchbrich. 1a — plan of trench 10 x 4/1965 on the level of sterile subsoil of 57 cm, feature
2/1965 indicated with the red circle; 1b — feature 2/1965, trench 10 x 4/1965 in depth of 60 cm (Novotnd/Sojik 2013,
34, 35, fig. 22: 2; 23: 2). Legend: a — stones; b — cluster of stones; ¢ — profiles; d — lines of the feature.

Fig. 5. Zemplinske Kopcany-former farm yard JRD (cooperative farm). 1a — situation plan of the studied part of the
Baden culture settlement, feature 3/1960 indicated with the red circle; 1b — feature 3/1960 (Horvdthovd 2004, 63,
fig. 3; 2007, 69, 75, tab. 1; 7; 2010, 157, 163, pl. I; VII). Legend: a — stakehole; b — location of discovery of a complete
vessel; ¢ — fragments of a millstone.

Tab. 1. Dimensions, weight, size of fragments of analyzed samples.
Tab. 2. Descriptive part of daub (properties and shape of daub).
Tab. 3. Metrical part of daub (metrical values of diameters and mutual distances of individual construction forms).
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Tab. 4. Functional definition of daub (functional interpretation, functional application of construction elements in
the architecture of a house and spatial direction in the construction of a house).
Tab. 5. Legend.

PL I. Brehov-Pod Velkym vrchom. Daub. A — feature 1/2002-1; B — feature 2A/2002-1; C - feature 2A/2002-3; D — fea-
ture 2A/2002-4. Photo by A. Zastawny, interpretation and construction modelling by J. Duris.

PL II. Kagov-Sarkan. A — feature 1/2011-1; B — feature 1/2011-2; C — feature 1/2011-3. Presov, part Solivar, location
Chmelové-Ticha dolina; D — feature 18/2009-2. Daub. Photo by A. Zastawny, interpretation and construction
modelling by J. Duris.

PL. III. Presov, part Solivar, location Chmelové-Ticha dolina. Daub. A — feature 18/2009-3; B — feature 18/2009-5; C —
feature 18/2009-1. Photo by A. Zastawny, interpretation and construction modelling by J. Duris.

PL IV. A — Sarisské Michalany-Fedelemka, feature 61/1982-1; B — Velka Lomica-Burchbrich, feature 2/1965-1; C —
Zemplinske Hradiste-Vysné Hosdaky, feature 7b/1994-1; D — Zemplinske Kopcany-former farm yard JRD (coo-
perative farm), feature 3/1960-1. Daub. Photo by A. Zastawny, interpretation and construction modelling by
J. Duris.
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Fortification from the Early Bronze Age or a roundel of Lengyel culture from Demandice?

In the cadastral area of Demandice village, site of Cepiec a circular fortified area was captured during an aerial
prospecting in 1998. After subsequent geophysical measurement and surface collection, it was found to be a rondel
from the Lengyel culture. In the years 2013 and 2015, an intensive geophysical as well as surface collecting survey
was carried out at the site. The main aim of which was to try to date the circular moat fortified area more accurately.
During the survey, two, next to each other, typologically different areas were localized (the moat fortified area and
a settlement), which were also confirmed by the geophysical survey. The analysis of the ceramic material from both
sites showed that both areas belong to the period of the Early Bronze Age — the Hatvan culture. The interpretation of
the geophysical measurement with the 16-channel magnetometer confirmed the assumption that it is not a roundel of
the Lengyel culture period but a moat fortified area belonging to the Hatvan culture.

UvoD

Obec Demandice sa rozprestiera v juhovychodnej casti zapadného Slovenska. Z hladiska geomorfo-
logického clenenia patri do Podunajskej pahorkatiny, presnejsie do Ipelskej pahorkatiny. Lezi priblizne
19 km juhovychodne od okresného mesta Levice. Celé tizemie spada do povodia rieky Ipel. Cez obec aj
okolo skimanej lokality preteka potok Bur, ktory prameni v severozdpadnej casti Ipelskej pahorkatiny
pri obci Brhlovce a do Ipla usti pri Kubanove.

Vhodné klimatické podmienky, irodné pody a blizkost vodného toku vytvorili predpoklady na osid-
lovanie studovaného tizemia uz od praveku, ¢o dokladaji pocetné archeologické nalezy. Nasli sa nielen
v tesnej blizkosti Demandic, ale aj v SirSom okoli. Medzi najstarSie pamiatky patri nalez patinovanej
Cepielky, ktoré sa nasla pri povrchovom prieskume v Gunarovej doline. Casové uréenie kamenného ar-
tefaktu je ramcové a mozno ho zaradit do starsSej doby kamennej (Liszléovd a kol. 2002). Zberom na zmie-
nenej polohe sa okrem nej ziskala pocetnejsia kolekcia keramického materialu, ramcovo datovana do
praveku. V severovychodnej Casti katastralneho tizemia obce, v polohe Baniska (miestny nazov Harcsa
domb), bola pri vystavbe ropovodu Druzba v roku 1961 objavena cast pravekého sidliska (Ldszldovd a kol.
2002). V predmetnej polohe sa nasli a preskiimali len dve kulttirne jamy, z ktorych sa ziskal keramicky
materidl datujuci objekty do neskorej doby kamennej (badenskej kulttry) a mladsej doby bronzovej (¢a-
kanskej kultary). Na zaklade studia ortofoto snimok ide o rozsiahlejsi sidliskovy areal. Okrem dokladov
o pravekom osidleni st z tejto oblasti zndme aj archeologické nélezy datované do 10. stor., avSak ich
presnd lokalizdcia nie je nateraz znama, kedZe ide o nalezy z 19. stor. Islo o Zelezny vidlicovity hrot sipu,
Zeleznui sekeru a zausnice s roztepanym ukoncenim. Spominané predmety mohli byt zrejme sticastou
hrobovej vybavy. Tieto artefakty st uvadzané v stpise exponatov miléniovej vystavy konanej v Buda-
pesti v roku 1896 Gy. Nagyom. V roku 2018 boli v severozapadnej ¢asti obce miestnym obcanom objavené
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Obr. 1. Vyhodnotenie geofyzikalneho merania. Plan magnetickych anomalii.

viaceré orbou porusené kostrové pozostatky. Nie je preto vyltacené, ze ide o hroby, ktoré stviseli prave
s nalezmi uvadzanymi Gy. Nagyom. V ramci systematickej leteckej prospekcie juhozapadného Sloven-
ska sa pracovnikmi AU SAV v roku 1998 podarilo nasnimat kruhové priekopové opevnenie v polohe
Cepiec. V roku 2013 bolo leteckou prospekciou kruhové opevnenie opitovne zdokumentované (foto-
grafie nasnimal M. Ruttkay, ulozené v dokumentacii AU SAV; Ruttkay 2015, 11, tab. I: 4). Koncom 90. ro-
kov minulého storocia bolo objavené kruhové opevnenie overené povrchovym zberom a geofyzikalnym
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meranim (Kuzma/Tirpik 2000). Pocas zberu bol v priestore opevnenia ziskany keramicky materidl, ktory
prislicha najma starsej dobe bronzovej, hatvanskej kulttire. Malti ¢ast nevyraznej keramickej kolekcie
autori opisali tak, Ze vykazuje ,lengyeloidny” charakter. Priebeh priekopy bol overeny geofyzikalnym
meranim za vyuzitia céziového magnetometra (Smartmag SM-4G, Scrintex). Zachytena bola priekopa
s mierne ovalnym tvarom a tromi preruseniami, vchodmi. Priekopa vymedzovala priestor s rozmermi
120 x 110 m a jej Sirka bola asi 6 m (Kuzma 2005; Kuzma/Tirpdk 2000). 1. Kuzma a J. Tirpak na zaklade zis-
kaného nevyrazného ¢repového materialu, ako aj proporcionadlnosti kruhového opevnenia s pravidelne
rozmiestnenymi vchodmi vyslovili domnienku, ze ide o najvychodnejsie situovany rondel lengyelskej
kulttry.

V rokoch 2013 a 2015 sa na zaklade predoslych poznatkov a opatovného nasnimania kruhovej prie-
kopy za pomoci leteckej prospekcie realizoval rozsiahlejsi prieskum zamerany na povrchovy zber, ale
hlavne na geofyzikalnu prospekciu (Cheben 2015). Cielom bolo zistit, ¢i sa na predmetnej lokalite nacha-
dza rondel lengyelskej kulttry alebo ide o opevnenie zo starsej doby bronzovej, hatvanskej kultary.

Opevnenie sa nachadza severne od intravilanu obce na temeni v teréne vyrazného ostrozného kop-
ca, ktory je zo severnej a Ciastocne zo severozapadnej a vychodnej strany chraneny strmym zrazom.
Pod samotnou lokalitou preteka potok Bur. Vyskovy rozdiel medzi tdolim, ktorym preteka potok Bur
a vrchom temena je 40 m. Situovanie kruhového opevnenia nebolo nahodné, nakol'ko vyuzity priestor
poskytuje vyhodné geografické umiestnenie a efektivnu, prirodzentt ochranu.

Vzhladom na charakter skiimanej lokality sa na geofyzikalny prieskum pouzila magnetometricka
metoda. Samotné meranie bolo uskuto¢nené 16 kanalovym magnetometrom MX V3 (SENSYS) s vertikal-
nymi fluxgate senzormi FGM650/3, ktorych rozsah merania je 8,000 nT. Jednotlivé sondy boli pri merani
od seba vzdialené 0,25 m. Tento typ magnetometra je vhodny na prospekciu velkych tizemi. Dovedna
sa zamerala plocha s rozlohou 6,7 ha. Po vyhodnoteni nameranych dat bol ziskany plan magnetickych
anomalii a prekreslenych nameranych strukttr (obr. 1; 2), ktory potvrdil predpokladané archeologické
objekty nasnimané leteckou prospekciou v roku 1998 a 2013, ako aj povrchovym zberom. Geofyzikalnym
meranim, ktoré sa nestistredilo len na kruhovt priekopu, ale aj na Sirsi priestor opevnenia, sa podarilo
objavit dva typologicky rozdielne sidliskové aredly. V jednom pripade islo o priekopou opevneny areal
(aredl I), ktory bol zisteny leteckou prospekciou (obr. 3) a v druhom pripade sa zamerala podstatna cast
otvoreného sidliska (areal II), o ktorého existencii sa doteraz nevedelo.

AREAL I

V severnej Casti meranej plochy sa nasiel opevneny areal. Okolo neho bola mierne nepravidelna kru-
hova priekopa, ktora ohranic¢ovala priestor s rozmermi 122 x 115 m (obr. 1; 2). Rozdiel vo velkosti opevne-
ného arealu medzi nasim meranim a meranim J. Tirpaka moze byt sposobeny pouzitim odlisnej geofy-
zikalnej metddy. V teréne sa dala velmi dobre pozorovat depresia v mieste priekopy. Predpokladany val
nebol v teréne identifikovany. Ten mohol byt zniceny erdziou spolu s intenzivnou polnohospodarskou
¢innostou. Sirka priekopy nebola po celom obvode rovnaka, ako to byva pri rondeloch lengyelskej kul-
tary. Na podstatnej Casti jej priebehu sa pohybovala od 6 do 10 m. V celom vnatornom priestore, ktory
dosahoval rozlohu 0,75 ha, sa objavili roztrisené viaceré mensie pravidelné kruhové az ovalne anomalie,
naznacujuce pritomnost sidliskovych objektov. Ich priemery boli maximalne do 3 m. V ramci vnttorné-
ho priestoru sa geofyzikalnym meranim nenasla ani jedna strukttira, ktort by sme mohli interpretovat
ako obydlie. Podstatna cast vnatorného priestoru bola volna. V severozapadnej, juhozapadnej a juho-
vychodnej Casti opevneného arealu sa ukazalo prerusenie priekopy (obr. 1; 2). Predpokladame, Ze sa tu
nachadzali vchody. Ich Sirka sa pohybovala okolo 2—-3 m. Tvary vchodov v juhozapadnej a severozapad-
nej Casti boli na rozdiel od juhovychodného vchodu viac-menej identické. Priekopa pri juhovychodnom
vchode dosahovala znaént $irku ako v jej inych ¢astiach. Sirka priekopy sa tu pohybovala od 12 do 14 m.
Taktiez samotny vchod mal nepravidelny tvar a pripominal zrkadlovo obratené pismeno S (obr. 1; 2). Pre-
rusenie priekopy Vv jej severovychodnej Casti, ako to predpokladali I. Kuzma a J. Tirpadk (2000), sa nepotvr-
dilo. Pri juhozapadnom preruseni priekopy sa namerala vyrazna bipélova anomalia s priemerom 15 m,
ktorej povod nie je jasny. V najblizsom priestore (do priblizne 20 m) okolo samotnej priekopy sa neobja-
vili, az na par vynimiek, ziadne anomalie indikujtice archeologické objekty. Z toho mozeme usudzovat,
Ze tento priestor pred opevnenim mohol hrat dolezitt tilohu napriklad pri obchodnych aktivitach, titeku
a naslednej obrany pocas ohrozenia.
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areél Il

Obr. 1. Vyhodnotenie geofyzikalneho merania. Plan prekreslenych archeologickych objektov/situacii.

AREAL 11

Juznym a juhozdpadnym smerom vo vzdialenosti priblizne 30—40 m od kruhovej priekopy sa ukazala
cast otvoreného sidliska (obr. 1; 2). Tento priestor sa v teréne javi ako mierne na juhozapad sklonena plo-
Sina, ktora kon¢i v doli a z neho sa dviha dalsi ostrohovity kopec. V tomto priestore sa odkryli desiatky
anomalii, ktoré poukazuju na sidliskové objekty. Smerom na zapad ich pocetnost vyrazne klesa. Takto
situované sidlisko, ukryté v idoli, muselo mat vyslovene ochranny charakter, najpravdepodobnejsie proti
nepriaznivym poveternostnym podmienkam. Jeho umiestnenie malo zniZeny rozhlad do okolitej krajiny.
Zo severnej a vychodnej strany bolo prirodzene chranené svahom jedného tiahleho ostrozného kopca
a z juznej strany bolo chranené druhym svahom rovnako tiahleho ostrozného kopca. Zapadna strana
sidliska bola otvorena do uidolia potoka Bur. Tvar sidliskovych objektov bol vacsinou pravidelného kru-
hového alebo ovalneho, vynimoéne obdiznikového pddorysu mensich rozmerov (do 3 m). Okrem nich sa
v niekol'kych pripadoch objavili ovalne alebo nepravidelné sidliskové jamy, ktorych rozmery dosahovali
diZku 6-10 m. Vo vychodnej Casti sidliska sa zamerala vyrazna liniova anomalia obdiZnikového tvaru,
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Obr. 3. Letecka fotografia skiimaného osidlenia. Foto M. Ruttkay (uloZenie dokumentacie AU SAV Nitra).

ktora bola interpretovand ako dom so Zlabom (obr. 1; 2). ZIab na jej juZnej strane absentoval. Rozmery
zlabu st 20 x 8,5 m a jeho Sirka sa pohybuje okolo 1-1,5 m. Medzi kruhovym opevnenim a otvorenym
sidliskovym aredlom sa ukazala vyrazna liniovd anomalia s prerusenim v smere Z -V, ktord mohla pred-
stavovat priekopu oddelujucu oba arealy (obr. 1; 2). Jej Sirka sa po celej dizke pohybovala okolo 3 m. Pre-
rusenie malo dlzku az 28 m. Vo vychodnej casti mala priekopa polkruhovy tvar, ¢o nasvedcuje, ze pri
jej vystavbe bol vyuzity tvar terénu (hibend po vrstevnici svahu). Po preruseni mala priekopa na tiseku
dlhom 106 m rovny priebeh. V zapadnej ¢asti meranej plochy bolo odkryté jej zatocenie SZ smerom, ako
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aj jej ukoncenie s vyhnutim. Funkcia priekopy, okrem toho, Ze oddeluje otvorené sidlisko od opevneného
arealu, je velmi nejasna. Zrejme bola stveka s opevnenym arealom. Doklada to respektovanie priestoru
medzi obomi objektmi, v ktorom sa az na par vynimiek nenachadzaja ziadne sidliskové jamy. Taktiez
sa v priestore medzi prerusenou liniovou priekopou nenachadzaju sidliskové objekty. Intenzivnejsi
vyskyt sidliskovych jam mozno badat vo vychodnej aj v zapadnej casti medzi jednotlivymi priekopami.
Potvrdzuje to fakt, Ze najblizsi priestor medzi kruhovym a liniovym opevnenim zostaval prazdny. Dalsia
liniova struktura, pravdepodobne priekopa, sa objavila v juznej Casti sidliska (obr. 1; 2). Zaznamenala sa
iba v dizke 25 m. Jej $irka bola priblizne 2 m.

ROZBOR KERAMICKEHO MATERIALU Z AREALOV I A II

Kruhovy utvar ndjdeny v katastralnom tizemi obce Demandice je od konca 90. rokov minulého storocia
niektorymi badatelmi povazovany za najvychodnejsie situovany rondel lengyelskej kulttiry na Slovensku.
Datovany bol na zaklade malo pocetného a nevyrazného keramického materialu, vratane rohovitého
vycnelku, asi plastiky (Kuzma 2005; Kuzma/Tirpdk 2000, obr. 79: 5-8). Okrem c¢repového materialu , lengyel-
ského charakteru” sa na ploche vyzbierala predovsetkym keramika zo starSej doby bronzovej, ¢o doklada-
ju aj novsie povrchové prieskumy uskuto¢nené v rokoch 2013 a 2015. Crepovy material, ktory sa vyrazne
koncentroval v miestach priebehu priekopy a v priestore neopevneného sidliska tvori zviacsa keramika
zdobena jamkami podobnym bunkam vcelieho plastu, tzv. vostinova keramika (tab. I: 1-13). V prevaznej
miere ide o zlomky hrubostennej keramiky s jemne hladenym vnutrom. Tieto hlavné vyzdobné techniky
sprevadzali mensie plastické vycnelky (tab. I: 14; II: 1-4). Okrem tzv. vostinovej keramiky sa Casto objavuju
i fragmenty keramiky s nepravidelnym sirokym ryhovanim, ale aj jemnej$im ryhovanim, slamovanim (tab.
II: 5-11). V keramickom inventari sa objavili aj tenkostenné crepy zdobené drobnymi krtizkami, ktoré ra-
dime do naplne severopandnskej kulttiry (tab. II: 12). Popri nalezoch hatvanskej kulttiry sa na predmetnej
ploche zozbierala i malo pocetna keramika vyhotovena z jemne plavenej hliny. Pri nej, a to iba na zaklade
pouzitej hrnciarskej hliny, mo6zeme pripustit, Ze by mohlo ist o keramiku patriacu do obdobia neolitu, line-
arnej kulttry (tab. II: 1315 ). Okrem keramickych nalezov sa zberom podarilo ziskat aj fragment hlineného
kolieska (tab. II: 17) a miniatiru pravdepodobne lyzicky (tab. II: 16).

DISKUSIA

Na zaklade informacii ziskanych z rozboru keramického inventara a zo ziskanych poznatkov ge-
ofyzikdlneho merania z aredlu I mozeme nastolit otazku, ¢i v skuto¢nosti mozno povazovat kruhovy
objekt za rondel lengyelskej kulttry tak, ako to vo svojej publikacii uvadza 1. Kuzma (2005). Je zname,
ze budovanie opevnenych aredlov a fortifikacii pokracuje aj po obdobi neolitu a eneolitu, predovset-
kym v starsej dobe bronzovej. S najstarsimi opevnenymi sidliskami v dobe bronzovej sa stretavame uz
v hatvanskej kulttre (Bdtora 2018). Osady boli budované predovsetkym na ostrohach vybiehajacich do
rovinatého terénu, na terasach so strmym zrazom, na dunach chranenych vodou ¢i na temenach niz-
kych kopcov a ich svahoch. Fortifika¢ny systém opevnenych sidlisk pozostaval obvykle z priekopy, valu
a palisady (Furmanek/Markovd 2008, 43). Priekopy hatvanskej kultiry maji v reze tvar pismena V a dno
bolo prevazne hrotitého alebo zaobleného tvaru. Potvrdzuju to i vysledky vyskumov opevnenych osad,
a to napr. v Santovke-Madarovciach, vo Vrabloch, v Sahéch, v polohe Strazny vrch a. i. (Bdtora 2018,
232). Vynimku tvorila priekopa vo Vcelinciach, v polohe s miestnym nazvom Laszléfalva, ktora mala
rovné dno. Mnoho opevnenych osad z obdobia hatvanskej kulttiry vyuzivalo na budovanie opevnenia
vyhodnt konfiguraciu terénu. Podobne je to aj v nasom pripade. Sktimany opevneny areal sa nachadza
na temeni ostrozného kopca nad tidolim s velmi dobrym rozhladom na vsetky strany. Opevnenia boli
budované bud v tesnej blizkosti osad, vyuzivajic konfiguraciu terénu, napr. v Lontove, v polohe u Litasa
(Chebenovd/Cheben 2019), alebo sa budovali po celom obvode osidlenej plochy. Takéto priekopové ttvary
boli zistené tiez v Pavlovej a Leli (Markova 2010). Nakol'ko boli obe kruhové stavby potvrdené aj leteckym
snimkovanim, geofyzikalne meranie sa uskutocnilo iba v Leli. Ten potvrdil objekt ovalneho tvaru s dlh-
Sou osou v smere JZ — SV s rozmermi 90 x 76 m, Sirkou priekopy 5-7 m a dvoma vchodmi situovanymi
zhruba v osi JVV — SSZ (Markovd 2010). KedZe sa na druhom kruhovom ttvare geofyzikalny prieskum
neuskutocnil, odhadované rozmery priekopy st 100 x 120 m so sirkou 7-10 m. Vybudovanie takychto
velkolepych fortifikacnych stavieb si muselo vyzadovat enormné mnozstvo manualnej prace. Kym ob-
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lukovitd priekopa v Sahach dosahovala dizku po obvode 180 m (Bdtora 2018, 234) a vo Véelinciach 250 m
(Furmdnek/Markovad 2008, 43), priekopa v Demandiciach mala az 340 m po jej obvode. Ide o impozantné
stavby, pri ktorych nielen obvod, ale aj Sirka priekop je ohromujtica. TA mohla dosahovat az 20 m (napr.
Vcelince; Furmdnek/Markovd 2008).

Na tizemi Slovenska sa nachadza cely rad kruhovych, resp. mierne ovalnych ¢i elipsovitych tutvarov
(tzv. rondeloidov), ktoré boli zistené za pomoci leteckej prospekcie alebo pomocou satelitného snimko-
vania sluzby Google Earth. Na mnohych z nich sa uskutocnil aj geofyzikalny prieskum. Vacsina z nich
bola nasledne overena povrchovym prieskumom. Ten kultiirne zaradenie daného kruhového atvaru
nie vzdy presne datoval, resp. len rdmcovo, pretoze zberovymi aktivitami sa ziskal keramicky material
z viacerych historickych obdobi. Mnohé kruhové priekopové utvary s priemerom do 50 m, lokalizované
v katastralnom tizemi obci Aleksince, Branc, Dolné Trhoviste, Komjatice, Nitra, cast Parovské Haje, Nové
Sady, Zemianske Sady a Zbehy, st1 datované do neolitu, prisltichajice lengyelskej kulttire (Kuzma 2005).
Povrchovy prieskum na tychto naleziskach vSak v mnohych pripadoch priniesol roznorody keramicky
material, na zaklade ktorého nebolo mozné ich jednoznac¢né datovanie. Na rondely v Dolnom Trhovisti
sa podarilo zberom ziskat i cerveno malované ¢repy dokladajtice stupen Lengyel I (Kuzma 2005). Na
ostatnych naleziskach sa vo vyzbieranom keramickom materidli nachadzala popri neolitickych nale-
zoch aj keramika z doby bronzovej (blizsie neSpecifikovana). Vo vicsine pripadov islo o nevyrazny ke-
ramicky material, ktory mozno len ramcovo zaradit do obdobia praveku. Vzhladom na to, Ze povrchové
prieskumy neposkytli jednoznacné datovanie, predpokladané datovanie do lengyelskej kultary nemusi
byt konecné, resp. spravne. Okrem vyssie uvedenych priekopovych ttvarov sa zaznamenali i vyraznej-
Sie elipsovité utvary s jednou priekopou, tzv. rondeloidy, ktoré mozno v prevaznej miere datovat do doby
bronzovej. Dolozené st v Biskupovej, Podhoranoch-Sokolnikoch, Rybniku nad Hronom, vo Velkom Ce-
tine a vo Velkom Lapasi (Kuzma 2005). Podobne ako pri kruhovych ttvaroch, ani pri tychto sa nepo-
darilo ich presné casové pripadne kulttirne zaradenie, s vynimkou nepravidelného kruhového tutvaru
v Biskupovej s prevladajicim keramickym materidlom zo starsej doby bronzovej. Popri vSetkych vyssie
uvedenych lokalitach je zaznamenanych este dalsich 25 priekopovych ttvarov od 30 do 400 m (Kuzma
2005, 207) aich pocet nadalej pribada. Zistovaci vyskum sa uskuto¢nil iba na jednom z nich, a to v Branci.
Realizovany vyskum priniesol v datovani prekvapivé vysledky, ktoré poukazujii na zaverecné obdobie
unétickej kultary (Kuzma 1999). Presné kulttirne zaradenie dodnes znamych kruhovych priekopovych
atvarov by mohli vyriesit najma overovacie vyskumy, ktoré, zial, doposial absentuju.

ZAVER

Kruhovy objekt skiimany severne od obce Demandice nemo6zeme podla novo ziskanych informacif
oznacit ako rondel lengyelskej kultury. Taktiez nemoézeme hovorit ani o rondeloide, ktoré I. Kuzma (2005)
datuje v prevaznej miere do doby bronzovej, kedZe tvar kruhovej priekopy je viac-menej pravidelny. Pou-
kazuje na to viacero faktov. V prvom rade v priestore opevneného aredlu, ale aj sidliska, jednozna¢ne domi-
novala keramika datovana do starsej doby bronzovej, hatvanskej kulttry (najvacsia koncentracia keramiky
bola prave v priestore priekopy). Ojedinelymi keramickymi fragmentmi boli zastipené aj dalsie kultary,
ktoré vsak s kruhovym opevnenim nestivisia. Doklada to ich minimalny pocet v ramci celého ziskaného
stboru. Dalsi dovodov preco skiimany kruhovy objekt nestivisi s lengyelskou kulttirou je ten, Ze intenziv-
nym zberom sa nepodarilo ziskat skoro ziadnu kamennti brasent alebo stiepant industriu, ako to bolo na
inych rondeloch, napr. Golianovo (Kuzma/Cheben 2012). Dolezitym faktorom proti tomu, Ze ide o rondel, je
aj samotné umiestnenie kruhového aredlu. Nachadza sa na vyraznom ostroznom temeni s nadmorskou
vyskou 190 m, nad tidolim s dobrym rozhladom na vSetky strany. Takéto exponované miesta zohravali vy-
znamnu tlohu pri vybere a budovani opevneni v starsej dobe bronzovej. Domnienku, Ze ide o opevnenie
hatvanskej kulttiry potvrdzuje aj fakt, Ze najblizsi vodny zdroj sa nachadza do 5 mintt chodze (Téth 2014,
298). Taktiez nepravidelny tvar a rozna Sirka priekopy nezodpoveda doteraz preskimanym pravidelnym
priekopam na rondeloch lengyelskej kulttiry. Okrem toho sa objavili iba tri nepravidelne umiestnené vcho-
dy do arealu s kruhovou priekopou, z ktorych jeden ma vyrazne odlisny tvar ako ostatné dva. Geofyzi-
kalnym meranim sa nepodarilo zamerat vo vntitornom priestore naznak palisady. Ta bola pravdepodobne
znicena spolu s valom. S najvacsou pravdepodobnostou mdzeme povedat, Ze ide o opevneny areal s jednou
priekopou datovany do starsej doby bronzovej a kulttirne patriaci hatvanskej kulttre. Hovorit o opevne-
nom sidlisku azda nemozno, nakolko sa geofyzikalnym meranim vo vntitornom priestore nenasli ziadne
Strukttry, ktoré by sme mohli interpretovat ako pozostatky obydli.
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Tab. I. Vyber keramického materidlu hatvanskej kultury.
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Tab. II. 1-11 — vyber keramického materidlu hatvanskej kulttry; 12 — keramika severopandnskej kultary; 13-15 — kera-
mika kultury linearnej (?); 16 — miniattira hlinenej lyZzicky; 17 — fragment hlineného kolieska.
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Fortification from the Early Bronze Age or a roundel of Lengyel culture
from Demandice?

Petra Chebenova — Michal Cheben

Summary

In the year 2013 and 2015, a comprehensive archaeologogical prospecting was carried out in the cadastral area of
the village of Demandice in order to verify and search for new archaeological sites. The research used the methods of
non-destructive archeology (aerial survey, geophysical measurement using a magnetometer and systematic surface
survey), carried out on the site Cepiec. Archaeological prospecting has brought many new knowledge that expanded
archaeological research in the studied region.

A total of three trench formations were captured by geophysical research at the site Cepiec. In the northern part
of the measured area, a fortified area was captured, around which a slightly irregular circular moat run. Scattered
several smaller regular circular to oval anomalies were detected throughout the interior, indicating the presence
of settlement pits. To the south and south-west, at a distance of approximately 30-40 m from the circular fortified
moat, a part of an open housing estate was captured, where dozens of anomalies were detected, which suggests
an settlement pits. It was naturally protected by a slope from the north and east sides. The western side of the
settlement was opened to the valley of the Bur creek. Between the circular fortification and the open settlement,
a significant line anomaly was detected with an interruption in the west — east direction, interpreted as a moat
separating the two areas. The function of this moat, in addition to separating the housing estate from the moat
fortified area, is very unclear. Another line structure, interpreted as a moat, was captured in the southern part of
the settlement.

Ceramics from the late Bronze age — Hatvan culture were mainly collected from the researched area. It is a ce-
ramic decorated with holes similar to honeycomb cells, the so-called honeycomb ceramics. There were also thin-walled
shards decorated with small rings, which we include in the Northpannonian culture. In addition to finds from the
Hatvan culture, a small number of pottery made of finely floated clay was collected on the studied area. Based on the
nature of the pot, we can consider its probable inclusion in the Neolithic period — LBK.
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Since the end of the 1990s, the circular formation captured to the cadastral area of the village of Demandice has been
considered by some researchers to be the easternmost rondel of Lengyel culture in Slovakia. It was dated on the basis of
a small and indistinct material, including a horny protrusion, probably a sculpture. Based on the information obtained
from the analysis of the ceramic inventory, as well as from the knowledge gained from geophysical measurements, we
can raise the question of whether a circular object can actually be considered a roundel of the Lengyel culture. As is
well known, the construction of fortified areas and fortifications continues even after the Neolithic period, especially in
the early Bronze Age. We meet the oldest fortified settlements in the Bronze Age in Hatvan culture. Geophysical meas-
urements did not detect any sign of palisade in the interior of the circular formation. It is probably not possible to talk
about a fortified settlement, as geophysical measurements in the interior did not reveal any structures that we could
interpret as the remains of dwellings. Even in the nearest area (up to about 20 m) around the ditch itself, no anomalies
indicating archaeological objects were detected, with a few exceptions. From this we can conclude that this area before
the fortifications could have played an important role in the case of either business activities or escape and subsequent
defense during the threat.

In recent years, geophysical measurements have shown its undeniable advantage and effectiveness in locating of
new archeological sites (Cheben 2015; Chebenovd/Cheben 2019; Tirpdk 2011).

Fig. 1. Evaluation of the geophysical measurement. Plan of magnetic anomalies.
Fig. 2. Evaluation of the geophysical measurement. Plan of redrawn archaeological objects/situations.
Fig. 3. Aerial photo of the investigated settlement. Photo M. Ruttkay (deposit of documentation AU SAV Nitra).

PL I. Selected pottery material of the Hatvan culture.

PL. II. 1-11 — selected pottery material of the Hatvan culture; 12 — pottery of the North Panonian culture; 13—15 — pottery
of the LBK culture (?); 16 — miniature clay spoon; 17 — fragment of a clay wheel.
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The clues lead to the sand... Comments on selected finds from the Urnfield period in Radzovce

The article deals with the sedimentary rock of sandstone and sand in archaeological context, in the Urnfield period’s
burial rite in particular. Sandstones and sand make a considerable part of the geological composition of the Cerova
vrchovina hills in the south of central Slovakia. The topic is elaborated based on the published results of the archaeo-
logical excavation at the site from the Middle/Late Bronze Age in the village of Radzovce, Lucenec dist. The main
emphasis is put on the sandstones and sand discovered at the large cremation burial ground at the site of Monosa,
which documents their specific role in the burial rite of the Piliny and Kyjatice cultures. This information is extended
by contemporary settlement material from the site of Somvdélgy which confirms the polyfunctional use of sedimetary
rocks, sand and Tertiary relics or the artifacts made of them at the site. Possible purpose and importance of selected
finds from Radzovce, such as the storage pit filled with siliceous sand, is discussed.

UvoD

Vo zvlast rozsiahlom nalezovom materia-
li z vyznamného archeologického naleziska
z doby bronzovej v Radzovciach st zasttipené
aj pieskovcové koraliky, kvadre pieskovca z hro-
bovych skriniek alebo kremicity piesok. Spoloc-
nym menovatelom tychto nalezov je ich prirodny
povod, ktory stvisi s tretohornymi usadenina-
mi. Tie sti podstatnou sucastou tak geologickej
stavby katastra Radzoviec, ako aj sirSieho okolia
obce na tizemi Cerovej vrchoviny (obr. 1), ¢o je
i v archeologickej spisbe vseobecne zname (napr. ~
Furmidnek 1990, 12; 2010, 16; 2019, 11). []-a BE&E-b -c ll-d ¢ 2 km

V tomto prispevku sa pozornost sustre-
di na]mé na vybrané pryky pohrebného rit_u Obr. 1. Radzovce, okr. Lucenec. Archeologické ndlezisko
a material, ktoré poukazuju na vztah populacie  ; goby popolnicovych poli na vyreze z geologickej mapy. Le-
Z doby POPOIHiCOV}"Ch poli na tzemi dl‘leél’l}"Ch genda: a—c — terciérne stvrstvia; d — cerova bazaltova forma-
Radzoviec s okolitym prirodnym prostredim  cia. Mapovy podklad: Atlas krajiny Slovenskej republiky 2002.
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a budovania pravekych sidlisk” a Agenttry na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-16-0441.
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a s nacrtnutou geologickou minulostou. Pohlad sa upriami na hrobové tpravy a konstrukcie, v kto-
rych sa zdokumentovala pritomnost pieskovcov, no zastavime sa aj pri suvekych sidliskovych nalezoch,
ktorych surovina pochadza z trefohornych usadenin lokalneho, resp. regionalneho povodu. Osobita
pozornost sa venuje piesku, pritomnému v hroboch, ale aj na sidlisku. Tieto nalezy sa uvedua do su-
dobého kultirneho ramca, naznaci a diskutuje sa ich spolocensky a hospodarsky vyznam, pripadne sa
k nim dolozia archeologické paralely.

Prispevok je venovany pamiatke predcasne zosnulého kolegu, priatela a renomovaného numizma-
tika Jana Hunku. Ti, ¢o ho mali moznost spoznat blizsie a priatelit sa s nim dobre vedia, Ze mal velky
zaujem aj o archeologiu, geologiu a paleontoldgiu ¢i sympatie ku krajine na juhu stredného Slovenska,
k ¢omu sa vsak eSte v zavere vratime.

GEOLOGIA A GEOMORFOLOGIA CEROVE]J] VRCHOVINY

Cerova vrchovina je geologicky nielen ojedinelym, ale najmé pestrym tizemim. Sopecné horniny sice
zaberaju menej ako 10 % jej plochy, avsak Specificky reliéf na vulkanitoch je natol'ko vyrazny, Ze vhemo-
vo potlaca ostatnu cast pohoria, ktort1 buduju prevazne pieskovce (obr. 1).

V starsich tretohorach (pred 28 mil. rokov) bolo teritérium Cerovej vrchoviny pod hladinou mora
Paratethys. Usadeniny z tohto mora st v stiasnosti pod povrchom v podobe c¢izskeho stvrstvia (Kolek-
tiv 2015, 4). Ide o sedimenty kiscellského veku rozsirené v juhoslovenskych kotlinach (Vass a kol. 2007,
16-20). Na rozhrani oligocénu a miocénu (pred 23 mil. rokov) doslo k novému zaliatiu tizemia morom,
¢o potvrdzuju aj rozpadavé prachovce, ktoré patria k lucenskému stivrstviu. Poslednymi sedimentami
ustupujaceho mora (pred 20 mil. rokov) s piesky a pieskovce filakovského stuvrstvia (Kolektiv 2015, 4),
ktoré tvoria hlavnd horninovt masu a stavebnti jednotku Cerovej vrchoviny (Vass a kol. 2007, 24). Rozli-
$uju sa na nasledovné vrstvy egenburského veku.

Najviac rozsirené su tachtianske vrstvy, ktoré pozostavaju z nezvrstvenych rozpadavych pieskov-
cov s pevnymi pieskovcovymi lavicami s obsahom vapnitého tmelu a s velmi ojedinelym vyskytom
skamenelin (Kolektiv 2015, 4). Tachtiansky pieskovec na tizemi Radzoviec (obr. 2: 1) s prizna¢nymi rim-
sovitymi vy¢nelkami a tzv. bochnikmi pevného pieskovca (obr. 2: 2) je ich najzapadnejsim vyskytom
(Vass a kol. 2007, 24, 25, foto 6). Pieskovce s pevnymi lavicami tvoria tiez jalovské vrstvy, avSak s charak-
teristickym velkym Sikmym zvrstvenim. Tieto vrstvy obsahuji zuby Zralokovitych ryb a sporadicky
aj zvysky lastarnikov (Gadlovd/Baldzs 1991, 5; Kolektiv 2015, 4). Jalovsky pieskovec je zdokumentovany
na svahu chrbta Cerovej vrchoviny, ktory prebieha od Beliny na juhovychod (medzi kotami Belinska
hora a Monosa), ale nachadza sa i v okoli Cakanoviec (t. j. v susedstve Radzoviec) a na inych miestach
(Vass a kol. 2007, 31). Lipovianske pieskovce obsahujti rozpadavé pieskovce s malym Sikmym zvrstvenim
a miestami s velmi hojnou morskou faunou, najma zvysky lasturnikov (Vass a kol. 2007, 35-39, foto 10).
Cakanovské vrstvy sa vyznacujt sivymi a modrosivymi prachovcami, ale aj jemnozrnnymi pieskovcami
so zastupenim fauny tenkostennych morskych lasttrnikov (Vass a kol. 2007, 39, 40), usadenymi v hlbSom
morskom prostredi (Kolektiv 2015, 4).

V mladsich tretohorach (pred 19 mil. rokov) more usttipilo a nasttpila suchozemska sedimentacia.
Sedimenty ulozené do riecnych niv a nizinnych jazier vytvorili bukovinské stuvrstvie (tiez egenburg, ale
jeho vrchna Cast; Vass a kol. 2007, 41). Z nadlozného Salgdtarjanského stvrstvia (18 mil. rokov) sa v Cerovej
vrchovine nachadzaju len jeho spodné potorské vrstvy, ktoré obsahujui tensie uholné sloje. V strednom
miocéne (pred 13 mil. rokov) doslo k prieniku andezitovej magmy pod povrch, kde utuhla. Vo vrchnom
pliocéne a pleistocéne (3 az 0,1 mil. rokov) sa izemie zdvihlo a nastal velky odnos sedimentov (Kolektiv
2015, 4, 5).

Koncom tretohor a zaciatkom stvrtohor, po zlomoch vzniknutych nasledkom roztiahnutia zemskej
kory, vystupila vo viacerych fazach na zemsky povrch lava a vytvorila cerovti bazaltova formaciu (obr.
1: d; Vass a kol. 2007, 72). Sopecna ¢innost sa tu zacala pred 5 mil. rokov a vek jej poslednej fazy je dato-
vany na priblizne 400 000 rokov. Bazaltovy vulkanizmus tohto teritoria sa vyznacoval velkym poctom
mensich sopiek s dominanciou vulkanov maarového typu. Kvartérne uloZeniny predstavuji zvysky
riecnych nanosov a sedimentov, ktoré sa zachovali vdaka zdvihnutiu tizemia zaciatkom Stvrtohor v po-
dobe teras nad tokom Belina. Tie st pokryté sprasami a sprasovymi hlinami (Kolektiv 2015, 5).

Mozno dodat, ze Cerova vrchovina je nazornym prikladom inverzného reliéfu (Gadlovd/Baldzs 1991,
7; Vass a kol. 2007, 217, 218). Ten sa vSak viaze na vulkanickt ¢ast pohoria, kde sa po erupciach sopiek do
dolin vyliala lava. V dolinach a kotlinach, ktoré lava zaliala a ktoré zaplnili tiez iné produkty sopecnej
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Obr. 2. Radzovce, okr. Lucenec. 1, 2 — tachtianske vrstvy s detailom vystupujiceho pevného
pieskovca, stav v roku 2017. Foto V. Mitas.

¢innosti, vznikli kontrastné vyvysené miesta. Reprezentuju ich er6zne rozrusené sopecné kuZzele, vypre-
parované sopuchy ¢i lavové prudy a pokrovy ako bazalty Belinskej hory a Monosy (obr. 1: d; 4: 1; Kolektiv
2015, 5; Vass a kol. 2007, 217). Komplexny subor poznatkov o geologii Cerovej vrchoviny pontka publika-
cia, ktort zostavili D. Vass a kol. (2007). Aj predlozeny obrys geologie je dostatocnym ddkazovym mate-
ridlom, ze Cerova vrchovina je jednym z najmladsich pohori Slovenska.

Z hladiska geomorfologického ¢lenenia Slovenska je Cerova vrchovina stacastou Zapadnych Karpat
(Vnutornych Zapadnych Karpat) a Matransko-slanskej oblasti. Samotné Radzovce leZia vo Filakovskej
brazde (Vass a kol. 2007, 2, obr. 2).
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Geologicku stavbu ploch Radzoviec, na ktorych vzniklo v strednej dobe bronzovej (14. stor. pred n. 1)
sidlisko s pohrebiskom (obr. 1), exaktne a do detailov opisuje volne dostupna digitalna Geologicka mapa
Slovenska (https://apl.geology.sk/gm50js/). Pre stidium analyzovanych archeologickych néalezov je vSak
v sledovanej oblasti podstatny vysoky vyskyt tretohornych usadenin a hornin.

Z geologickej stavby Cerovej vrchoviny, ktort bolo z hfadiska témy prispevku nevyhnutné priblizit,
je zjavny aj potencial vyuzivania nerastnych surovin (andezit, bazalt/Cadi¢, pieskovec?, piesok, strk atd’;
Karancsi/Prakfalvi/Gaal 2007, 281-286; Kolektiv 2015, 12, 13). Ich vyhladavanie a pouzivanie je evidentné
nielen v spolocenskych a hospodarskych aktivitach pravekych populacii, co doklada aj pertraktovany
archeologicky material z Radzoviec, ale exploatacia kamennej suroviny ¢i piesku pretrvava az do su-
casnosti. Priamy archeologicky doklad tazby nerastného bohatstva v Radzovciach a ich okoli v dobe
bronzovej vsak nie je znamy (Furmdnek 1990, 60; 2010, 76).

ARCHEOLOGICKE NALEZISKO
V CEROVE] VRCHOVINE

Obec Radzovce (okr. Lucenec) sa nachadza na juhu stredného Slovenska v historickom regione Novo-
hrad. Archeologické nalezisko zo strednej az z neskorej doby bronzovej (14. az 9. stor. pred n. .) lezi v jed-
nom z udoli Cerovej vrchoviny (obr. 3). Toto tidolie od severu chrani Belinska hora (kéta 500,7) a Monosa
(kéta 583,9). Udolim preteka Monosky potok? (obr. 3: 1; 4: 1), pravostranny pritok Beliny, ktora sa vlieva
do rieky Sucha. Miestom pohrebiska bol mierny svah v polohe Monosa, vzdialeny asi 300 m na sever od
stucasného koryta Monoského potoka. Terénnym vyskumom sa zistilo, Ze pohrebisko bolo situované na
pravom brehu malého potoka, ktory v minulosti zanikol, avsak povodne ho z pravej strany priberal Mo-
nosky potok. Suveké sidlisko lezalo na pravobreznej terase Monoského potoka v polohe Drieriova dolina/
Somvolgy (obr. 4: 2; Furmdnek 1990, 11-13; 2010, 16—-19; 2019, 14).

Pohrebisko a sidlisko z doby popolnicovych poli (pilinskej a kyjatickej kulttry) v Radzovciach
boli preskiimané v priebehu 20. storocia. O dejinach vyskumu sa podrobne pojednava vo viacerych
publikaciach (Furmdnek 1990, 7-9; 2010, 11-13; 2019, 13-17; Furmanek/Mitds/Budavary 2016, 7, 8, 15, 42,
67, 68), a tak pripomenieme len zasadné fakty. Pohrebisko sa objavilo v roku 1930. Prvu etapu vysku-
mu pohrebiska realizoval V. Budavary (Budinsky-Kric¢ka) v rokoch 1931 a 1932. Odkryl a zachranil
560 hrobov a v blizkosti pohrebiska objavil sidlisko. Vo vyskume pokracoval V. Furmanek v rokoch
1969-1974. Systematicky preskumal dalsich 774 hrobov a plochu pohrebiska v principe doskimal.
Spolu sa identifikovalo 1334 Ziarovych hrobov. Vedecka hodnota preskiimaného pohrebiska je znaso-
bena nielen interdisciplindrnou podporou a spolupracou, ale aj vysledkami Furmankovho vyskumu
na suvekom sidlisku v rokoch 1978 a 1979. Odkrylo sa 11 arov sidliskovej plochy a naslo 81 objektov
i mensi depot bronzovych predmetov. V Radzovciach sa komplexne prebadalo bez pochyb tak jedno
z najrozsiahlejsich nalezisk pilinskej a kyjatickej kulttry, ako aj z doby popolnicovych poli v celej
strednej Eurépe vobec.

PIESKOVCE A PIESOK V POHREBNOM RITE
DOBY BRONZOVE]

Vyuzitie kamena v pohrebnom rite doby popolnicovych poli nie je zriedkavé. Kamenné tpravy
a konstrukcie hrobov st svedectvom nielen vysokej tirovne organizacie pohrebného ritu, ale aj zlozitych
nabozenskych predstav obyvatelstva doby bronzovej. Na pohrebisku v Radzovciach sa identifikovalo
niekolko zakladnych typov tprav a konstrukcii hrobov, ako aj ich varianty (popripade kombinacie),
pri ktorych sa pouzila kamenna surovina. Jej masové vyuzitie na budovanie hrobov stvisi predovset-
kym s lahkou dostupnostou kamena, ktory sa zbieral, tazil a do pozadovanych tvarov upravoval v bliz-
kosti sidliska ¢i pohrebiska. Vo vseobecnosti plati, ze v kyjatickej kultiire bola variabilita hrobovych
uprav a konstrukcii védcsia nez v pilinskej kulttire (Furmanek 2006, 22). Zlozité kamenné konstrukcie,
napr. skrinky prekryté mohutnymi prikrovmi alebo mohylovymi nasypmi, sa definuju aj ako hrobové

2 Miesta tazby pieskovca na Slovensku v minulosti uvadza Cabalovd (1989, 457-459).

3V zhode s V. Furmdnkom (2010, 115; 2019, obr. 2; Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016, 275) pouzivame a preferujeme nazvy Monosa
a Monosky potok a nie Monica, Monicky potok.
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Obr. 3. Radzovce, okr. Lucenec. Miesto pohrebiska na zakladnej mape mierky 1 : 10 000 (1 — podla
Mitds/Furmanek 2013, upravené) a na terénnom zabere z 2. polovice 20. stor. (2 — podla Furmdnek 1990).

architektury. Prevladaju na lokalitach z mladsej a neskorej doby bronzovej, ktoré lezali v blizkosti lozisk
kamena (Furmdnek/Mitds 2010, 82, 86, 87). Ziarovych pohrebisk tohto typu sa nielen na Slovensku, ale aj
v Sirsej strednej Europe presktimal cely rad, napr. Kyjatice, juh stredného Slovenska (Furmidnek/Pavel-
kova 2020, 38—57); Chodouny, severozapadné éechy (Trefny/Jiran a kol. 2012, 7, 74-77); Rumpin, Sasko-
-Anhaltsko v Nemecku (Billig 2000); Bischofshofen-Pestfriedhof, Salzbursko v Rakusku (Lippert/Stadler
2009); Zbrojewsko, juhozapadné Polsko (Gedl 1999, 13-65) atd. Problematiku kamena na pohrebiskach
na severe Karpatskej kotliny v skratke sledovali tiez K. Fiilop a G. Viczi (2014, 417, obr. 3; 4) a v spojitosti
s analyzou konkrétnych lokalit sa jej dotkli aj ini badatelia.
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Obr. 4. Radzovce, okr. Lucenec. 1 —tidolie Monoského potoka s pohladom na Monosu; 2 — miesto
sidliska v polohe Drienova dolina. Foto V. Mitas.

Od stavebnej suroviny k dalsim Specifikam

Na pohrebisku v Radzovciach sa dominantne pouzival ¢adi¢ vulkanického pévodu a podstatne
menej sedimentarna hornina pieskovec, ¢o sa uz opakovane prizvukovalo (Furmadnek 1990, 12, 69; Fur-
manek/Mitas 2010, 82; Mitds/Furmdnek 2013, 114, 134). Bolo to len kvoli odlisSnym mechanickym vlast-
nostiam tychto druhov kamennych surovin, alebo tento fakt dokazeme vysvetlit a uvazovat o fiom aj
inym spdsobom? Prave preto sa v tomto prispevku zvySena pozornost zameriava na otazku pieskov-
cov v pohrebnom rite.
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Obr. 5. Radzovce, okr. Lucenec. Priklad makroskopicky odlisiteInych pieskovcov od vulkanic-
kej horniny v destrukciach hrobovych konstrukcii (podla Furmdinek/Mitds/Budaviry 2016).

Téma bola spomenuta v autorovej dizertacnej praci, a to v rdmci analyzy stavebného materialu jed-
notlivych typov kamennych skriniek. Bolo skonstatované, Ze stavebnou surovinou skriniek boli zvacsa
cadice, zriedka pieskovce. Skrinka bola spravidla vybudovana z jedného druhu kamena, zvycajne z ca-
dica, avsak v niekolkych pripadoch boli na jej konstrukciu okrem cadicov pouzité i pieskovce. Uviedli
sme priklady skrinkovych hrobov a dodali, Ze mieSanie jedného druhu kamennej suroviny s druhym
bolo pri budovani skrinky asi nahodné (Mitds 2007a, 102, 103; 2007b, obr. 17: 4; 89: 2). Pravda, s odstupom
Casu si to uz nemyslime a nizsie sa to pokusime aj zdoévodnit. Najprv vsak treba uviest vetky pripady,
v ktorych tretohorné pieskovce na pohrebisku v Radzovciach vystupuju a vysledovat ich Specifika.
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Tabela 1. Kategorie hrobovych tiprav a konstrukcii s pieskovcami na pohrebisku v Radzovciach. Legenda: PK — pilinska
kulttra; PKH - pilinsko-kyjaticky horizont; KK - kyjaticka kultara. Zdroj dat: Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016.

Kod kategérie Spodsob pouzitia pieskovcov Cislo hrobu/index/kultira Pocet pripadov
a prekrytie spalenych kosti v jamke 460/71/PK 1
b prekrytie urny, pripadne keramickych priloh 295/70/PK, 375/70/PK, 625/72/KK, 676/73/PK 4

20/69/PK, 92/69/PK, 263/70/PK, 308/70/PK,
c podlozka urny, pripadne keramickych priloh 347/70/PK, 404/71/PK, 474/71/KK, 571/72/PK, 12
589/72/PK, 683/73/KK, 725/73/PK, 752/73/PK

68/69/KK, 192/69/KK?, 482/71/KK, 494/71/PK,
502/71/KK, 564/72/KK, 646/72/PKH, 657/72/KK, 12
670/73/KK, 671/73/KK, 672/73/KK, 692/73/PKH

skrinka, pripadne sucast skrinkovej konstrukcie,
vratane jej prekrytia napriklad kamennym prikrovom

OO

LD

XX ITTHILIN
QORI
SOSIBEIRS

Obr. 6. Radzovce, okr. Lucenec. Priklady hrobovych tiprav s pieskovcami. 1 —hrob 20/69; 2 — hrob 92/69; 3 — hrob 263/70;
4 -308/70; 5 —404/71; 6 — 571/72; 7 — 725/73; 8 — 752/73; 9 — 474/71; 10 — 676/73 (podla Furmdnek/Mitis/Budaviry 2016). Pies-
kovce oznacuje priecne srafovanie.

Treba poznamenat, Ze v celom stbore hrobov (1334) ide sumarne o 29 pripadov (2,17 %; oproti 1305 —
97,83 %). Matematicky nejde o velky stibor, ale to neznamend, ze obsahuje informacie, ktoré nestoja
za pozornost. Pritomnost pieskovcov v hroboch sa starostlivo zaznamenavala najmé pocas terénneho
vyskumu V. Furmanka. Tato skutoénost je uspokojujica najma preto, lebo viacsina kamenmi uprave-
nych hrobov a v zasade vsetky hrobové architekttry sa odkryli v ramci systematického vyskumu v ro-
koch 1969-1974 (Furmdnek/Balko 1984; Furmdnek/Mitis/Budavdry 2016). Pieskovce bolo mozné rozpoznat
makroskopicky priamo v teréne a na ich odliSenie od cadi¢ov nebola nutna ani pritomnost geologa,
ani vzorkovanie (obr. 5: 1, 2; podobne ako v pripade mlie¢nych kremenov v hrobovych konstrukciach
z krystalickych bridlic a zo svorov na pohrebisku v Cinobani — pozri nizsie).

Detailna analyza hrobovych celkov z Radzoviec umoznila vyclenit Styri zakladné kategorie, ktoré sa
oznacili ,a”—, d” (tabela 1). Evidentne najviac sa pieskovce vyskytli v kategorii ,,c*/, podlozka urny” (obr. 6)



STOPY VEDU DO PIESKU... 247

TR IFZTITR)
RIS

X & SEsstetetotess,
0 R R RAIRRIAIX
S )
X KK $50%bess0
R B
XSRS RO IECRAARN]
KSR K REIIILIRIIEELHXEARILEENE,
ettt trtelstotete e tatatneprintotititole
SSIACKIRIASEIXG odedotatetets
RN K (560
RSRAREIKICHIRAKIKS IS
S e W
K J %
& R B

S

)
TIRIIEILLN
TR
R R R KKK
B e

R SRR
tehtolalei e

%
LIROBRKS
BRI
R
TR

RS
[2505eo00%0%
00000505900
ededeseies
foSeSegesese
Sesoseies
9%, bS55650
0 BXSIEARLKS
b0t} 50005050, 4,000
X 00 L0005 5% %%
%% 050002050595 0505 %%
) 00300058 06000t
poes KU
% BSSIS
% K X

REKRR
RIS
BRI

R

0 50 cm

‘\\\\\\ Q

ACRS
SRR
LR
LRAREZXS
KRR

<X

\\

Obr. 7. Radzovce, okr. Lucenec. Priklady hrobovych skriniek s pieskovcami. 1 — hrob 692/73; 2 — hrob 68/69; 3 — hrob
502/71; 4 — hrob 494/71; 5 — hrob 646/72; 6 — 657/72; 7 — 672/73 (podla Furmdnek/Mitas/Budaviry 2016). Pieskovce oznacuje

priecne Srafovanie.
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Obr. 8. Radzovce, okr. Lucenec. Variabilita kamennych podloziek urien podla druhov hornin na pohrebisku (podla Fur-
mdnek/Mitds 2010, upravené). Legenda: a — ¢adi¢; b — pieskovec; ¢ — hranica sondy z roku 1931; d — hranica sondy z roku

1932; e — hranica sondy z rokov 1969-1974.
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Tabela 2. Prehlad inventara v hroboch s pieskovcami na pohrebisku v Radzovciach. Legenda: PK - pilinska kulttra;
PKH - pilinsko-kyjaticky horizont; KK - kyjaticka kultira; U — urna; M — misa; U/M — urna prekryta misou; P — prilo-
ha/y; F — fragmenty keramiky; ZK - primes zvieracich kosti. Zdroj dat: Furmdnek/Mitds/Budaviry 2016.

katlfag?)rie HrESI/tiS?an/ - Firobovy inventar - Antropologické uréenie
Keramika (x) Bronzy (x) Iné predmety
a 460/71/PK 3P - - dospely
295/70/PK UM + 1P - - dieta
375/70/PK UM - - dieta
° 625/72/KK 4P +F - - star$i dospely
676/73/PK U+1P - - nedospely
20/69/PK UM + 1P - - spalené kosti sa nezachovali
92/69/PK UM + 1P - - dieta
263/70/PK U/M + 2P - skleny koralik star$i dospely muz
308/70/PK UM + 1P - - dospely muz, cca 40 ro¢ny + ZK
347/70/PK U/M - - mladSia dospela zena
404/71/PK UM + 1P - - dieta + ZK
¢ 474/71/KK 7P 1x - dospely + ZK
571/72/PK UM + 1P - - novorodenec
589/72/PK U/M - skleny koralik mladSia dospela zena
683/73/KK U - - spalené kosti sa nezachovali (asi dieta)
725/73/PK UM, U+ 1P 1x - asi dvaja dospeli a dieta
752/73/PK UM + 1P 3x sklené koraliky | mladSia dospela Zena
68/69/KK U+ 5P - - neurcitelné spalené kosti
192/69/KK? UM +4P +F 2x - dospely
482/71/KK U/M + 4P 2x - dospely
494/71/PK UM + 1P 2x sklené koraliky | mlads$i dospely + ZK
502/71/KK U/M + 4P 1x - dospely
564/72/KK U+9P - - dospely
‘ 646/72/PKH U/M + 3P - - spalené kosti sa nezachovali (asi dieta)
657/72/KK 5P 5x - dospely (asi zena)
670/73/KK UM +5P +F 3x - mladsi dospely (asi Zena)
671/73/PKH U/M + 2(3?)P 2x (vratane zlomku dyky) - dieta
672/73/PKH U/M + 6P 2x (vratane zlomku britvy) - starsi dospely (asi muz)
692/73/PKH U/M + 2P 1x - dieta + ZK

a ,,d”/,skrinkova konstrukcia” (obr. 7) — v zhode v 12 pripadoch (tabela 1). Variabilita kamennych pod-
loziek urien a ich rozptyl na ploche pohrebiska st graficky zdokumentované (obr. 8). Pokial ide o kul-
tarnu a chronologickt prislusnost analyzovanych hrobov, tak vo vyclenenych kategdriach maji miesto
hroby pilinskej kulttry, pilinsko-kyjatického horizontu i kyjatickej kulttury. Antropologickou analyzou
spalenych kosti (Stloukal/Furmanek 1982, 9-75) sa v tychto hroboch dolozili obe pohlavia, ako aj vSetky
vekové kategoérie, od novorodenca az po starsich dospelych jedincov (Maturus). V niektorych hroboch sa
identifikovala primes spalenych zvieracich kosti (tabela 2). Z prehladu hrobového inventara (tabela 2),
ktory je vo vseobecnosti standardny a funké¢ne vcelku ustaleny (najma o sa tyka keramickych urien,
¢i urien zakrytych s misami, ale i priloh), nevyplyvaju zasadnejsie zistenia. Za zmienku mozno stoji
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Obr. 9. Pieskovec (homokkd) v hrobovej skrinke. Priklad z pohrebiska Salgotarjan-Zagy-
vapalfalva (podla Guba/Vaday 2008). Bez mierky.

torzo bronzovej dyky v detskom hrobe 671/73 (Furmdinek/Mitis/Budaviry 2016, 241, 242, tab. LXXXVI: 3),
Cepel z britvy zrejme v muZzskom hrobe 672/73 (Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016, 242, 243, tab. LXXXVI: 7),
pripadne pét kusov bronzovych predmetov asi v Zenskom hrobe 657/72 (Furmdnek/Mitis/Budavdry 2016,
236, tab. LXXXI: 5, 7, 9, 10). Tieto hroby mozno datovat do mladsej doby bronzovej (stupent HA), ale hrob
657/72 aj podla naznacenej kamennej skrinky (obr. 7: 6) uz na zaciatok neskorej doby bronzovej (stu-
pent HB1). Pozoruhodna je najma pritomnost sklenych koralikov v Styroch Ziarovych hroboch (tabela 2).
K dislu styri treba doplnit, Ze na pohrebisku v Radzovciach sa koraliky zo skla nasli iba v 24 hroboch
a ide o necelé 2 % hrobov z ich celkového poctu (Furmdnek/Horiidk/Mitas 2009, 80). Na tomto mieste moz-
no pripomendt, Ze na sidlisku v Radzovciach sa vyroba sklenych koralikov v dobe popolnicovych poli aj
predpoklada (Furmdnek 1990, 60; 2010, 77, Furmdnek/Horridk/Mitds 2009, 83, 85).

Pieskovce v hrobovych konstrukciach nie sti na pohrebisku v Radzovciach v ramci zapadnej enklavy
kulttrneho komplexu juhovychodnych popolnicovych poli jedinymi nalezmi svojho druhu. Pieskovce
vo funkcii podloziek urien, kamennych stélok, ale i v skrinkovych konstrukciach, st registrované aj
na inych velkych pohrebiskach pilinskej a kyjatickej kulttry. Zo Slovenska mozno uviest ako priklad



STOPY VEDU DO PIESKU... 251

Tornalu (predtym Saférikovo; Furmdnek 1973, 31), z Madarska Salgétarjan-Zagyvapalfalvu (Guba/Vaday
2008a, 18, 19; 2008b, 129, 130, 135). V hrobovej architekttire Zagyvapalfalvy je podobne ako v Radzovciach
dolozena kombinacia vulkanickych a sedimentarnych hornin (obr. 9). Poznatky o geologickej minulosti
juhu stredného Slovenska a prilahlej oblasti severného Madarska (pozri volne dostupné digitalne geolo-
gické mapy oboch statov: https://apl.geology.sk/gmb50js/; https://map.mbfsz.gov.hu/fdt500/) vsak ukazujua
na vseobecnu dostupnost sedimentarnych hornin, a teda naznacuju ich vyuzitie tiez v pohrebnom rite.
Mozno to predpokladat napr. na pohrebisku pilinskej kultary v madarskej obci Litke, ktoré sa presku-
malo povedla pieskovej jamy a kde sa pri viacerych hroboch spomina ,Steinpackung” (Kemenczei 1984,
102-104, obr. 4), ale aj na inych Ziarovych pohrebiskach v sledovanej oblasti. Druh pouzitej horniny/
kamena sa vSak v spisbe Casto neuvadza.

Vyssie sa otvorila otazka nahodného ¢i zamerného vyberu pieskovcov v pohrebnom rite. Domnievame
sa, ze klicom k jej objasneniu moézu byt kamenné hrobové konstrukcie na nedavno preskiimanom poh-
rebisku v Cinobani, okr. Poltar. Aj tam pochovavalo obyvatelstvo pilinskej a kyjatickej kultury a pri
budovani hrobovych architekttar vyuzivalo miestne surovinové zdroje (Mitas/Furmainek 2015, 169, 170).
Vzhladom na odlisné geologické pomery to vSak boli najma krystalické bridlice a svory, ktoré boli v nie-
ktorych pripadoch kombinované s mliecnymi kremenmi. Na starostlivy vyber a zdmerné ulozenie bal-
vanov kremena do hrobovej konstrukcie velmi dobre poukazuje kamenny veniec skrinkového hrobu
pilinskej kultary 266/13. Ukazuje sa, Ze t¢elom mliecnych kremenov bolo ,zvyraznovanie” kamennych
architekttr v ramci pohrebiska (Mitds/Stubiia 2020, 125, obr. 4: 3, 4). Predpokladany efekt bol na ploche vi-
ditelny aj v ¢ase terénneho vyskumu a najma v slne¢nom pocasi, aviak z autopsie dopltiame, e kremene
boli , vidite[né” aj za tmy, pri svite Mesiaca. Mozno predbezne rezumovat, ze vyber a kombinacia odlis-
nych hornin na oboch ziarovych pohrebiskach teda s najvacsou pravdepodobnostou neboli neplanované.

Piesok v pohrebnom rite — diskusia

Manipulacia s tretohornymi usadeninami
v medziach pohrebného ritu sa na pohrebisku
v Radzovciach ukazuje aj v inych pripadoch
a v modifikaciach. Zaiste zaujimavou skupinou
nalezov st urny, do ktorych bol v ¢ase pohrebu
a pred zakrytim urny dalsou nadobou alebo ka-
mennou platnickou nasypany jemnozrnny pie-
sok. Tento obycaj dokumentuje napr. hrob kyja-
tickej kultury 429/71 (obr. 10), v ktorom bol podla
antropologickej analyzy pochovany nedospely
jedinec (Furmanek/Balko 1984, 216, 217; Furmdnek/
Mitds/Budavdry 2016, 166; Stloukal/Furmdnek 1982,
56). V urne hrobu kyjatickej kultary 624/72, ktora
bola prekryta obratenou misou, bol tiez piesok
a don zapustena salka. Drobné (detské?) spalené
kosti, medzi ktorymi sa objavil bronzovy kru-
zok, sa na antropologickt analyzu nezachovali
(Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016, 222; Stloukal/Fur-
mdanek 1982, 68).
Obr. 10. Radzovce, okr. Lucenec. Piesok v urnovom hrobe Nemenej interesantnou nalezovou situaciou
429/71 (podla Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016). z tejto kategorie je horizontdlne relativne pro-
porcna vypln z hliny a piesku vo vnutri tstred-
nej keramickej nadoby amforovitého tvaru, kto-
ra bola najdena spolu s dalsimi, ale mensimi keramickymi prilohami, dalej s kamennym tstepom a so
zvyskom masitej stravy (nespalena zvieracia kost) v hrobe kyjatickej kultary 70/69. V hrobe sa nasli
spalené kosti dospelého jedinca (Furmdnek/Mitas/Budavary 2016, 84, 85; Stloukal/Furmdnek 1982, 37). Za dis-
kusiu by stalo, ¢i pieskom vyplnené hrobové nadoby stvisia s manifestaciou remesla, resp. remeselnej
vyroby v najsirSom zmysle slova, v pohrebnom rite doby popolnicovych poli. Tento predpoklad by mohli
potvrdzovat keramické nadoby naplnené pieskom v hrobe metalurga luzickej kulttry, ktory sa odkryl
na polskej lokalite Bojadta (Jockenhdvel 2018, 249).
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Obr. 11. Radzovce, okr. Lucenec. Priklady polyfunkéného vyuzitia sedimentarnych hornin, fosilny zralo¢i zub a miesto
jamy s kremicitym pieskom na vyreze zo sidliskovej plochy. 1 — koraliky (podla Furminek 2010); 2a, 2b — amulet (podla
Mitas 2018); 3 — kadlub (podla Furmdnek 2010); 4 - vzijomna pozicia metalurgickej dielne a objektu 20/78 (podla Duris
2018). 1-3 — bez mierky.
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POLYFUNKCNE VYUZITIE TRETOHORNYCH RELIKTOV

Polyfunkcné vyuzitie tretohornych hornin je evidentné uz v samotnej hrobovej architekttre, kde pl-
nili funkciu podloziek urien, boli funkénymi prvkami skrinkovych konstrukcii a pod. (tabela 1). Piesko-
vec dokazala populacia z doby popolnicovych poli v Radzovciach zuzitkovat aj inak. Jej osobity pristup
k tomuto prirodnému materialu alebo snahu s touto varietou sedimentarnej kamennej suroviny expe-
rimentovat, potvrdzuju unikatne diskovité koraliky, ktoré boli stcastou zrejme nahrdelnika vlozeného
do hrobu pilinskej kulttry 312/70 (obr. 11: 1; Furmdnek 1990, 60, obr. 52; 2010, 77, obr. F22; Furmadnek/Mitas/
Budavary 2016, 142, tab. XLV: 16). Remeselné spracovanie koralikov je dalsim dokladom, ze vtedajsie oby-
vatelstvo malo o mechanickych vlastnostiach pieskovca vyborné znalosti. Uvedeny nalez je vynimocny
v ramci celého Slovenska aj ¢o sa tyka problematiky Sperku v dobe popolnicovych poli (Furmdnek zost.
2015, 249, 279, obr. 263). Inym jedine¢nym a solitérnym nalezom z Radzoviec je fosilny Zraloc¢i zub z det-
ského hrobu 516/72 (obr. 11: 2a, 2b; Furmdnek 1990, 74, 77; 2010, 97, 98; Furmanek/Mitds/Budaviry 2016, 196,
tab. LXVIIL: 4; Stloukal/Furmanek 1982, 61), o ktorom pojednava samostatna studia (Mitds 2018). Zub zralo-
ka so zrejme prirodzene odlomenym koreriom nebol [udskou rukou opracovany, no zrejme slo o amulet.
Niet pochyb, Ze pochadza bud z lokalnych, alebo z regionalnych tretohornych sedimentov s vyskytom
zralokovitej fauny (pozri stat o geologii v tomto prispevku aj publikacie citované v stadii Mifds 2018).

Pieskovce a piesok na sttvekom sidlisku

Pohlad na polyfunkéné vyuzitie pieskovcov a piesku v dobe popolnicovych poli umocniuje sidliskovy
materidl z Radzoviec (Furmdnek 2019). Samostatnou kategdriou st pieskovce, ktoré mozno interpretovat
ako architektonické prvky vtedajsich stavieb (Durié 2018, 91, 92; Furmdnek 1990, 60; 2010, 76), inou mensie
kusy nalamaného pieskovca v destrukciach sidliskovych objektov (Furmdnek 2019, 42, 59). Osobitti katego-
riu zastupuju predmety rézneho tcelu (obr. 12), napr. tlomok brusika z jemnozrnného pieskovca (Furmdnek
2019, 75) alebo zlomok malej sekery z jemnozrnného pieskovca (Furmanek 2019, 75, tab. LXXVI: 14). Realne
pouzivanie kamennej sekery z mikkej, a teda aj fahsie opracovatelnej horniny sice méze vyvolavat po-
chybnosti, avsak z praveku je dost prikladov briisenej industrie tohto typu, ktora zrejme sltizila na pracu
s makkym, napr. smrekovym drevom (Siska 1984, 27). K tomu mozno doplnit, Ze zo severného Talianska,
ale aj z inych eurdpskych tizemi, st zname exemplare kla-
div, mlatov a brusikov z variet pieskovca (laia 2014). Tieto
artefakty boli zrejme pouzivané pri ¢innostiach, kde méak-

kost pieskovca evidentne neprekazala. K takymto aktivi-
0 5cm tam sa rataju kovacske techniky (findlna tprava vyrobkov
e z farebnych kovov) alebo tuidrzba kovovych predmetov,

ostrenie ¢epeli na zbraniach atd.

Medzi predmetmi z jemnozrnného pieskovca ma
vynimoc¢né miesto stbor odlievacich foriem s negativmi
na viacero typov bronzovych artefaktov (obr. 11: 3; Furmad-
nek 1990, 53—-59; 2010, 73-75). Tieto kadluby V. Furmanek
detailne vyhodnotil v samostatnej studii (Furmadnek 1983)
a vSetky st podrobne katalogizované (Furmdnek 2019, 43,
52, 56, 58, 73, 76; Pancikovd 2008, 138, 139). Aj preto sa po-
zastavime len pri opise horniny, z ktorej bola ich podstat-
na vacsina zamerne vyhotovena. V archeologickej spisbe
sa uvadza bud , jemnozrnny pieskovec” (Furminek 1990,
60; 2010, 73, 76), alebo ,Specialny druh jemnozrnného
pieskovca” (Furmdnek 1983, 94; 1990, 53). K proveniencii
tohto druhu jemnozrnného pieskovca sa konstatuje, ze
Obr. 12. Radzovce, okr. Ludenec. Pieskovcové ide o horninu vzdialenejsieho pdvodu, ktora je v Cerovej
néstroje zo sidliska (podla Furmdnek 2019). vrchovine cudzou (Furmdnek 1990, 60; 2010, 76). Samotna

expertiza Specialneho druhu jemnozrnného pieskovca
s blizsim urcenim jeho proveniencie sice nebola zverejne-
na (Furmanek 2019, 7), avsak podla prispevku nam znamej odbornej literattiry sa jemnozrnny pieskovec
v geologickej stavbe Cerovej vrchoviny nachadza. Pritomnost jemnozrnného pieskovca s bridlicnatym
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rozpadom sa nachadza v ¢akanovskych vrstvach na zapade Cerovej vrchoviny (Vass a kol. 2007, 39).
V andezitovom lome ,Tri chotare” na tizemi Siatorskej Bukovinky, juzne od Radzoviec, sa tieZ uvddza
vyskyt jemnozrnného pieskovca, ktory je ovela tvrdsi nez iné pieskovce Cerovej vrchoviny (https:/www.
nogradgeopark.eu/sk/pamatihodnosti/siatorska-bukovinka; https://www.nogradgeopark.eu/sk/pamati-
hodnosti/andezitovy-kamenolom). Samozrejme, Ze toto st , len” vSseobecné pozorovania ¢i tivaha archeo-
16ga,* a nie analyza geoléga. Co sa tyka tohto jedineéného stiboru kadlubov z jemnozrnného pieskovca,
prihovarame sa za vyhotovenie a najmé zverejnenie mikroskopickej charakteristiky a proveniencnej
analyzy jednotlivych odlievacich foriem. Mozno podotknut, Ze vyuzivanie jemnozrnnych pieskovcov
je zdokumentované aj na inych sidliskach z doby popolnicovych poli na Slovensku (napr. v Senici na
zapadnom Slovensku — Vidvra/Baca 2016, 113, 114, tabela 16) a casto krat v spojitosti s odlievanim bronzo-
vych predmetov v opakovane pouzitelnych kamennych kadluboch (Pancikovd 2008, 103; k pieskovcom
v archeologickych stvislostiach tsporne aj Pfichystal 2009, 214).

Vzhladom na pertraktovanu tému zvlast pozoruhodny je na sidlisku v Radzovciach objekt 20/78.
Ide o zasobnui jamu, v ktorej sa zistilo zhruba 400 dm? kremicitého piesku (Furmdnek 2019, 45, 46). Podla
V. Furmanka (1990, 60; 2010, 77), ale aj dalSich badatelov (Furmdnek/Horridak/Mitds 2009, 83, 85), by mohol
jej obsah suvisiet s miestnou vyrobou sklenych koralikov v mladsej dobe bronzovej. Sklené koraliky sa
nasli aj v styroch analyzovanych hroboch upravenych s pieskovcami (tabela 2), avsak na pohrebisku vo
vSeobecnosti nie st pocetne zastipenym artefaktom. Sklad cistého jemného piesku sa modze povazovat
za indiciu vyroby skla, no rovnako mohol byt pouzity v ramci metalurgie farebnych kovov, napr. pri
vyrobe pieskovych foriem na odlievanie bronzovych predmetov. S uvedenou technolégiou (angl. sand
casting) kovolejarov (aj) mladsieho praveku sa stotoznujt i viaceri sucasni archeoldégovia, archeometalur-
govia a metalurgovia-experimentatori (vyberovo Barbieri a i. 2015, online; Goldmann 1981; laia 2015, 82;
Jirdit a i. 2008, 12, 13; Overbeck 2018, 13—15). Skutocnost, ze na sidlisku v Radzovciach sa nasiel reprezen-
tativny stibor kamennych kadlubov totiz eSte neznamena, Ze tamojsi metalurgovia doby popolnicovych
poli pri odlievani bronzu nevyuzivali (napr. okrem predpokladaného liatia bronzu do stratenej formy —
Furmanek 1983, 88) a nehladali aj iné moznosti ¢i alternativne sposoby. Predpoklad remeselného vyuzitia
piesku z objektu 20/78 potvrdzuje najma jeho pozicia blizko destrukcie vyrobného objektu 48/79, ktory
je interpretovany ako kovolejarska dielna (obr. 11: 4; Duris 2018, 36, 37, 69-71, 89; obr. 1; 20-30; Furmi-
nek 1990, 50-52; 2010, 67—-71; 2019, 54—57; Pancikovd 2008, 114, 138). Zverejnené datovanie objektov 20/78
a 48/79 sice nie je synchronne (Furmdnek 2019, 45, 54), to vSak nemusi popierat kontinuitu odlievania
bronzov vo vyrobnom okrsku, resp. dalsie remeselné aktivity, ktoré sa v tejto Casti sidliska mohli realizo-
vat v mladsej dobe bronzovej. Vzhladom na uz uvedené mozno dodat, Ze piesok je dolezitou surovinou
aj v klasickom procese odlievania do stratenej formy (k piesku v technike cire perdue/lost wax casting napr.
Davey 2009, 148; Filip 1941, 44; Meeks/Tulp/Sdderberg 2012).

Cisty jemny piesok v8ak posltZil aj pri vyrobe keramiky (Furminek 1990, 32; 2010, 46; Siska 1980, 16).
Technologicka a provenienc¢na analyza keramickych nalezov z Radzoviec sa doposial nepredlozila, ale
napriek tomu mozno lokalnu produkciu keramiky s pravdepodobnostou hraniciacou s istotou predpo-
kladat (Furmdnek 1990, 29; 2010, 45; pozri a porovnaj Slavicek a i. 2017, 172, 173). Konstatovanie o pridavani
jemného piesku do hlinenej masy pri vyrobe nadob je potvrdené makroskopickou analyzou objemného
a dostatocne reprezentativneho stboru hrobovej keramiky z Radzoviec, ktorej material sa v mnohych
pripadoch definoval ako hlinitopiescity a piescitohlinity, ale i hrubsi ¢i jemny piescity (k opisom nadob
blizsie Furmadnek/Mitis/Budavdry 2016). Na vyrobu, resp. identitu vyrobcu keramiky na lokalite, pravde-
podobne odkazuje inventar hrobu 70/69 (Furmanek/Mitds/Budaviry 2016, 84, 85, obr. 80), na ktory sa uz
vyssie poukazalo. Nac¢rtnutt hypotézu by mohla dokumentovat nielen skala (,vzorkovnik”?) 6smich
keramickych nadob kyjatickej kulttry a silex (zvysok , pracovného nastroja — rydla“?), ale najmé obsah
symbolického charakteru v dominantnej nadobe amforovitého tvaru v hrobe, vyznacujuici sa vecelku
proporcnou horizontalnou napliiou hliny a piesku. Samozrejme, Ze z tychto surovin bolo mozné vy-
rabat tiez ,obaly” voskovych modelov, v ktorych sa technikou cire perdue na lokalite mohli zhotovovat
bronzové predmety. Na zretel treba vziat fakt, Ze silexové tstepy st relativne beznou sticastou inventara
v hroboch pravekych ,remeselnikov*” (blizsie Bdtora 2006, 55—120).

*  Povod jemnozrnného pieskoveca, z ktorého boli zhotovené odlievacie formy z archeologickych nalezisk mohylovych kultar

zo strednej doby bronzovej na zapadnom Slovensku, sa hlada vo flySovom pasme Zapadnych Karpat, napr. v sirSom okoli
Myjavy, t.j. na Myjavskej pahorkatine (Bartik 2011, 55; pozri tiez Illdsovd 1995, 47; a dalsie). Vzhladom na scasti stiveké arche-
ologické nalezy kadlubov zo zapadného Slovenska, a teda a priori nespochybnovant informaciu o vzdialenejsom povode
jemnozrnnych pieskovcov na vyrobu odlievacich foriem v Radzovciach podotykame, Ze Myjava v Trenc¢ianskom kraji je od
Radzoviec vzdialend vzdusnou ¢iarou asi 180 km a cestna vzdialenost je vSeobecne ovela vacsia.
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Z tohto prehladu je zjavné, ze cieflavedomé vyhladavanie a mnohoraké vyuzivanie sedimentarnych
hornin a usadenin sledovanou populaciou z doby popolnicovych poli Siroko presahuje problematiku
pohrebného ritu. Podobné konstatovanie a zaver by sa azda dal vyslovit aj v pripade inych archeologic-
kych nalezisk z praveku v Cerovej vrchovine. Ani jedno z nich vSak nebolo tak podrobne preskimané
ako Radzovce (Furmdnek 2007, 180, 181).

ZAVER

Uzsi kontakt obyvatelstva pilinskej a kyjatickej kultiiry v Radzovciach s geologickou minulostou
Cerovej vrchoviny je evidentny. Prirodzeny vztah s prirodnym prostredim, ktoré zakonite urcovalo
a ovplyvnovalo zivot aj v dobe bronzovej, sa okrem iného odzrkadluje v archeologickych nalezoch se-
dimentarnej horniny pieskovca a piesku tretohorného pévodu. Prispevok je zamerany najma na ich tcel
v pohrebnom rite, kde bola pritomnost pevného pieskovca aj kremicitého piesku archeologicky spo-
lahlivo zdokumentovana. Tento fenomén bolo mozné zhodnotit nielen kontextudlne, ale v principe aj
matematicky. Domnievame sa, Ze pieskovec mal (oproti masovo pouzivanému a tvrdému cadicu) kvoli
svojim mechanickym vlastnostiam pri budovani hrobovych tiprav a konstrukcii skor symbolické posla-
nie, resp. Slo vo vybranych pripadoch o prijatelntt kamennti surovinu, ktorou sa hrob odlisil ¢i zvyraznil
od ostatnych. Vo vybere pieskovca sa vSak mdzu premietat aj iné pohnutky, ktoré archeologicky nie je
mozné zdokumentovat a ktoré iba tusime. Celkom nahodny vyber pieskovca pri budovani hrobovych
architekttr sa zda nepravdepodobny. V medziach pohrebného ritu sa zrejme nahodne nemanipulovalo
ani s pieskom, ktory bol nasypany na spalenych kostiach vo vnutri niekolkych urien, ¢i v hrobovej na-
dobe. V ramci analyzovaného materialu st unikatnymi aj fosilny zraloci zub tretohorného povodu alebo
pieskovcové koraliky z nahrdelnika, ktoré sa solitérne nasli v ziarovych hroboch.

Uvahy o intencionalnom a polyfunkénom vyuZiti pieskovcov a piesku v Radzovciach umoctiuje
sidliskovy material. Ten doklada, ze populacia z doby popolnicovych poli, presnejsie vybrani jedinci,
prospektori a remeselnici, mali o lokalnych alebo regionalnych sedimentarnych horninach potrebné
znalosti. Ich vlastnosti evidentne dokazali zhodnotit, a teda aj kvalitativne porovnavat s vulkanickymi
horninami (najma s tvrdsimi ¢adi¢mi). Stopy vedu do ulozenin piesku tak v pripade suroviny niektorych
pracovnych nastrojov a pomocok, napr. brusikov a sekery, ako aj architektonickych prvkov, tprav sidlis-
kovych objektov, a tiez v pripade zamerného deponovania piesku na sidlisku v Radzovciach. Piesok mo-
hol byt s velkou pravdepodobnostou pouzity v ramci metalurgie farebnych kovov v procese odlievania
do pieskovej formy (angl. sand casting), ale aj do stratenej formy (angl. lost wax casting).

Mozno rezumovat, Ze vymenované okruhy nalezov svedcia o mieste pieskovcov a piesku v archeolo-
gickej kulture v niekolkych rovinach: v ritualnej, nabozenskej a symbolickej, ale aj v praktickej, hospo-
darskej ci estetickej. Tieto vSetky sa celé generacie utvarali a prelinali na zaklade vztahu ¢loveka z doby
popolnicovych poli v Radzovciach s prirodnym prostredim.

Spomienka

Tento prispevok je venovany pamiatke Jana Hunku a spomienke na nase spolo¢né expedicie do piesko-
vych bani na juhu stredného Slovenska. Jano bol hlavne zanieteny profesionalny numizmatik a historik,
avsak velky zaujem prejavoval aj o geoldgiu a paleontologiu. Jednou z jeho zberatelskych vasni boli skame-
neliny. Spominam si na okamihy, ked som mal s nim moznost zazit nadSenie z , peknych skamenelin”, ako
Jano s radostou poznamenaval, vystavovanych a predavanych na burzach zberatelov. Nase stopy neraz viedli
za fosilnymi zvySkami Zralokovitej fauny v Honte. Pravda, v priatelskych debatach aj o dostupnych vysky-
toch zralocich zubov na Slovensku sme ani nie tak ddvno planovali zdjst eSte o ktisok dalej na vychod, do
Novohradu. Tam sme sa hodlali talat po miestach s vrstvami tretohornych usadenin, odkial mohli praveki
Radzov¢ania ziskat v prispevku spominany Zralo&i zub, ale aj dalsie suroviny. Zial, osud to zariadil inak...
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The clues lead to the sand...

Comments on selected finds from the Urnfield period in Radzovce

Vliadimir Mitas

Summary

The article deals with sedimentary sandstone and sand in archaeological context, especially in the burial rite of
the Urnfield period. Sandstones and sand make a substantial part of the geological composition of the Cerova vr-
chovina hills in the south of central Slovakia. The topic of the article is elaborated based on the published results of
the complex archaeological excavations at the site from the Middle/Late Bronze Age (14"-9" c. BC) in the village of
Radzovce, Lucenec dist. This site was studied in the 20" c. - field excavations of Vojtech Budinsky-Kricka and Vaclav
Furmanek at the burial ground at the site of Monosa and at the contemporary settlement at the Somvdlgy site are
published in form of scientific catalogues (Furmdnek 2019; Furmdnek/Mitd$/Budaviry 2016) and a monograph (Duris
2018) as well as popular science publications (Furmdnek 1990; 2010) and numerous articles and studies.

The article focuses primarily on the sandstones and sand at the large cremation burial ground (1334 graves)
and the obtained information on use of these raw materials is extended by contemporary settlement material. The
studied finds document the polyfuctional use of Tertiary raw materials and relics as well as the artifacts made
from them at the site. The author of the article assumes that unlike widely used harder volcanic basalt, sandstone
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had - thanks to its mechanical properties — symbolical meaning at designing graves and constructions, or it was in
some cases an acceptable lithic raw material distinguishing the grave from other graves at the cemetery. Including
sandstone in the burial rite was probably not accidental and manipulation with sand detected inside several urns
or grave vessels was not accidental either. A fossile shark tooth of Tertiary origin or disc-shaped sandstone beads
solitarily found in two different cremation graves are unique finds.

The archaeological material from Radzovce suggests that the population from the Urnfield period had the neces-
sary knowledge of the local rocks and was able to use them. The clues lead “to the sand” also with regard to the raw
material of some working tools and aids (for example whetstones and an axe) found at the contemporary settlement
as well as architectonic elements and designs of settlement features. We can follow the same assumptions in the
case of siliceous sand purposefully deposited at the settlement.

The above mentioned ranges of finds document the position of sandstones and sand in the archaeological cul-
ture on several levels - ritual, religious and symbolical, but also practical, economical or aesthetical. They were all
created and overlapping based on the relationship between the prehistoric human and the natural environment.

Fig. 1. Radzovce, Lucenec dist. Archaeological site from the Urnfield period on a section from a geological map.
Legend: a—c — Tertiary strata complexes; d — Cer basalt formation. Maps: Atlas krajiny Slovenskej republiky 2002.

Fig. 2. Radzovce, Lucenec dist. 1, 2 — Tachty layers with a detail of a solid sandstone outcrop, situation in 2017. Photo
by V. Mitas.

Fig. 3. Radzovce, Lucenec dist. Location of the burial ground on the basic 1 : 10 000 scale map (1 — after Mitds/Fur-
mdnek 2013, edited) and field photo from the 2" half of the 20" century (2 — after Furmdnek 1990).

Fig. 4. Radzovce, Lucenec dist. 1 — valley of the Monosky potok stream with the view of Monosa; 2 — location of the
settlement at the site of Drieriova dolina. Photo by V. Mitas.

Fig. 5. Radzovce, Lucenec dist. Examples of sandstones macroscopically distinguishable from volcanic rock in de-
stroyed remains of grave constructions (after Furmdinek/Mitas/Budaviry 2016).

Fig. 6. Radzovce, Lucenec dist. Examples of grave designs with sandstones. 1 — grave 20/69; 2 — grave 92/69; 3 — grave
263/70; 4 —308/70; 5 — 404/71; 6 — 571/72; 7 — 725/73; 8 — 752/73; 9 — 474/71; 10 — 676/73 (after Furmdnek/Mitis/Budaviry
2016). Sandstones are indicated with transverse hatching.

Fig. 7. Radzovce, Lucenec dist. Examples of burial chests with sandstones. 1 — grave 692/73; 2 — grave 68/69; 3 — grave
502/71; 4 — grave 494/71; 5 — grave 646/72; 6 — 657/72; 7 — 672/73 (after Furmanek/Mitds/Budavdry 2016). Sandstones
are indicated with transverse hatching.

Fig. 8. Radzovce, Lucenec dist. Variability of lithic urn pads according to types of rocks at the burial ground (after
Furmdnek/Mitas 2010, edited). Legend: a — basalt; b — sandstone; ¢ — excavated 1931; d — excavated 1932; e — exca-
vated 1969-1974.

Fig. 9. Sandstone (homokkd) in a burial chest. Example from the burial ground of Salgétarjan-Zagyvapalfalva (after
Guba/Vaday 2008). No scale.

Fig. 10. Radzovce, Lucenec dist. Sand in urn burial 429/71 (after Furmdnek/Mitds/Budavdry 2016).

Fig. 11. Radzovce, Lucenec dist. Examples of polyfunctional use of sedimentary rocks, a fossile shark tooth and
location of the pit with siliceous sand on a section from the settlement area. 1 — beads (after Furminek 2010);
2a, 2b — amulet (after Mitds 2018); 3 — mould (after Furmdnek 2010); 4 — mutual position of a metallurgic workshop
and feature 20/78 (after Duri§ 2018). 1-3 - no scale.

Fig. 12. Radzovce, Lucenec dist. Sandstone tools from the settlement (after Furmdnek 2019).

Tab. 1. Categories of grave designs and constructions with sandstones at the burial ground in Radzovce. Legend: PK
- Piliny culture; PKH - Piliny-Kyjatice horizon; KK - Kyjatice culture. Data source: Furmdnek/Mitis/Budavdry 2016.
Tab. 2. Review of inventory in graves with sandstones at the burial ground in Radzovce. Legend: PK — Piliny cul-
ture; PKH - Piliny-Kyjatice horizon; KK - Kyjatice culture; U — urn; M — bowl; U/M — urn covered with a bowl;
P - addition(s); F — pottery fragments; ZK — additive of animal bones. Data source: Furmdinek/Mitas/Budaviry 2016.
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ARCHEOBOTANIVCKE NALEZY Z POHREBISKA LUZICKE] KULTURY
VTRENCIANSKYCH TEPLICIACH-KANOVE]
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Archaeobotanical finds from the burial cemetery of the Lusatian culture in Trencianske Teplice-Kanova

The aim of this study is primarily present the results of archaeobotanical analysis from a late bronze urn burial cem-
etery site Trenc¢ianske Teplice-Karnova. Despite the extensive finds of the urns from urn-field burials in the whole Car-
pathian Basin region, the application of the archeobotanical methods and research is still marginalized. In the light
of these situation, we would like to point out the interpretation possibilities of archaeobotanical material as it is (was)
common in the settlement sites. Thanks to the interdisciplinary approach on this site, we were able to examine the
relationships between carbonized botanical material (including seeds from the cultivated crops, wild species and char-
coals) and the burial practices in (certain) concrete time and in given (certain) burial ground. From the results of the
detailed analyses, we were able to identify and demonstrate the specific features of the funeral rite that are associated
with the occurrence of charred plant macro-remains from the graves.

UvoD

Pohrebnému ritu, hrobom, ale aj hrobovej vybave, venuje velkt pozornost v ramci archeologického
badania, Siroka odborna verejnost. Pociatocné archeologické vyskumy pohrebisk sa ststredili predo-
vSetkym na materialnu kultaru (Sklenar 1983). Neskor sa na zaklade vyznamu hrobového inventdra
pokusali viaceri badatelia charakterizovat pohrebné praktiky danych kultar (Johansson 1996, 17, 18),
pripadne charakterizovat socialny status zomrelého (Bartel 1982; Binford 1972; Chapman 2000).

Samostatnou problematikou pohrebisk je vyskyt zuholnateného rastlinného materialu v hroboch.
ZuhoInatené semend rastlin a uhliky predstavuju bezny kuchynsky odpad z domacnosti (Hillman 1981;
1984; Jones G. E. M. 1984), a preto by mali absentovat na kostrovych pohrebiskach. V mensej miere je
mozné ocakavat ich vyskyt v ziarovych hroboch. Analyzy rastlinnych makrozvyskov (dalej len RMZ;
angl. plant macro remains) zo ziarovych, ale aj z kostrovych hrobov réznych obdobi si1 vo vSeobecnosti
velmi zriedkavé. Zuholnatené RMZ (uhliky a semend) sa v nich nachadzaja vo velmi nizkom pocte,
preto zvycajne nestoja v centre pozornosti archeolégov ani archeobotanikov.

Starsie archeobotanické vyskumy pohrebisk kultury popolnicovych poli na Slovensku sa sustredili
predovsetkym na analyzy nahodne odobranych uhlikov z vyplni keramickych nadob, urien alebo z ich
blizkeho okolia (Hajnalova E. 1978a, 124, 125; 1978b). Zuholnatené nélezy boli pocas vyskumu ¢asto zazna-
menané len vizualne. Semend a uhliky z popolnicovych pohrebisk doby bronzovej pochadzaji napri-
klad z lokalit Diviaky nad Nitricou (luzicka kulttira), Medovarce (luzicka kulttra, Hajnalovi E. 1978a, 124,
125), Zvolen-Balkan (luzicka kulttra, Hajnalovd E./Hajnalovd M./Mihdlyiova 2003, 49), Ziar nad Hronom
(luzicka kultara, Mihdlyiovd/Zachar 2016, 175), Zemplinske Kopcany (kulttra Suciu de Sus) a Radzovce
(pilinska kulttra, Furmdnek/Mitis 2010b, 39-42, 91, 92).

Na Slovensku boli intenzivne archeobotanicky skimané doposial len dve pohrebiska kultar popol-
nicovych poli. Ide o pohrebisko pilinskej a kyjatickej kulttry v Cinobani (Mihdlyiovd 2015; Mihdlyiovd/
Mitas 2019) a luzickej kultury v Ilave-Porubskej doline (Hajnalovd M./Katkinovd 2002). Medzi najviac
preskimané ziarové pohrebiskda mozno jednoznacne radit lokalitu Cinobana-Jarcanisko (Mihdlyiovai
2015; Mihdlyiovd/Mitds 2019). Intenzivna metodika odberu a extrakcie rastlinného materialu bola apli-

()3l Toto dielo je licencované podla Creative Commons Attribution 4.0 International License.
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kovana na 730 vzorkach (vSetkych hrobovych nadob). Pocas siedmich rokov archeologického vyskumu
bolo preskimanych 314 hrobov, pricom bolo ziskanych 4730 RMZ, z toho velka cast patrila uhlikom
(Mihalyiova/Mitas 2019, 29). Doklady semien kultirnych plodin boli zaznamenané v siedmich hroboch
(pat semien hrachu siateho, jedno semeno prosa a jedno semeno nahozrnového jacmena). Tieto nalezy
pochadzali z neporusenych nadob, ¢asto prekrytych miskou ¢i inym spdsobom, preto je mozné vylu-
¢it sekundarnu kontaminaciu (Mihdlyiovd/Mitds 2019, 30). Nalezy semien sa nachadzali predovsetkym
v nadobach, ktoré mozno povazovat za urny, t. j. RMZ sa vyskytovali v nddobe spolu s kremac¢nymi
zvyskami. Z uhlikov v Cinobani bol prevladajucou drevinou dub (Mihdlyiovd/Mitds 2019, 33), avsak
Casté zastupenie mali tzv. tvrdé dreviny s vysokou vyhrevnostou, a to buk a hrab (Mihdlyiovd/Mitas
2019, 30).

Z pohrebiska luzickej kulttry v Ilave-Porubskej doline bolo preskiimanych 13 archeobotanickych
vzoriek, z vyplne malych nadob urnovych hrobov (Hajnalova M./Katkinovi 2002, 20). Z uvedeného poc-
tu bolo sedem vzoriek pozitivnych, t. j. obsahovali RMZ, predovsetkym uhliky. Detailnym odberom
jednotlivych vrstiev vyplne bolo mozné pozorovat, ze RMZ sa koncentrovali spolu s kremac¢nymi
zvyskami v spodnych castiach nadob, preto je opravnené predpokladat, Ze ani v tomto pripade nejde
o kontaminaciu (Hajnalovd M./Katkinova 2002, 21, 22, obr. 3.). Kultirne plodiny sa v materiali vysky-
tovali sporadicky, vyhradne islo o fragmenty obilnych zfn, ktoré nebolo mozné blizsie determinovat
(Ceralia Indet). Zo strukovin bolo dolozené zrno hrachu siateho. Doélezité zistenie je, ze v urnach sa
vyskytovali aj plevy, pripadne obilné stebla. Na zaklade toho sa mozno domnievat, Ze do hrobov boli
vkladané celé obilné klasy (Hajnalovd M./Katkinova 2002, 23). Planorasttce druhy boli v sibore RMZ
dolozené v nizkom pocte a z hladiska fitosociologie ide o polné, resp. ruderalne druhy (Hajnalovd M./
Katkinovd 2002, 23). V hroboch z Ilavy bolo pomerne velké mnozstvo uhlikov, pricom dominoval dub.
Taktiez boli dolozené druhy ako buk, hrab, jasen, javor, ale aj blizSie neurcené ovocné dreviny, ihlic-
nany ¢i kroviny (Hajnalovd M./Katkinova 2002, 21). Na zaklade geobotanickych stcasnych vegetacnych
pomerov autorky predpokladaji, Ze pre kremaciu boli pouzivané lokalne a Tahko dostupné dreviny
(Hajnalovd M./Katkinovd 2002, 22).

Pre obe lokality je typické, Ze navzdory intenzivnej metodike vzorkovania Ziarovych hrobov a na-
sledného preplavovania vSetkych sedimentov, pochadza z tychto nalezovych celkov malo rastlinného
materialu. Z moravského prostredia bol podobne intenzivny archeobotanicky vyskum realizovany na
lokalite z mladsej doby bronzovej v Podoli u Brna (Parma a i. 2016). Predmetom sktimania tu neboli vSet-
ky hroby z celého pohrebiska, ale len selektivne vybrané hrobové celky, kde bola vizualne zaznamenana
vacsia koncentracia uhlikov (Parma a i. 2016, 310). Celkovo sa podarilo ziskat 67 RMZ, z toho 42 semien
pestovanych plodin a 25 semien planorastticich druhov (Parma a i. 2016, 311). Kulttrne plodiny repre-
zentovali vyhradne obilniny (pSenica jednozrnova, psSenica dvojzrnova a proso). Medzi nalezmi tvorili
velkt skupinu bliZsie neidentifikovatelné fragmenty obilnych zfn (Parma a i. 2016, 311). Z divorasttcich
druhov boli doloZené najma také, ktoré mozno charakterizovat ako polné buriny, pricom jedinym na-
lezom, ktory do tejto skupiny nepatri, st fragmenty skrupiny lieskovych orechov (Parma a i. 2016, 311).
Okrem analyzy semien kultarnych ¢i planorastticich druhov bola v tomto pripade venovana pozornost
aj uhlikom. Celkovo bolo analyzovanych 244 uhlikov s hmotnostou 544 g. V stibore drevin vyrazne
dominoval dub, avsak dolozené boli aj uhliky blizsie neSpecifikovanych jablonovych drevin (Parma a i.
2016, 313). V kontexte boli prekvapivé nalezy korenovych systémov, ktoré boli dolozené v kazdej zo sku-
manych vzoriek. Predpokladame, Ze iSlo o zvysky slamy pouzitej na zapalenie hranice, pripadne mohlo
ist o zvysky rastlinného porastu v okoli hranice (Parma a i. 2016, 313).

Tato studia je zamerana na analyzu a interpretaciu rastlinnych makrozvyskov, kde sa vdaka inter-
disciplinarnemu pristupu a intenzivnemu systematickému odberu vzoriek bolo mozné sustredit aj na
otazky tykajtce sa pohrebnych praktik a aspektom, ktoré beznym archeologickym odkryvom nie je
mozné dokumentovat.

Predmetom sktimania boli otazky:

e Je ziskany sortiment kulttirnych plodin v stilade s poznatkami, ktoré pochadzajii zo stidobych
sidlisk?

Akt tlohu zohravali zuholnatené rastlinné makrozvysky v pohrebnom rite?

Dostavajti sa RMZ do hrobov primarne alebo sekundarne?

Aké dreviny sa vyuzivali na kremaciu?

Sa zvysky z hranice uloZené len v jednej urne alebo aj v ostatnych keramickych nadobach z hrobu?
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Obr. 1. Trenc¢ianske Teplice-Kanova. Celkovy pohlad na skiimant lokalitu.

Charakter lokality a vyskumu

Archeologicky vyskum Zziarového pohrebiska v Trencianskych Tepliciach (miestny nazov Kanova)
bol vedeny ako zachranny vyskum z dovodu planovanej vystavby novej obytnej zény rodinnych do-
mov priamo na lokalite. Uskutocnil sa pocas jarnych a letnych mesiacov v dvoch etapach, ktoré sa rea-
lizovali v roku 2019 pod vedenim R. Kosa (Achilles Group s. r. 0.), pricom boli na zédklade rozhodnutia
KPU v Trenéine vopred stanovené podmienky vykonania archeologického vyskumu (Ziibor/Addmek/
Kos 2019).

Lokalita je situovana v SZ casti katastralneho tizemia mesta Trencianske Teplice, mimo zastavaného
tizemia mesta, v blizkosti byvalej riadenej skladky komunalneho odpadu a byvalej tehelne. Uzemie bu-
dticej stavby bolo v ¢ase archeologického vyskumu pokryté hustym porastom repky olejnej a islo o dlho-
dobo a intenzivne polnohospodarsky vyuzivana oblast. Miesto sa nachadzalo na svahu, ktorého terén
sa zvazuje smerom na juhozapad a juh. Je to Gpitie vyvyseniny nazyvané Pliesky. Stavba bola planovana
v priestore lokality, Ziarového pohrebiska luzickej kulttry. Lokalita je znama od roku 1926 a v rokoch
19601961 tu uskuto¢nil AU SAV aj zachranny archeologicky vyskum (Pivovarovi 1965), pretoze néle-
zisko bolo ohrozené hlbokou orbou. Cielenym plosnym odkryvom bolo zistenych 61 ziarovych hrobov,
z toho osem mohyl (sedem v polohe Ktty a jedna v polohe Pod Pleskami). V priestore aktudlne realizova-
ného zachranného vyskumu neboli dolozené stopy po starSom zrealizovanom vyskume, preto je mozné
povazovat dotknuty terén za intaktny.

Predstihovy archeologicky vyskum bol vykonany formou pasovej sondaze a nasledne formou lokal-
neho plosného rozsirenia sond v miestach zistenych nalezov. V pripade pozitivnych vysledkov I. etapy
mala byt realizovand II. etapa archeologického vyskumu, spocivajtica v rozsireni sond v rozsahu potreb-
nom na rucné preskiimanie zistenych archeologickych situacii. Celkovo bolo v sondach 1-18, vratane
(obr. 1) ich lokalnych rozsireni, identifikovanych 43 nehnutelnych archeologickych objektov, z ktorych
jeden bol sidliskovy objekt a zvysnych 42 objektov bolo sticastou ziarového pohrebiska. Z vykonaného
archeologického vyskumu pochadza spolu 1471 hnutelnych nalezov, z toho 1439 kusov st keramické
nalezy, 22 kusov predstavuju kovové artefakty, pat kusov kamenné artefakty, styri kusy mazanice a je-
den kus je zlomok zvieracej kosti. Keramické fragmenty pochadzaji najma z tiel amforovitych nadob,
ale aj z dzbanov a mis, ojedinele z hrncovitych nadob. Reliéfne vyzdobné motivy su zastipené najméa
zvislymi, vodorovnymi ¢i Sikmymi zliabkami, objavujacimi sa na fragmentoch vyduti a na hrdlach am-
forovitych nadob, dalej sa vyskytuju aj pretlacané jamky, ryhy ¢i zvazky ryh. Kovové predmety st zastu-
pené typickymi artefaktmi z obdobia luzickej kulttry, napr. ihlice s gulovitou hlavicou (hrob 25) a ty-
pom s vyvalkovite ¢lenenou hlavicou (hrob 5). Iny typ bronzovej industrie predstavuje koralik (hrob 23)
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Obr. 2. Trencianske Teplice-Kanova. Kamenny prstenec ziarovej mohyly 2 s hrobom 2.

Obr. 3. Trencianske Teplice-Kariova. Detailny pohlad uloZenia nadob v hrobe 22.
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a drobny cvocek (hrob 6). Blizsie neidentifikovatelné bronzové fragmenty pochadzaji z hrobov 1, 6, 19,
21, 22A a 33. Ide zvéacsa o kratke zlomky drotu s kruhovym prierezom s priemerom 0,8—3,2 mm, v hro-
be 22A zvinuty do podoby $pirédlky, v zachovanej dizke 11 mm. V hroboch 19 a 21 boli n4jdené drobné
fragmenty bronzového plechu. Ide pravdepodobne o zvysky Sperkov, prip. inych kovovych aplikacii
pochadzajucich z odevu, predstavujtice beznti materidlnu naplti inventara Ziarovych hrobov (Ziibor/Adi-
mek/Kos 2019, 53—55). Na zaklade nalezovych analdgii a Sirsich priestorovych suivislosti je mozné toto
pohrebisko datovat do strednej a mladsej bronzovej doby (luzickej kulttry). Presnejsie datovanie kazdé-
ho nalezového celku, zial, zatial nie je mozné, pretoze ziskany material sa eSte detailnejsie nevyhodnotil
(Ziibor/Addmek/Kos 2019).

Pre archeobotanickt analyzu boli odobraté vzorky hliny zo zasypu hrobovych jam, ako aj z kulttirnej
vrstvy zistenej v sonde 12. Okrem beznych urnovych hrobov boli na lokalite dolozené aj zZiarové mohyly
(péat pripadov) s kamennym prstencom (obr. 2). Ostatné hroby boli podla stavu urny bud nasledne do-
kumentované rezom, resp. v celosti obkopané (obr. 3), zabalené, zafixované a po vyzdvihnuti zo zeme
ulozené do kartonovych krabic, alebo boli v deStruovanom stave odobraté (aj s viditelnym pdvodnym
obsahom Zziarového hrobu) do plastového vrecka s vakuovym uzaverom. V pripade viditeInej hrobovej
jamy (s dostatocne velkym obsahom hliny) bola odobrata vzorka hliny na archeobotanickti analyzu.
Odobraté boli aj vzorky hliny z kultarnej vrstvy 1, zistenej pri rozsireni sondy 12.

METODIKA A MATERIAL

Rastlinné makrozvysky hodnotené v tejto studii tvoria semena a uhliky. Makrozvysky pochadzaju
predovsetkym z urien popolnicového pohrebiska, avsak boli pre kontrolu odoberané aj vzorky sedimen-
tu z kulttrnej vrstvy. Skiimané hroby boli na zdklade sprievodného archeologického materialu datované
do strednej a mladsej doby bronzovej, preto je mozné predpokladat, Ze aj rastlinny material pochadza
z tohto obdobia. Charakter vzoriek (suché, hlinito-ilové) ovplyvnil spdsob konzervacie RMZ. V materiali
boli zaznamenané vyhradne zuholnatené rastlinné makrozvysky.

Vzorkovanie

Pri odbere vzoriek bola uplatnena metdda totalneho vzorkovania (angl. total sampling strategy — sensu;
Jones M. K. 1991), t. j. bola odobrana a preplavena kompletna vypln urnovych hrobov. Déraz bol pritom
kladeny na priestorové rozmiestnenie vzoriek v ramci hrobu. Priemerny objem sedimentu, ktory bol
odoberany zo zaujmovych kontextov, bol stanoveny priblizne na 5,13 litrov.

Metodika extrakcie rastlinnych zvyskov a inych nalezov zo sedimentov

Zo vsetkych hrobov/urien sa rastlinné makrozvysky extrahovali za pomoci flotacie v preplavovacom
tanku (upraveny typ Shiraff; Williams 1973, 288-292). Pri tejto technike bol rastlinny material zachytava-
ny na sito s rozmermi 6k 0,25 mm. Vo vSetkych pripadoch bola tazka frakcia, ktora ostala na site v tanku
podrobena metdde ru¢ného premyvania (angl. wash-over sensu; Badham/Jones 1985; Hajnalovd E./Hajnalo-
vd M. 1998, obr. 2; 3; Steiner/Antolin/Jacomet 2015).

UsusSené preplavené frakcie sa nasledne triedili a identifikovali pod stereoskopickou lupou Nikon
SMZ (so zvacsenim 75 x). VSetky vzorky vzhladom na svoj maly objem preplavenej frakcie boli komplet-
ne vytriedené.

Do antrakologickej analyzy boli zaradené uhliky vacsie ako 2 mm. Nasledne po vykonani cerst-
vych lomovych ploch (radidlnej, transverzalnej a tangencialnej) boli uhliky skiimané pod svetelnym
mikroskopom (Nikon LV 100) s dopadajticim svetlom a boli skiimané pri rozliseni 50 x, 100 x a 200 x.
Zaznamenaneé boli pocty, ale aj idaje o hmotnosti analyzovaného materidlu.

Pri identifikacii rastlinného materialu (semien a uhlikov) boli pouzité porovnavacie zbierky semien,
plodov, ale aj uhlikov, driev. Taktiez boli pouzité kresby i fotografie v atlasoch semien a driev (napr.
Anderberg 1994; Bergqren 1969; 1981; Schermann 1967; Schweingruber 1978) a archeobotanickych publikacii
(porov. Kohler-Schneider 2001).
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Tabela 1. Trencianske Teplice-Kanova. Zoznam identifikovanych druhov semien v archeobotanickych vzorkach.

2/a|2la|a|a|a a/a|g|/2|2/2|s|2 3
Archeobotanické ¢islo I N 9 5 B 8 < £y b] S S 8 2 5 2 S
RIS | 8|8 8|8 | 8|8 |88 8 8|8 8|
Cislo hrobu 1 2 3 4 5 6 7A 7B 8A 8B 9 10 11 12A | 12B 13
Objem hliny (v 1) 14 2 3 10 1 10 5,5 6 2 6 0,5 2 14 1 5 14
Objem CF + FF (v ml) 46 - 10 22 | 75 | 24 | 135 | 16 21 |215| 15 | 10 |335| 75 | 20 56
Uhliky (gramy) 008| - |019|221| - |2/25|0,89 0,26 |3,03]4,88]0,07|085]554]|044]| 313 | 7,89
Zvieracie kosti - - - - - - - - - - - - - - - -
Ulity slimakov X - X X - X X - X - - - - - - -
Bronzové nalezy - - - X - X - - - - - - - - - X
Keramika XXX | XX X XXX X XXX | XXX - X X X X XXX X X XXX
Kremaéné zvysky XX - XX X X X - X X - - XX X - X X
Recentné korene XXX - X - - - - - - - - - - - - XX
SEMENA
Obilie
Hordeum vulgare vulgare . . . . . . . . . . . . . . . 1
Panicum miliaceum 1 . . . . . . . . . . . . . . 1
Triticum spelta
Cerealia indet (zrno fragment) 3 . . . . 1 . 3 . . . . . . 9 2
Plevy
Internodium
Strukoviny
Lens culinaris . . . . . 7
Planorastice druhy
Bromus secalinus
Bromus sp. 1
Carex sp. . . . . . 2
Carpinus betulus
Corylus avellana
Echinochloa crus-galli
Lamiaceae 1
Medicago lupulina 9
Melilotus officinalis 4
Melilotus alba 4
Mentha sp. 1
Polygonum lapathifolium
Potentilla argentea . . . . . 1
Pucik
Sambucus ebulus . . 1
Scleranthus annus . . . . . 3
Thlaspi arvense
Trifolium pratense . . . . . 1
Vicia sp.
Indet . . . 4 . 3 . 7
Semena spolu 5 0 1 4 0 37 0 10 0 0 0 0 0 0 9 4
E;iﬁ'?zg(‘j?n:‘;‘sttstasemie” 0,36 | 0,00 | 0,33| 0,40 | 0,00| 3,70 | 0,00 | 1,67 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00| 1,8 | 0,29
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Tabela 1. Pokracovanie.

267

Archeobotanické ¢Eislo

3098/19

3209/19

2827/19

2846/19

2829/19

2818/19

2819/19

2817/19

2813/19

2815/19

2816/19

2824/19

3210/19

2825/19

3095/19

3094/19

Cislo hrobu

[y
N

[y
a1

[y
(2}

[N
~

[
[ec]

[
©

N
o

N
[y

22A

22B

2

N

C

22D

N
w

N
N

25A

25B

Objem hliny (v 1)

6,5

Objem CF + FF (v ml)

23

44,5

30

22

7,5

2,5

29

18,5

4,5

Uhliky (gramy)

2,02

5,8

7,24

4,6

0,08

0,04

012

1,29

0,29

Zvieracie kosti

Ulity slimakov

Bronzové nalezy

Keramika

XXX

XX

Kremacéné zvysky

XXX

XXX

XXX

Recentné korene

Obilie

Hordeum vulgare vulgare
Panicum miliaceum

Triticum spelta

Cerealia indet (zrno fragment)
Plevy

Internodium

Strukoviny

Lens culinaris

Planorastice druhy
Bromus secalinus
Bromus sp.

Carex sp.

Carpinus betulus
Corylus avellana
Echinochloa crus-galli
Lamiaceae

Medicago lupulina
Melilotus officinalis
Melilotus alba

Mentha sp.
Polygonum lapathifolium
Potentilla argentea
Pucik

Sambucus ebulus
Scleranthus annus
Thlaspi arvense
Trifolium pratense
Vicia sp.

Indet

Semena spolu

Priemerna hustota semien
na 1| sedimentu

2,00

0,00

0,20

0,00

0,57

0,00

0,00

0,22

0,00

1,60

1,00

0,00

0,00

0,00

0,00

1,00
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Archeobotanické ¢Eislo

2820/19

2826/19

2814/19

3057/19

3208/19

2828/19

3194/19

2849/19

3096/19

3204/19

3197/19

3198/19

Cislo hrobu

N
[}

N
~

28A

28B

N
©

w
o

w
ey

w
N

w
w

w
S

kultarna
vrstva 1A

kultarna
vrstva 1B

Objem hliny (v 1)

10

3,5

6

6

Objem CF + FF (v ml)

25,5

48

56

23

62,5

21

12

32

9,5

22,5

215

Uhliky (gramy)

1,61

6,77

3,97

0,8

10,96

1,36

0,13

2,81

0,83

19

117

Zvieracie kosti

Ulity slimakov

Bronzové nalezy

Keramika

XXX

Kremacéné zvysky

XX

XX

Recentné korene

SEMENA

Spolu

Obilie
Hordeum vulgare vulgare
Panicum miliaceum

Triticum spelta

Cerealia indet (zrno fragment)

Plevy

Internodium

12

45

Strukoviny

Lens culinaris

Planorastice druhy
Bromus secalinus
Bromus sp.

Carex sp.

Carpinus betulus
Corylus avellana
Echinochloa crus-galli
Lamiaceae

Medicago lupulina
Melilotus officinalis
Melilotus alba

Mentha sp.
Polygonum lapathifolium
Potentilla argentea
Pucik

Sambucus ebulus
Scleranthus annus
Thlaspi arvense
Trifolium pratense
Vicia sp.

Indet

[ T = = = = =

=
©

Semena spolu

12

54

173

Priemerna hustota semien
na 1| sedimentu

1,20

0,10

7,71

1,00

1,00

0,15

0,00

0,86

0,25

1,00

0,00

0,50

0,66




ARCHEOBOTANICKENALEZY Z POHREBISKA LUZICKE] KULTURY V TRENCIANSKYCH TEPLICIACH-KANOVE] 269

Tabela 2. Trencianske Teplice-Kanova. Zoznam identifikovanych druhov uhlikov v archeobotanickych vzorkach.

g |22 )2 /22|23 |2 2|2 2|2 2 3|23
Archeobotanickeé ¢islo 4 N 9 > B I © Ry a3 S 8 3 2 S 2 S
gl g 8|d g d|d 8 8§ 8|8 88|48
Cislo hrobu 1 2 3 4 5 6 7A 7B 8A | 8B 9 10 11 | 12A | 12B | 13
UHLIKY
Acer p. 1
Carpinus betulus 2 4 3 123 14 95 36
Fagus sylvestris 8 14 29 105 2 28 33 2 2 2 1 2 78
Frangula alnus
Fraxinus sp.
Pinus sylvestris
Ulmus sp.
Quercus sp. 1 96 6 40 36 85 96 6 15 5 4 46
Listnaté 2 2 13 29 16 5 12 13 12 23 17
Ihlicnaté
Uhliky spolu 10 0 17 | 140 0 140 | 60 43 | 129 | 145 | 11 8 152 | 25 | 124 | 177
Tabela 2. Pokracovanie.
2/2/g2/2/2|]2|83 /2 282|883 /2 2 2|3
Archeobotanické ¢islo 3 = N Q 2 Q 9 5 9 =) 9 N 9 Q 5 S
S| 83|88 |88 & |88 288|338 8
Cislo hrobu 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22A | 22B | 22C | 22D | 23 24 | 25A | 25B
UHLIKY
Acer p. 3 1 5 1
Carpinus betulus 1 27 2 38 14 2 2 2 6
Fagus sylvestris 2 24 9 17 8 57 10 18 2 9 14 7 1
Frangula alnus
Fraxinus sp. 1
Pinus sylvestris 2
Ulmus sp. 3
Quercus sp. 4 9 4 10 94 3 1 25 2 2 3 44 12
Listnaté 7 17 12 8 16 3 1 3 37 9
Ihli¢naté
Uhliky spolu 5 19 77 21 | 162 | 19 59 65 9 23 5 0 20 22 98 29
Tabela 2. Pokracovanie.
g/ 2|3, 2/2 /23|83 2 2|3
Archeobotanickeé ¢islo IS 9Q 3 B ES Q S = S S 3197/19 3198/19
QI8 8|88 | &8 |8 888 Spolu
Gislo hrobu 26 | 27 | 28A | 28B | 29 | 30 | 31 | 32 | 33 | 34 vkr‘;'tt\;‘:;"j\ Vkr‘;'tt\;‘:%
UHLIKY
Acer p. 7 18 3 18 8 6 73
Carpinus betulus 34 5 7 50 1 5 38 15 24 21 587
Fagus sylvestris 21 12 27 27 52 48 13 6 6 708
Frangula alnus 1 1
Fraxinus sp. 1
Pinus sylvestris 2
Ulmus sp. 3
Quercus sp. 62 74 64 20 52 2 40 20 77 66 1143
Listnaté 19 18 20 20 15 2 27 7 32 35 479
Ihlicnaté 1 1 2
Uhliky spolu 97 | 154 | 119 | 77 | 163 | 61 10 13 | 154 | 55 148 134 2999
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VYSLEDKY

Vo vsetkych skiimanych vzorkach nebol pozorovany vyssi vyskyt recentnych/sticasnych koreniovych
systémov rastlin (¢o vylucuje kontaminaciu RMZ) z inych chronologicky odlisnych vrstiev/kontextov.
Archeologické artefakty sa vo vzorkach nachadzali vo vysokom pocte, predovsetkym islo o keramické
fragmenty z urien a bronzové predmety (milodary, pripadne sticast krojov). Ekofakty a kremacné zvy-
Sky sa nachadzali asi v 75 % vzoriek. Okrem kremacnych zvyskov boli z kategorie ekofaktov doloZené

vo vzorkach aj ulity slimakov (11 vzoriek).
Z uvedeného poctu vzoriek boli pozitivne, teda obsahovali RMZ, takmer vsetky a len tri vzorky boli

sterilné (bez semien rastlin a uhlikov drevin). Celkovo bolo identifikovanych 3172 makrozvyskov, z toho
173 nalezov predstavuju semena pestovanych a planorasttcich druhov (tabela 1). Zvysny pocet 2999

tvoria nalezy uhlikov (tabela 2).

Zlozenie a hustota vzoriek

Z hladiska moznych interpretacii je dolezité sledovat zastipenie hlavnych komponentov (semien pes-
tovanych plodin, semena planorastticich druhov a plevy obilnin) a hustotu nalezov vo vzorkach.

Zlozenie vzoriek

Analyza hlavnych komponentov je zalozena predovsetkym na pritomnosti a absencii jednotlivych
nalezov (komponentov), ktoré mozno rozdelit do troch zakladnych skupin. Prv skupinu reprezentuja
pestované plodiny (obilniny a strukoviny). Druht skupinu tvoria nalezy planorastticich druhov a tretou

skupinou komponentov st ndlezy obilnych pliev.
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Obr. 4. Trencianske Teplice-Karova. Pomer hlavnych komponentov v hroboch (pestovanych plodin, pliev a burin) v Zia-
rovych hroboch (¢islo v zatvorke vyjadruje pocet RMZ v jednotlivych kontextoch). Legenda: a — pestované plodiny;

b - plevy; c - planorasttice druhy.
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V analyze hlavnych komponentov, kde st tieto rozdiely vyjadrené v konkrétnych vzorkach/hroboch je
zjavny isty trend. Pre vzorky z Trenc¢ianskych Teplic je charakteristicky nizky pocet semien vo vzorkach
(obr. 4). Ako je vSak zrejmé, vo vacsine hrobov dominuju nalezy pestovanych plodin (114 kusov). Semena
planorasttcich druhov (58 kusov) nie st velmi pocetné v stibore skiimanych RMZ. V jednom pripade
(1 nadoba, hrob 6) sa nachadzajit semena divorasttcich druhov vo vyraznom pocte (29 kusov) a prevazuju
nad podielom pestovanych plodin (8 kusov). Na druhej strane je nutné uviest, Ze v niektorych hroboch
(napr. hrob 28A) vyrazne dominuja pestované plodiny (53 kusov) nad planorasticimi druhmi (1 kus). Ple-
vy boli v stibore zaznamenané len v jedom pripade (hrob 29) a ide o blizSie neurcené internédium.

Hustota RMZ
25

Jednym z dolezitych kritérii pri hodnoteni ar-
cheobotanickych stiborov je hustota nalezov na je-
den liter preplavenej uloZeniny (Kuna a i. 2013, 90).

Z hodnotenia poctu a hustoty nalezov v tom-
to subore vyplyva, ze véc¢sina vzoriek neobsa-
hovala ziadne nalezy zuholnatenych semien
(obr. 5).! Takéto vzorky tvoria priblizne polovicu
10 - — dat zo skimaného pohrebiska. Druhou najpo-
cetnejSou kategoriou st stibory, v ktorych sa po-
cet semien pohyboval od 1-5 vo vzorke (celkovo
19 vzoriek). Vzorky s vys$sim poctom nalezov st
skor ojedinelé (len jedna vzorka obsahovala viac
0 ako 50 nalezov).

0 =5 510 10-20  20-50  S0aviac Ziskany subor vzoriek je rozmanity. Polet
Potel nalezov vo vzorkach nélezov vo vzorkéch, ale aj priemernd hustota
semien na jeden liter sedimentu sa vyrazne li-

Obr. 5. Trencianske Teplice-Kanova. Histogram pocetnos- Sia (obr. 6). Priemerna hustota semien vyrazne
ti ndlezov vo vzorkéch. variruje v jednotlivych hroboch v ramci celého

20

Podet vzoriek
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Obr. 6. Trencianske Teplice-Kariova. Priemernd hustota semien v hroboch na jeden liter sedimentu.

Vzorky neobsahovali zuholnatené semena, ale uhliky sa v nich nachadzali pomerne casto a vo vysokom pocte, preto ich
nemozno povazovat za sterilné.
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pohrebiska. Najvyssia priemerna hustota semien na jeden liter sedimentu bola zaznamenana v hro-
be 28A a predstavuje 7,71 (I/RMZ). Tento sibor RMZ je v danom kontexte hrobovych celkov vynimocny,
pricom beznym javom je, Ze v 80 % vzorkach sa RMZ vyskytuju v podiele 1 <1/RMZ, pripadne tplne
absentuju. Na zaklade priemernej hustoty mozno tvrdit, Ze sa v analyzovanom stibore nenachadza vy-
razna koncentracia semien, ako je to zname z pravekych sidliskovych kontextov.

Plodiny
Archeobotanické nalezy vo vzorkach zo ziarovych hrobov dokladaju predovsetkym zuholnatené

semena kulturnych plodin. NajpocetnejSimi a najcastejsimi nalezmi pestovanych plodin st obilniny,
v druhom rade strukoviny.

Obilniny

Z hladiska zlozenia sortimentu rastlinnych
makrozvyskov je zrejmé, ze takmer vo vset-
kych vzorkach dominovali obilniny. Celkovo
bolo zaznamenanych 107 nalezov obilnych zfn.
Z uvedeného poctu boli v skimanom subore
identifikované tri taxony, ktoré koresponduju
s vysledkami archeobotanickych analyz z inych
podobne datovanych lokalit (Hajnalova M. 2012,
75). Najpocetnejsie bolo dolozené proso siate
(devat nalezov), za nim nasleduje jacmen plev-
naty siaty (osem nélezov). Dalsie identifikované
druhy (Triticum spelta, jeden nalez) boli v subore
RMZ dolozené ojedinele (obr. 7).

Obilné zrna boli znacne poskodené Ziarom
a pomerne vela sa nachadzalo len vo fragmen- M -a -b m-c
tarnom stave. Tieto nalezy z kategdrie obilnin
boli oznacené terminom Cerealia (t. j. nebolo
mozné jednoznaéne uréit, o aky obilny druh ide). O‘E)r. 7. Trenéian‘ske’: Teplice-Kaﬁové. Zastupenie jednotli-
Celkovo bolo tychto fragmentov zaznamenanych vych druhov obllnlp na lokghte. Legend‘a:‘ a— Hordeum vul-

. . gare vulgare; b — Panicum miliaceum; c — Triticum spelta.
89 kusov. Zly stav zachovania pravdepodobne
suvisi so samotnym kremacnym procesom (napr.
sekundarna manipuldcia s kremacnymi zvyskami) a vysokym stupriom horenia v priebehu spopolnenia
tela zomrelého.

Obilné plevy st dolozené v stibore len jednym nalezom, ktory nebolo mozné vzhladom k jeho frag-
mentarnemu zachovaniu bliZsie identifikovat.

Skupinu strukovin reprezentuje sedem nalezov. Z tejto kategorie bol dolozeny jeden druh, a to Soso-
vica kuchynska. Vsetky nalezy zfn SoSovice pochadzajt z jedného nalezového celku, z hrobu 6.

Ostatné druhy pestovanych plodin (ovocie, zelenina a vlaknodarné plodiny) v hodnotenom stbore
RMZ absentuju.

Planorasttice druhy

Planorasttice druhy st vo vzorkach dolozené 13 presne ur¢enymi taxénmi, pricom celkovy pocet na-
lezov semien divorastticich druhov je 58 (Dostdl/Cervenka 1991; 1992). Najpocetnejsie boli v subore nalezy
lucerny datelinovej (Medicago lupulina, 10 nalezov), komonice lekarskej (Melilotus officinalis, Styri nalezy)
a komonice bielej (Melilotus alba, styrinalezy). Tie takmer vyhradne pochadzajti z hrobu 6, ktory obsahuje
polovicu vsetkych identifikovanych planorastticich druhov (29 kusov).

Z hladiska frekvencie vyskytu taktiez nemozno stanovit najcastejsie vyskytujtici sa konkrétny druh.
Vécsina druhov sa vo vzorkach vyskytuje ojedinele. Z fitosociologického hladiska mozno stanovit, ze
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v skiimanom subore sa vyskytuju také druhy, ktoré maja svoje typické stanovistia v polnych kulttirach
(napr. Bromus secalinus, Echinochloa crus-galli). Celkovo sa z planorastticich druhov podarilo vo vzorkach
najst najbeznejsie druhy segetalnych (polnych) a ruderalnych druhov (podla ich castej pritomnosti v ar-
cheobotanickych vzorkach s obilim), zvycajne vyskytujucich sa na poliach a ich okrajoch. Okrem bez-
nych planorasttcich druhov boli v stibore dolozené aj druhy, ktoré maja svoje stanovistia na vlhkych, ¢i
podmacanych ltikach (napr. rézne vlhkomilné ostrice). Prekvapivy je vyskyt plodov zbieranych druhov,
napr. liesky obycajnej.

Okrem tradicnych nalezov semien a plodov boli zaznamenané aj druhy, ktoré indikuja pritomnost
drevin, a to plod hraba obycajného (2 kusy) a ptcik duba (1 kus). V tomto kontexte nie je mozné tieto na-
lezy chapat ako milodar (vo forme potravy), ale zrejme ako zvysky z pohrebnej hranice, ktoré sa dostali
spolu s popolom do urny.

Vela nalezov bolo zachovanych len vo forme fragmentov, ¢o stazovalo ich blizsiu determinaciu. Také-
to nalezy boli oznacené terminom Indet (19 nalezov).

Antrakologicka analyza

Druhou hodnotenou kategériou rastlinnych makrozvyskov st uhliky drevin. Nalezy uhlikov
pochadzajii rovnako ako semenad rastlin z vyplne keramickych nadob/urien a kultarnych vrstiev.
Zo suboru sa podarilo ziskat 2999 uhlikov. Z nich sa dalo identifikovat do druhu alebo rodu
2518 fragmentov.

V stbore determinovanych nalezov tplne prevladal dub (1143 kusov, ktory sa nachadzal v 89 %
vzorkdach). Druhym najpocetnejsim bol buk (708 kusov, ktory sa taktiez nachadzal v 89 % vzorkach).
Casté boli aj nalezy uhlikov hraba, ktory sa nachadzal v 66 % zo véetkych vzoriek (587 kusov) a po-
merne hojne bol zaznamenany aj javor (73 kusov, nachadzal sa v 27 % vzorkach). Druhy ako brest,
jasen alebo krusina jelSova sa v skimanom stibore nachadzali ojedinele. Vynimoénymi z hladiska
frekvencie vyskytu st sporadické nalezy ihlicnatych drevin. Podarilo sa z nich dolozit jeden blizsie
identifikovany druh, a to borovicu lesnt. Z analyzovaného stuboru uhlikov boli dva nalezy, ktoré pat-
ria k blizsie neidentifikovanym ihlicnanom. Pre blizsie neSpecifikované listnaté drevo ostalo urcenych
479 uhlikov (16 %, obr. 8).

Druhové zlozenie uhlikov v jednotlivych skiimanych hroboch je vyrazne odlisné. Spolo¢nym
prvkom je, ze vo vSetkych objektoch dominuji nalezy uhlikov duba. Vysoky vyskyt uhlikov duba
je bezny takmer vo vsetkych archeobotanicky skimanych lokalitach (tak na sidliskach, ako aj na
pohrebiskach).

Druhovo najpestrejsie zloZzenie uhlikov je zaznamenané v hrobe 16, kde bolo pét taxénov drevin.
V tomto hrobe nedominujui uhliky duba, ale hraba, avSak vyskytuju sa tu aj druhy menej casté, resp.
nové, napr. uhliky borovice lesne;j.

Napriek zjavnej disproporcionalite medzi jednotlivymi hrobmi je evidentné, Ze sa v stbore casto
vyskytuju druhy, ktoré majt vlastnosti ako palivové drevo a dosahuju vysokd vyhrevnost. Vyhrevnost
z 1 kg je priblizne u vSetkych drevin rovnaka, to znamena, Ze je pozorovany rozdiel len v objeme spa-
leného dreva. Obecne je najviac vyhrevné listnaté drevo (v uvedenom poradi) dub, buk, hrab a jasen
(Henychova 2011, 21). V skimanom stibore tiplne absentuji nalezy ovocnych drevin, pripadne inych kro-
vinatych druhov, ktoré by dokladali aj vyuzivanie menej vhodnych drevin na spalovanie neboztikov.
Skutocnost, ze tento typ nalezov v stbore chyba neznamena, Ze v okolitom lesnom poraste sa takéto
dreviny nachadzali, ale ze kvalitné drevo bolo na lokalite pomerne dostupné a nebolo nutné vyuzivat aj
menej vhodné (netypické) druhy ako palivové drevo.

Z hladiska vyskytu agromasy bolo celkovo extrahovanych 86,84 g uhlikov, vazeny priemer je stano-
veny ako 2,11 g na jeden hrob (obr. 9). Pri detailnejSom pohlade vyskyt uhlikov v jednotlivych hroboch
vyraznejSie variruje od 0, 01 g (hrob 14) do 10,96 g (hrob 29). V hrobe, kde bol zaznamenany najvyssi
vyskyt uhlikov (z hladiska vahy) sa nachadzalo relativne malo zuholnenych semien (ako pestovanych,
tak aj planorastticich druhov).

Podla nalezovej situacie je evidentné, ze uhliky predstavuju zvysky palivového dreva, ktoré bolo
pouzité na kremaciu. Preto je tazké hodnotit ich z ekonomického i ekologického hladiska. Pri uplatneni
principu najmensej namahy (principle of least-effort; Zipf 1949) vsak dokladaju, Ze v lesoch okolo skiimane;j
lokality boli tieto dreviny pritomné a Ze ich Iudia vyuzivali.
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Obr. 8. Trencianske Teplice-Kanova. Druhové zlozenie uhlikov v hroboch (¢islo v zatvorke celkovy vyjadruje pocet
uhlikov v jednotlivych kontextoch).
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Gramy

kultdrna vrstva 1A
kultima vrstva 18

Kontexty

Obr. 9. Trencianske Teplice-Kanova. Vyskyt agromasy v hroboch.

Lesné ekosystémy

Zistenia, ktoré poskytla antrakologicka analyza o spektre vyuzivanych drevin zo ziarovych hro-
bov luzickej kultary v Trenc¢ianskych Tepliciach, st vzhladom na ich ekologické a stanovistné naroky
v zhode s datami z geobotanickych mdp sticasného lesného vegetacného pokryvu okolia lokality
(Michalko/Berta/Magic 1986). Z hladiska stcasného vyskytu lesnych ekosystémov je skimané tizemie
roznorodé. Analyzované uhliky pochadzaju pravdepodobne z viacerych lesnych spolocenstiev. Kar-
patské dubovo-hrabové lesy (Carici pilosae-Carpinenion betuli), ktoré sa prirodzene vyskytuju vo vys-
sich nadmorskych vyskach na svahoch Teplickej kotliny, reprezentuji v nalezovom fonde uhliky
duba, hraba a javora. Podhorské bukovo kvetnaté lesy (Eu-Fagenion p. p. maj.), rozsirené vo vyssich
polohdch, charakterizuje zo stromovej etaze najme buk a v mensej miere javor (okrem inych druhov).
Bukovo-borovicové lesy a ostrevkové spolocenstva (Erico-Pinion p. p., Seslerio Asterion p. p., Seslerio-
-Festucion glaucae p. p.), ktoré st rozsirené od nadmorskej vysky asi 400 m, dokladaju druhy ako buk
a borovica, medzi nalezmi skimanych uhlikov. Zo spolocenstva dubovo-cerovych lesov (Quercetum
petraeae-cerris s. 1.), ktoré sa ekologicky viazu na teplejSie juzne orientované nizsie polozené svahy,
je tu zo stromového pasma zastupeny dub a javor. Vyrazne hydrofilné a nitrofilné druhy, ktoré by
reprezentovali luzné podhorské a horské lesy (Alnenio glutinoso-incanae, Salicion triandrae p. p., Salicion
eleagni) sa ekologicky viazu na casti alavii miestnych riek a potokov (charakteristické druhy ako jelsa,
vrba, lieska jasen alebo ¢remcha), v skiimanom subore absentuju. VSeobecne mozno konstatovat, ze
v analyzovanom stbore uhlikov z pohrebiska v Trencianskych Tepliciach sa nachadzali zastupcovia
spolocenstiev roznych zmiesanych listnatych lesov vyssich poldh. Okrajovo boli v subore zastupené
aj druhy ihlicnanov, avsak vyrazne absentovali druhy, ktoré by reprezentovali nizsie krovinaté etaze
lesnych spolocenstiev.

DISKUSIA, VYSKYT RMZ V HROBOCH

Pohrebny ritus je zlozity proces, ktory v sebe odraza najrozmanitejsie prvky filozofie Iudi, ich na-
boZenstva, viery, emdcii, ako aj spoloc¢enskych noriem a pravidiel, vzhladom na rézne podmienky ako
prirodné prostredie, ¢i spolocenské situdcie.
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Kremacia ako sposob pohrebnej praxe so se-
bou nesie velmi nepriaznivy faktor. Ten je podpi-
sany pod stav zachovania predmetov Studia ne-
boztika, jeho osobnych veci ¢i pridavkov, ak boli
spopolnené na hranici spolu s nim. Velmi vela
dolezitych stop je takymto sposobom nenavratne
znicenych, predovSetkym cenny organicky mate-
ridl, vratane rastlinnych makrozvyskov.

Vseobecne nie st ndlezy semien obilnin
a inych zuholnatenych semien v hroboch typickeé.
Predstavuju bezny sidliskovy odpad, preto by sa
v takychto kontextoch, az na vynimky, nemali
vyskytovat. V situacii, ked sa sidlisko nachadza
v blizkosti pohrebiska, resp. mozu byt hroby
v superpozicii so sidliskovymi objektami, je moz-
né vyskyt RMZ interpretovat ako kontaminaciu
vyplne hrobovych jam (napr. Litkovd 2014). Dal-
Sou moznostou, pokial ide o ziarové hroby (tak
ako je to v nasom pripade) je, ze RMZ sa vysky-
tuju v hroboch, pricom by mali vo vzorkach do-
minovat uhliky (Hajnalovd M./Katkinova 2002; Mi-
halyiovd/Mitas 2019). Je nutné sa pri interpretacii
vyskytu zuholnatenych semien v hroboch zaobe-
rat otazkami tafonomickych, pred a postdepozic-
nych procesov, ktoré viedli k utvaraniu takychto
suborov. Ak chceme odpoved na otazku, ¢i RMZ
suvisia s pohrebnymi praktikami alebo nie, je
nutnd najma presna lokalizacia miesta odberu ar-
cheobotanickych vzoriek.?

Vzorky z Trencianskych Teplic najcastejsie
predstavovali obsahy jednotlivych nadob, kto-
ré boli neraz prekryté dalSou keramickou na-
dobou. Preto je mozné v tomto pripade vylacit
kontaminaciu a predpokladat, Ze nalezy najdené
v urnach (aj RMZ) hodnoverne reflektuja poh-
rebné praktiky. Kvantitativnym porovnanim
jednotlivych zloziek (kremacné zvysky, zuholna-
tené semena pestovanych plodin, planorastticich
druhov a uhlikov) archeobotanickych vzoriek je
mozné ilustrovat procesy, ktoré mali vplyv na
charakter pramennej bazy (tabela 3).

Prvou zo skimanych kategérii su kremac-
né zvysky, ktoré sa nachadzali v roznom mnoz-
stve takmer v kazdej keramickej nadobe v hrobe
(v 7 nadobach chybali), okrem vzoriek z kulttr-
nych vrstiev. Na zaklade toho predpokladame,
Ze vacsina nadob predstavovala urny a len malé
mnozstvo nadob (20,5 %) tvorili tzv. obaly na po-
traviny, pridavané ako milodar do hrobu.

Hypotéza, ze na hranicu bola neboztikovi
pridavana potrava na ,druhy svet”, a preto sa
v niektorych hroboch vyskytuji zuholnené obilné

2 Vyskyt RMZ vo vrchnych ¢astiach vyplne hrobovych

jam moze indikovat sekundarnu kontaminaciu (pozri
napr. Litkovd 2014).

Tabela 3. Trencianske Teplice-Kanova. Porovnanie vy-
skytu RMZ a kremacnych zvyskov v archeobotanickych
vzorkach.

Cislo Krem?éné PestO\_/ané Planorastice Uhliky (g)
hrobu zvysky plodiny druhy
1 XX XX X X
3 XX - X X
4 X - XX XXX
5 X - - -
6 X XXX XXXX XXX
A - - - XX
7B X XX XXX X
8A X - - XXXX
8B - - - XXXX
9 - - - X
10 XX - - XX
11 X - - XXXX
12A - - - X
12B X XXXX - XXX
13 X XX - XXXXX
14 X XX - X
15 - - - X
16 X X X XXX
17 X - - X
18 X XX X XXXXX
19 X - - X
20 - - - XXXXX
21 XXX X - XXXX
22A XXX - - X
22B X XX - X
22C - - X X
23 XXX - - X
24 X — - X
25A X - - XX
25B X X X X
26 X XXXX - XX
27 XX XX - XXXXX
28A X XXXXX X XXX
28B X X X X
29 X X XX XXXXX
30 X X X XX
31 XX - X
32 X XX - X
33 X - X XXX
34 X - X X
kultarna
vrstva 1A B - B xx
kultarna B X X M
vrstva 1B




ARCHEOBOTANICKENALEZY Z POHREBISKA LUZICKE] KULTURY V TRENCIANSKYCH TEPLICIACH-KANOVE] 277

Zrna, je zvacsa postavena na tom, ze z niektorych hrobov boli v priebehu archeologického vyskumu len
cielene odoberané obilné zrna. Tie st velké a Casto aj v teréne viditeIné voInym okom archeoldga, mensie
semena planorastticich druhov boli ponechané v sedimente. Takto ziskané nalezy st casto interpre-
tované bez dalsich Sirsich savislosti, ktoré nezohladniuju vyskyt semien planorasttcich druhov ¢i iné
zasadné faktory.

Zuholnatené nalezy semien pestovanych plodin ¢i planorastticich druhov sa vo vzorkach z Trencian-
skych Teplic vyskytovali casto. Ziskané spektrum RMZ (pestovanych a planorastucich druhov) plne
zapada do archeobotanickej charakteristiky skiimaného obdobia (Hajnalovd M. 2012). Nalezy semien
pestovanych plodin sa vyskytuju vo vzorkach castejsie a vo va¢som pocte ako semena planorasttcich
druhov, avsak ich vyskyt nie je zanedbatelny. V pripade platnosti hypotézy o pridavani potravy zomre-
lému na hranicu, by sa v sibore nemali nachadzat druhy ako napr. polné a ruderalne buriny, ako je to
v tomto pripade. Vyskyt zuholnatenych semien planorasttcich druhov sa v niektorych hroboch moze
interpretovat tak, Ze druhy, ktorym st pripisované liecivé, dekorativne a magické vlastnosti, mali byt
z roznych dovodov zomrelému pridavané na pohrebnt hranicu. Avsak nie je mozné predpokladat, ze
druhy, ktorym st v sticasnosti pripisované tieto vlastnosti boli aj v minulosti takto vyuzivané. O vha-
dzovani obilia do ohnia hranice pri kremacii ¢i vkladanie pohrebnych kytic zomrelému, na zaklade
rozboru rastlinného materialu zo Ziarového pohrebiska luzickej kultary v Ilave-Porubska dolina, uva-
zovali aj M. Hajnalovd a ]. Katkinovd (2002, 23). Avsak na spopolnenie [udského tela je potrebna vysoka
teplota (Rubio a i. 2020), udrziavana dlhsiu dobu. V tomto pripade by vécsina semien na hranici zhorela
bez stopy. Aj tento faktor je jednym z dovodov, preco v tychto stiboroch dominujii predovsetkym nalezy
uhlikov.

Poslednou, nie vsak z hladiska vyznamnosti, hodnotenou kategoriou st uhliky. V porovnani archeo-
botanickych vzoriek z beznych sidliskovych objektov a vzoriek z Trencianskych Teplic je v skima-
nom materiali nizka hustota nalezov fragmentov zuholnateného dreva. Moze ist o dosledok procesu
kremacie, ked drevo zhorelo bez zvysku, pripadne doslo po kremacii a pri nakladani s kremac¢nymi
zvyskami k selekcii, pri ktorej boli vacsie fragmenty uhlikov odstranené. Uhliky ziarovych pohrebisk
mozu odzrkadlovat rozlicné geografické, podne a vegetacné podmienky preskiimanych lokalit, ale aj
lokalne Specifika pohrebného ritu. Z hladiska efektivity by sa v sibore mali nachadzat druhy, ktoré
maju vysokud vyhrevnost (dub, buk a hrab), v pripade vyskytu rozli¢cnych druhov drevin a krovin bez
vhodnych vlastnosti je mozné takyto stbor povazovat za moznt kontaminaciu zo sidliskovych vrstiev.
V stibore RMZ z Trencianskych Teplic je vysoky vyskyt uhlikov so Specifickymi vlastnostami, ktoré su
vhodné na kremaciu. V stibore absentujut nalezy uhlikov krovin a inych menej efektivnych drevin (napr.
topol). Okrem pocetného a castého vyskytu uhlikov duba je zaujimavy vyskyt uhlikov buka a hraba,
ktoré prevazuju v jednotlivych hroboch. To znamena, ze hranica sa nestavala vzdy len kombinaciou
viacerych druhov drevin (bezna kombinacia je dub, buk a hrab), ale v niektorych pripadoch bol prefero-
vany (mozno dostupny) len konkrétny jeden druh (napr. v hrobe 6 dominoval buk, v hrobe 11 prevazoval
hrab). Vysledky inych antrakologickych analyz z lokalit Tuchomeérice (Kocir/Kocdrovi 2007) a v juhoces-
kej Breznici (Chvojka a i. 2009, 87) naznacuju, ze drevo urcené na kremaciu nebolo vyraznejsie selektované
na konkrétne druhy s vhodnymi vlastnostami.

Do problematiky archeobotanického skiimania pravekych ziarovych pohrebisk vstupuje mnozstvo
neznamych premennych, preto je nutné pri interpretdcii vyskytu semien pestovanych, ale aj plano-
rastucich druhov v hroboch podrobit ich dostato¢nej kritike pramena, kedZe nie je mozné vsetky RMZ
najdené v hroboch akceptovat ako doklad hrobovych milodarov v podobe potravy. V pripade nalezov
uhlikov je taktiez potrebné stanovit, ¢i nejde o mozna kontaminaciu zo sidliskovych vrstiev, alebo po-
chadzaju z pohrebnej hranice. Na zaklade detailného archeobotanického skiimania mézeme povedat, ze
pripadova studia pohrebiska v Trenc¢ianskych Tepliciach objektivne reflektuje stav a charakter vyskytu
RMZ v ziarovych hroboch luzickej kulttry.

ZAVER

Prezentovana pripadova studia pohrebiska v Trenc¢ianskych Tepliciach obsahovala 3172 rastlinnych
makrozvyskov (z toho 173 semien a 2999 uhlikov). Analyza mala za ciel definovat sortiment kulttirnych
plodin, ktoré boli neboztikovi ukladané na pohrebnt hranicu. Taktiez identifikovat skladbu drevin, kto-
ré boli preferované pri kremacii a celkovo stanovit, akti funkciu zohravali RMZ v pohrebnom rite na
konkrétnej lokalite.
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Pre vzorky z Trencianskych Teplic je charakteristicky nizky vyskyt nalezov RMZ. VSeobecne domi-
nuja pestované plodiny (114 kusov) nad semenami planorastuicich druhov (58 kusov). Podiel jednotli-
vych komponentov v hroboch vyrazne variruje.

Z pestovanych rastlin st najpocetnejsie obilniny (107 kusov). Dominantné postavenie v stbore ma
z hladiska poctu aj frekvencie vyskytu proso (9 kusov), za ktorym nasleduje plevnaty jacmen siaty (9 ku-
sov). V stibore bola identifikovana tiez pSenica Spaldova (1 kus). Najpocetnejsie boli zachované obilné
zrna vo fragmentarnom stave, znacne poskodené ziarom (Cerealia 89 kusov). Zly stav zachovania obil-
nych zfn savisi s krema¢nym procesom a najma s vysokym stupriom horenia v priebehu spopolnenia
tela zomrelého. Obilné plevy st dolozené v subore len jednym nalezom, ktoré nebolo mozné blizsie
identifikovat. Skupinu strukovin reprezentuje sedem nalezov. Z kategoérie strukovin boli v siubore RMZ
len nalezy Sosovice kuchynskej, ktoré pochadzajui z hrobu 6. Ostatné druhy pestovanych plodin (ovocie,
zelenina a vlaknodarné plodiny) v sibore RMZ neboli dolozené.

Odpoved na otazku, aky vztah maju rastlinné makrozvysky k samotnému pohrebu, aky je ich vy-
skyt v ziarovych hroboch, je mozné vysvetlit tym, ze predstavuji zvysky milodarov v podobe potravy,
ktort zosnuly dostal do hrobu a spolu s nim zhorela na hranici. Na vyskyt planorastticich druhov v ta-
komto type vzoriek sa pravdepodobne podielali iné okolnosti. Planorasttice druhy sa mohli do vzoriek
dostat dvomi sposobmi. Prvy sposob je timyselne, tieto druhy boli do hrobu, resp. na hranicu, davané
z estetického dévodu (napr. kvoli ich kvetom). Avsak identifikované druhy v siubore RMZ predstavuja
bezné polné alebo ruderalne druhy, ktoré sa nevyznacuju vyraznymi kvetmi ¢i inymi vlastnostami,
aby mohli dekorovat pohreb (napr. Medicago lupulina). Umyselné vkladanie planorastticich druhov na
pohrebnti hranicu sa v tomto pripade javi ako nepravdepodobné. Druhy spésob mozno chapat tak, ze
tieto druhy sa do skiimanych stiborov dostali neimyselne. Mohli prirodzene rast pri okraji hranice/zia-
roviska a zhoriet pri kremadcii, pripadne sa seno mohlo pouzit na podpalenie hranice. Tento netimyselny
sposob v kontexte skiimaného pohrebiska je pravdepodobnejsi variant.

Antrakologicka analyza ziskaného hrobového materialu predstavuje 2999 kusov uhlikov (86,84 g)
hodnotenych v tejto studii. Medzi identifikovanymi nalezmi dominoval dub, za nim nasledoval buk
s obdobnym vyskytom a aj poctom nalezov. Tretou najcastejsie sa vyskytujticou drevinou bol hrab. Pod-
la nalezovej situacie je zrejmé, ze ziskané uhliky predstavuju zvysky palivového dreva, ktoré sa bezne
pouzivali na kremaciu. Preto pri detailnej rekonstrukcii lesnych spolocenstiev nie je mozné tieto nalezy
hodnotit z ekonomického a ekologického hladiska. Pri uplatneni principu najmensej namahy je mozné
predpokladat, ze v lesoch, v okoli skiimanej lokality, boli tieto dreviny pritomné. Menej vhodné druhy,
prip. divorasttice druhy ovocnych stromov alebo kroviny v skiimanom stbore absentujt.

Na zaklade ich ekologickych narokov a narokov na stanoviste mozno konstatovat, Ze s najvacsou
pravdepodobnostou boli v skiimanom stibore uhlikov zasttipené druhy pochadzajtice zo spolocenstiev
karpatskych dubovo-hrabovych lesov, podhorskych bukovych kvetnatych lesov, pripadne z bukovo-bo-
rovicového lesa, avSak rekonstruovat detailnejsi charakter je naro¢né, vzhladom na selektivny vyber
drevin pre kremaciu.

Odpoved na otazku, ako stvisia RMZ s pohrebnymi praktikami z lokality Trencianske Teplice-Ka-
nova, poskytuje komplexna analyza vyhodnotenia vSetkych faktorov, ktoré sa podielali na formova-
ni skiimanych stborov. Vysledna interpretacia pritomnosti RMZ v ziarovych hroboch luzickej kulttry
zohladnuje sposoby konzervacie rastlinného materialu (zuholnatenie), tafonémie, pred a postdepozic-
nych procesov, metodiku vzorkovania hrobov a extrakciu rastlinného materialu. Kvantitativnym, ale aj
kvantitativnym porovnanim zloziek ako kremacné zvysky, zuholnatené semena pestovanych plodin,
planorastucich druhov a uhlikov, je mozné predpokladat, Ze pripadova sttdia, tykajtica sa ziarového
pohrebiska v Trenc¢ianskych Tepliciach, objektivne reflektuje charakter vyskytu RMZ v hroboch ako
doklady spalenych zvyskov z pohrebnej hranice. Tie boli do hrobov ukladané intenciondlne spolu s kre-
macnymi zvyskami neboztika. Kremadcia ako spdsob pohrebného ritu neumoznuje skiimat detaily poh-
rebnych praktik (napr. antropologické analyzy, analyzy hrobovej vybavy ¢i celkovej rekonstrukcii kro-
ja, alebo inych moznych funkénych sticasti). Za urcitych okolnosti moze detailné skiimanie ziarovych
hrobov poskytnut informacie o takych aspektoch pohrebnych praktik, ktoré beznym archeologickym
skiimanim nie je mozné dolozit.
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Archaeobotanical finds from the burial cemetery of the Lusatian culture

in Trencianske Teplice-Kanova
Michaela Latkovd — Roman Kos

Summary

The case study of the Lusatian burial cemetery in Trenc¢ianske Teplice, site Kariova contained a total of n = 3172 plant

macro-remains (PMR). The analysis aimed to define the range of crops, identify the composition of woody plants and
generally define the function played by PMR in the funeral rite in a particular locality.

Samples from Trencianske Teplice have a low incidence of PMR findings. The samples are dominated by cultivated
crops (114 pieces), while the seeds of wild species were only a half proportion of them (58 pieces). The proportion of
cultivated and planting species in the graves varies significantly.

From the category of cultivated crops, the most numerous cereals were in the examined group (107 pieces). Millet
was dominant in terms of both number and frequency of occurrence. It is followed by hulled barley (9 pieces) and spelt
(1 piece). The most numerous documented were cereal grains in a poor fragmentary state, which were significantly
damaged by fire (89 pieces). Findings of kitchen lentils (7 pieces) were recorded from the category of pulses.

Wild species could probably get into the graves in two ways. In the first way, it is that such species intentionally
entered the grave for aesthetic reasons. However, the identified species in the examined group represent common field
weeds or ruderal species, which are not characterized by significant aesthetic and decorative properties, and therefore
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the deliberate insertion of planting species at the pyre is rather unlikely. The second way, which means unintentionally,
it can be understood that these species could grow naturally at the pyre and burn during cremation, or hay could be
used to light a fire.

Anthralogical analysis of the grave material includes 2999 pieces of charcoals, weighing 86.84 g. Among the car-
bon finds, oak dominated, followed by beech with a similar number of finds. The third most common tree species is
hornbeam. Based on the ecological and habitat claims of the documented trees, it is clear that in the examined group
they represent species originating from the communities of Carpathian oak-hornbeam forests, sub-mountain herb-rich
beech forests, or beech-pine forest.

By detailed evaluation and comparison of individual components (cremation residues, charred seeds of cultivated
crops, wild species and charcoals), it can be assumed that this study objectively reflects the nature of presence of PMR
in graves as evidence of burned residues from the pyre.

Fig. 1. Trencianske Teplice-Kariova. General view of the excavated locality.

Fig. 2. Trencianske Teplice-Kaniova. Stone ring of the burial mound 2 with grave 2.

Fig. 3. Trencianske Teplice-Kaniova. Detail view of deposit vessels in the grave 22.

Fig. 4. Trenc¢ianske Teplice-Kaniova. The ratio of the main components in graves (cultivated crops, chaffs and weeds) in
burial graves (the number in parentheses expresses the number of PMR in individual contexts). Legenda: a — culti-
vated crops; b — chaff; ¢ — wild species.

Fig. 5. Trenc¢ianske Teplice-Kaniova. Histogram of the frequency of findings in the samples.

Fig. 6. Trenc¢ianske Teplice-Kanova. Average seed density in graves per liter of sediment.

Fig. 7. Trencianske Teplice-Kariova. Representation of individual types of cereals in the site. Legend: a — Hordeum vulgare
vulgare; b — Panicum miliaceum; ¢ — Triticum spelta.

Fig. 8. Trencianske Teplice-Kaniova. Species composition of charcoals in graves (the number in parentheses totals the
number of charcoals in each context).

Fig. 9. Trencianske Teplice-Kanova. Occurrence of agromass in graves.

Tab. 1. Trenc¢ianske Teplice-Karniova. List of identified species seeds in archaeobotanical samples.
Tab. 2. Trencianske Teplice-Kariova. List of identified species charcoals in archaeobotanical samples.

Tab. 3. Trencianske Teplice-Kanova. Comparison of the occurrence of PMR and cremation residues in archaeobotanical
samples.
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Hoards of metal objects dated to the 3"9-4"" century AD in Bohemia

This paper refers to three hoards of metal objects. Recent one from Rosovice and two older (but originally incorrectly
dated) from Lety near Dobfichovice and Benatky nad Jizerou in central Bohemia region. The analysis confirmed that
all three hoards were buried during 3*—4"" century AD. The paper also includes the results of the archeometalurgical
analysis of scythes found in Rosovice and description of making functional replicas.

EINLEITUNG
(R. Koreny)

Das Thema der Studie umfasst zum Teil neue und zum Teil schon friiher freigelegte, aber bisher nicht
detailliert ausgewertete Hortfunde der romischen Kaiserzeit aus Mittelb6hmen.! In die erstere Grup-
pe gehort der Depotfund aus Rosovice (Bez. Pfibram). Dieser Hort verhalf auf eine bedeutende Weise
zum Verstdandnis und anschliefend zur Umwertung und Neudatierung des dlteren Befundes aus Lety
u Dobfichovic (Bez. Beroun), der irrtiimlich ins 6.-7. Jh. eingesetzt wurde; dasselbe gilt auch fiir den in
die Laténezeit datierten Depotfund aus Benatky nad Jizerou (Bez. Mlada Boleslav). Der Beitrag enthalt
auch die archdometallurgische Analyse der Sen-
sen aus Rosovice und Dokumentation ihrer expe-
rimentellen Herstellung.

ROSOVICE, BEZ. PRIBRAM
Fundumstinde und Fundstelle

Die Sensen entdeckte man mit Hilfe eines
Metalldetektors am 2. Mai 2015 im Waldbestand
auf einem leicht gewellten Plateau, in der Ga-
belung zweier namenloser rechter Zufliisse des
Trnovsky-Bachs (heutzutage eher trocken) an der
Katastergrenze zwischen Rosovice und Dobfis
(Abb. 1). Die Koordinaten sind 49°47'21.00"N,
14°07'22.81"E, die Hohe iiber dem Meeresspiegel

Abb. 1. Rosovice. Fundstelle des Hortes. Hergestellt von ~ betrdgt 442 m und die Entfernung vom Wasser-
P. Cechdk und R. Koreny. lauf ist 100 m. Die Sensen befanden sich in einer

! Der archéologische Teil der Studie wurde in den Jahren 2015-2017 verfasst, kiirzere Zusitze dann noch in den Jahren

2018-2021. Die Herstellung von Repliken, Konservierung (im Archéologischen Institut in Prag durchgefiihrt) und archéo-
metallurgische Analyse wurden aus internen Quellen des Bergbaumuseums in Pfibram finanziert.
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Abb. 2. Rosovice. Das Depot im Moment der Freilegung der zweiten Sense (Foto des Finders).

Abb. 3. Rosovice. Hortfund. Zeichnung R. Koreny.

Grube mit den Ausmafien von ungefahr 80 x 30 cm, sie lagen 10 und 25 cm tief und waren in Richtung
NO-SW orientiert. Eine der Sensen lag flach, ihre Spitze befand sich in einer Tiefe von 10 cm und die
Schneide war der anderen Sense zugewandt. Die zweite Sense war mit der Schneide nach oben gedreht.
Die Fundsituation wurde von dem Finder im Moment der Freilegung der zweiten Sense fotografisch
dokumentiert (Abb. 2). Anhand der vom Finder bereitgestellten Beschreibung der Fundumsténde lasst
sich annehmen, dass die Sensen urspriinglich in einem Behilter aus organischem Material deponiert
wurden (z. B. in einem Stoff- oder Lederbeutel). Auf den Sensen wurden jedoch keine organischen Resi-
duen festgestellt.
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Abb. 4. Die Fundkarte von Sensen des 4. Typs. 1 — Regensburg-Kumpfmiihl; 2 — Lienz; 3 — Bregenz;
4 — Monatshausen; 5 — Stein; 6 — Sanzeno; 7 — Dellach-Gurina; 8 — Benken; 9 — Bad Urach — Runder
Berg; 10 — Osterburken; 11 — Loka pri Zusmu; 12 — Lety u Dobfichovic; 13 — Rosovice; 14 — Rainau-Buch;
15 — Regensburg-Harting; 16 — WeiBenburg; 17(?) — Bratislava-Rusovce.

Fundbeschreibung

1. Lange eiserne Sense von brauner Farbung, die Spitze ist (teilweise?) abgebrochen. Durch die Basis
des Sensenblatts und einen Teil der Hamme geht ein Grat von leicht dachférmigem Profil durch. Die
Hamme ist aus zwei Teilen zusammengesetzt. Der erste, bogenformige Teil setzt flieffend an das Blatt
an, der zweite Teil mit einer Lange von 88 mm ist unter einem stumpfen Winkel von 115° geknickt.
Erhaltene Lange 750 mm, Breite des Blatts 34 mm, Gewicht 651 g (Abb. 3: 1). Aufbewahrungsort: Berg-
baumuseum Pribram, Zuwachs-Nr. 5/2015, Inv.-Nr. 38247.

2. Lange eiserne Sense von schwarzer Farbung, die Spitze ist zum Grofiteil abgebrochen, der letzte Teil des
Blattbogens in einer Lange von 15 cm ist leicht aufgebogen (Abb. 3: 2). Die Schneide befindet sich nicht
entlang der ganzen Lange des Blatts, sondern endet etwa 5 cm vor dem Ansatz der Hamme, von der
sie vermutlich etwa 2 mm abgesetzt war. Zwischen der Hamme und dem Sensenblatt befindet sich am
Ansatz der Schneide eine Liicke, die darauf verweist, dass die Hamme und das Blatt aus zwei Teilen
zusammengeschweifit wurden (Abb. 3: 2A). In der Biegung der Hamme wurde in einer Lange von un-
gefahr 13 cm ein weiterer Metallstreifen mit einer ungleichméfiigen Breite von 2-5 mm angeschmiedet
(Abb. 3: 2A-B). Die VerschweifSung der beiden Blattchen wurde nicht sorgfaltig gemacht, an der Aufien-
seite des Bogens ist zwischen ihnen eine deutliche Liicke zu sehen. Die Sense wurde also vermutlich
aus drei Teilen hergestellt. Ein Teil der Hamme hat ein leicht dachférmiges Profil. Der Hammendorn mit
einer Hohe von 23 mm ist asymmetrisch eingesetzt. Erhaltene Lange 670 mm, Breite des Blatts 39 mm,
Gewicht 617 g. Aufbewahrungsort: Bergbaumuseum Pfibram, Zuwachs-Nr. 5/2015, Inv.-Nr. 38248.

Ubersicht der bisherigen Funde,d eren Typologie und Datierung

Die Form der Sensen aus Rosovice entspricht den Langsensen vom Typ 3c nach der Klassifikation
von M. Pietsch (1983, 69), dem Typ , mit langem Baum und gebogener Hamme” nach R. Pohanka (1986, 155),
dem oberdonauldndischen Typ nach . Henning (1985, 581, 582) und dem Typ 4 nach der Klassifikation
von B. Hanemann, auf die wir uns im weiteren Text noch berufen werden (Hanemann 2014, 193, Abb. 171).
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Tab. 1. Sense vom Typ 4, ihre Parameter und Fundkontexte.

Fundstelle/Nr. Kontext Lange Blattbreite Erhacljt:rngz:ztand DE;;EZZ%::ZL::EC;?(;S
Regensburg-Kumpfmihl | Kastell 515 - komplett 79/81-130
Bregenz Depotfund? - 41 Er:p?;aegr’ gebrochen, 2.-4. Jh.? Depotfund 4.3h.?
Lienz Kontext unbekannt - 34 Bruchstiick, kleiner Ring 2.-4.Jh?
Rosovice/l Wald/Depotfund 750 34 beschadigt 2.-3. Jh., Depotfund 4. Jh.
Rosovice/2 Wald/Depotfund 670 39 ?eehﬁtc,hsggﬁifﬁgk der Leiste Dtto
Benken Grabhigel/Depotfund 825 35 komplett Depotfund 3. Jh.
Monatshausen Moor/Depotfund? min 790 - fast komplett vor der Mitte des 3. Jh.
Stein Kontext unbekannt 700 35 komplett 2.-3.Jh.?
Sanzeno Hohensielung 620 42 komplett 2.-3.Jh.?
Dellach-G./1 Siedlung 920 44 komplett, zwei kleine Ringe | 2.-3. Jh.?
Dellach-G./2 Siedlung 808 40 komplett, zwei kleine Ringe | Dtto
Dellach-G./3 Siedlung 872 42 komplett, zwei kleine Ringe | Dtto
beschadigt, 2x gebrochen, 2.-3. Jh., Depotfund, erst um
Runder Berg Hoéhensiedlung/Depotfund 765 34 Reparatur 500(?)
Amboss, Hammer (2x)
Bruchstiick, zwei kleine
Loka pri Zusmu Hoéhensiedlung/Depotfund - - gglg-ev’v';ltl;sktg?nrt::ﬁbsoigg,ew ie_'534J?h Depotfund 2. Halfte
Hammer
Lety u Dobfichovic Siedlung?/Depotfund - 39 zlrsu;?s;gfl\(/’e?me’g:é?g’ dann 2.-3. Jh., Depotfund 4. Jh.
Osterburken/1 Kastell/Depotfund 745 - Ié(;rpz?\llflg"cz’:?gﬁl,vfrigzrsit,ur. 36234J?hai$:;f;gZ§5H?r:ff
Hammer
Osterburken/2 Kastell/Depotfund 733 - komplett, Nagel, Reparatur Dtto
Osterburken/3 Kastell/Depotfund 675 - komplett, Nagel Dtto
Weilenburg 1 Kastell/Keller 930 - fast komplett 90-vor 251/253
WeiRenburg 2 Kastell/Depotfund? 1300 - komplett Dtto
Rainau-Buch/1 Kastell/Brunnen 7/Depotfund 1135 - komplett vor 254
Rainau-Buch/2 Kastell/Brunnen 7/Depotfund 1185 - komplett Dtto
Rainau-Buch/3 Kastell/Brunnen 9/Depotfund 1200 - komplett Dtto
Regensburg-Harting/1 | Villa/Brunnen/Opfergabe - - komplett 232—-Mitte des 3. Jh.
Regensburg-Harting/2 | Villa/Brunnen/Opfergabe - - komplett Dtto
Regensburg-Harting/3 | Villa/Brunnen/Opfergabe - - komplett Dtto
Bratislava-Rusovce Siedlung 111 - Griffbruchstiick 1.Halfte des 5. Jh.

In diese heute bereits relativ heterogene Gruppe gehoren 26 Exemplare aus 16 Fundstellen. Sie un-
terscheiden sich voneinander durch die verschiedenartige Kriimmung der Hamme (doppelte bis ovale),
die Prasenz/Absenz der Riickenleiste und das Loch in der Hamme fiir einen Sicherungsnagel, den Win-
kel zwischen der Hamme und der anschlieffenden Klinge und den flachen oder dachférmigen Teil der
Hamme (Ubersicht Abb. 4; Tab. 1). In der nachfolgenden Zusammenfassung werden wir uns mit den
unten erwdhnten Funden ausfiihrlicher beschaftigen:
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Abb. 5. Sensen des 4. Typs. 1 - Regensburg-Kumpfmiihl; 2 - Lienz; 3 — Bregenz; 4 — Monatshausen; 5 — Stein; 6 — Sanzeno
(nach Garbsch 1993; Henning 1991a; Nothdurfter 1979; Pohanka 1986). Verschiedene Mafistabe.

Die Sensen aus Lienz und Bregenz von dhnlicher Form blieben nur in Fragmenten erhalten und nur
die erstere von ihnen besitzt eine vollstindig erhaltene Hamme (Abb. 5: 2; Pohanka 1986, 156, 360, Taf.
32:121, 122). Bei der Sense aus Lienz kennen wir nicht die Fundumstande und sie ldsst sich nur allgemein
in die romische Kaiserzeit datieren. Die Sense aus Bregenz hangt vermutlich mit dem im Jahr 1857 beim
Stadtgefangnis gefundenen Hort zusammen (Frohnveste; siehe Henning 1985, 594, Nr. 27; Pollak 2006,
40, Nr. 31).2 In dem Befund aus Monatshausen, Ldkr. Starnberg, der als méglicher Hort betrachtet wird,
erhielt sich ein Exemplar der Sense mit flacher Griffplatte. Der angebliche Depotfund ist in die Mitte des
3. Jhs. datiert (Abb. 5: 4; Garbsch 2003, Abb. 6: 10).

Die Sense aus Sanzeno, Prov. Trentino-Siidtirol, stammt aus &lteren Ausgrabungen, die an der Fund-
stelle im 19. Jh. durchgefiihrt wurden (Abb. 5: 6; Nothdurfter 1979, 46, 126, Taf. 22: 329; Zeitlinger 1944, Taf.
5:4). A. Bartoli (2017, 331) datiert die Sense neu ins 4.-5. Jh., aber fiir eine so spate Datierung fehlt es an
direkten Belegen.

Die Sense aus Benken, Kt. Ziirich, wird in der Literatur als Grabfund erwihnt (Abb. 6: 4; Keller
1846-1847, 20, Taf. 3; Tschumi 1930, 133, Abb. 2; Ulrich/Heizmann 1890, 136, Nr. 3874). Es kann sich jedoch
um einen Hort handeln, der nachtraglich in einem vorgeschichtlichen Grabhiigel deponiert wurde (ob-
wohl Langsensen in Grabern dieser Zeit tatsachlich vorkommen; Henning 1987, 130, Nr. 256). Der Fund
wird ins 3. Jh. datiert.

Weitere Sensen dieser Variante erhielten sich in einem beschédigten oder fragmentarischen Zustand.
Die Sense aus dem Runden Berg bei Bad Urach, Ldkr. Reutlingen, war in drei Teile gebrochen (Abb. 6: 5;
Koch 1988; 1991, 15, 23, Taf. 5; Willmy 2008, Abb. 119). U. Koch (1991, 23, 24) datierte die Sense deswegen ins
1.-3. Jh. und die Deponierung des Hortes selbst dann in die Zeit um das Jahr 500.%

Die Annahme iiber eine gemeinsame Herkunft konnte auch dadurch unterstiitzt werden, dass in der Zahlenreihe des In-
ventars des Ortlichen Museums die Sense gleich hinter die Pflugscharen und Pflugmesser des gegebenen Hortes eingereiht
wurde (Pohanka 1986, 156, 340, Nr. 17-19; 342, Nr. 29, 30).

Trotzdem bezogen einige Autoren die Datierung der Sense erst auf das vermutliche ,Datum” ante quem, d. h. auf die Depo-
nierung des Hortes in der Zeit um das Jahr 500 (oder am Anfang des 6. Jhs., z. B. Bartoli 2017, 323; Beranovd 2005, 2627, Abb. 24;
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Abb. 6. Sensen des 4. Typs. 1-3 — Dellach-Gurina; 4 - Benken; 5 - Bad Urach — Runder Berg; 6-8 — Osterburken; 9 — Loka
pri Zusmu; 10 — Lety u Dobrichovic (nach Ciglenecki 2000; Henning 1985; Jablonka 2001; Keller 1846—1847; Koch 1991; Ul-
rich/Heizmann 1890 — bearbeitet). Verschiedene Maf3stabe.

Drei Sensen dieses Typs gehorten zum Inhalt des Hortes von Osterburken, Ldkr. Neckar-Odenwald-
Kreis (Abb. 6: 6-8; Wagner 1897, 325; Wagner/Haug 1911, 437). Von den anderen Sensen unterscheiden sie
sich nur durch das Loch fiir den Sicherungsdorn am Gipfel der Hamme. Die Hamme hat ein dachférmi-
ges Profil mit den Neigungswinkeln von 10° 11° und 15°. Insgesamt waren in dem Hort sechs Exemplare
deponiert’, die anderen drei Sensen gehoren jedoch dem Typ 3B an.’ Es ist ebenfalls bemerkenswert,

Beranovd/Kubacdk 2010, 163, 165; Henning 1996, 775, Abb. 631: 9; 2004, 401; 2007, Taf. 2: 8, vgl. jedoch S. 23, Anm. 87 — hier
4./5. Th.; Spors-Grager 2005, 215, Abb. 88 — 6 Jh.). Es ist nicht ohne Bedeutung, denn z. B. ]. Henning halt diese in Wirklichkeit
romische Sense langzeitig fiir einen sicheren Vertreter der frithmittelalterlichen Langsensen in Westeuropa (z. B. Henning
1991a, Abb. 3: B; 2005, Abb. 1.5A1; 1.6) und gleichzeitig fiir ein ,Verbindungsglied” zwischen den rémerzeitlichen und friih-
mittelalterlichen Sensen (z. B. Henning 1991a; 1991b).

In dem urspriinglichen Fundbericht von Wagner werden sieben Sensen erwéhnt.
B. Hanemann hat die Klassifikation der Sensen aus Osterburken von ]. Henning (1985, 582) tibernommen. Threm Typ 4 ord-
net sie vier Exemplare zu (Hanemann 2014, 192, Anm. 445; Henning 1985, Abb. 2: 1-3, 3: 1), dem Typ 3B dann zwei Sensen

(Hanemann 2014, 192, Anm. 441; Henning 1985, Abb. 3: 2, 3). Wir glauben, dass diese Klassifikation nicht genau ist, denn bei
der Sense 4 fehlt der erste Teil der Hamme mit dachférmigem Profil und die ganze Hamme ist im Profil daher oval, genauso
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dass die ersteren drei Sensen des Typs 4 in einem schlechteren technischen Zustand erhalten blieben.
Zwei von ihnen waren gebrochen und anschlieffend repariert und die dritte Sense weist ebenfalls deut-
liche Gebrauchsspuren auf (Henning 1985, 577, Abb. 2). Diese Feststellungen konnten schliefllich (aber
nicht unbedingt) auch auf ihr héheres Alter im Vergleich zu den anderen drei Sensen verweisen. Die
Deponierung des Hortes wird ins Intervall von der Wende des 4./5. Jhs. bis zur zweiten Halfte des 5. Jhs.
datiert (Bartoli 2017, 331; Henning 1985). J. Henning stiitzte die Datierung des Hortes z. B. auf die Breite
zweier Schwertklingen (65 und 75 mm).® Diese Klingen entsprechen den Typen Osterburken-Vrasselt (Bi-
borski/llkjaer 2006, 271-279, Abb. 164; Taf. 45 — Osterburken: 4. Jh.) und Osterburken-Kemathen nach der
Klassifikation von Ch. Miks (2007, 132, 133, Vortf. 7; Taf. 137-142). Die gegenwartige Forschung einigt sich
iiber das Optimum deren Vorkommens von der Mitte des 4. bis zur Mitte des 5. Jhs. Ch. Miks (2007, 132,
133) hat richtig auf die formalen Ahnlichkeiten mit lteren Schwertern des Typs Lauriacum-Hroméwka
aufmerksam gemacht und schloss somit nicht aus, dass die Spathae des Typs Osterburken-Kemathen
von diesen Vorlagen ausgehen. Auf diese Tatsache verweist moglicherweise indirekt auch die Feststel-
lung, dass die Breiten der Schwertklingen aus dem Hort von Osterburken auf keinerlei Weise von den
metrischen Angaben der romischen Langschwerter seit dem Ende des 3. und im Verlauf des 4. Jhs. ab-
weichen (z. B. Bohme 1974; Kiinzl 1993, 75-80; Schulze-Dorrlamm 1985; Ulbert 1974). In die zweite Halfte
des 4. Jhs. datieren namlich die Gréber mit Schwertern, deren Klingenbreite sogar 7 bis 8,5 cm betrug:
Abbeville- Homblieres, Monceau-le-Neuf, Grab 1 und Frankfurt-Praunheim (Biborski/llkjaer 2006, Tab. 45,
46; Schulze-Dérrlamm 1985, 566, Nr. 35-37). Auch weitere Komponenten des Hortes von Osterburken
(z. B. Viehglocken, Axte, Kreuzhauen, Seche, Dengelhammer, Sage, Loffelbohrer, Webschwert) weisen
ein massenhaftes Vorkommen entweder wahrend der ganzen romischen Kaiserzeit oder nur in der jiin-
geren/spaten romischen Kaiserzeit auf (Fries 1995, 61, 65 — Seche; Hanemann 2014). Wenn wir noch den
fragmentarischen Erhaltungszustand eines Teiles der Gegenstande in Betracht ziehen, konnen wir also
konstatieren, dass sie schon wéhrend des 4. Jhs. deponiert gewesen sein konnten (obwohl Schwerter der
obengenannten Parameter angeblich vereinzelt auch am Anfang des 5. Jhs. vorgekommen sind).

Ein Teil der gebrochenen Schneide einer Langsense mit Hamme von dachférmigem Profil, die in eine
Sichel (?) umgewandelt wurde, stammt aus Loka pri Zusmu (Tinje) in der Region Savinjska in Slowenien
(Abb. 6: 9).” Die Sense gehorte zu einem Hort, der anhand der Fragmente von , langobardischer” Kera-
mik aus Befund 4 (unter welchem der Hort deponiert war) urspriinglich ins 6. Jh. datiert wurde (Bozic/
Ciglenecki 1995, 259, 260; Ciglenecki 1983, Taf. 1I: 6; 2000, 56, Taf. 3: 1; 39: 7, Henning 2004, 401, Anm. 10).
D. Bozic¢ hat spiter die Datierung des Hortes einer Kritik unterworfen und ins Intervall von dem 4. bis
zur ersten Halfte des 5. Jhs. verschoben (Bartoli 2017, 325; Bitenc/Knific 2015, 104, Anm. 2; BoZic¢ 2005, 335,
336).% Die urspriinglich lange Sense ist deswegen hochstwahrscheinlich noch élter als das 4. Jh.

Ein anderes fragmentarisch erhaltenes Exemplar befand sich in dem Hort von Lety u Dobfichovic,
Bez. Prag-Westen, dessen Deponierung traditionell ins 6., bzw. 7. Jh. datiert wird (Abb. 6: 10; Beranovai/
Lutovsky 2009, 123; Friedrich 1946). Zu diesem Depotfund und zu der Sense selbst werden wir noch im
Teil des Beitrags zurtiickkehren (Teil ,Lety u Dobfichovic”). Hier sei nur soviel erwahnt, dass der Hort
vermutlich wahrend des 4. Jhs. im Boden deponiert wurde.

Sensen, die den obengenannten Exemplaren dhneln, aber eine lingere Klinge und Hamme mit fla-
chem Profil haben, kennen wir aus dem romischen Kastell Rainau-Buch, Ldkr. Ostalbkreis, wo im Brun-
nen 7 zwei und im Brunnen 9 ein Exemplar zum Vorschein gekommen sind. Die Brunnen wurden nach
dem Untergang des Vicus im J. 254 zugeschiittet (Abb. 7: 1-3; Greiner 2002; 2010, 186, 187, Taf. 73: 35;
140: 91, 92 — der Autor klassifiziert die Sensen als Zwischentyp Pietsch 3b—c; Planck 1983, 147, Abb. 105).
Drei weitere Sensen desselben (Zwischen-)Typs stammen aus der romischen Villa in Regensburg-Har-
ting, wo sie in einem vor der Mitte des 3. Jhs. zugeschiitteten Holzbrunnen gefunden wurden (Abb.
7: 4—6; Osterhaus 1985, Abb. 80; Rieckhoff 1997, 500, Abb. 3: 1-3). Zwei Sensen dieses Typs entdeckte man
auch im Kastell Weilenburg (Abb. 7: 7, 8), das irgendwann im J. 251-253 untergegangen ist (gegriindet

wie bei den Sensen 5 und 6. Bei diesen drei Sensen ist zudem der Ubergang zwischen der Klinge und der Hamme anders
ausgefiihrt, sie besitzen breitere Klingen und sind mehr gekriimmt. Die Autorin iibernimmt gleichzeitig von F. Unruh
eine sehr spate Datierung der Deponierung dieses Hortes in die Zeit um das Jahr 500 oder in die frithmerowingische Zeit
(Hanemann 2014, 193, Anm. 462 — mit Verweis auf die Arbeit von F. Unruh — vgl. Gralfs 1992).

Im urspriinglichen Fundbericht sind auch Fragmente eines weiteren Schwertes erwahnt (Wagner 1897, 325).

Die Umnwandlung eines Fragments der Sensenklinge in eine Sichel ist auch im Hort von Heilbronn-Bockingen belegt
(Schinberger 1967, 150, Abb. 9: 12).

8 Die Frage ist, ob eine solche Umwertung auch im Fall der Datierung des Hortes vom Runden Berg moglich wire.
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Abb. 7. Sensen des 4. Typs. 1-3 — Rainau-Buch; 4-6 — Regensburg-Harting; 7, 8 — Weifenburg (Greiner 2010; Rieckhoff
1997; Schwarz 1967 — bearbeitet). Verschiedene Mafstabe.

140-150/160; Fabricius 1914, 41, Nr. 30; Taf. X: 1; Gronke 1997, 102, Anm. 734; vgl. Schwarz 1967, 159, Abb. 11 —
bildet zwei Exemplare dieses Typs ab).

Fragment der Hamme einer Sense von unbestimmbarer Variante entdeckte man im Grubenhaus
15/03 in Bratislava-Rusovce, das in die 1. Halfte des 5. Jhs. datiert ist. In dem Grubenhaus befand sich
auch ein Zugmesser, ebenfalls beschadigt. Es handelt sich hochstwahrscheinlich um deutlich alteres
Material (bzw. Schrott), das in der unweiten romerzeitlichen Siedlung aufgesammelt wurde (Bazovsky
2008, 135, Abb. 4: 5).

Physischer Zustand und Datierung der Sensenfunde

Zuletzt beschaftigte sich mit einigen Sensen dieses Typs A. Bartoli, die sie im Einklang mit J. Hen-
ning ins 4. bis 5. Jh. datiert (Bartoli 2017, 325, Anm. 5; Henning 2007, 23, Anm. 87; Taf. 2: 8). Dies ist, wie
wir im Weiteren noch sehen werden, unter Beriicksichtigung der gegenwartigen Kenntnis nicht real. Im
Gegenteil, es spiegelt die Situation wider, wenn die Sensen dieses Typs nicht nur schon aufier Gebrauch
gekommen sind, sondern fast alle bekannten Stiicke bereits im Boden deponiert waren.

Werfen wir also einen Blick auf die Tabellendaten (Tab. 1), vor allem auf die Spalten in Bezug auf
den physischen Zustand der Sensen im Moment deren Freilegung und auf die Datierung. Das éalteste
Exemplar, das gleichzeitig den vermutlichen Anfang der Produktion dieses Typs innerhalb des Inter-
valls von der Wende des 1./2. Jhs. bis zum J. 130 n. Chr. belegt, ist eine vollstandige Sense aus dem Kas-
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2. Jahrhundert

3. Jahrhundert

4. Jahrhundert

Anfang der
Produktion

Depotfunde in lebendigen Kontexten:

Sensen - ganze Exemplare, Serien

Depotfunde AuRerhalb des lebendigen
Kontext: Sensen - ganze Exemplare

Depotfunde von Bruchstiicken:
Sensen Reparaturen, Fragmente

=

typ3B typ4
OR burg-Kumpfmiihl .
cgcx}swl./\;gl_ l;!(l)l)lp ™ Regensburg-Harting, 3x & Monatshausen, Ix M, Osterburken, 3x  3x
(vor der Mitte des 3. Jh.) (vor der Mitte des 3. Jh.) (2. Hilfte des 4. Jh.)
B Rainau-Buch, 3x ® Bcenken, Ix @® Runder Berg, Ix
(vor 254) (3.Jh) (um 500?)
B Weilenburg, 2x ® Lety u Dobfichovic,
(vor 251/253) (4. Jh.)
® Dcllach-Gurina, 3x ® Rosovice,
(3. Jh.?) (4. Jh)
® Loka, Ix

(2. Hilfte des 4. Jh.)

O Bregenz, Ix
‘ (4.Jh.2)

Ende der Produktion

Abb. 8. Sensen des 4. Typs und deren Vorkommen wahrend des 1.—4. Jhs.

tell Regensburg-Kumpfmiihl (Abb. 5: 1; Faber 1994, 299, 301, Abb. 24: 15; Henning 1991a, Abb. 3: 1; 19915,
Abb. 3a) aus dem Kastell/Vicus in Rainau-Buch, der Villa in Regensburg-Harting und dem Kastell in
Weifienburg stammen insgesamt acht ganze, unbeschadigte Sensen. In dem erstgenannten Fall wurde
der Untergangshorizont der beiden Brunnen, in denen die Sensen deponiert waren, dendrochronolo-
gisch zum J. 254 datiert, an der zweiten Fundstelle wurde der Holzbrunnen im J. 232 ausgeschachtet
und in der Mitte des 3. Jhs. zugeschiittet, und das Kastell in Weiflenburg ist im J. 251/253 untergegan-
gen. Bedeutend ist, dass die Sensen in den ersten zwei Fillen zur Ausstattung des gegebenen Gehofts
gehorten (oder im ,lebendigen Kontext” befindlich waren) und dort auch in einem spezifischen Mo-
ment deponiert wurden — zusammen mit z. B. Kiichenausstattung, Teilen der Handwaschgarnituren
oder des Hauslarariums und der Werkzeugsitze. Die beiden Depots konservierten damit, natiirlich
nur zu einem gewissen Mafs, ein authentisches Bild der Ausstattung der Gehofte, darunter auch einige
Beispiele fiir das dltere Inventar des 1. und 2. Jhs. (Brunnen 7: z. B. Kannen E 125 und Ra 71 usw.; Grei-
ner 2008, 68-74), einschliefSlich der Anzahl und des technischen Zustandes von Sensen. Diese Daten
deuten gleichzeitig an, dass die Sensen dieses Typs mit grofier Wahrscheinlichkeit erst seit dem 2. Jh.
hergestellt worden sind. Ihre Produktion endete dann in diesem Abschnitt des Grenzgebietes spétes-
tens im 3. Jh., vielleicht nach dem Untergang des Obergermanisch-Ratischen Limes im J. 260 und der
anschliefenden Rdumung von Agri decumates. Weitere chronologische Stiitzen umfassen das Depot/
Grab von Benken, dessen Deponierung ins 3. Jh. eingesetzt wird, und das Depot (?) von Monatshausen
aus der ersten Halfte des 3. Jhs. Diese Fundverbande wurden jedoch schon aufSerhalb der Siedlung
(d. h. des ,lebendigen Kontextes”) und in einer ziemlich reduzierten Zusammensetzung (die Aus-
wahl von einigen Exemplaren des Kochgeschirrs, einige Werkzeuge) deponiert. Dies betrifft auch die
Anzahl von Sensen — nur je ein Stiick, obwohl es sich immer noch um ganze, oder fast vollstindige
Exemplare, wieder ohne Befestigungsringe handelt. In weiteren Horten waren die Sensen schon mehr
oder weniger beschédigt, repariert, oder in einem fragmentarischen, bzw. reutilisierten Zustand — auf
dem Runden Berg (die bisher angenommene Deponierungszeit erst um das J. 500), in Loka pri Zusmu
(zweite Halfte des 4. Jhs.), Lety u Dobfichovic (4. Jh.) und in dem vermutlichen Hort von Bregenz (etwa
4. Jh)). Eine Ausnahme bildet der Hort von Osterburken mit sechs teilweise beschadigten, reparierten
und fragmentarisch erhaltenen Sensen, der vermutlich in der zweiten Halfte des 4. (oder am Amfang
des 5.?) Jhs. im Boden deponiert wurde. Die angefiihrten Daten konnen wir in dem nachfolgenden
Schema des , Lebenszyklus” von Sensen des 4. Typs zusammenfassen (Abb. 8).
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Tab. 2. Ubersicht der Sensenfunde (verschiedene Typen) mit Ambossen, Himmern von Typen 3 und 2 (nach Hanemann
2014) und Wetzsteinen (Abkiirzungen: D = Depotfund).

Fundstelle/Kontext Sensen/Stiicke Amboss Hammer/Typ Wetzstein
Neupotz/D 6 (2 Sets x 3 Stck) 1+1 5xTyp 2 1+1
Osterburken/D 6 (2 Sets x 3 Stck) 1+- 1xTyp3 1+-
Augsburg-Ober. 1 3 IxTyp2,1xTyp3 -
Dormagen 4 1 - -
Feldberg 1+ 1 - 2
Compiégne 2 2 1xTyp3 -
G. Chesterford/D 12 5 5xTyp 2 -
Herzberg/D 1 1 1xTyp2 1
Newstead 4 1 2xTyp2 1
Pforzheim/D 1 2 1xTyp3 -
Saalburg 3+ 1 1xTyp2 2+
Seeb 3 1 - -
Stockstadt 1 1 2xTyp 2 4
WeilRenburg 2 - - 7
Xanten-Wardt/D 1 - 1xTyp2 -
Zugmantel 4+ 4 2xTyp 2 1
Oberaden 3 - 1xTyp2 -
Urach/D/1981 1 1 1xTyp3,1xTyp2 -
Kreimbach/D 3 1 1xTyp3,2xTyp2 -
Waldfischbach/D 1 1 1xTyp3,2xTyp2 3
Heilbronn-Bodck./D 1 + 1 (reutilisiert als Sichel) Amboss 1xTyp3,1xTyp2 -
Dellach-Gurina 3/Hortfund - 1xTyp2 -
Loka/D 1 (reutilisiert als Sichel) 1 1xTyp3 1

Sensen, Ambosse, Himmer und Wetzsteine

Die Langsensen waren nur fiir eine kurze Zeit funktionsfahig. Einen unentbehrlichen Teil der Aus-
stattung bildeten deswegen neben den Sensen auch Einsteckambosse, Dengelhammer und Wetzsteine
(Tab. 2; Henning 1991b, 52, Abb. 4). Die Verwendung dieser Werkzeugsitze ist in Hortfunden belegt. De-
ren Basis bildete eine Sense, ein Einsteckamboss, 1-3 Dengelhammer und 1-2 Wetzsteine (Herzberg,
Urach, Waldfischbach, Loka; Bozi¢ 2005; Hanemann 2014; Koch 1991; Pietsch 1983). Interessant sind dabei
die Verhéltnisse zwischen einzelnen Gerédten in den Horten von Neupotz (Kiinzl 1993) und Osterburken
(Henning 1985). In jedem von ihnen befanden sich sechs Sensen und eine entsprechende Anzahl von
Hilfsgerdten, so dass sie jeweils einen Satz von drei Sensen, einem Einsteckamboss, 1-3 Himmern und
einem Wetzstein bildeten. Im Fall des Hortes von Osterburken bildeten dann den ganzen Werkzeugsatz
offenbar nur die Sensen 4—6, wahrend die Sensen 1-3 zur Zeit der Deponierung des Hortes schon eine
gewisse Zeit aufler Gebrauch gewesen sind und deswegen keine dazugehorende Ausstattung hatten.

Metallographische Analyse der Sensen aus Rosovice
(J. Hosek)

Die beiden Sensen wurden einer metallographischen Untersuchung unterzogen, um die Art ihrer
Herstellung und Pflege zu verdeutlichen.
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Analytische Methoden

Die Proben fiir metallographische Analyse wurden aus den Gegenstdnden mit Hilfe einer Rotations-
sdge mit Diamantscheibe herausgetrennt und danach unter Anwendung der Standardverfahren vor-
bereitet (im Acrylharz eingebettet, auf einem Satz von Schleifpapieren nassgeschliffen, mit Hilfe von
Diamantsuspensionen nachpoliert). Bewertet wurden sie zunédchst im ungedtzten Zustand (verfolgt
wurden dabei die Einschliisse und Schweifindhte) und dann nach der Mikroatzung mit 3 %-igem Nital
(Charakter und Verteilung der Grundstrukturen) und Makroatzung mit der Oberhoffer-Losung (verfolgt
wurden die Schweifindhte und die Verteilung von phosphorreichen und phosphorarmen Bereichen). Die
Metallreinheit wurde nach der Tradition des Laboratoriums des Instituts fiir Archédologie in Prag an-
hand der Jernkontoret-Norm bewertet, die Korngréfle dann anhand der ASTM E112-Norm. Die Struktur
beobachtete und dokumentierte man mit dem Mikroskop Olympus BX 60 mit digitaler Bildaufnahme
mit Hilfe der Digitalkamera Olympus E-410. Die Harte wurde unter Anwendung der Vickers-Methode
mit dem Hértepriifgerat Wilson Wolpert 401MVD bei einer Priiflast von 0,2 kg gemessen.

Erste Sense

Die Proben wurden in den Entfernungen von 197,220 und 845 mm von dem Klingenbruch ent-
nommen.

Metallographische Beschreibung (Abb. 3: 1; 9-11)

® Probe A (Schneide): Metallmatrix der Probe ist relativ rein (Stufe 2—-3 nach Jernkontoret). Es tiberwiegen kleine
Einschliisse meistens langlicher Form. Nach dem Atzen wurden Strukturbereiche dokumentiert, deren raumliche
Verteilung auf Abb. 9: 2 abgebildet ist. Im Bereich I befindet sich perlitische, stark verformte Struktur mit einer
Harte von rund 290 HV0,2 (aufgrund einer Messung). Im Bereich II befindet sich perlitisch-zementitische, leicht
iibereutektoide Struktur. Bereich III, der die meiste Fldche der Probe einnimmt, ist perlitisch, stellenweise mit ein
wenig Ferrit. Die Harte erreicht 236 +15 HV0,2. Nach der Atzung mit Oberhoffer sieht man gut die zeilenverteilte
Struktur sowie einen Teil der langlichen Schweifsnaht. Im Bereich IV befindet sich ferritisch-perlitische Struktur
mit ca. 0,35 % Kohlenstoff, Korngrofie von 9 bis 10 ASTM und Harte von 165 +5 HV0,2. In der Probe identifizierte
man keine Schweifindhte, die auf eine mehrteilige Konstruktion des Sensenblatts verweisen wiirden.

Probe B (Riicken): Matrix der Probe ist relativ rein (Stufe 2—3 nach Jernkontoret). Durchsetzt ist sie vor allem mit
groben Einschliissen. Nach dem Atzen erschien auf der meisten Fliche der Probe, im Bereich I, perlitische Struk-
tur (stellenweise mit ein wenig Ferrit) mit einer Harte von 281 +45 HVO,2. Im Bereich II befindet sich perlitisch-
ferritische Struktur, deren Kohlenstoffgehalt rund 0,6 % erreicht.

Probe C (Hamme): Matrix der Probe ist auf der meisten Flache relativ rein (Stufe 2-3 nach Jernkontoret), wenn
auch stellenweise mit ziemlich unreinen Zonen von sehr feinen Einschliissen (4-5 Jern.) durchsetzt. Das Atzen
hat eine ziemlich heterogene Struktur blofigelegt. Im Bereich I ist sie ferritisch, mit einer Korngréfie von ASTM
6 und Harte von 91 +6 HVO0,2. Im Bereich III befindet sich perlitische Struktur, die Harte erreicht 254 +13 HV0,2.
Bereich II stellt eine Ubergangszone zwischen Bereichen I und I dar. Im Bereich TV sind die Perlitkérner von Fer-
rit umgeben, der mit einem sekunddren Zementitnetz an der Grenze der urspriinglichen austenitischen Kérner
durchsetzt ist. Der Kohlenstoffgehalt betrdgt wenigstens 1,2 % C.

Auswertung

Das Sensenblatt wurde aus leicht heterogenem Stahl mit vorwiegend eutektoidem Kohlenstoffgehalt
geschmiedet. Die Schneide wurde kaltgedengelt. Die Hamme wurde vermutlich aus unsortiertem, sehr
heterogenem Material geschmiedet, das sich vom Eisen bis in einen iibereutektoiden Stahl andert.

Zweite Sense
Die Proben wurden in den Entfernungen von 87 und 650 mm von dem Klingenbruch entnommen.

Metallographische Beschreibung (Abb. 3: 2; 12; 13)

® Probe A (Schneide): Metallmatrix der Probe ist mit feinen sowie groben Einschliissen durchsetzt, die Reinheit
schwankt zwischen den Stufen 2 und 3 nach Jernkontoret. Nach dem Atzen erschien auf der ganzen Fliche der
Probe feine perlitische Struktur. Im Bereich II hat sie eine Harte von 315 +33 HVO0,2. Im Bereich I, wo der feine
Perlit offenbar auch mit bainitischen Kornern durchsetzt ist, erreicht sie eine Harte von 378 +7 HV0,2. In der Probe
wurden keine Schweifindhte identifiziert.
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Abb. 9. Erste Sense. 1 — untersuchter Gegenstand und Methodik der Probenentnahme; 2 — schematische Zeichnungen
der Proben (A1, Bl —ungeétzter Zustand; A2 B2 — gedtzt mit Nital; A3, B3 — gedtzt mit Oberhoffer; A4, B4 — Verteilung der
beschriebenen Strukturbereiche; A5, B5 — Bezeichnung der wichtigsten Schweifindhte und der identifizierten Struktur-
bereiche); 3 — Diagramm des Harteverlaufs. Foto J. HoSek.
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Abb. 10. Erste Sense. a — kaltumgeformte perlitische Struktur der Probe A, Bereich I; b - leicht {ibereutektoide perlitisch-
zementitische Struktur der Probe A, Bereich II; c — zeilenverteilte Struktur und ein Teil der langlichen Schweifinaht,
Probe A, Bereich III; d — Bereiche Il und IV in der Probe A; e — perlitische Struktur mit ein wenig Ferrit, Probe B, Bereich
I. a, b, d, e — Gedtzt mit Nital; ¢ — Geédtzt mit Oberhoffer. Foto J. Hosek.
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Abb. 11. Erste Sense. Schematische Zeichnungen der Probe C (C1 - ungeétzter Zustand; C2 — gedtzt mit Nital; C3 — gedtzt
mit Oberhoffer; C4 — Verteilung der beschriebenen Strukturbereiche; C5 — Bezeichnung der wichtigsten Schweifsndhte
und der identifizierten Strukturbereiche); a — ferritische Struktur im Bereich I; b — perlitische Struktur im Bereich III;
¢ —iibereutektoide perlitisch-zementitische Struktur im Bereich IV. Geéatzt mit Nital. Foto J. HoSek.



METALLHORTE DER JUNGEREN UND SPATEN ROMISCHEN KAISERZEIT IN BOHMEN 297
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Abb. 12. Zweite Sense. 1 — untersuchter Gegenstand und Methodik der Probenentnahme; 2 — schematische Zeichnun-
gen der Probe A (Al — ungeéatzter Zustand, geatzt mit Nital; A2 — geédtzt mit Oberhoffer; A3 — Verteilung der beschrie-
benen Strukturbereiche; A4 — Bezeichnung der wichtigsten Schweifindhte und der identifizierten Strukturbereiche;
A5 — Diagramm des Harteverlaufs). Foto J. HoSek.
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Abb. 13. Zweite Sense. Schematische Zeichnungen der Probe B. Bl — ungeitzter Zustand; B2 — gedtzt mit Nital; B3 — ge-
atzt mit Oberhoffer; B4 — Verteilung der beschriebenen Strukturbereiche; B5 — Bezeichnung der wichtigsten Schweifs-
nédhte und der identifizierten Strukturbereiche. a — perlitische Struktur der Probe A, Bereich II; b — ferritisch-perlitische
Struktur der Probe B, Bereich III; c - Makroaufnahme der Probe B, Bereich Il ist von Bereich I umgeben. Geatzt mit Nital
(a, ¢, d). Foto J. Hosek.
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e Probe B (Hamme): Matrix im linken Teil der Probe ist relativ rein (Stufe 2—-3 nach Jernkontoret), der rechte Teil
der Probe ist jedoch mit vielen sehr groben Einschliissen durchsetzt und die Metallreinheit entspricht den Stufen
4 bis 5 nach Jernkontoret. Nach dem Atzen wurden Strukturbereiche dokumentiert, deren Verteilung iiber die
Flache der Probe auf Abb. 13: b abgebildet ist. Im Bereich I befindet sich perlitische Struktur mit einer Harte von
234 +33 HVO0,2. Im Bereich II befindet sich ferritische Struktur mit einer Korngrofie von ASTM 8 und Harte von
93 +5 HV0,2. Der Ubergang zwischen diesen zwei Bereichen ist allmahlich. Im Bereich III befindet sich feinkor-
nige (ASTM 8) ferritisch-perlitische Struktur mit einem Kohlenstoffgehalt von 0,1 bis 0,2 % und einer Harte von
109 +13 HV0,2. Im Bereich IV befindet sich ferritisch-perlitische Struktur mit 0,5 % C. Der Ubergang zwischen
den Bereichen III und IV ist allmahlich. In der Probe B lieflen sich keine Schweifinahte identifizieren, obwohl es
ersichtlich ist, dass der linke Teil (Bereiche I und II) nicht sehr sorgfaltig mit dem rechten Teil (Bereiche III und
IV) verschweifit wurde.

Auswertung

Das Sensenblatt wurde aus Stahl von anscheinend eutektoider Zusammensetzung hergestellt, die
Hamme wurde aus etwas heterogenem Eisen geschmiedet. Die Verschweifsung der Klinge und der
Hamme war an einigen Stellen unsorgfaltig ausgefiihrt. Die Sense wurde von den Schmiedetemperatu-
ren ziemlich schnell abgekiihlt, aber die gezielte Warmumformung ist schwer nachzuweisen (genauso
wie auch auszuschlieflen). Die Spuren von Kaltumformung wurden auf der erhaltenen Schneide nicht
identifiziert.

Nachmachung der Sense
(P. Janska)

Fiir die Nachmachung der Sensen aus Rosovice gab es mehrere Griinde:
1. Der Zustand der Originalstiicke, der selbst nach einer sorgfaltigen Konservierung keine grofse Hoff-
nung auf ihre dauerhafte Erhaltung in der Zukunft gab. Aus diesem Grund ist es daher erwiinscht,
die Originalstiicke (wenn moglich) dauerhaft in einem Depositorium zu lagern und zur Préasentation
ihre Repliken oder Kopien zu nutzen.
Experimentelle Uberpriifung des zur Herstellung einer Sense nétigen Arbeits- und Zeitaufwands.
3. Geplante funktionelle Uberpriifung und Bewertung der Arbeit mit dem genannten Typ der Sensen.’

N

Materialauswahl

Fiir die Herstellung der Repliken wurden folgende Halbfabrikate von rechteckigem Querschnitt be-
nutzt: Sense 1 — Stahl CSN 12 050 (0,42—0,50 % C), 10 x 20 mm; Sense 2 — Stahl CSN 11 523 (max. 0,2 % C),
10 x 30 mm. Als Brennstoff benutzte man wahrend des Arbeitsvorgangs die Holzkohle.

Die nachfolgende Arbeitsbeschreibung betrifft die Sense 1, dasselbe gilt jedoch auch fiir die Herstel-
lung der Sense 2.

Das Material wurde iiber die gesamte Blattlainge mit einem Hammer parallel zur Kante in die Breite
flach ausgeschmiedet (Abb. 14: 1).

Danach wurde der Querschnitt eingeebnet und gleichzeitig keilformig zugerichtet, nur die Schneide
wurde nicht scharf, sondern zu einer Starke von rund 1 mm ausgezogen, um beim erneuten Aufheizen
nicht zu verbrennen. AnschliefSend wurde allmahlich eine ungefahr rechtwinklige Beugung mit recht-
eckigem Profil geformt (Abb. 14: 2).

Durch die nachfolgende Umformung mit einem runden Hammer von innen und mit flachem Ham-
mer von drauflen zu dem gewiinschten Profil in der Beugung hat sich der Winkel der Umbiegung ver-
grofiert (Abb. 14: 3).

Der scharfe Ubergang zur Hamme wurde umgebogen und die Hamme wurde abgeflacht (Abb. 14: 4).

Auf der Ambosskante wurde ein Dorn fiir die Stielbefestigung geschmiedet. Uber die gesamte
Blattlange wurde der Riicken umgebogen und gleichzeitig die Kriimmung der Klinge geformt (Abb.
14: 5).

Die iiberschiissigen Teile wurden beseitigt, die Schneide wurde ausgezogen, die Oberflache geschlif-
fen, die Schneide gedengelt und nachgescharft (Abb. 14: 6).

? Das Méhen wurde nur am Gras und nur versuchsweise ausprobiert. Analytische Versuche mit dem Mahen verschiedener

Typen der Pflanzenbestdnde sind noch geplant.
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Abb. 14. Arbeitsvorgang bei der Herstellung der Replik einer Sense. Zeichnung P. Janska.
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Die Ringe fiir die Stielbefestigung wurden in unserem Fall durch das Durchschlagen des Endes einer
Stange von rechteckigem Querschnitt geschmiedet, danach wurde der erforderliche Teil abgehauen und
zu einer regelméfiigen Form nachgeformt. Vor dem Aufsetzen auf den Stiel wurden die Ringe aufgeheizt
und warm auf die Sense aufgezogen. Die Sense wurde auf den Stiel aufgesetzt und bei durchlaufender
Kiihlung sind die Ringe allmé&hlich auf den konischen Teil des Stiels aufgesteckt worden.

Die Fertigung einer Sense dauerte ungefahr 30 Stunden. Hinsichtlich der Praxis handelte es sich um
die ersten hergestellten Sensen. Es ist daher sehr wahrscheinlich, dass die Fertigung einer Sense in der
romischen Kaiserzeit eine kiirzere Zeit erforderte; wir konnen sie auf 20 Stunden schéatzen.

Fertigung und Pflege von Sensen
(J. Hosek)

Wie es aus den Ergebnissen der metallographischen Untersuchung hervorgeht, sind die beiden Sensen-
blatter aus qualitdtsvollem Stahl mit einem etwa eutektoiden Kohlenstoffgehalt hergestellt. Sie wurden nicht
gehartet, obwohl die Abkiihlung von den Schmiedetemperaturen relativ schnell gewesen sein konnte. Da die
Schneide einer der Sensen Spuren einer intensiven Kaltumformung tragt, ist es offensichtlich, dass die hohe
Schirfe dieser Sensen durch zeitweiliges Dengeln mit einem Dengelhammer und héufiges Nachschéarfen
mit einem Wetzstein erreicht wurde. Die Klingen wurden an Hammen angeschweifst, deren Material offen-
sichtlich einer nicht so strengen Selektion unterlag. Es lasst sich konstatieren, dass die Sensen aus Rosovice
dieselbe Pflege erforderten wie die heutigen Sensen. Dies ist vermutlich auch dadurch gegeben, dass die Sen-
senblatter aus Rosovice relativ diinn sind. Die Diinnwandigkeit der Klingen ermdglichte es, ein akzeptables
Verhaltnis zwischen Gewicht und Lange zu erzielen. Die ausreichende Steifheit der Sensen wurde durch das
Hochziehen der Riickenkante unter einem rechten Winkel in die Form einer einfachen Randstrebe (Rippe)
erzielt. Die heutigen Sensen sind zwar gehértet, aber aus einem viel diinneren Blech hergestellt, so dass das
Dengeln der Schneide, selbst nach deren Hartung, keine Probleme macht; im Fall der Sensen aus Rosovice
konnte eine hohere Harte von Stahl mit Riicksicht auf das Dengeln schon ungewtiinscht sein. Die Absenz von
Hartung muss daher nicht unbedingt einen deutlicheren technologischen Mangel bedeuten. Das Dengeln
selbst ist durch den Bedarf an Verdiinnung der Schneide gegeben, und zwar bis zu einer Ebene, wo man mit
dem Wetzstein eine sehr scharfe Kante formen kann; diese ermdglicht dann das Mahen feiner Halme (Gras).
Das Dengeln erhoht gleichzeitig die Harte der Schneide, denn die partielle plastische Kaltumformung verur-
sacht gewisse Erschopfung der Plastizitdt des Materials, die von der steigenden Harte und Festigkeit begleitet
wird. Auf diese Weise kann man die Absenz von Hartung zu einem gewissen MafS kompensieren.

Eine sehr nahe Analogie im Hinblick auf die Herstellungstechnologie bildet das Fragment einer Sense
aus Hradisko bei Musov, das urspriinglich als Sichel interpretiert wurde (Beran 2012, 35). Der Fund stammt
aus dem Areal des handwerklichen Bezirks der romischen Militarfestung. Er lasst sich in die 2. Halfte des
2. Jhs. datieren und dem Typ Henning 16 zuordnen. Der Erhaltungszustand macht es nicht moglich, das
urspriingliche Profil der Klinge zuverldssig zu bestimmen, sie war jedoch sicherlich diinnwandig. Auch
diese Klinge wurde aus vorwiegend eutektoidem Stahl geschmiedet und weist keine zuverlassigen Spuren
des urspriinglichen Hartens auf (Beran 2012, 48, 49, 74, 75). Genauso wie die Sensen aus Rosovice wurde
auch diese Sense vermutlich mit Hilfe des Dengelns und h&ufigeren Nachschérfens in einem voll funk-
tionsfahigen Zustand gehalten. Eine andere Vergleichsmoglichkeit bietet sich im Fall zweier Sensen aus
dem 2. bis 3. Jh., die unweit des ehemaligen Legionslagers Lauriacum (Enns, Osterreich) gefunden wurden.
Es handelt sich um die Sense aus Pichling und das Sensenfragment aus Wels. Die beiden Funde hatten
massivere Blatter mit dreieckigem Profil (Breite ungefahr 3 cm und Hochststarke rund 1 cm), die aus koh-
lenstoffreichem Stahl geschmiedet wurden (Pribyl/Schmidt 1944; Zeitlinger 1944, 156, 157). Im Fall der Sense
aus Pichling handelt es sich um eine Stahlklinge mit nachtréglich auf den Kohlenstoffgehalt von ca. 1 %
aufgekohlter Schneide, die Sense aus Wels wurde aus libereutektoidem Stahl mit 1,3 % C geschmiedet (das
Zementitnetz um die Perlitkorner beeinflusste negativ die Zahigkeit von solchem Stahl, was am Ende zum
Klingenbruch fiihrte). Die Hartung und Kaltumformung wurden bei keiner der Klingen nachgewiesen.
Ins 2. und 3. Jh. datiert man auch das Fragment einer Sense, das an der Stelle des romischen Kastells Feld-
berg (Deutschland) gefunden und von R. Maddin und anderen analysiert wurde (Maddin/Hauptmann/Baatz
1991). Die metallographische Untersuchung deckte auf, dass die Klinge einen eisernen Riicken und ange-
schweifite Stahlschneide hat. Der Stahl war nicht gehartet (die Struktur von sphéroidisiertem Perlit) und
seine Harte war relativ niedrig. Die letzte Sense aus dem 2. bis 3. Jh., die metallographisch untersucht wur-
de, ist eine ungewdhnlich lange (1,25 m) und schwere (5 kg) Sense, die an der Stelle des romischen Kastells
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Durnomagus (Deutschland; Willer 2005) gefunden wurde. Sie gehort zu einer Gruppe von vier stark korro-
dierten und vielfach gebrochenen Sensen. Die Details von den metallographischen Analysen wurden nicht
veroffentlicht, die untersuchte Klinge wurde angeblich aus Eisen hergestellt. Ob man bei der Interpretation
auf den schlechten Erhaltungszustand des Fundsatzes Riicksicht nahm, wissen wir nicht. Theoretisch lasst
es sich also nicht ausschliefien, dass die Klinge urspriinglich mit einer Stahlschneide versehen war. Das
experimentelle Mdhen mit dieser Sense hat gezeigt, dass sie wegen ihres hohen Gewichts zum Grasma-
hen nicht geeignet, aber beim Schilfméhen gut brauchbar ist (Schilf wurde als Dacheindeckung verwen-
det). Die spezifische Funktion des Gerdtes lasst daher auch die Moglichkeit einer urspriinglichen eisernen
Schneide zu, obwohl dies nicht wahrscheinlich zu sein scheint. Erwdahnen kann man auch eine Sense vom
Ende des 4. Jhs. aus dem romischen Kastell Poundbury (Grofsbritannien). Sie hatte ein diinnwandiges Blatt
mit einfacher Randstrebe, dessen Riicken aus weichem Eisen geschmiedet war. Die Schneide wurde mit
einem diinnen Mantel aus ungehéartetem Stahl versehen, heutzutage ist sie jedoch stark korrodiert, so dass
ihre urspriingliche Spitze nicht beurteilt werden kann (Tylecote/Gilmour 1986, 65).

Der ungehdrtete Zustand , rdmischer” Sensen ist ein interessantes Phanomen, das eine eingehen-
dere Untersuchung verdient. Wir wissen namlich nicht, in welchem Verhéltnis die ungehéarteten und
gehidrteten Sensen in der Gesamtproduktion vertreten sein konnten, oder ob der ungehartete Zustand
irgendwie mit grofierer Lange und der Gesamtform des Gerdtes zusammenhéangt. Zum Vergleich kon-
nen wir erwédhnen, dass die wenigen untersuchten latenezeitlichen Sensen (Piaskowski 1958; Pleiner 1962,
87; 1982; Schwab 2002) und die zahlreichen mittelalterlichen Sensen (z. B. Kol¢in 1953, 95-99; Piaskowski
1959; Pleiner 1962, 147; Semykin 2015, 81, 82; Voznesens ka/ Nedopako/Pan’kov 1986, 101-103; Zav'jalov/Rozano-
va/Terechova 2012, 323, 329, 330, 368) am meisten eiserne Riicken und an- oder eingeschweifste gehédrtete
Stahlschneiden hatten. Haufig zu finden sind auch gehéartete Ganzstahlexemplare.

LETY U DOBRICHOVIC, BEZ. PRAG-WESTEN
(R. Koreny und J. Jilek)

Die detaillierte Kenntnis dieses Hortes ist durch mehrere Faktoren beeinflusst: er wurde durch Zu-
fall, ohne Anwesenheit eines Archdologen entdeckt. Wir kennen daher nicht genau seine Deponierungs-
stelle, den physischen Zustand und die Anzahl der Gegenstinde im Moment seiner Freilegung, den
Zustand der Gegenstande vor der von F. C. Friedrich durchgefiihrten Konservierung und den jetzigen
Zustand. Gegenwartig sind ndmlich nur Bronzegefafle verfiigbar.” Die Eisengegenstande sind nicht
mehr auffindbar und vermisst werden sie vermutlich seit 1967, als der Hort ins Nationalmuseum in Prag
uberfithrt wurde (Abb. 15; Lutovsky 2005, 126; Lutovsky/Slabina 2004, 30)."" Verfiigbar fiir das Studium
waren deswegen lediglich die erhaltenen Geféfse, einige zeitgendssische Fotos (die vermutlich noch E. C.
Friedrich selbst gemacht hat), Zeichnungen der Eisengegenstdande (welche jedoch die genannten Fotos
kopieren) und eine heutzutage dufserst wertvolle Kollektion der Acrylharzabgiisse von elf Eisengegen-
stinden (Ev.-K 988-998). Im Nationalmuseum in Prag werden gegenwartig zwei Kessel, eine Schiissel
und ein Teller (Zuwachs-7/67, Inv.-Nr. 352 564-352 567) aufbewahrt und registriert.”?

Fundumstinde

Der Hort wurde im Zusammenhang mit dem Bau einer neuen Briicke iiber den Fluss Berounka und
der anschlieffenden Strafie (heute Prazska-Strafle) in den Jahren 19361937 freigelegt. Gefunden hat ihn
angeblich der Bauleiter selbst beim Bau des Wegs zur neuen Briicke im Jahr 1936. Die Fundumstéande
erfasste F. C. Friedrich nur sehr fliichtig in seinem Tagebuch. Der genaue Fundort wurde jedoch nicht

1 Die Elementzusammensetzung des Metalls kennen wir nicht (es kann sich in allen, oder nur in einigen Fallen um Bronze

oder Kupfer handeln).

Uber die Deponierung des Hortes (bzw. der Pflugschar) im Nationalmuseum in Prag hat jedoch schon im J. 1961 F. Sach
geschrieben (Sach 1961, 65).

Dank ihnen war es moglich, nicht nur die Ausmafe der bis dahin nur fliichtig beschriebenen Gegenstande wesentlich zu ergén-
zen, sondern einige von ihnen auch mit Riicksicht auf ihre Funktion identifizieren (z. B. Gerbereisen, Haareisen). Den erhaltenen
Angaben zufolge wurden die Acrylharzkopien irgendwann nach dem Jahr 1967 fiir die Zwecke der Prasentation des Fundes
in einer Dauerausstellung im Hauptgebéaude des Nationalmuseums in Prag gefertigt — diese Serie stand fiir das Studium zur
Verfiigung. Spater wurde noch ein weiterer Satz fiir die Dauerausstellung im Palais Lobkowitz auf der Prager Burg gefertigt.



METALLHORTE DER JUNGEREN UND SPATEN ROMISCHEN KAISERZEIT IN BOHMEN 303

Abb. 15. Lety. Fotografie des Hortes, undatiert (1967?). 1 — Tiillenschar (?, nach
Beranovd/Lutovsky 2009, bearbeitet).

aufgezeichnet. Der Hort befand sich vermutlich auf der Fldche einer Terrasse, die von den Prazska- und
Revnicka-Strafen und einer namenslosen Quergasse umgrenzt war (Abb. 16). Gelagert war er ,,... in zwei
ineinander gelegten Kupferkesseln. Der Fund lag in einer kesselformigen steinverkleideten Grube mit Lehmfiillung
ohne Scherben, 50—70 cm unter der Ackerkrume®, innerhalb einer sandigen Flussablagerung. Der grof re Kupfer-
kessel wurde in den kleineren eingelegt (ihre Eisenhenkel waren teilweise zerfallen) und die Eisengegenstinde darin
waren mit 2 Kupferschalen bedeckt, die mit dem Boden nach oben gedreht waren. Die Eisengegenstinde... waren
ziemlich stark verrostet und zerfielen an der Luft, denn sie waren relativ seicht in feuchtem Sand gelagert; durch
eine sorgfiltige Konservierung gelang es mir, sie zu erhalten™ (Friedrich 1946, 40). Falls bei der Beschreibung der
Deponierungsweise der beiden Kessel kein Irrtum vorlag (der groiere Kessel in den kleineren eingelegt),
dann hat der groflere Kessel hochstwahrscheinlich mit seinem Boden an den kleineren angesetzt; aus
der Beschreibung ,,die Eisengegenstande darin” ergibt sich dann, dass die Eisengegenstdnde in zwei
Teile geteilt waren und jeder von ihnen noch mit einer Schale bedeckt war.

Bisherige Datierung des Befundes

Der Hort wurde als slawisch interpretiert und ins 6.-7. Jh. datiert (Eisner 1948; Friedrich 1946). Gegen
diese Schliisse gab es spiter mehrere Einwande beziiglich der Datierung und Provenienz einiger der
Gegenstande; den deutlichsten Einwand erhob J. Bubenik, indem er eine Datierung in die romische Kai-
serzeit und (oder eher) in die Volkerwanderungszeit aufgeworfen hat (Bubenik/Pleinerovd/Profantovd 1998,
128, mit Literatur). Die Andeutung eines Wandels in der Interpretation dieses Befundes wurde jedoch in
den nachfolgenden Jahren von M. Beranova kategorisch abgelehnt (Beranovd/Lutovsky 2009, 123)."

13 Mit der Angabe ,unter der Ackerkrume” meint der Autor in seinem Tagebuch einmal die Tiefe unterhalb der Gelandeober-
flache, ein anderes Mal aber die Tiefe unterhalb der unteren Kante der Ackerkrume; die Tiefe der Grube betrug damit
vermutlich wenigstens 1 m.

, Die Axte darin sind typisch slawisch und konnten nicht der romischen Kaiserzeit oder den Germanen der Vilkerwanderungszeit an-
gehiren...”. Diese Behauptung kontrastiert mit ihrer Uberzeugung vier Jahrzehnte friiher: , Die Gegenstinde darin sind nicht
identisch mit typischen Werkzeugen der grofSmihrischen Zeit und sind zweifellos dlter. Nach Analogien und dem Ursprung muss man
in nichtslawischen Kulturen suchen. Die Geriite... waren fiir die landwirtschaftliche Bevilkerung bestimmt, entweder die slawische
oder die germanische, falls sich die Germanen damals in den tschechischen Lindern intensiver mit Landwirtschaft beschiftigt haben”
(Beranovd 1963, 472).
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Abb. 16. Lety. 1 - Siedlung der dlteren rémischen Kaiserzeit; 2 — vermutliche Fundstelle des
Hortes (nach Halama 2006, ergénzt). Hergestellt von P. Cechak und R. Koreny.

Analyse

Eimer vom Typ Eggers 43

e Ausmafse: Hohe 20,4 cm, Miindungsdurchmesser 33,5 cm, maximale Bauchweite 32,7 cm, Durchmesser des Bo-
dens 13,3 cm. Zu dem Eimer gehorte ein eiserner, fragmentarisch erhaltener Henkel (Abb. 17: 1; 19: 4; Bartoskovd
1986, Taf. III: 3; Beranovd/Lutovsky 2009, Abb. 25; 27; Friedrich 1946, Abb. 1: 3). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die
Sammlung von F. Friedrich, Nr. 730, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, Inv.-Nr. 352565.

Der Eimer nahert sich dem Typ E 43 — Variante Eskildstrup (Eggers 1951, Taf. 6: 43). Das Gefafs wur-
de durch Treiben hergestellt, wovon die ovalen, manchmal einander iiberlappenden Hammerspuren
zeugen (vgl. Neupotz: Willer 2006, 176, Abb. 233). Von den verwandten Eimertypen E 41 und NE 13 un-
terscheidet er sich vor allem durch einen scharfen Wandknick (Kiinzl 1993, Typtaf. 16: NE 13). Der Kes-
selrand ist ausbiegend und die Art seiner Formung ist typisch fiir die tonnenférmigen Ostland-Eimer.
Die Eimer vom Typ E 43 stellen die Schlussform der tonnenférmigen Eimer dar, nach deren Urspriingen
schon in der frithen romischen Kaiserzeit gesucht wird. Dem heutigen Forschungsstand zufolge sind die
Formen E 43 in die Zeitspanne von der Mitte des 2. Jhs. bis zum Ende des 3. Jhs. datiert (Koster 1997, 66,
67; Kunow 1983, 19; Lund Hansen 1987, 87). St. Berke nach (Berke 1990, 22) sollte man jedoch nach dem Ur-
sprung dieses Typs schon in der Mitte des 1. nachchristlichen Jhs. suchen. Die meisten Kontexte mit dem
Vorkommen dieser Gefidfse datieren aber ins 3. Jh. (Bienert 2007, 143; Lund Hansen 1987, 87, Werner 1938,
Taf. 110: 1; 119: 7). An dieser Stelle ist es zu betonen, dass die Typen E 41, NE13 und E 43 zu verwandten
Formen gehoren und ihre Unterscheidung oftmals auf die ziemlich variable Art des Wandknicks im
unteren Teil des Gefifles gestiitzt ist. Diese Unterschiede konnten dann hypothetisch auf mehrere Pro-
duktionszentren im Rhein- sowie im Donaugebiet verweisen. Bei diesem Typ der Gebrauchsgefafe ist
diese Uberlegung begreiflich. Sehr nahe zu dem Eimer aus Lety steht der Fund eines Ostland-Eimers aus
dem Kastell Saalburg (Brunnen Nr. 48; Eggers 1955, 46, 48, Taf. 3: 6). Er unterscheidet sich jedoch durch
die Art von Befestigung des Henkels, der mit Hilfe einer Eisenrute fixiert wurde, und durch die Absenz
des eingewdlbten Bodens. Bei der Bearbeitung der Bronzegefifle aus Saalburg bemerkte H. ]. Eggers:
,Kessel (1) vom Ostlandtyp (eine im freien Germanien bisher noch nicht nachgewiesene Variante!)”. Das Gefaf3
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Abb. 17. Lety. Metallgefafe. Zeichnung R. Koreny.

datierte er dann in den breiten Zeitabschnitt von der Mitte des 2. Jhs. bis zum Jahr 300 (Eggers 1955, 48).
Aus romischem Umfeld lassen sich einige entferntere, nicht ganz identische Parallelen nennen, die in
die jlingere — spate romische Kaiserzeit datiert sind (D’Andria 1974, 61, 63, Abb. 15; Cholakov/Atanasov 2007,
257,259, Abb. 1; 2).

Im Rahmen des Barbarikums sind die Eimer vom Typ E 43 vor allem im nordischen Fundgut
belegt (Lindeberg 1973, 43; Lund Hansen 1987, 87). Weniger haufig sind sie dann in mitteleuropédischen
Kontexten (Berke 1990, 180; Dusek/Becker 2017, 106, Taf. 16: 3; XVII-13-13/1.1). Zu den neulich publizier-
ten Exemplaren gehort der Eimer aus einem Hort in der Siedlung Straznice I. Einen Teil des Befundes
in der Kulturschicht bildete auch eine reparierte Schopfkelle E 161 mit breitem ruderférmigem Griff.
Gerade das gemeinsame Auftreten dieser Gefdfie deutet auf die Datierung in die jiingere romische
Kaiserzeit hin (Zeman u. a. 2017, 59, 291, Tab. 145; 146). Mit Riicksicht auf die Form dhneln den Eimern
E 41 und E 43 auch einige Gefafle aus dem Mitteldonaugebiet (Jilek 2012, 33). Damit meinen wir den Ei-
mer aus dem Korpergrab 11/1929 in Krakovany-Straze (KIco/Krupa 2008, 24, 26, Abb. 10, 24; Krupa/Klco
2015, 82, 83; Neustupny 1936, 21, 22) und den Schopfeimer aus der Siedlung der jiingeren rémischen
Kaiserzeit und der ilteren Stufe der Volkerwanderungszeit in Starovo (Beljak 2009, 234, Taf. 2: 11).
Diesen Beispielen nédhert sich dann auch ein Eimer aus dem Depot im Befund 10 aus Musov , U svaté-
ho Jana“ (Trrndckovd 1985, 279-284, Abb. 2). Die Eimer aus Grofsineuhausen, Straznice I, Straze, Starovo
und Musov unterscheiden sich jedoch von dem Exemplar aus Lety durch ihre kleineren Ausmafse.
Diese Tatsache konnte auf eine breite Anwendungsskala der Gefafie verweisen, bzw. auf die Nutzung
verschieden groBer Gefafe beim Kochen, je nach der Menge der Zutaten. Bei dieser Uberlegung muss
man die breite Grofienskala der Gefafle in romischen Kiichen beachten (siehe z. B. Leconte 2013, 242,
243, Abb. 239).

Es ist sehr wahrscheinlich, dass die obenerwahnten Eimer provinzialroémische Erzeugnisse dar-
stellen, die (vielleicht auch im Barbarikum) iiber eine langere Zeit in Gebrauch gewesen sind. Darauf
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Abb. 18. Lety. Metallgefdfie. 1-3 — Teller/Pfanne, Typ NE 24a; 4 — Pfanne, Typ Den Boesterd 91; 5-8 Schiisselformiger
Kessel. Foto R. Koreny, bearbeitet von J. Jilek.
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Abb. 19. Lety. 1 — Kesselgehénge; 2 — Eiserner Dreifuf3; 3, 4 — Henkel (nach Beranovd/Lutovsky 2009).

wiirden auch ihre Reparaturen deuten, obwohl die nachgewiesenen Reparierungen der Kessel zur
Zeit ihrer Deponierung in Provinzen gegen die einseitige Interpretation iiber deren lingere Nut-
zung auf barbarischem Gebiet sprechen: z. B. sechs Flicken hatte ein zylindrischer Kessel aus dem
Kastellvicus Rainau-Buch, aus dem Depot im Brunnen 13, der vor das Jahr 254 datiert ist (Greiner
2008, 79, Abb. 108; Taf. 111; Schmidts 2004, 65). Es lasst sich jedoch natiirlich nicht ausschliefSen, dass
diese Gebrauchsgefdfie in Provinzen iiber eine langere Zeit benutzt worden sind und erst dann ins
Barbarikum gelangten.

Schiisselformiger Kessel mit geknicktem Unterteil

e Ausmafie: Hohe 17 cm, Miindungsdurchmesser am Rand 37-38 cm, Bauchweite 37 cm, Durchmesser des Bodens
13,5 cm. Zu dem Gefaf3 gehorte ein eiserner, fragmentarisch erhaltener Henkel (Abb. 17: 2; 18: 5-8; 19: 3; Bartoskovd
1986, Taf. III: 6; Beranovd/Lutovsky 2009, Abb. 25; Friedrich 1946, Abb. 1: 1). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die
Sammlung von F. Friedrich, Nr. 729, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, Inv.-Nr. 352564.

Zu dieser Form finden wir in den bisher verwendeten typologischen Systemen kein passendes
Aquivalent. Mit seiner Tektonik nahert sich das Gefa zwar den Formen der Eimer vom Typ E 43, ist je-
doch deutlich breiter. Das von uns beschriebene Exemplar hat einen eingewdlbten Boden, dhnlich wie
der obenerwahnte Eimer. Die Schiissel ist auf eine dhnliche Weise getrieben wie der obenerwahnte
Eimer vom Typ E 43. Direkte Parallelen zu dem beschriebenen Geféfs sind nicht sehr zahlreich. Ein re-
prasentatives Stiick ist das Gefafs aus der romischen Villa in der Nahe von Stup in Bosnien. Die Villa ist
rahmenhaft ins 3. bis 4. Jh. datiert (Abb. 20; Busuladzi¢ 2011, 98, 99, 169). Das beschriebene Exemplar aus
Lety nahert sich mit seinem Wandknick im unteren Teil des Gefafibauchs teilweise den Formen, die
in deutscher Literatur als ,,Knickwandschiisseln” oder , Knickwandtipfe” bezeichnet werden. Diese For-
men sind aber sonst schon sehr entfernt. Sie unterscheiden sich sowohl durch die Verzierung als auch
durch die Verzinnung der Innenoberflache, aber vor allem durch das Vorkommen des Standrings — in
der Klassifikation von E. Kiinzl (1993, 241, 242, Typtaf. 17: NE16) entsprechen sie dem Typ NE 16, zeit-
lich fallen sie vor allem ins 3. Jh., von wo wir sie oft aus Horten im rémischen Rheinland und Gallien
kennen (Bernhard u. a. 1990, 39, Abb. 22: 13; Kapeller 2003, 94, 95, 100, 101, 141, Taf. 28: 167; Kiinzl 1993,
241, 242; Petrovszky 2006, 190, 191, Abb. 247; Petrovszky/Bernhard 2016, 252, Tab. 1; Tomasevic-Buck 1980,
104, 109, Abb. 5: 6; 1984, 181, Abb. 6: 1).



308 RASTISLAV KORENY - PETRA JANSKA - JIRI HOSEK -JAN JILEK

Abb. 20. Sarajevo-Stup. Ein Teil des Kochgeschirrs aus der rémischen Villa, 3.—-4. Jh. (nach Busuladzic¢ 2011).

Teller/Pfanne, Typ NE 24a

* Beschreibung: getriebenes Gefafs mit gerader Wandung, flachem Boden und deformiertem Rand. Am Boden des
Tellers befinden sich in der Mitte Reparaturspuren, auf der Aufienseite sieht man eine Anhdufung von etwa
3-5 miteinander verbundenen Blechplattchen, vermutlich aus Kupfer. Dazwischen befindet sich ein Blechstiick
(Messing?), das die iibrigen Bleche am Rande teilweise iiberdeckt. Ausmafe: GefafShéhe 2,8 cm, Miindungsdurch-
messer 25,9 cm, Durchmesser des Bodens 22,2 cm (Abb. 17: 3; 18: 1-3; Bartoskovd 1986, Taf. I1I: 4; Friedrich 1946,
Abb. 1: 6). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Friedrich, Nr. 732, seit 1967 das Nationalmuse-
um in Prag, Inv.-Nr. 352567.

Pfanne, Typ Den Boesterd 91

* Beschreibung: getriebenes Gefafl mit senkrechter Wandung und horizontalem Rand, mit leicht abgeschriagtem
Unterteil des Gefdflbauchs. In der Mitte des Bodens ist ein Bronzeniet eingelassen, auf der Aufienseite des
Bodens sind deutliche eiserne Korrosionsspuren zu sehen. Ausmafie: Hohe 5,6 cm, Miindungsdurchmesser
27 cm, Durchmesser des Bodens 23,8 cm (Abb. 17: 4; 18: 4; Bartoskovid 1986, Taf. I11: 5; Friedrich 1946, Abb. 1: 5).
Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Friedrich, Nr. 731, seit 1967 das Nationalmuseum in
Prag, Inv.-Nr. 352500.

Auf die Funktion des zweiten Gefédfses deutet klar der eingelassene Bronzeniet und die eisernen Kor-
rosionsspuren auf der Aufienseite des Bodens (Abb. 17: 4). Gerade diese Relikte lassen sich eindeutig
als Spuren eines eisernen Dreifufes interpretieren (Bienert 2007, 173). Das kleinere Gefafs konnen wir
den Tellern/Pfannen vom Typ NE 24a in der Klassifikation von E. Kiinzl zuordnen (Kiinzl 1993, 253,
254, Typtaf. 18: NE 24a). Das grofiere Gefafs mit abgeschragtem Boden nahert sich dann dem Typ Den
Boesterd 91 (Den Boesterd 1956, 33, Taf. IV: 91). Es handelt sich um Gebrauchsformen, die im Romischen
Reich seit dem 1. Jh. bis zur Spatantike benutzt wurden. Zahlreiche Exemplare sind aus Horten des 3. Jhs.
belegt (Kapeller 2003, 54, Taf. 1: 2-5). Die beschriebenen Gefafstypen waren sowohl in zivilen, als auch in
militdrischen provinzialen Kontexten vertreten (ausfiihrlich Bienert 2007, 173, 174; Kiinzl 1993, 253, 254;
Sedlmayer 1999, 69, 70). Aus einer {iberregionalen Perspektive ist es interessant, dass wir diese Kategorie
der Bronzegefdfie aus mitteleuropdischem Barbarikum nicht sehr gut kennen (Dusek/Becker 2017, 97, Taf.
38; XVII-09-8/1.1; Kramarkowa 1990, 100, 134, Abb. 32: d; Mylashevskyi/Pryszczepa/Wojtiuk 2018; Sedlmayer
2016, Abb. 1; Tab. 10-12; Wielowiejski 1985, 200, Taf. 13: 3). Aus bohmischem Milieu handelt es sich also
mit Sicherheit um die allerersten Funde dieser Art.

Eisernes Pfannengestell — Dreifuf3

¢ Beschreibung: Das Band war in drei Teile gebrochen, die erhaltene Lange betrug 44,5 cm, Lange der Arme 9 cm
(Abb. 19: 2; Beranovd/Lutovsky 2009, Abb. 25; 28; Friedrich 1946, Abb. 2: 24).
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Abb. 21. Eiserne Dreifiile mit Pfannen (nach Greiner 2010).

Der eiserne Dreifuf ist als Zubehor der Pfan-
nen im Provinzialmilieu haufig vorgekommen
(Abb. 18; 19: 2; 21; Busuladzi¢ 2011; 2014; Greiner 2002;
2008; 2010; Horisberger 2004; Junkelmann 2006).

Kesselgehidnge

¢ Beschreibung: Ein Haken aus tordiertem Draht mit
einer Lange von 23,8 cm, mit einem Ring von 5,5 cm
im Durchmesser, auf dem das Fragment eines weiteren
Stabchens mit erhaltener Lange von 8,2 cm aufgezogen
ist (Abb. 19: 1; Bartoskovd 1986, Taf. I. 7, Friedrich 1946,
Abb. 2: 25).

Von der ganzen Vorrichtung erhielt sich blofs
ein kleines, nicht ndher klassifizierbares Bruch-
stlick, das sich nur dem Kontext zufolge allge-
mein in die romische Kaiserzeit datieren lasst
(zur Klassifikation z. B. Hanemann 2014, 68-72).
Zu dem obengenannten Bruchstiick gehorten
moglicherweise noch Stabchen mit Ose (Abb.
29: 2, 3; Bartoskovd 1986, Taf. II: 2, 3; Friedrich 1946,
Abb. 2: 7, 8) und ein Ring (Abb. 29: 6; Bartoskovi
1986, Taf. I1: 9; Friedrich 1946, Abb. 2: 17).

Werkzeuge und Gerite

Schere

® Beschreibung: erhaltene Lange 19,5 cm, Breite der Klinge 1,6 cm, Breite des Biigels 1,5 cm (Abb. 22: 4; Bartoskovd

1986, Taf. I: 5; Friedrich 1946, Abb. 2: 14).

Die Biigelschere stellte ein gewohnliches provinzialromisches Erzeugnis dar (vgl. Gaitzsch 1980, 214, Abb.
39: 4). Anhand der Klassifikation von B. Hanemann handelt es sich um den Typ 1B mit biigelformigem Griff
von mittlerer Grofle, mit dem Vorkommen wiahrend der ganzen romischen Kaiserzeit (Hanemann 2014, 231,
Abb. 195). In der Klassifikation von A. Knaack (1978, 18, 19, 21, Abb. 2a; 3c) handelt es sich um den Typ Ic, der
vor allem in der frithen romischen Kaiserzeit und dann erst nach den Markomannenkriegen beliebt war.

Sense

® Beschreibung: erhaltene Lange 38,5 cm (F. C. Friedrich gibt 43,5 cm an), Breite des Blatts 3,9 cm. Erhalten ist die
Riickenleiste, am Ende der gebrochenen Klinge befindet sich ein Teil eines nachtrédglich durchschlagenen Lochs,
ein weiteres Loch mit einem Durchmesser von 3 mm ist von dem ersteren 23 mm entfernt. Die Klinge besitzt
einen aufwarts gebogenen Rand. Auf einem Teil der Klinge ist ein Mittelgrat zu sehen. Die Hamme von dach-
férmigem Profil ist nur teilweise erhalten, der Dorn fehlt (Abb. 23: 1; Bartoskovd 1986, Taf. I: 1; Friedrich 1946, Abb.
2: 21). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag,

verschollen, erhalten ist eine Acrylharzkopie K991.

Unter den Gegenstanden des Hortes von Lety wurde eine grofSe Aufmerksamkeit der teilweise erhal-
tenen Sense geschenkt. Am ausfiihrlichsten befasste sich mit diesem Fund M. Beranovd (1972, 639; 1980,
170; 2005, 27, Beranovd/Kubacdk 2010, 165; Beranovd/Lutovsky 2009). Sie klassifizierte sie als kurze Sense,

15 Weitere Fragmente von Dreifiifen mit Pfannen, bzw. von Pfannen mit Spuren des Dreifufes: Kastellvicus Tenedo-Zurzach,
3. Jh. (Hinggi/Doswald/Roth-Rubi 1994, Abb. 212f: E291), Kastell Rainau-Buch, Mitte des 3. Jhs. (Seitz 1999, 174, Taf. 4, B58),
Vicus Baden, Kt. Aargau, 3. Jh. (Koller/Doswald 1996, Abb. 112 — Rekonstruktion; Taf. 88: 1909), Augst, Kt. Basel-Landschaft,
1.-2. Jh. (Liidin/Sitterding/Steiger 1962, Abb. 21: 3), Weilenburg, ,Westvicus”, Depotfund, Mitte des 3. Jhs. (Kellner/Zahlhaas
1993, Taf. 99, 100), Straubing-Kagers, 2. Jh. (Prammer 1993, 109, Abb. 66), Enns/Lauriacum, 2. Drittel des 3. Jhs. (Sedlmayer

1999, 70, Anm. 456; Taf. 28: 7).
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Abb. 22. Lety. 1 — Schopfkelle/Schliissel; 2 — Bohrer; 3 — Gerbereisen; 4 — Schere. Zeichnung R. Koreny.
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Abb. 23. Lety. 1 — Sense (a — Reparaturloch; b — Reparaturloch (Rest); c — Splitter nach dem Abbre-
chen der Hamme; d — Mittelgrat; e — Riickenleiste; f — schrdger Bruch nach dem Abbrechen des
Hammenendes); 2, 3 — Sicheln; 4 — Schere (Foto nach Beranovd/Lutovsky 2009, bearbeitet).

mit dem Hinweis, dass sie sich von den samtlichen bekannten kurzen Sensen seit der Laténezeit bis zum

Mittelalter unterscheide. Sie datierte sie ins 6.—7. Jh. Die typologisch-chronologische Klassifikation der

Sense wurde jedoch bis heute noch nicht zufriedenstellend definiert. Wie es schon aus dem Kapitel iiber

die Sensen aus Rosovice ersichtlich ist, nehme ich an, dass die Sense aus Lety keine kurze, sondern eine

lange Sense war, genauer gesagt eine des 4. Typs nach der Klassifikation von B. Hanemann. Jetzt ist es
aber notig, diese Behauptung mit Beweisen zu untermauern.

Das Hauptproblem der bisherigen Bewertung besteht darin, dass wir einen viel zu grofien Wert auf
den Winkel zwischen der Schneide und der Hamme legen. Dieser Winkel wird als das Hauptkriterium
der Klassifikation betrachtet und die Elemente, die auf die urspriingliche Form des Gegenstandes ver-
weisen, bleiben gleichzeitig unbeachtet.

1. Der erste Moment ist eine Bemerkung von F. C. Friedrich in der sonst sehr kurzen Beschreibung der
Sense: ,,... die ausgehidmmerte Schneide hat eine Riickenleiste und darunter ein Loch” (von R. K. markiert;
Friedrich 1946, 43). Das Loch ist gut sichtbar in den Studien von J. Eisner (1948, Abb. 1: 1), M. Beranovd
(1980, Taf. XXVI: 1; 2005, 28, Abb. 25; Beranovd/Lutovsky 2009, Abb. 34) und in der Monografie von
A. Bartoskovd (1986, Taf. I: 1), wo wir dank einem etwas schriagen Winkel seine regelmdfliig runde
Form sehen. Diese Beobachtung bestatigte auch die Untersuchung der Acrylharzkopie, auf der es
klar zu sehen ist, dass das Loch von oben durchgeschlagen wurde (Abb. 23: 1a). Das Loch ist von dem
Klingenbruch 23 mm entfernt und sein Durchmesser betrdgt 3 mm. Ein weiteres Loch, bzw. seinen
kleineren Teil, finden wir am Klingenbruch. Es ist gut sichtbar auf der ndchsten Abbildung (Abb.
23: 1b). Die Position der Locher und ihre Grofie bezeugen eine in der Vergangenheit durchgefiihrte
Reparatur der gebrochenen Klinge (vgl. Turek 1982, 13, , Fragment einer Sense mit Verlangerungsspu-
ren”). Urspriinglich war das Sensenblatt jedoch an einer anderen Stelle gebrochen. Damit die Sense
nach der Reparatur funktionsfiahig ist, miissen an beiden Seiten des Klingenbruchs wenigstens zwei
Niete angebracht werden, welche die gebrochenen Teile mit dem Reparaturband fest fixieren. Wie
eine solche Reparatur durchgefiihrt wurde, sehen wir auf einer Sense aus dem Hort von Osterburken
(Henning 1985, Abb. 2: 1). Vermutlich auf dieselbe Weise wurde auch die Sense aus Loka pri Zusmu re-
pariert (Ciglenecki 1983, Taf. II: 6; 2000, Tab. 3).1 Die Sense aus Lety ist jedoch nach der Reparatur noch

16 Beispiele fiir Reparaturen — Curle 1911, Taf. 62: 6; Drack 1990, Taf. 43: 165; Henning 1985, Abb. 2: 2; Koch 1991, Taf. 5; Pietsch
1983, 116, Taf. 24: 536; Pohanka 1986, 156, 360, Taf. 32: 122.
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Abb. 24. Lety. Sense. Rekonstruktion. Zeichnung R. Koreny.

einmal gebrochen (es ist gerade derjenige Bruch an der Stelle des zweiten Niets) und wurde in dieser
Form bereits vollig unbrauchbar. Mit Riicksicht auf die Absenz eines Teiles der Hamme koénnen wir in
Betracht ziehen, dass sie weiter fiir einige Zeit als kurze Sense, oder eher als Sichel verwendet wurde.

2. Form der Hamme. Anhand der erhaltenen bildlichen Dokumentation ist es ersichtlich, dass an ihrem
Ende der Dorn fiir die Befestigung des Stiels fehlt. Als erster bemerkte es |. Eisner (1948, 377). Der
Dorn ist bei kurzen Sensen {iblich (Beranovd 1980; 2005). Heutzutage ermdglichen eine detaillierte Be-
obachtung nur einige Aufnahmen und die Acrylharzkopie. Auf der Kopie sieht man, dass der wahre
Grund fiir die Absenz des Dorns das fehlende Ende der Hamme ist (Abb. 23: 1f). Aus dem schrédgen
Bruch ragen namlich kleine eiserne Splitter heraus, die schliefilich auch auf zeitgendssischen Fotos zu
sehen sind (Abb. 23: 1c; Beranovd 1980, Taf. XXVI: 1; 2005, 28, Abb. 25; Friedrich 1946, 41, Abb. 2: 21).

3. Rekonstruktion. Zur Rekonstruktion der Form fiihren weitere Elemente, wie die Starke der Klinge,
die Riickenleiste (Abb. 23: 1e), die Beugungskurve der Hamme und der Mittelgrat, der ungefahr durch
die Mitte der Klinge und der sich leicht erweiternden massiven Hamme fiihrt (Abb. 23: 1d). Nachdem
wir die Funktion der Locher in der Klinge erldutert haben, ist es vollig klar, dass wir jetzt schon von
einer Langsense sprechen (Abb. 24). Alle obengenannten Elemente deuten wieder, genauso wie im
Fall der Sensen aus Rosovice, auf die behandelte Gruppe von Langsensen des 4. Typs nach der Klassi-
fikation von B. Hanemann (2014, 193, Abb. 171). Die Hamme der Sense aus Lety entsprach den Sensen
aus Bengen, Dellach-Gurina, Loka pri Zusmu und aus dem Runden Berg (entsprechende Literatur im
Kapitel iiber den Hort von Rosovice). Aus den obenerwahnten Tatsachen ergibt sich also auch ihre
Datierung ins 2.-3. Jh.

Sicheln

* Beschreibung: Die Korrosion dnderte auf eine deutliche Weise die Form der Sicheln (es fehlen offensichtlich we-
sentliche Teile der Klingen), ihre gegenwirtigen Ausmafle sind wie folgt: Sichel mit , Griffangel” (vermutlich
Uberrest eines Schaftlappens), Lange 18 cm, Breite 1,7 cm (Abb. 23: 4), Sichel mit Schaftlappen und zwei Befesti-
gungslochern, Lange 21,8 cm, Breite 1,9 cm (Abb. 23: 3; 25: 3), Sichel mit Schaftlappen, Lange 24 cm, Breite 2,2 cm
(Abb. 23: 2; 25: 4; Bartoskovd 1986, Taf. I: 2—4; Friedrich 1946, Abb. 2: 20, 22, 23). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die
Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, verschollen, erhalten sind zwei Acrylharzko-
pien K993, K994.

Zwei Sicheln besitzen Griffe mit Uberresten der Schaftlappen, in einem Fall mit zwei Befestigungslo-
chern, bei der dritten Sichel sind die Schaftlappen nicht erhalten. Nach der Klassifikation von J.-]. Penack
(1993, 22, 23, Taf. II: 12) handelt es sich um Typ 12, der aus dem ganzen Verlauf der romischen Kaiserzeit
und aus dem Anfang der Volkerwanderungszeit bekannt ist. B. Hanemann (2014, 199, Abb. 175) ordnet die
Sicheln mit Schaftlappen ihrem Typ 3C zu und charakterisiert sie als den Ubergang zwischen Sicheln
und Sensen mit dem Vorkommen wahrend der romischen Kaiserzeit und am Anfang der Volkerwan-
derungszeit (z. B. Schlefilitz-Burgellern — Reisberg; Haberstroh/Fafbinder 2003, Abb. 10: 8, 9; Mannersdorf,
zweiter Hort; Pollak 2006, Taf. 62: 61, 62).
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Abb. 25. Lety. 1 — Pflugschar; 2 — Doppelspitze; 3, 4 — Sicheln. Zeichnung R. Koreny.

Pflugschar

* Beschreibung: Die Pflugschar ist durch die Einwirkung von Korrosion hochstwahrscheinlich deutlich kleiner ge-
worden, ihre gegenwértige Lange nach der Konservierung betragt 12,2 cm, Breite 13 cm, Spannweite der Schaft-
lappen 11 cm, Blechstdrke 12 mm (Abb. 25: 1; Bartoskovad 1986, Taf. II: 15; Beranovd/Lutovsky 2009, Abb. 85: 6; Friedrich
1946, Abb. 2: 28; Sach 1961, Abb. 41; Taf. II). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Friedrich, seit
1967 das Nationalmuseum in Prag, verschollen, erhalten ist eine Acrylharzkopie K988.

Wir konnen der Ansicht von M. Beranova zustimmen, dass die Pflugschar urspriinglich um 5 bis
6 cm langer war und daher vermutlich zu blatt- bis dolchférmigen Pflugscharen mit zahlreichen romer-
zeitlichen Parallelen gehorte (Beranovd 1980, 168; vgl. Ubersicht Fries 1995, Typ 6). Wegen der vermutlich
deutlichen Anderung der Form, die nach der Konservierung entstand, verzichten wir auf eine genauere
typologische Klassifikation der Pflugschar aus Lety (dhnlich Sach 1961, 66).

Axt

* Beschreibung: Die erste Axt (Bartaxt) ist deutlich beschadigt, die Schneide ist abgebrochen. Erhaltene Lange
10 cm, erhaltene Breite 6,5 cm, Hohe des Auges 3,5 cm, Breite des Auges 2,3 cm. Die Axt hatte urspriinglich eine
verlangerte Schneide (Abb. 26: 1; Bartoskovd 1986, Taf. II: 13; Friedrich 1946, Abb. 2: 27). Aufbewahrungsort: Ur-
spriinglich die Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, verschollen, erhalten ist eine
Acrylharzkopie K990.

Die Form der Schneide ist deutlich gedndert; bei der gleichzeitigen Hervorhebung der Dorne am ver-
langerten Nacken betrachtete man die Axt als eine den burgwallzeitlichen Axten sehr nahe Form (z. B.
Eisner 1948). Die Axt aus Lety entspricht dem Typ 15 B (Bartaxt) nach B. Hanemann (2014, 339, Abb. 294).
Der von ihr gewéhlte Vertreter des Typs ist nicht nur wesentlich jiinger (2. Halfte des 6. Jhs.), sondern
unterscheidet sich vor allem durch die Absenz der unterseitigen Nackenkehlung. Diese Kehlung erhielt
sich auf Axten aus der rémischen Villa in Stup bei Sarajevo (Abb. 27), die ins 3.—4. Jhs. datiert ist; deren
Form korrespondiert in vollem Mafse mit der Axt aus Lety (Abb. 26; Busuladzi¢ 2014, Tab. 8; Cremosnik
1930, Taf. XII). Weitere Funde der jiingeren/spéten romischen Kaiserzeit und des Anfangs der Volker-
wanderungszeit sind wieder aus dem Balkan bekannt: Taranes (1. Halfte des 4. Jhs., [vanovski 1987, 84, 89,
Abb. 6:7), Relja, sog. Grab des Zimmermanns (Ende des 4.—Anfang des 5. Jhs., Gluscevic 2014). Dieser Typ
wurde auch in der Volkerwanderungszeit hergestellt.”

7" Die zusammenfassende Auflistung von W. Hiibener (1980, 84, Form L) fithrt zehn Exemplare an, nur vier von ihnen stam-
men jedoch aus geschlossenen Befunden (Grébern) des 5.-6. Jhs. Die {ibrigen sind Streufunde ohne bekannte Fundumstén-
de oder Fundstelle. Bei einigen Axten ist die Datierung in diese Zeitperiode deswegen umstritten.
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Abb. 26. Lety. Axte. Zeichnung R. Koreny.

Axt

® Beschreibung: Die zweite Axt hat eine verlangerte, fiir die als Bartdxte bezeichneten Werkzeuge charakteristi-
sche Schneide. Die Hohe betrédgt 13,5 cm, erhaltene Lange der Schneide 13 cm, Hohe des Auges 3,7 cm, Breite des
Auges 2,5 cm. Das Auge ist gebrochen, ein Teil fehlt (Abb. 26: 2; Bartoskovd 1986, Taf. II: 14; Friedrich 1946, Abb.
2: 26). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag,
verschollen, erhalten ist eine Acrylharzkopie K989.

M. Beranova hat in einer ihrer spaten Studien (unter dem Einfluss von J. Eisner) iiber die Einordnung
der Bartaxt in die Volkerwanderungszeit nachgedacht (Beranovd 2005, 27, 28; vgl. Svoboda 1965, Taf. XCII: 4 —
Zaluz{ u Celdkovic). In der unléngst erschienenen Monographie hat sie jedoch solche Datierung der Axte aus
Lety in die romische Kaiserzeit oder Volkerwanderungszeit strikt abgelehnt (Beranovd/Lutovsky 2009, 123).

J. Henning (1985, 588) und B. Hanemann datieren die Axt aus Lety in die Volkerwanderungszeit (Ha-
nemann 2014, 348, Abb. 294: 26, Typ 14). Axte von dieser Form sind im Umfeld des romischen Limes schon
im 3. Jhs. (Pietsch 1983, 15, Abb. 5: 3; Stockstadt: Schulze-Dorrlamm 1985, 516—518, Abb. 7: 6) sowie im 4. Jhs.
(Karth: 2./3.-4. Jh., Cech u. a. 2013, Abb. 27: 2; vgl. auch Abusina: Gschwind 2004, Taf. 69: C831-832; Hane-
mann 2014, 339, 345; Lang u. a. 2010, 57, Taf. I: 1; Vodice: 4. Jh., Pflaum 2007, Taf. 2: 18) anzutreffen.

Loffelbohrer

* Beschreibung: Erhalten blieb nur der Schaft mit flachem Teil, der Bohrloffel fehlt, erhaltene Lange 20,5 cm, Starke
des Schafts 0,9 x 0,6 cm, mit abgeschragten Kanten, Liange des Schafts 11,5 cm, Spitzenlange 9 cm (Abb. 22: 2;
Bartoskovd 1986, Taf. II: 6; Friedrich 1946, Abb. 2: 16). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von F. Fried-
rich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, verschollen, erhalten ist eine Acrylharzkopie K996.

Zahlreiche Funde sind im ganzen Imperium belegt, sowohl in zivilen als auch in militarischen An-
lagen (Hanemann 2014; Kiinzl 1993, 350; allgemein Pietsch 1983). Vergleichbare Exemplare konnen jedoch
auch in Kontexten aus der Zeit um die Mitte des 5. Jhs. vorkommen (vgl. Szameit 1997, 235, 251, Taf. 2: 6;
zur Datierung Tejral 2015, 350, 351).

Gerbereisen

* Beschreibung: Die Schneide besafs Handgriffe an beiden Enden, von einer Hilfte fehlt jedoch der Grofteil. Erhal-
tene Lange des Werkzeugs betrdagt 22 cm, Profil der Handgriffe ist ungefahr quadratisch, ihre Lange ist 6,2 und
4 cm, Lange der Schneide 11,5 cm, Breite der Schneide 1,4 cm (Abb. 22: 3; Bartoskovd 1986, Taf. II: 7; Friedrich 1946,
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Abb. 27. Sarajevo-Stup. Romische Villa. Axte (nach Busu-
ladzi¢ 2014).

Abb. 28. Manching. Schliissel (nach Jacobi 1974).

Abb. 2: 15). Aufbewahrungsort: Urspriinglich die
Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das National-
museum in Prag, verschollen, erhalten ist eine Ac-
rylharzkopie K997.

Die Funktion des Werkzeugs wurde bisher
nicht bestimmt, anhand der Kopie ldsst es sich
zuverldssig als Gerbereisen (scalprum, Haareisen)
identifizieren. Das Exemplar aus Lety gehort zur
Gruppe C nach der Klassifikation von W. Gaitzsch,
wo ihm hinsichtlich der Grofie die Funde aus
Pompeji und Valcum nahestehen (Gaitzsch 1980,
63-71, Taf. 25: 128, 130). Aus Mogorjelo in Bosnien
kennen wir vier Gerbereisen von dhnlicher Form
und GrofSe (Busuladzi¢ 2014, Tab. 10; 11). Aus der
Hohensiedlung Blo¢ice-Zernovnistek stammt ein
in die Latenezeit bis romische Kaiserzeit datier-
tes Gerbereisen (Laharnar 2009, 131, Taf. 4: 7). Aus
dem Siedlungsbefund 15/03 in Bratislava-Rusovce
ist das Bruchstiick eines Zugmessers (vermutlich
Schrott) bekannt, der Befund ist in die 1. Halfte
des 5. Jhs. datiert (Bazovsky 2008, 135, Abb. 4: 4).
Ein Gerbereisen befand sich vermutlich auch
in einem Mannergrab aus dem 6. Jh. in Roztoky
bei Prag. Das Werkzeug wurde bis unlangst als
Webschwert interpretiert (Urbanovd/Kostka/Koreny
2010, 382, 383, Abb. 14: 4 — Zugmesser).

Gegenstinde mit einer nicht eindeutig
bestimmbaren Funktion

Radnabe (?)

® Beschreibung: Erhalten ist die Hilfte eines mas-
siven Rings mit polierter Oberfliche und einem
Durchmesser von 4,6 cm. Auf den Fotos lasst sich
an einem Ende ein Vorsprung oder Dorn beob-
achten, an dem anderen Ende die Zerspaltung des
Bands (Abb. 29: 5; Bartoskovd 1986, Taf. I1: 8; Friedrich
1946, Abb. 2: 18).

Gewisse Ahnlichkeit findet man in einem als
Radnabe klassifizierten Gegenstand aus dem De-
potfund von Konigsforst, der ins 4. Jhs. datiert ist
(Gaitzsch u. a. 1984, Abb. 18: 65, 66).

Schopfkelle/Schliissel/Unterteil
einer Fleischgabel (?)

® Beschreibung: Von dem urspriinglichen Gegen-
stand blieb vermutlich nur das Ende des Schafts mit
zwei Haken erhalten. Gesamtldnge 36 mm, Breite
31 mm, Starke des Stabs 4 mm (Abb. 22: 1; Bartoskovi
1986, Taf. 1I: 12; Friedrich 1946, Abb. 2: 10). Aufbe-
wahrungsort: Urspriinglich die Sammlung von
F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag,
verschollen, erhalten ist eine Acrylharzkopie K998.
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Abb. 29. Lety. 1 — Schliissel/Pfriem (?); 2, 3 — flache Osenbeschlége; 4 - Gabelzinke (?); 5 - Radnabe (?); 6 — Ring; 7, 8 -
Blechstiicke (nach Bartoskovd 1986).

Die eindeutige Identifikation des Fundes ist durch den fragmentarischen Erhaltungszustand er-
schwert. Die hakenférmigen Beendigungen des Artefakts erinnern jedoch entfernt an die Endpartien
der Fleischgabeln (Leconte 2013, Abb. 243: 10; Manning 1985, Taf. 51: P38; Miglbauer 1994, 290, Abb. 19). Die
Datierung ist im Fall des Typs Manning 2 problematisch und nur rahmenhaft, von der romischen Kai-
serzeit bis zum Mittelalter. Den Gegenstand konnen wir mit gewisser Vorsicht auch als den Abschluss
des Griffs einer Schopfkelle interpretieren. Nach der Klassifikation von B. Hanemann wiirde es sich in
diesem Fall um den Typ 1 S handeln (Feugere 1986; Hanemann 2014, 82, Abb. 62). Es konnte sich auch um
einen Hakenschliissel handeln, wie er aus Manching bekannt ist, dort allerdings mit latenezeitlicher
Datierung (Abb. 28; Jacobi 1974, Taf. 47: 757).

Doppelspitze/Barren (?)

* Beschreibung: Die Lange von diesem Gegenstand betragt 18 cm, Breite 2 und 3 cm, Hohe 1,8 cm, die Spitzen sind
vermutlich abgerundet (Abb. 25: 2; Bartoskovd 1986, Taf. II: 5; Friedrich 1946, Abb. 2: 12). Aufbewahrungsort: Ur-
spriinglich die Sammlung von F. Friedrich, seit 1967 das Nationalmuseum in Prag, verschollen, erhalten ist eine
Acrylharzkopie K995.

Der Gegenstand diente moglicherweise zur Lederbearbeitung (Harnecker 1997, 11, Taf. 21: 224), als
Durchschlageisen (Busuladzi¢ 2014, 39, 157, Taf. 22: 69; Pietsch 1983, 41). Es ist jedoch gut moglich, dass es
sich um einen Doppelspitzbarren handelt (Drack/Fellmann 1988, 187, Abb. 153 — Augusta Raurica).

Gabelzinke (?)

® Beschreibung: Querschnitt 1,7 cm (Friedrich fithrt 20 mm an), Lange 11,1 cm, der Gegenstand ist am breiteren
Ende offensichtlich gebrochen, Profil ist vermutlich trapezfdrmig (Abb. 29: 4; Bartoskovd 1986, Taf. 11: 4; Friedrich
1946, Abb. 2: 11).

Aufgrund der Profilierung und Lange konnte es sich um die gebrochene Zinke einer hochstwahr-
scheinlich dreizinkigen Gabel handeln. Nach den Parametern unseres Bruchstiicks zu urteilen ging es
vielleicht um den Typ 3 nach der Klassifikation von B. Hanemann (2014, 184). Gabeln erschienen in den
Depotfunden aus Kreimbach und im ersten Hort von Waldfischbach, die ins 4. Jhs. datiert sind (Hane-
mann 2014, 550, 570, Taf. 11: 34; 33: 12).

Schliissel/Pfriem (?)

® Beschreibung: Liange 155 mm, Ohr 7 x 10 mm, Stibchen mit rundem Profil und verdicktem Ende (Abb. 29: 1;
Bartoskovd 1986, Taf. 11: 1; Friedrich 1946, Abb. 2: 9).
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F. Friedrich nahm an, dass das Stiabchen zu einem Holzgriff gehort haben konnte. Ahnliche Gegen-
stande erschienen auch unter den Funden aus Tinje oberhalb von Loka pri Zusmu (Schliissel?, Ciglenecki
1994, Taf. 5: 10), Gradec pri Prapretnem (Schliissel, Lange 22,8 cm, Durchmesser des Ohrs 1,4 cm, Bauso-
vac 2003, Taf. 2: 10) und Vodice, (4. Jh., Lange 16 cm, Pflaum 2007, Taf. 4: 40).

Tiillenschar (?)

* Beschreibung: F. Friedrich fiihrte bei diesem Gegenstand nur die Tiillenldnge an —7 cm. Anhand der Fotografien
lasst sich die Gesamtlange des Gegenstandes auf 19-22 cm und die Breite auf 5 cm schétzen (Abb. 15: 1; Bartoskovd
1986, Taf. II: 11 — abgebildet ist nur ein Drittel des Gegenstandes mit Tiille; Beranovd/Lutovsky 2009, 44, Abb. 25;
Friedrich 1946, Abb. 2: 13).

Wie der Gegenstand vor der Konservierung aussah, wissen wir nicht; auf den alten Aufnahmen kann
man sehen, dass der Arbeitsteil in drei Fragmente zerbrochen und die Tiille etwas schrdg und unter
einem sehr stumpfen Winkel mit dem oberen Teil der Klinge verbunden ist. Die Fotografien und die
Beschreibung von Friedrich lassen auf eine Tiillenschar schliefsen (Fries 1995, Taf. 23 — Typ 14?;, Hanemann
2014, 163 — Typ 3?; Pohanka 1986; zur Klassifikation von Pflugscharen Sach 1961).

Blechstiicke

® Beschreibung: Lange der erhaltenen Fragmente 8,4 und 74 cm, Breite 1,2 cm, Locher auf dem kleineren Bruch-
stiick (?) Das langere Band ist leicht gebogen (Abb. 29: 7, 8; Bartoskovd 1986, Taf. II: 10; Friedrich 1946, Abb. 2: 19).

Die Klassifikation ist sehr problematisch, mit einem gewissen Maf§ an Vorsicht kidme auch Schuppen-
panzer in Erwagung (Ivanisevi¢/Spehar 2005, 148, Abb. 9: 4, 5 mit Literature; Komordczy 2000).

HYPOTHESE EINES GEMEINSAMEN URSPRUNGS DER HORTE VON ROSOVICE
UND LETY U DOBRICHOVIC
(R. Koreny)

Nun kehren wir zu dem Hort von Rosovice zuriick und untersuchen seine mogliche Verbindung mit
dem Hort von Lety u Dobfichovic. Ansprechen werden wir folgende Problembereiche:

1. Anzahl der Sensen an ausgewahlten Fundstellen in den Rhein- und Donauprovinzen.

2. Die Wege durch das Brdy-Bergland.

3. Frage des gemeinsamen Ursprungs der Horte von Rosovice und Lety u Dobfichovic.

Anzahl der Sensen an ausgewidhlten Fundstellen

In Horten, welche die Sensen des 4. Typs enthalten und im sog. lebendigen Kontext im Verlauf des 3. Jhs.
deponiert wurden, treten diese Sensen gewdhnlich in Sétzen von drei Stiick auf. Einige von ihnen wurden
im Moment des Untergangs des gegebenen Ortes (Villa, Kastell) oder unmittelbar danach deponiert. Es
lasst sich also hypothetisch annehmen, dass die Sensen in Kastellen oder ldndlichen Villen am meisten in
Serien von drei Stiick verwendet wurden, dhnlich wie z. B. auch die Satze von Meifleln, Himmern, Axten
usw. in gewissen logischen Einheiten benutzt wurden. Die Anwendung dieses Modells im landlichen Mili-
eu wére gar nicht merkwiirdig, denn auf dem Lande haben sich sehr oft die Veteranen niedergelassen (z. B.
auch der bekannte Veteran L. [unius Moderatus Columella, obwohl der Genannte Giiter in Italien besafs), wo-
durch es zur Ubertragung gewisser Brauche und Normen kam (Ployer 2006). Die ,,drei Stiick“-Hypothese
wurde deswegen anschlieffend auf einer breiteren Auswahl der Depotfunde von dem Rheingebiet bis zum
pannonischen Limes getestet. Unberticksichtigt blieben die Horte, die aufSerhalb des Gebietes des Romi-
schen Reichs deponiert wurden (z. B. Neupotz, Osterburken, je 6 Sensen), oder diejenigen, deren Vollstan-
digkeit nicht garantiert ist (z. B. Nagyvenyim, 1 Stiick). Die Tabelle geht mit nur kleinen Erganzungen von
den Auflistungen von B. Hanemann (2014, 196) und J. Henning (1987, 114, Nr. 16, 124, 159) aus.

Aus der Ubersicht ergibt sich folgendes: unter den Befunden mit mehr als einer Sense {iberwiegt die
Variante von 3 Stiick, was im Rahmen des gegebenen Gebietes auf eine gewisse Norm in der Ausstattung
der romischen Gutshofe, Villen oder sogar Kastelle im Verlauf des 2.—4. Jhs. schliefsen lasst.
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Trassen der Wege durch die nordliche Hilfte des Brdy-Berglandes
in der Vor- und Friihgeschichte

Die vorangehende Auslegung bringt uns zur Problematik der Fernwege im Gebiet des Brdy-Berglan-
des, genauer gesagt, in dessen nordlicher Halfte Namens Hiebeny. Bis unlangst galt allgemein die Vor-
stellung, dass die Fernroute aus Stidbohmen in die Region um Beroun und ins Prager Becken durch das
Flusstal der Litavka fiihrte. In den letzten Jahren ist es dank einer eingehenden Geldndeprospektion (bes.
auf der Trasse zwischen Lety u Dobfichovic und Mnisek pod Brdy, Bolina/Klimek/Cilek 2018, 454—464)
und dank neuen Detektorfunden moglich, diese These auf eine bedeutende Weise anzuzweifeln. Nach
dem Verlauf des Fernweges sucht man anhand der indirekten Indizien in folgender Achse: alte Furt
durch den Fluss Berounka in Lety (Siedlung der &lteren romischen Kaiserzeit, Fibel mit dem Vorkom-
mensoptimum von der 2. Halfte des 3. bis zum Anfang des 4. Jhs.; Halama 2006, 338, Abb. 1; 11: 3; Varsik
2017) mit einer Fortsetzung iiber Revnice, wobei eine der Trassen dann an dem polykulturellen Burgwall
Pistak vorbei (John/Stolz 2012) tiber Hiebeny nach Kytin und weiter siidwarts nach Voznice und Dobfis
fiihrte. Auf die Nutzung gerade des letztgenannten Abschnittes dieser Trasse schon in der Vorgeschichte
verweisen die neuen Detektorfunde. Sie ergdnzen die schon vorher bekannten Siedlungs- oder Grab-
komponenten und Einzelfunde aus der Bronze-, Eisen-, Romerzeit und dem Friith- und Hochmittelalter
(Bravermanovd 1991; Koreny 1998, 41; Koreny u. a., in Vorbereitung; Korenyj, im Druck; Koreny/Friana/Fikrle 2011,
261-263; Smejtek 2005, 193-195).

Das Vorkommen von Sensen des 4. Typs
in Provinzen und im Barbarikum

Jetzt konnen wir bereits die folgende Hypothese des gemeinsamen Ursprungs der Sensen aus Roso-
vice und Lety formulieren. Es fithren uns dazu diese Griinde:

1. Die Sensen des 4. Typs benutzte man im Verlauf des 2.-3. Jhs. auf dem Gebiet der Provinzen Rétien
und Noricum gewohnlich in Serien von drei Stiick (belegt sind vier Beispiele, im Allgemeinen dann
sieben Falle: Tab. 3).

2. Auflerhalb der obengenannten Provinzen ist deren Vorkommen vollig vereinzelt und beschrankt sich
in der Regel auf ein einziges, gewohnlich schon beschédigtes, bzw. nicht funktionsfihiges Exemplar.
Dies geschah vermutlich erst zu einer Zeit, wo wir in Rétien und Noricum das Vorkommensoptimum
der Sensen des 4. Typs nicht mehr in Betracht ziehen. Es konnten jedoch immer noch altere Exemplare
in Gebrauch gewesen sein.

Aus den obengenannten Tatsachen konnen wir Folgendes ableiten:

Die Sonderfunde von provinzialen Langsensen im Barbarikum, alle von demselben Typ und auf
dem vermutlichen Weg durch die Hfebeny-Berge nur 18 km voneinander entfernt, sind aus dieser
Sicht sehr auffillig. Die Deutung, sie seien Spuren verschiedener voneinander vollig unabhiangiger
Ereignisse, ist zwar moglich, aber wenig wahrscheinlich. Besonders darum, weil es sich um die Wie-
derholung eines ohnehin dufierst seltenen Phianomens auf einem sehr kleinen Gebiet, in einer relativ
kleinen Entfernung voneinander und auf einem vermutlichen Verbindungsweg von grofier Bedeutung
handeln wiirde.

Wahrscheinlicher ist die Interpretation, nach der alle drei Sensen aus dem Inventar einer nicht na-
her identifizierbaren Villa oder eines Kastellvicus auf dem Gebiet der Provinzen Ratien und Noricum
stammten. Irgendwann nach der Mitte des 3. und im Verlauf des 4. Jhs., vermutlich nach einer Pliinde-
rung, gelangten sie zusammen mit anderen Gegenstanden ins Barbarikum (der Hort von Lety muss in
seiner Endgestalt jedoch nicht unbedingt mit dem Konvolut der aus Provinzen weggebrachten Gegen-
stande tibereinstimmen). Dort wurden spétestens im 4. Jhs. zuerst zwei Sensen in der Néhe eines vorge-
schichtlichen Weges durch die Hfebeny-Berge begraben und die dritte Sense deponierte man vermutlich
erst nach einiger Zeit an der Furt durch den Fluss Berounka bei einer vermutlichen Siedlung der jiinge-
ren romischen Kaiserzeit.

Die Deponierung von Gegenstdanden in der Ndhe oder entlang der Wege wiahrend der romischen
Kaiserzeit wurde neulich durch die Funde an der Grenze zwischen Ostbdhmen und Nordwestmahren
belegt (Vich/Jilek 2016; Vich u. a. 2018; 2020).
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Tab. 3. Vertretung der Sensen in ausgewéhlten Depotfunden.

Fundstelle Kontext Anzahl Datierung
Herzberg Depotfund 1 3.—4. Jh.
Knittelsheim Depotfund 1 Mitte des 4. Jh.
Mutterstadt Depotfund 1 3./4. Jh.
Szalacska Depotfund 1 3.-4.Jh.
Gyulafiratot Villa/Depotfund 1 3.-4.Jh.
Parndorf Villa 2 2.-4.Jh.
Kreimbach Depotfund 3 352
Mainz-Philipsch. Kastell/Depotfund 3 2.-3.Jh.
Dellach-Gurina Villa/Depotfund? 3 ROmmerzeit
Rainau-Buch Kastell/Depotfund (2 + 1) 3 254
Regensburg-Harting Villa/Depotfund 3 vor der Mitte des 3. Jh.
Sarajevo-Stup Villa/Depotfund 3 3.-4.Jh.
Dormagen Kastell/Depotfund 4 2./3. Jh.

BENATKY NAD JIZEROU, BEZ. MLADA BOLESLAV
(R. Koreny, ]. Jilek)

Fundumstinde und Fundstelle

Der Hort wurde etwa Ende Mai oder im Juni des Jahres 1936 beim Bau einer neuen Strafle rund
um den damaligen Viehmarktplatz (sog. Pucovka) freigelegt. Die Fundstelle befindet sich inmitten
der heutigen Strafle Na Kosince (795/10) zwischen der Cenka Prause-Strafie und der Kirche St. Maria
Magdalena (Abb. 30) am nordlichen Stadtrand, in einer Hohe von 225 m ii. d. M., etwa 150 m von dem
Wasserlauf. Den Angaben im Inventarbuch des Museums von Bendtky nad Jizerou zufolge wurden
die Gegenstidnde vom Herrn Spitalsky gefunden, der sie (direkt?) bei Josef Sturm, Mitglied des Stadt-
rats in Nové Benatky abgegeben hat. Der Letztgenannte hat dann den gegebenen Hortfund noch in
demselben Jahr in die Sammlungen des 6rtlichen Museums iibergeben.

Beschreibung und Analyse
Kesselgehinge, Typ Neupotz NE 10

* Beschreibung: Gesamtlange 1270 mm, Gewicht 3150 g (Abb. 31: 1; Waldhauser 1990; 1996; Waldhauser/Kosnar 1997)
Aufbewahrungsort: Museum der Region Mladoboleslavsko — Museum Benatky nad Jizerou, Inv.-Nr. 4896.

Im Fall des Kesselgehénges handelt es sich um den Typ mit einem Arm zum Aufhdngen des Kessels —
Typ Neupotz NE 10 (Abb. 32; Kiinzl 1993, 238, Typtaf. 14), obwohl es moglich ist, dass der zweite Arm nicht
erhalten blieb. Der Teil des Gehédnges zum Aufhdngen auf eine feste Konstruktion oder (nach Verkiirzung
der Kette) auf einen Dreifuf} ist ungewohnlicherweise einteilig. Die ungewo6hnliche Konstruktion des Ex-
emplars aus Benatky reagierte jedoch offensichtlich auf eine Beschdadigung/Zerbrechung des oberen Teiles.
Dies belegen die Spuren von Umschmiedung der Tordierung, die auf dem Haken immer noch sichtbar
sind. Mit der Bearbeitungsweise, aber nicht mit der Anzahl der Haken, @hneln diesem Exemplar die Funde
aus Rainau-Buch (deutliche Tordierung, eckiger Anker, Datierung in die Mitte des 3. Jhs., Greiner 2010, Taf.
138: 83) und Laufenburg (2.—4. Jhs., Rothkegel 1994, Taf. 103: 1126). Die Datierung der Kesselgehange aus ro-
mischen westlichen Provinzen ist rahmenhaft, denn sie gehen von den spatlatenezeitlichen Vorlagen aus.
Wir koénnen sie also in die Zeit von der Mitte des 1. Jhs. bis zum Verfall der Limes-Strukturen in der spaten
romischen Kaiserzeit datieren (Jacobi 1974, 113, Abb. 28; Manning 1983, 134).
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Abb. 31. Benatky nad Jizerou. 1 - Kesselgehdnge; 2, 3 - Webschwerter; 4 — Loffelbohrer; 5 — Lanze. Zeichnung R. Koreny.
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Abb. 32. Neupotz. Einarmiges Kessel-
gehdnge, Typ N 10 (nach Kiinzl 1993).

Webschwerter, Typ Benatky

® Beschreibung: eisernes Webschwert mit einer Klinge von dachfor-
migem und einem Schaft von rundem Querschnitt, teilweise bescha-
digt durch doppelte Biegung. Die Gesamtldnge betrdgt 750 (in der
Literatur findet man die Angabe 770) mm, Lange des Schafts 275 (in
der Literatur findet man die Angabe 300) mm, Breite der Klinge 36
(in der Literatur findet man die Angabe 40) mm, Gewicht 410 g, Abb.
31: 2. Aufbewahrungsort: Museum der Region Mladoboleslavsko —
Museum Benatky nad Jizerou, Inv.-Nr. 4894.

® Eisernes Webschwert mit einseitig (?) dachférmigem Profil der
Klinge und mit Schaft von rundem Querschnitt; die Klinge war
gebogen und die Spitze fehlt. Die Gesamtldange betrdgt 630 (in der
Literatur findet man die Angabe 660) mm, Liange des Schafts 190
(in der Literatur findet man die Angabe 200) mm, Breite der Klinge
36-37 (in der Literatur findet man die Angabe 40) mm, Gewicht 410
g, Abb. 31: 3. Aufbewahrungsort: Museum der Region Mladoboles-
lavsko — Museum Benatky nad Jizerou, Inv.-Nr. 4893. Die fraglichen
Gegenstande galten bisher als Schwerter (Kotynek 2018, 27, 116, 117,
120, 123, Tab. 11, Abb. 22; 36; Machara 2016, 33, 48; Waldhauser/Kosnar
1997, 111, 112).

Funktionell versuchte diesen Gegenstand zum ersten Mal
J. Henning (1985, 588) einzuordnen und seiner Klassifikation
stimmen wir zu, obwohl es wahrscheinlich ist, dass die Frage der
funktionellen Einordnung dieser Gegenstdande noch eine Diskus-
sion erfordern wird.

Aus Bohmen kennen wir aufler den Gegenstinden aus
Benétky noch zwei genaue Parallelen aus Karlovice — Certova
ruka, Bez. Liberec. Das erste Exemplar mit abgerundeter Spitze
wurde im Abri 19 (Turm Opomenutd), Schnitt 1, bzw. im oberen
Teil der Schicht 20 mit laténezeitlichen Funden (Keramik, Fibel)
sowie mit spatkaiserzeitlicher Keramik gefunden. Der Fundver-
band aus der Schicht 20 umfasste auch einen fragmentarisch
erhaltenen bronzenen Drahtarmring mit umgeschlagenen En-
den mit einer Datierung von der Mittellatenezeit zum Verlauf
der romischen Kaiserzeit (Beckmann 1981, 12, Abb. 1: 5; Endert
1991, 11, 12, Taf. 3: 50, 51; Pi¢ 1903, 53, Tab. 28: 5). Aus der Fund-
stelle stammen auch volkerwanderungszeitliche Funde (Jifik
2008). Das zweite Webschwert wurde bei der Detektorprospek-
tion im Bereich des Oberen Plateaus in der Nahe des , Kreuz-
gangs“/Ktizova chodba (Kotynek 2018, 41, 120-123, Kat. Nr. 58,
110; Prostrednik 2015, NS56).

Ein weiterer analoger Fund ist aus dem Hort von Osterburken
bekannt, der im Graben eines romischen Kastells freigelegt wur-
de; der Hort selbst wurde vermutlich schon im 4. Jhs. deponiert
(zur Datierung siehe Kap. II. 3; Henning 1985, 576, Abb. 1: 8). Die
Spitze des Webschwerts ist oval. Im urspriinglichen Fundbericht
sind auch Fragmente von einem weiteren Webschwert erwahnt
(Wagner 1897, 325).

Aus dem angeblichen Depot von Hoym, Ldkr. Salzlandkreis,
der auch ein KeramikgefafS und eine kurze Sense enthélt, stammt
ein weiteres Webschwert. Der , Fundverband” ist ins 5./6. Jhs.
datiert (Schmidt 1976, 60, 230, Taf. 42: 3b — bei dem angefiihr-
ten Verhéltnis betrdgt die minimale Lange 46,5 cm). Mit grofler
Wahrscheinlichkeit handelt es sich jedoch um ein chronologisch
alteres Erzeugnis und dasselbe gilt vielleicht auch fiir die kurze
Sense, die in Fragmenten erhalten blieb.
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Tab. 4. Webschwerter und ihre Parameter (Gesamtldnge, Lange, Breite und Profil der Klinge, Lange und Profil des
Dorns, Langenverhaltnis zwischen der Klinge und dem Dorn).

Fundstelle Lange (cm) Klingenlange | Klingenbreite Klingenprofil Dornléange Dornprofil K\ﬂirgheé}lé)nc:fn
Benatky 1 75 47,5 3,6 mit Rippe 27,5 rund 1,7:1
Benatky 2 Min 63 Min 44 3,6 mit Rippe 19 rund 23:1
Karlovice 1 73,7 45,7 4 mit Rippe 28 rund 16:1
Karlovice 2 56 (58) 30,2 (32,2) 4 flach 25,8 quadratisch 1,2:1
Osterburken 1 64,8 38,1 4,3 mit Rippe 26,5 rund 1,4:1
Osterburken 2 (?) Burchstiicke - - - - - -
Hoym Min 46,5 25,5 31 mit Rippe 20 rund -
Vodice? Min 59,2 56,6 4 mit Rippe Min 2,6 rechteckig -

Als angebliches Schwert interpretiert man einen Gegenstand aus dem problematischen Befund von
Vodice (4. Jh., Pflaum 2007, Abb. 3: 1), dessen erhaltene Lange 56,6 cm und die Breite der Klinge 4 cm be-
tragt. Wenn wir die Parameter des zweiten Webschwerts aus Benatky mit einem Klinge/Schaft-Verhalt-
nis von 2,3 : 1 anwenden wiirden, dann wiirde die Gesamtlange des Webschwerts aus Vodice etwa 80 cm
und die Schaftlange 24 cm betragen. Diese Werte sind vergleichbar mit den langeren Webschwertern aus
Benatky und Karlovice (bei einem Verhaltnis von 2,7 : 1 wiirde die Schaftlange 20,9 cm und die Gesamt-
lange des Webschwerts 77,5 cm betragen; vgl. Kotynek 2018, Tab. 11 — das Verhltnis bei dem Webschwert
Benatky 2).

Es lasst sich zusammenfassen, dass sich die Funde von Webschwertern des Typs Benatky (Tab. 4;
wenn wir den etwas unsicheren Fund aus Vodice aufler Acht lassen) im Rahmen des Barbarikums auf
einem relativ kleinen Gebiet zwischen den Fliissen Rhein, Elbe und Jizera konzentrieren (Abb. 33). Ver-
mutlich irgendwo in diesem Raum sind diese Webschwerter in der jiingeren bis spaten romischen Kai-
serzeit hergestellt und distribuiert worden. Bemerkenswert ist, dass sie in Horten paarweise vorgekom-
men sind (wenn wir auch das literarisch belegte Exemplar aus Osterburken hinzuzahlen, Wagner 1897,
325) und mit Riicksicht auf ihre Ausfithrung und Parameter kann man auch deren symbolische Funkti-
on nicht ausschliefien.

Loffelbohrer, Typ A

* Beschreibung: eiserner Loffelbohrer mit einem Schaft von vierkantigem Querschnitt, mit leicht abgesetzter Angel
und Bohrloffel. Gesamtldnge 245 mm, Schaftlange 34 mm, Schaftbreite 9-11 mm, Lange des Loffels 60 mm, Breite
des Loffels 16 mm, Lange der Angel 35 mm, Breite der Angel 14 mm, Gewicht 180 g, Abb. 31: 4. Aufbewahrungs-
ort: Museum der Region Mladoboleslavsko — Museum Benatky nad Jizerou, Inv.-Nr. 4895.

Der Klassifikation von M. Pietsch zufolge handelt es sich um einen Loffelbohrer vom Typ A, der in
der romischen Kaiserzeit, insbesondere in der jiingeren Stufe, sehr hdufig war (Pietsch 1983, 43). Die er-
haltene Breite der Bohrloffel (16 mm) entspricht einem rémischen Fingerbreit (digitus; Gaitzsch 1980, 32). In
bohmischen Depotfunden erschien der Loffelbohrer noch in Lety u Dobfichovic und in Opolany (4. Jhs.,
Licka 1969, Abb. 2). Die Angel bei diesen Exemplaren ist interessanterweise stumpf, im Unterschied zu den
zahlreichen Funden aus dem Rhein- oder dem oberen Donaulimes. Genaue Analogien zu dieser Form fin-
den wir jedoch z. B. in einer Serie von fiinf Loffelbohrern aus den Villen in Stup und Mogorjelo (3.—4. Jhs.,
Busuladzi¢ 2014, Tab. 16-18; Cremosnik 1930, Taf. XII), oder in Dellach-Gurina (Jablonka 2001, Taf. 99: 4).

Lanze

* Beschreibung: eiserne Lanze mit abgesetzter blattfrmiger Spitze, einem Mittelgrat und Tiille, gegenwartig durch
die Einwirkung von Korrosion deutlich gedndert. Gesamtlange 260 mm, Lange der Spitze 180 (in der Literatur
findet man die Angabe 165) mm, erhaltene Breite der Spitze 35 (in der Literatur findet man die Angabe 45) mm,
Léange der Tiille 80 mm, Durchmesser der Tiille 20 mm, Gewicht 105 g, Abb. 31: 5. Aufbewahrungsort: Museum
der Region Mladoboleslavsko — Museum Bendtky nad Jizerou, Inv.-Nr. 4892.
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Abb. 33. Webschwertfunde vom Typ Benatky.

Die typologisch-chronologische Klassifikation der Lanzenspitze ist wegen ihres Erhaltungszustan-
des kompliziert. Das untersuchte Exemplar ndhert sich in seiner Form dem Typ XX nach der Klassifika-
tion von P. Kaczanowski (1995, 25, Taf. XIV: 5). Die Chronologie des Vorkommens von Spitzen des Typs XX
auf dem Gebiet der Przeworsk-Kultur entspricht den Stufen C2 bis D1, mit einem Optimum des Vorkom-
mens in der Stufe C2 (Kaczanowski 1995, 25). Von den Inventaren der Mooropferstitten in Illerup Adal
und Vimose nédhern sich unserem Exemplar am meisten die Typen 4 und 4/6, die jedoch gleichzeitig eine
kiirzere Tiille haben und deren Gesamtldange in nur einigen wenigen Fallen tiber 26 cm hinausreicht. Die
Datierung féllt dann in eine breite Zeitspanne von der Stufe Bl bis zu den Phasen C1/C2 (Ilkjaer 1990,
48-50, Taf. 9: BEC—AB; Pauli Jensen 2008, 10-12). Aufgrund eines Rahmenvergleichs erscheint der Fund
eher als ein Erzeugnis barbarischer Herkunft, das nur allgemein in die dltere bis spate romische Kaiser-
zeit datierbar ist.

DISKUSSION UND INTERPRETATION
(J. Jilek)
Die Hortfunde von Rosovice, Lety u Dobrichovic und Benatky nad Jizerou miissen aus mehreren As-
pekten betrachtet werden. Die Schliisselpunkte der Interpretation betreffen die a) Chronologie einzelner

Komponenten der Befunde, b) Chorologie der Komponenten und kulturgeschichtlichen Zusammenhén-
ge und c) Deponierung und Lokalisation in der Landschaft.

Chronologie

Rosovice

Zwei Langsensen des 4. Typs wurden den Analogien zufolge vermutlich in der zweiten Hélfte des
3. oder im Verlauf des 4. Jhs. deponiert.
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Lety u Dobfichovic

Die Auswertung der Metallgefafie und des eisernen Dreifufles bringt aus chronologischer Sicht eini-
ge Probleme. Das erste von ihnen ist die Bestimmung der Verwendungsdauer der vertretenen Formen
im romischen Milieu und im Barbarikum. Alle vier Gefédfse stellen herkommliches Kochgeschirr dar, das
im Unterschied z. B. zum Tafelgeschirr leider nicht zu sehr den ,Modetrends” nachging. Wir nehmen
deswegen an, dass es wichtig ist, das Vorkommensoptimum der vertretenen Formen zu verfolgen. Im
Fall des Eimers vom Typ E 43 registrieren wir die meisten Vertreter innerhalb der Zeitspanne von der
Mitte des 2. Jhs. bis zum Ende des 3. s. Ahnlich kann man auch das Vorkommen und die Datierung des
eisernen Dreifufies abgrenzen. Aus dem 3. Jhs. kennen wir auch eine relativ hohe Anzahl von Tellern/
Pfannen des Typs NE 24a/Den Boesterd 91. Die Verfolgung des Vorkommensoptimums bringt jedoch
nattiirlich methodische Probleme, denn wir konnen das Vorkommen dieser Gefafde in fritheren Phasen
der romischen Kaiserzeit sowie in spateren Zeitperioden kritisch nicht ausschlieffen. Einen wichtigen
Faktor stellen die zahlreichen Reparaturen dar, die bei dem Eimer, dem schiisselférmigen Kessel mit ge-
knicktem Unterteil und bei einem der Teller belegt wurden. Diese konnten auf einen langeren Gebrauch
der Gefdfie schon im provinzialen Milieu verweisen.

Ein bedeutendes Datierungselement représentiert die Langsense des 4. Typs, deren Parallelen im
2.-3. Jhs. hergestellt worden sind. Aus dem 4. Jhs. kennen wir diese Sensen ausschlieSlich in einem
beschadigten, nicht funktionsfahigen oder reutilisierten Zustand. Die beiden Axte (Bartixte) sind aus
dem 3.—4. Jhs. belegt. Deren Produktion setzte jedoch auch in der Vélkerwanderungszeit fort. Aus den
obenerwéahnten Tatsachen ergibt sich, dass der Hort innerhalb einer breiten Zeitspanne von der Mitte
des 3. Jhs. iiber das ganze 4. Jhs. deponiert werden konnte, d. h. irgendwo zwischen der Phase Clb und
der Stufe C3, oder D1.

Benatky nad Jizerou

Die genauen Fundumstidnde des Hortfundes sind nicht bekannt, der Fundsatz muss daher nicht
unbedingt komplett sein. Ein bemerkenswertes Element ist das Kesselgehdnge, bei dem wir jedoch
nicht mit Sicherheit wissen, ob es urspriinglich zweiarmig war, oder ob es von Anfang an nur einen
Arm besafi. Datieren konnen wir es in eine relativ breite Zeitspanne von dem Ende des 1. Jhs. bis zum
Verfall der Limes-Strukturen in der eintretenden Volkerwanderungszeit. Die chronologische Position
des Loffelbohrers ist etwas giinstiger, denn diese Form kommt eher in der jiingeren romischen Kai-
serzeit vor, einschliefllich der Endphase (z. B. Gaitzsch u. a. 1984). Fraglich bleiben die Webschwerter
—ihre Analogien sind zwar ins 4.-5. Jhs. datiert, aber die sog. spaten Exemplare haben sehr ungewisse
Fundumstédnde. Der letzte Gegenstand dieses Fundverbands ist die Lanzenspitze. Die Datierung des
Hortes kann somit nur rahmenhaft sein, mit Nachdruck auf den Abschnitt von der Stufe B1 bis zur
Stufe C3.

Chorologie, romische Kiichenausstattung im Barbarikum
und die kulturgeschichtlichen Zusammenhinge

Bei der Auswertung von Hortfunden der jlingeren/spaten romischen Kaiserzeit kann zum einen
der Ausgangspunkte fiir deren Interpretation auch das Spektrum der enthaltenen Artefakte werden.
Bei dem Fundverband aus Rosovice, der aus zwei Langsensen zusammengesetzt ist, bietet sich die Idee
des Torsos von einem provinzialen Satz von landwirtschaftlichem Werkzeug, der jedoch im Barbari-
kum keinen Sinn ergeben haben konnte und deswegen zerteilt wurde. Mit Riicksicht auf das Vorkom-
men einer weiteren identischen Sense in der Region, namlich in dem Hort von Lety u Dobfichovic,
kénnen wir spekulativ einen gemeinsamen Ursprung aller drei Exemplare in Betracht ziehen. Sie
konnten jedoch in verschiedenen Zeitabschnitten im Boden gelandet sein. Mehr Raum fiir die Inter-
pretation bietet der Hort von Lety u Dobfichovic. Landwirtschaftliches Werkzeug ist hier durch eine
Pflugschar, eine Sense und mehrere Sicheln vertreten. Weitere handwerkliche Tatigkeiten sind durch
eine Schere, das Fragment eines Loffelbohrers und ein Gerbereisen reprasentiert. Die Axte lassen sich
nicht eindeutig einordnen, denn sie konnen auch als mogliche Waffen angesehen werden. Zu hand-
werklichen Gerdten in dem Hort von Benatky nad Jizerou zdhlen wir auch einen Loffelbohrer und
zwei Webschwerter (?). Waffen sind durch eine Lanzenspitze vertreten. Werkzeuge, Gerate und Waf-
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fen sind in Depotfunden aus dem Barbarikum belegt (Piilpinovai-Reszcyiiska/Piilpin/Ondrickovd 2018;
Schindlerovi 2016; Vich u. a. 2018). Sie treten auch als eine haufige Komponente der provinzialen Horte
auf (Gaitzsch u. a. 1984, Tab. 1).

Von den Werkzeugen verdienen eine spezielle Aufmerksamkeit gerade die Webschwerter, denn diese
Gegenstande kennen wir neben den Hortfunden (Benatky nad Jizerou, Osterburken) auch aus der Fund-
stelle Karlovice-Certova Ruka, wo menschliche Aktivititen seit der Jungsteinzeit bis zum Mittelalter
belegt sind (Jifik 2008, 164; Kotynek 2018). Deren Interpretation ist jedoch immer noch nicht zufrieden-
stellend gelost. Anhand des gegenwartigen Kenntnisstandes denkt man im Zusammenhang mit der
spaten romischen Kaiserzeit und Volkerwanderungszeit iiber ein Refugium nach, genauso wie auch
iiber einen Platz fiir die Durchfiihrung von Ritualen (zuletzt [ifik 2008, 172, 173). Es ist nicht uninteres-
sant, dass gerade die Webschwerter eine wichtige Status-Rolle in der Ausstattung der Frauengraber, vor
allem wahrend der jiingeren Stufe der Volkerwanderungszeit, gespielt haben (Urbanovd/Kostka/Koreny
2010, 381-383, Tab. 2).

Das Spektrum der Metallgefdfie in dem Hort von Lety u Dobrichovic verweist auf Komponenten
der provinzialrémischen Kiichenausstattung (Leconte 2013). In dem Fundsatz fehlt das Tafel- und Trink-
geschirr. Aus den vertretenen Gefdafstypen ragen vor allem die beiden Teller und der Dreifufd heraus.
Diese Typen sind anhand des publizierten Materials aus dem mitteleuropdischen Barbarikum nicht sehr
bekannt. Gerade die letztgenannten Funde lassen die Frage aufkommen, welche Funktion sie auf dem
barbarischen Gebiet wohl haben konnten. Komponenten der romischen Kiichenausstattung, abgesehen
von den einfachen tonnenférmigen Eimern, Kesseln und Schopfkellen mit Sieben des Typs E 161, sind
in der jiingeren romischen Kaiserzeit und am Anfang der Volkerwanderungszeit im barbarischen Teil
Mitteleuropas nicht sehr zahlreich.

Ein interessantes Phdnomen ist jedoch die Vertretung der ausgewihlten Gefafie und Kiichenaus-
stattungsteile in anderen Horten des mitteleuropédischen Barbarikums wéahrend der ganzen romischen
Kaiserzeit. Zu erwdhnen sind hier die chronologisch dlteren Funde aus der Siedlung in Blucina, Be-
fund 1 (Droberjar 1997, 129, 130), wo der dort deponierte Fundsatz eine Schopfkelle enthielt. Aus dem-
selben Horizont stammt auch das Depot aus dem niederdsterreichischen Hanfthal, in dem sich ein Teil
der Kette von einem Kesselgehédnge befand (Sauer 1994, Abb. 4: 4). Einen eisernen Rost entdeckte man
in dem Hort von Cataj (Bazovskyj 2007, 252, Abb. 5: 1). Aus der Wende von der spaten rémischen Kaiser-
zeit zum Anfang der Volkerwanderungszeit stammt dann der Hortfund aus der Siedlung in Musov
,U svatého Jana” (Befund 10), der eine eiserne Bratpfanne enthielt (Tr#idckovd 1985). Eine nahe Analo-
gie finden wir in dem Hort aus der Fundstelle Lotzdorf — Radeberg in Sachsen. Dieser Befund enthielt
auch zwei eiserne Schopfkellen (Krause/Limpach/Spehr 1966, Abb. 5, 6; Meyer 1971, 146—150; 1976, 53, 54,
159, 160). Aus slowakischem Gebiet konnen wir einen Neufund aus der Hohenlage Dolna Stica-Krasin
nennen — den Hort 7 (Pieta 2020, 60, Abb. 11: 1), der ebenfalls an die Wende von der spaten romischen
Kaiserzeit zur ersten Halfte des 5. Jhs. datiert ist. Zu der behandelten Kategorie der Gegenstande
gehoren vielleicht auch die Fragmente eiserner Bleche und eines eisernen Bandhenkels (?) aus dem
Hortfund der spaten romischen Kaiserzeit in Opolany (Licka 1969, Abb. 2: 1-3). Weitere Beispiele fiir
die Kiichenausstattung in Hortfunden wurden von J. Henning zusammengefasst (Henning 1985, 575,
589). Aus den von uns bewerteten Fundverbdnden miissen wir zu der Kiichenausstattung ebenfalls
den Torso einer Hangekette aus Benatky nad Jizerou und vielleicht auch das Fragment einer eisernen
Fleischgabel aus dem Hort von Lety hinzuzéhlen.

Es scheint also, dass die in provinzialromischen Kiichen vorkommenden Gegenstande im mitteleu-
ropdischen Raum nicht ganz unbekannt waren. Zu einem gewissen Maf§ zeugen davon auch die Funde
(z. B. Roste, bronzene Kochgefdfie — Kessel, Pfanne Typ NE 24a, Kesselgehdnge') aus reich ausgestatteten
Grébern der Barbarenelite aus Cacov (Ondrouch 193 ; Pieta 2002, 348, Abb. 2: 9) und Musov (Peska/Tejral
2002; Schonfelder 2009, hier auch die Uberlegungen iiber die Datierung). In Grabkontexten interpretiert
man diese Gegenstande als bedeutende Statusobjekte (Steuer 2006, 14, 19, 22; Tejral 2016, 285), die schon
seit der Spatlatenezeit/frithen romischen Kaiserzeit einen untrennbaren Teil der ritualisierten Ausstat-
tung einiger reicher Gréber bildeten, und zwar sowohl auf dem Gebiet unter romischer Verwaltung und
romischem Einfluss (Lindenthal/Rupp 2000, 171-175; Metzler u. a. 1991, 44, 101, 143-145, Abb. 22, 36, 101;
Nenova/Angelov 1999, 55, Abb. 9; Oesterwind 1989, 116, 198, 199, Taf. 44: 6; Tejral 2016, 285, Abb. 14; 15; Voss
2006, 25, Abb. 4: 16), als auch im Barbarikum (Jilek/Lamprecht 2020, 35, 36; zu Kesseln siehe Voss 2006, 25).

18 Das eiserne Kesselgehénge aus Pierov nad Labem (Snajdr 1906) ist den Funden mit ungewissem Kontext (gestorte Graber/
Hort?) zuzuordnen.
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Das Kiichenzeug, einschliefilich der Kessel, ist auch in wikingerzeitlichen Grabern belegt (Lund 2008,
62). Gegenwdrtig interpretiert man die Elemente der Grabausstattung als Gegenstande, die bei Leichen-
schmédusen verwendet wurden. Diese Schméuse spielten dann eine wichtige Rolle in damaliger Ge-
sellschaft und konnten wichtige Ereignisse im Leben der damaligen Elite darstellen (dazu ausfiihrlich
Steuer 2006, 14, 19, 20).

Die Frage der Beziehung zwischen den Funden aus Horten und Gréabern wird standig diskutiert.
In den beiden Typen der Kontexte kdnnen archaische Gegenstdnde vorkommen, die eine spezifische
Bedeutung haben konnten, und zwar sowohl fiir die Hinterbliebenen, als auch fiir diejenigen, die
sie fiir die Deponierung ausgewahlt haben. N. Myrberg (2009, 135, 136) nahm an, dass in der spaten
Volkerwanderungszeit und Wikingerzeit besonders die aus Gréabern und Horten bekannten Luxus-
artefakte sorgféltig mit Riicksicht auf die Funktion und Symbolik ausgewédhlt wurden. Die beiden
Typen der Kontexte waren dann eng miteinander verbunden. Es ist also gut moglich, dass es sich um
Denkmaler mit eigener Geschichte handeln kann und einige von ihnen, vor allem die prachtvollen
oder anders ungewohnlichen Gegenstdande, konnen dann als die sog. Gedachtnisobjekte betrachtet
werden (Bradley 2017, 53, 54, hier auch weitere Literatur; dazu ausfiihrlich Lund 2008, 63; Myrberg 2009,
135-138; Quast 2011, 263—-265).

Aus den obenerwédhnten Tatsachen kann man folgern, dass die romische Kiichenausstattung im Bar-
barikum keine unbedeutende Rolle spielte. Um diese Behauptung zu untermauern, konnen wir nach den
sog. ,praktischen Argumenten” suchen. Eines von ihnen ist das Verstecken der ausgewahlten Horte mit
dieser Ausstattung in Krisensituationen. Als passende Beispiele konnen die Horte von Blucina (Droberjar
1997, 129, Taf. 20; 21), Hanfthal (Sauer 1994), Dunajska Luzna und Cataj (Bazovsky 2007, 253, 254; 2010, 24,
25) dienen, die mit der unruhigen Periode der Markomannenkriege verbunden werden. Auf eine dhnli-
che Weise konnen wir dann den Hort von Musov ,, U svatého Jana” mit der turbulenten Anfangsphase
der Volkerwanderungszeit in Zusammenhang bringen (Jilek 2012, 17, 18).

Einen anderen Blickwinkel bietet die Losung, die oft an die rituellen Griinde gebunden ist. Im
Fall der Siedlungsdepots unter dem Fufiboden der Grubenhé&user, beziehungsweise in Siedlungs-
kontexten, ist diese Interpretation jedoch nur schwer ergreifbar (dazu Roymans/Scheers 2012, 20), trotz
unserer Uberlegungen iiber die moglichen Opfer in Verbindung mit hypothetischer Nutzung der ge-
gebenen Siedlungsobjekte, d. h. mit deren Erbauung, Benutzung und der anschlieffenden Auflassung
(dazu ausfiihrlich Kolon 2015). Eine interessante Erklarung fiir die Deponierung der Horte in gefahr-
lichen Zeiten wurde von N. Roymans und S. Scheers (2012, 19, 20) vorgelegt. Diese Autoren haben am
Beispiel der Deponierung keltischer Goldmiinzen und Kostbarkeiten aus der Zeit Caesars geschickt
und sinnvoll demonstriert, dass das Verstecken der Gegenstdande vor den Feinden mit einem Ritual
verbunden sein konnte, welches auf die Rettung der Gemeinschaft sowie der Artefakte selbst abge-
zielt war.

Deponierung und Lokalisation in der Landschaft

Der Hort von Rosovice befand sich in einer Grube mit den Ausmafien von 80x30 cm und einer Tiefe
von 25 cm, mit der Langsseite in Richtung NO - SW orientiert. Anhand der Deponierungsweise, wie sie
von dem Finder beschrieben und teilweise fotografisch dokumentiert wurde, konnen wir in Betracht
ziehen, dass die Sensen vor der Deponierung im Boden moglicherweise in einem Beutel aus organi-
schem Material eingepackt waren, dessen Anwesenheit jedoch nicht eindeutig nachgewiesen wurde.
Die Orientierung nach den Himmelsrichtungen muss ebenfalls nicht unbedingt zuféllig gewesen sein
(Hradecna: Piilpanovd-Reszcynska/Piilpan/Ondrickova 2018, 577; Jevicko-Predmésti: Vich/Jilek 2016, 364).
Der Hort wurde im heutigen Waldbestand gefunden und es ist hoch wahrscheinlich, dass die Fundstelle
auch in der jiingeren romischen Kaiserzeit bewaldet war, denn die zeitgleiche Besiedlung ist selbst in
breiterer Umgebung nicht nachgewiesen (die ndchsten bekannten Siedlungen: z. B. Lazovice 8 km, Lety
u Dobfichovic 18 km). Der Ort befindet sich in einer Hohe von 440 m ii. d. M., jenseits der Wasserldufe.
Aus dem Fundkontext der anderen vorgeschichtlichen Perioden und aus der Gelandekonfiguration er-
gibt sich, dass die Gegenstdande vermutlich entweder direkt auf der Trasse eines Weges, oder in seiner
Umgebung deponiert wurden (siche Anm. 32).

Die Details iiber die Form von Deponierung des Hortes von Benatky nad Jizerou sind unbekannt,
zu diesem Befund gibt es keine erforderlichen Informationen. Nur die Zusammenlegung des Kessel-
gehianges und die (urspriinglich komplett?) verbogenen Webschwerter lassen auf mogliche (organi-



METALLHORTE DER JUNGEREN UND SPATEN ROMISCHEN KAISERZEIT IN BOHMEN 327

sche?) Verpackung schliefSen, in welcher der Hort urspriinglich deponiert war. Das Depot befand sich
am Ubergang vom Tal zum Hang auf der nordlichen Seite des Berges, in einer Hohe von 225 m {i. d. M.
Der Ort wurde im Mittelalter und in der Neuzeit durch den Aufbau der Stadt und des Schlosses gean-
dert. Trotzdem blieb die Lage gewissermafSen exponiert — sie bietet einen relativ weiten Ausblick iiber
die Landschaft, besonders in nordlicher Richtung. Obwohl sie von dem gegenwartigen zeitweiligen
Wasserlauf etwa 150 m entfernt ist, ist es im Hinblick auf die heutige Geldndekonfiguration gut mog-
lich, dass in der Vergangenheit in ihrer Ndhe eine Quelle, oder direkt ein Quellbecken situiert sein
konnte.

Aus den bewerteten Fundsitzen ragt mit Riicksicht auf die Deponierung und Lokalisation vor
allem der Hort von Lety u Dobrichovic heraus. Die Gegenstinde wurden in zwei Metallgefdfse ein-
gerdumt und in eine Grube gelegt. Die Anwesenheit eines Stoffs oder einer anderen Umbhiillung aus
organischem Material ldsst sich nicht mehr nachweisen, denn die Gegenstdnde wurden unprofessio-
nell konserviert. Die Steinverpackung des besprochenen Objektes deutet an, dass es sich z. B. um eine
Herstellungsanlage, vielleicht einen Ofen, gehandelt haben konnte (vgl. Lotzdorf — Radeberg: Krause/
Limpach/Spehr 1966). Fiir diese Spekulation konnen wir heutzutage aber nicht mehr argumentieren.
Den verfiigbaren Informationen zufolge befand sich der Hort vermutlich auf der Flache einer Ter-
rasse, die von den PraZska- und Revnicka-Straen und einer namenslosen Quergasse umgrenzt war.
Was es die Berounka angeht, entstand ihr heutiges Flussbett an der inkriminierten Stelle erst nach
einer Uberschwemmung im 17. Jhs. Urspriinglich befand es sich etwas siidlicher, vermutlich in der
Flur Namens ,V Ttinich”. Die Fundstelle selbst ldsst viele Fragen aufkommen. Uberdauerte die Sied-
lung der frithen romischen Kaiserzeit (Halama 2006, 338, Abb. 1) auch noch im 3.—-4. Jhs., oder wurde
der Hort erst nach dem Verlassen der Siedlung im Boden deponiert (?) Einen indirekten Verweis
auf die Besiedlung der behandelten Stelle konnte der Fund einer einteiligen Bronzefibel mit spitzem
Fuf3 darstellen. Die genaue Fundstelle dieser Fibel ist jedoch unbekannt (Halama 2006, 337-340, Abb.
11: 3); anhand der neuesten Auswertung dieser Fibeln von V. Varsik (2017, 334, Tab. 1) konnen wir sie
in einen Zeitabschnitt datieren, der schon vor der Mitte des 3. Jhs. beginnt (Phase Cla). Das Optimum
ihres Vorkommens fillt dann in die 2. Halfte des 3. und an den Anfang des 4. Jhs.

Eine wichtige Information ergibt sich aus der Lage des Befundes in der Ndhe des Flusses Berounka,
ungefahr an seinem Zusammenlauf mit dem Bach Kejna. Gerade die Bindung zu Wasserldufen und
Zusammenfliissen bildet oft einen wichtigen Argument fiir die rituelle Interpretation der Depotfunde
(Bradley 2017, siehe z. B. 19, 169-172), wie es unter anderem schon frither auch M. Lutovsky angedeu-
tet hat (Lutovsky 2001, 156). Diese Beziehung illustrieren gut die entfernten jiingeren wikingerzeitlichen
Analogien aus Skandinavien, wo die Horte oft in der Nahe von Seen, Mooren und Fliissen deponiert
wurden (Lund 2008, 56, 63). Aufgrund der oben umgerissenen Indizien kdnnen wir den Befund aus Lety
als sog. rituellen Hort betrachten. Neben der Lokalisation sprechen fiir eine solche Interpretation auch
die Komponenten der provinzialromischen Kiichenausstattung (Kessel, Dreifuf3, Schiissel und Teller,
Teil einer Fleischgabel?), die man als bedeutende Statusobjekte bezeichnen kann und die eine wichtige
Rolle bei Totenschméusen der damaligen Elite gespielt haben kdnnten.

SCHLUSSFOLGERUNGEN
(R. Koreny, ]. Jilek)

In dem Beitrag wurden die Funde der jiingeren/spaten romischen Kaiserzeit aus Mittelbohmen
verdffentlicht — der neuentdeckte Hort von Rosovice und die komplex ausgewerteten alten Depotfunde
von Benatky nad Jizerou und Lety u Dobfichovic, die bisher in die Laténezeit und ins Frithmittelalter
datiert wurden. Die Depotfunde lassen sich in die jlingere oder spate romische Kaiserzeit datieren.
Sie erweitern damit auf eine bedeutende Weise die bisherige Basis, die noch bis unldngst in Bohmen
nur durch einen einzigen Befund vertreten wurde, namlich durch den Hort von Opolany (Abb. 34).
Die Analyse der Sensen hat angedeutet, dass die Depotfunde aus Rosovice und Lety u Dobfichovic
urspriinglich eine einzige Einheit gebildet haben konnten. Im Fall aller drei obengenannten Depot-
funde kann man als den Grund fiir ihre Deponierung die sog. rituelle Interpretation vorlegen. Die
Hauptbegriindung ist vor allem die Ndhe der Wasserlaufe und im Fall des Hortes von Rosovice die
Lokalisation in einer bergigen Landschaft ohne Spuren der naheliegenden romerzeitlichen Besied-
lung (die néchsten bekannten Siedlungen: z. B. Zaluzany 30 km, Lazovice 8 km, Tihava 16 km, Lety
u Dobfichovic 18 km).
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Abb. 34. Rémerzeitliche Eisendepotfunde aus Béhmen. 1-Rosovice (Bez. Pfibram); 2—Lety u Dobfichovic
(Bez. Beroun); 3 — Benatky nad Jizerou (Bez. Mlada Boleslav); 4 — Pferov nad Labem (?, Bez. Nymburk);
5 — Opolany (Bez. Nymburk); 6 - Hrade¢nd (Bez. Chomutov). Hergestellt von P. Cechak und R. Koreny.

Im Interesse der Erhaltung der Originalgegenstande fiir die Zukunft wurde es entschieden, die Ko-
pien der Sensen aus Rosovice herzustellen. Dieser Prozess umfasste auch eine experimentelle Uberprii-
fung des zur Herstellung einer Sense nétigen Arbeits- und Zeitaufwands und funktionelle Uberpriifung
und Bewertung der Arbeit mit dem genannten Typ der Sensen. Die Herstellung einer Sense dauerte
ungefahr 30 Stunden; in der romischen Kaiserzeit, mit Riicksicht auf die Erfahrung des Schmiedes, er-
forderte die Erzeugung einer Sense etwa 20 Stunden.

Die beiden Sensen aus Rosovice wurden einer metallographischen Untersuchung unterzogen, um
die Art ihrer Herstellung und Pflege zu verdeutlichen. Es wurde nachgewiesen, dass die Klingen der
beiden Sensen aus qualitdtsvollem Stahl mit einem ungefdahr eutektoiden Kohlenstoffgehalt hergestellt
wurden. Sie wurden nicht gehéartet, obwohl die Abkiihlung von den Schmiedetemperaturen relativ
schnell gewesen sein konnte. Da die Schneide einer der Sensen die Spuren einer intensiven Kaltumfor-
mung trégt, ist es offensichtlich, dass die hohe Scharfe dieser Sensen durch zeitweiliges Dengeln mit
einem Dengelhammer und haufiges Nachscharfen mit einem Wetzstein erreicht wurde. Die Klingen
wurden an die Hammen angeschweifst, deren Material offensichtlich einer nicht so strengen Selektion
unterlag. Es lasst sich konstatieren, dass die Sensen aus Rosovice dieselbe Pflege erforderten wie die
heutigen Sensen.

Im Text wurde ebenfalls die Frage der Webschwerter aus dem Hort von Bendtky nad Jizerou aufge-
worfen, die das Hauptargument fiir die Datierung dieses Depots in die jiingere oder spate romische Kai-
serzeit darstellen. Die funktionelle Bestimmung dieser Gegenstande ist jedoch vermutlich nicht definitiv
gelost und es wird sicherlich noch in der Zukunft diskutiert werden.
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Depoty kovovych predmétii z mladsi az pozdni doby fimské
v Cechach

Rastislav Koreny - Petra Janska - Jifi HoSek - Jan Jilek

Souhrn

Predmétem predkladané studie jsou zcasti nové a zcasti jiz dfive odkryté, ale dosud podrobné nezhodnocené de-
poty z doby ¥imské ze stiednich Cech. Do prvni skupiny pat¥i depot z Rosovic (okr. P¥ibram). Tento depot zasadné
pomohl k pfehodnoceni a novému datovani starsitho nalezu z Let u Dobfichovic (okr. Beroun), ktery je dosud fazen do
6.-7. stol. Vlibec poprvé byl podrobné posouzen také depot z Benatek nad Jizerou (okr. Mlada Boleslav), dosud mylné
datovany vesmés do pozdné laténského obdobi. Soucasti prispévku je téZ archeometalurgickd analyza kos z Roso-
vic a dokumentace experimentu jejich vyroby. Studie v Sirokém zabéru zasadné doplnuje dosavadni soupisy depoti
z uzemi Cech doby ¥imské, které jiz byly uvefejnény na jinych mistech, zaroveri také predklada hypotézu o distribuci
fimskych dlouhych kos na ¢eském tizemi.

Rosovice, okr. P¥ibram

Kosy byly nalezeny s pomoci detektoru kovii 2. kvétna 2015 v lesnim porostu na mirné zvinéném platé jihozapadné
od osady Trnova (obr. 1). Kosy byly ulozeny v jamé o rozmérech priblizné 80 x 30 cm, prvni v hloubce 10 a druha 25 cm,
s orientaci SV — JZ. Jedna kosa lezela naplocho, se spickou v hloubce 10 cm a ostfim natocenym k druhé kose, druhd
kosa byla otocena s ostiim a rukojeti/trnem vzhtiru (obr. 2). Jejich tvar odpovida dlouhym kosadm typu 4 podle tfidéni
B. Hanemannové (2014, 193, obr. 171).

Do této skupiny nalezi 26 exemplait z 16 lokalit, které 1ze datovat do pribéhu 2.-4. stol. (obr. 4-6), byt u nékterych
probiha ohledné datovani diskuse.

Nejnovéji se nékterym kosam tohoto typu vénovala A. Bartoli, ktera je datuje do 4. az 5. stol. (Bartoli 2017, 325,
pozn. 5), coz je podle soucasnych poznatkii nerealné a naopak odrazi situaci, kdy kosy tohoto typu se uz nejen nepou-
zivaly, ale navic vSechny znamé kusy byly jiz deponovany.

Nejstarsim exemplarem je celd kosa z kastelu Regensburg-Kumpfmiihl (tabela 1). Z kastelu/vicu v Rainau-Buch, vile
v Regensburg-Hartingu a kastelu ve Weiienburgu pochazi osm neposkozenych kos. V prvnim pripadé byl zanikovy
horizont obou studni, ve kterych byly kosy uloZeny, dendrochronologicky datovan k r. 254, na druhé lokalité byla dre-
véna studna vyhloubena r. 232 a zasypana v poloviné 3. stol., kastel ve Weiflenburgu zanikl v 1. 251/253. Vyznamné je,
ze v prvnich dvou pfipadech byly kosy deponovany v jednom okamziku a spolecné s dalsi vybavou usedlosti (neboli
v ,zivém kontextu”). Oba depoty tedy, do jisté miry, zakonzervovaly autenticky obrazek o vybavé usedlosti. Tato data
soucasné naznacuji, ze produkce kos tohoto typu byla s velkou pravdépodobnosti zahajena az ve druhém stol. Jejich vy-
roba pak v této ¢asti hranice skoncila patrné v souvislosti s padem hornogermansko-raetského limitu v r. 260. Dalsimi
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chronologickymi oporami jsou depot/hrob z Benkenu a depot (?) z Monatshausenu z 3. stol. Ovsem tyto soubory byly
uloZeny mimo sidlisté (t. j. ,zivy kontext”) a ve velmi redukovaném sloZeni, coz se tyka i poctu kos — pouze po jednom
kuse, byt se stale jednd o celé, ¢i témér celé exemplate. V dalsich depotech se kosy nachéazely uz viceméné poskozené,
opravované, ¢i ve fragmentdrnim, pfip. reutilizovaném stavu — data shrnujeme ve schématu ,zivotniho cyklu” kos
4. typu (obr. 8).

Obé rosovické kosy byly podrobeny metalografickému priizkumu s cilem stanovit zptisob jejich vyroby a udrZby.
Bylo prokazano, ze cepele obou jsou z kvalitni oceli o zhruba eutektoidnim obsahu uhliku. Nebyly kaleny, byt ochlaze-
ni z kovacich teplot mohlo byt pomérné rychlé. JelikoZ osti jedné z epeli nese zndmky intenzivniho tvafeni za stude-
na, je ziejmé, Ze vysoka ostrost téchto kos byla dosahovana ob¢asnym naklepavanim kladivkem a ¢astym piebrusova-
nim kamennym brouskem. Cepele byly kovafsky navateny na fapy, jejichz materiél o¢ividné nepodléhal pisnéjsimu
vybéru. Lze shrnout, Ze rosovické kosy vyzadovaly stejnou tdrzbuy, jakou vyzaduji kosy soucasné.

Z hlediska zachovani originali do budoucna bylo pfistoupeno k vyrobé kopii kos z Rosovic, coZ znamenalo téz
experimentalni ovéfeni pracovni naro¢nosti a casu nutného k vyrobeni jedné kosy a funkéni vyzkouseni a posouze-
ni prace s uvedenym typem kos. Vyroba jedné kosy trvala asi 30 hodin. V dobé fimské, s ohledem na praxi kovare,
zhotoveni jedné kosy vyzadovalo asi 20 hodin.

Lety u Dobfichovic, okr. Praha-zapad

Depot byl nalezen nahodné bez pfitomnosti archeologa, nezname tedy piesné uloZeni, stav a pocet predmétt pfi
odkryti, stav pfed jejich konzervaci F. C. Friedrichem a nynéjsi stav. V soucasnosti jsou totiz k dispozici pouze bron-
zové nadoby, Zelezné pfedméty se nepodatilo dohledat a jsou ziejmé nezvéstné od roku 1967, kdy byl depot predan do
Narodniho muzea (obr. 15; Lutovsky 2005, 126; Lutovsky/Slabina 2004, 30). Ke studiu byly proto k dispozici pouze nadoby,
nékolik fotografii, kreseb Zeleznych pfedmétti a v soucasnosti velmi cenna kolekce dentakrylovych odlitk( jedenacti
Zeleznych predmét.

Depot byl odkryt pii stavbé nového mostu pfes Berounku a navazujici komunikace (dnesni Prazska ulice) v letech
1936-1937; idajné piimo vedoucim stavby (silnice?) p. Kratochvilem pfi stavbé silnice k novému mostu v roce 1936.
Okolnosti nalezu jen nedokonale ve svém deniku zachytil F. C. Friedrich. TyZ zachranéné predméty od Kratochvila
prevzal a pozdéji konzervoval (Friedrich 1946, 40). Pfesné misto nélezu vSak nebylo zaznamenano. Pfibliznym voditkem
by mohlo byt datum piedani nalezu (9. ervence 1936). O tfi dny dfive (tj. 6. Cervence) byla uvedeného dne v prostoru
,za vilou dr. Babi¢ky” porusena §titarska jama (Lutovsky/Slabina 2004, 30). Babickova vila, dnes ¢&. 65, se nachazi v Rev-
nické ulici. Objekt samotny stoji na svahu ficni terasy, svazujici se pfimo k Berounce. Depot byl tedy nalezen pravdé-
podobné na plose terasy, vymezené ulicemi Prazskou, Revnickou a pri¢nou bezejmennou ulickou (obr. 16). Hromadny
nalez jako prvni zvefejnil F. C. Friedrich, podle propozic J. Eisnera jej zhodnotil jako slovansky a datoval do 6.-7. stol.
Teprve J. Bubenik zpochybnil provenienci pfedméthi a naznacil jejich datovani do intervalu doby fimské a (Ci spise) do
doby stéhovani narodt (Bubenik/Pleinerovd/Profantovd 1998, 128, s literaturou). Naznak obratu nahliZeni na tento nalez
vSak byl kategoricky negovan M. Beranovou (Beranovd/Lutovsky 2009, 123).

Depot obsahoval kuchyniské nacini: védro (typ Eggers 43, obr. 17: 1), misovity kotel (typ NE 16, obr. 17: 2), talif/panev
(typ NE 24a), panev (typ Den Boesterd 91), trojnozku, zavés kotle, dvé ty¢inky s ockem, krouZek; nastroje a nafadi:
ntizky, dlouhou kosu, tfi srpy, radlici, dvé sekery, 1zicovity vrtdk, koZzeluzskou kosu a pfedméty nejistého urceni. Po-
drobnéji si povSimneme nékolika z nich:

Mensi z popsanych nadob (obr. 17: 3) nélezi k talifim/panvim typu NE 24a (Kiinzl 1993, 253, 254, tab. 18:NE 24a). Vétsi
nadoba se sklopenym dnem je panvi typu Den Boesterd 91 (Den Boesterd 1956, 33, tab. IV: 91). Jeji funkci doklada bron-
zovy nyt uprostfed dna a korozni stopy po Zelezné trojnozce, na kterou byla panev pfipevnéna jiz zminénym nytem
(obr. 17: 4). Mnozstvi exemplaiti je dolozeno z depoti z tfetiho stol. (podrobné Bienert 2007, 173, 174; Kapeller 2003, 54, tab.
1: 2-5). Pravé s panvemi souvisi zZelezny pfedmét, ktery F. Friedrich popsal jako ,zavés kotle” a toto urceni je dodnes
tradovano (obr. 19: 2; Beranovd/Lutovsky 2009, obr. 25). Ve skutec¢nosti se jedna o dlouhou tfinozku panve (napt. Haber-
stroh 2000, 100, 158, tab. 35:1). Velké pozornosti se mezi piedméty z letského depotu dostalo caste¢né dochované kose.
Nejpodrobnéji se ji pfi rtiznych piilezitostech vénovala M. Beranova (napt. Beranovd/Kubacdk 2010, 165). Klasifikovala ji
jako kratkou kosu a datovala do 6.-7. stol. (srov. Henning 1986, 137, obr. 4; 2005, obr. 1.6; 2009, 162, obr. 7). Vyznamnou
roli v chybné klasifikaci a datovani hraji nékteré dosud pfehlizené prvky, které odkazuji na ptivodni tvar pfedmétu.
Z vyse uvedeného tedy vyplyva i jeji datovani do 2.-3. stol.

Hypotéza spolecného ptivodu depotii z Rosovic a Let u Dobfichovic

V depotech, které byly tezaurovany béhem 3. stol,, figuruji kosy 4. typu v setech zpravidla po tfech kusech. Cast
z nich byla uloZena v okamziku zdniku daného mista (vily, kastelu), nebo v ¢ase bezprostfedné predchazejicim (t. j.
v tzv. Zivém kontextu). Nabizi se tedy hypotéza, Ze kosy byly v kastelech ¢i venkovskych vilach uzivany vétsinou v sérii
tf1 kusti, podobné, jako byly v urcitych logickych celcich uzivany napt. soupravy dlat, kladiv, seker apod. Uziti tohoto
modelu na venkové by nebylo nijak zvlastni, nebot veterani se zde hojné usazovali, ¢imZ dochazelo k pfenosu urcitych
zvyklosti a norem (Ployer 2006).

Hypotéza ,tfi kusti” byla proto testovdna na $irsim vzorku depotti od Poryni az k pannonské ¢asti limitu (tabela 3).
Nebyly brany v potaz depoty, které byly uloZzeny mimo tzemi Rimské ¥ige, & sporné depoty. Z piehledu plyne, Ze
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u nalezii s vice jak jednou kosou dominuje varianta 3 kusti, coz dovoluje na daném tizemi predpokladat jistou normu
ve vybavé fimskych usedlosti, vil ¢i dokonce kasteli v priibéhu 2.-4. stol.

Piedchozi vyklad nés pfivadi k problematice délkovych komunikaci v prostoru Brd. Donedéavna platila obecné
predstava, ze dalkova trasa z jiznich Cech vedla na Berounsko a do Prazskeé kotliny tdolim Litavky. V poslednich letech
diky podrobnému terénnimu prazkumu (Bolina/Klimek/Cilek 2018, 454—464) a novym detektorovym néleztim je mozné
tuto tezi vyznamné zpochybnit. Dalkova komunikace vedla z prostoru starého brodu pfes Berounku v Letech (Halama
2006, 338, obr. 1; 11: 3), pokracovala pies Revnici, pfi¢em? jedna z tras pak vedla kolem polykulturniho hradisté Pistdk
(John/Stolz 2012) ptes Hfebeny na Kytin a déle na jih k Voznici a Dobf1Si.

Nyni jiz mtizeme formulovat nasledujici hypotézu o spolecném ptivodu rosovickych kos a kosy z Let. K tomu nas
vedou tyto davody:

1. Kosy 4. typu byly v pritbéhu 2.-3. stol. na tizemi provincii Raetia a Noricum zpravidla uzivany v sériich po tfech
kusech (doloZeny ¢tyfi pfipady, obecné pak sedm piipadii: tabela 3).

2. Mimo uvedené provincie je jejich vyskyt zcela ojedinély a omezuje se zpravidla na jeden, obvykle jiz poskozeny/
nefunkéni exemplaf. MiZeme tedy odvodit nasledujici:

Mimotddné nélezy provincidlnich dlouhych kos v barbariku, stejného typu, nadto od sebe vzdalenych po pred-
pokladané komunikaci ptes Hiebeny pouhych 18 km, jsou z téchto hledisek velmi napadné. Vyklad, Ze jsou stopami
raznych, na sobé zcela nezavislych udalosti, je sice mozny, ale malo pravdépodobny, a to tim spiSe, Ze by se jednalo
o opakovani jiz tak mimofadné vzacného jevu na velmi malém tizemi.

Pravdépodobnéjsi je vysvétleni, podle kterého vSechny tfi kosy maji spole¢ny plivod v inventafi blize neidentifiko-
vatelné vily ¢i vojenského tabora na tizemi provincii Raetia a Noricum. Nékdy v intervalu mezi polovinou 3. a béhem
4. stol. se kosy spolecné s dalsimi pfedméty dostaly na tizemi barbarika (ovéem depot v Letech nemusi byt ve findlni
podobé shodny s konvolutem pfedmétti, odvezenych z provincii). Tam byly nejpozdéji ve 4. stol., nejprve pobliz pra-
véké stezky vedouci pfes Hfebeny zakopany dvé kosy, tfeti kosa aZ s jistym ¢asovym odstupem v prostoru brodu ptes
Berounku u predpokladaného sidlisté z mladsi doby fimské (napft. Vich u. a. 2020).

Benatky nad Jizerou, okr. Mlada Boleslav

Hromadny nalez byl odkryt nékdy na konci kvétna, ¢i v pribéhu cervna roku 1936 béhem stavby nové silnice kolem
tehdejsiho dobytciho trzisté (tzv. Pucovka). Misto nalezu je uprostfed soucasné komunikace Na Kosince (obr. 30). Poloha
se nachazina severnim okraji mésta, vnadm. vysce 225 m, asi 150 m od vodotece. Podle tidajii v inventarni knize Muzea
Benatek n. J., pfedméty nalezl pan Spitalsky, ktery je (p¥imo?) predal J. Sturmovi, élenu méstské rady Novych Benétek.
Posledné jmenovany pak depot v témze roce odevzdal do sbirek mistniho muzea (Soukal 1936, 4).

Depot se sklada ze zavésného fetézu na kotel (typ Neupotz NE 10), tkacich meciki (typ Benatky), kopi a 1zicovitého
vrtaku.

Tkaci meciky (typ Benatky) byly dosud povazovany za mece (napt. Kotyjnek 2018, 27, 116, 117, 120, 123, tab. 11; obr. 22;
36). Funkcné se tento predmét pokusil poprvé zaradit . Henning (1985, 588). Z Cech zname, kromé predmétii z Benatek,
jesté dvé paralely z Karlovic — Certovy ruky (tab. 4; Kotynek 2018, 41, 120-123, kat. & 58, 110). Lze shrnout, Ze nalezy
tkacich mecikii typu Benétky se vesmés koncentruji v barbariku na tizemi mezi Rynem, Labem a Jizerou (obr. 33). Pa-
trné nékde v tomto prostoru probihala v mladsi a pozdni dobé fimské jejich vyroba a distribuce. Je pozoruhodné, ze
v depotech se vyskytly v parech (viz i literdrné doloZeny exemplaf z Osterburken, Wagner 1897, 325).

Diskuse a interpretace

Na depoty z Rosovic, Letti u Dobfichovic a Benatek nad Jizerou je nutné nahliZet z nékolika hledisek. Klicové body
spojené s interpretaci se tykaji a) chronologie jednotlivych soucasti nalezu, b) chorologie komponent a kulturné histo-
rickych souvislosti a za c) ulozeni a lokalizace v krajiné.

a) Chronologie

Rosovice

Dvé dlouhé kosy 4. typu byly podle analogickych nalezti deponovany pravdépodobné v druhé poloviné 3. az v prii-
béhu 4. stol.

Lety u Dobfichovic

V pripadé védra typu E 43 je nejvice zastupcti evidovano v tseku od poloviny 2. stol. po konec 3. véku. Podobné 1ze
ohranicit také vyskyt a datovani Zelezné tfinozky. Treti stol. je rovnéz obdobim odkud zname pomeérné zna¢né mnozstvi
talitt/panvi typu NE 24a/Den Boesterd 91. Vyznamnym datovacim prvkem je dlouhd kosa 4. typu, jejiz protéjsky byly
produkovany v 2.-3. stol. Obé sekery (bradatice) jsou doloZeny zejména v 3.—4. stol. Z vyse uvedeného lze sumarizovat,
ze k ulozeni depotu mohlo dojit od poloviny 3. véku az v priibéhu celého 4. stol. — pocatku 5. véku.
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Bendtky nad Jizerou

Nalezové okolnosti depotu nejsou piesné znamé, soubor tedy nemusi byt kompletni. Pozoruhodnym prvkem je za-
vés na kotel. Datovat jej mtizeme od konce 1. stol. do pocatku doby stéhovani naroda. Tvar 1zicovitého vrtaku odkazuje
spiSe do mladsi a pozdni doby fimské (napt. Gaitzsch a kol. 1984). Otazkou ztstavaji tkaci meciky, kdy analogické nalezy
jsou sice datovany do 4. - 5./6. stol., ovSem tzv. pozdni exemplafe maji vesmés velmi nejisté nalezové okolnosti.

b) Chorologie, vybaveni fimskych kuchyni v barbariku a kulturné historické souvislosti

V piipadé hodnoceni depotti z mladsi/pozdni doby fimské miiZe byt jednim z vychodisek pro interpretaci i jejich
artefaktualni slozeni. V pripadé celku z Rosovic slozeném ze dvou dlouhych kos se nabizi tvaha o torzu ptivodni pro-
vincidlni sady zemédélského naradi, kterd vSak v barbariku mohla postradat smysl, a proto doslo k jejimu rozdéleni.
S ohledem na vyskyt dalsi identické kosy v regionu totiz v depotu z Let{i u Dobfichovic nemiizeme vyloucit spolecny
ptivod vSech tfech exemplarii, které vSak mohly byt ulozeny v rtiznych ¢asovych tsecich. Vice prostoru pro interpre-
taci poskytuje depot z Let(i u Dobfichovic. Zemédélské naradi je zde zastoupeno radlici, kosou a srpy. Dalsi femeslné
aktivity dokladaji ntazky, zlomek 1Zzi¢kovitého vrtaku a kozeluzsky nastroj. Sekery nelze jednoznac¢né zaradit, nebot na
né miizeme pohliZet i jako na soucdst vyzbroje. K femeslnym nastrojim depotu z Benatek nad Jizerou spada rovnéz
1zickovity vrtak a dva tkalcovské meciky (?). Zbrané pak zastupuje hrot kopi. Naradi, nastroje a zbrané jsou dolozeny
v depotech v prostfedi barbarika (srv. naposledy Piilpdnovi-Reszcyriska/Piilpan/Ondrickovd 2018; Vich u. a. 2018). Podobné
jsou rovnéz castou slozkou provincialnich depotti (Gaitzsch u. a. 1984, tab. 1).

Z naradi si specialni pozornost zasluhuji pravé tkalcovské meciky, nebot ty kromé depott (Bendtky nad Jizerou,
Osterburken), zname i z Karlovic-Certovy Ruky s doklady aktivit od mladsi doby kamenné do sttedovéku (JiFik 2008,
164; Kotynek 2018), jejiz interpretace neni stale uspojivé vyiesena (naposledy Jitik 2008, 172, 173).

Skladba kovovych nadob v depotu z Letti u Dobfichovic ukazuje na soucasti fimsko-provincidlniho kuchyrského
vybaveni (srv. napf. Leconte 2013). Ze zastoupenych typti vy¢nivaji zejména obé panve/talife a troj