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OKRES PRESOV!

Eva Horvathova - Juraj Malec

DOI: https://doi.org/10.31577/szausav.2021.68.1

Keywords: Eneolithic, East Slovakia, LaZiiany group, Transcarpathian
cultural context, Wyciqze-Zlotniki group, Lublin-Volhynian culture,
Tripolye culture

The newly discovered settlement features from the younger phase of the Polgar cultural complex from Dulova Ves,
Presov district

The settlement features from Dulova Ves are extremely important for the research of interactions of Eneolithic cultures
near the Northern Carpathian massive. Their exceptionality is seen in the fact that they have provided us with a unique
picture of settlement finds from the youngest horizon of the Polgar cultural complex clearly featuring elements of
foreign cultures. Identifying features of the Laziiany group (resp. the Hunyadihalom-LaZiiany horizon) prevail in the
ceramic material. Foreign attributes show features similar to the pottery of the Lublin-Volhynian culture, Wyciaze-
Zlotniki group, and the Tripolye culture. The analyzed finds, thus, at least partly help us create a mosaic of the complex
picture of the cultural develompent in the Eneolithic communities living on the interface of the Carpathian Basin and
the adjacent areas north of the Western and Eastern Carpathians. Together with the recently published biritual burials
from the cemetery in Ksiaznice, site 2 suggest a certain form of symbiosis of the above mentioned cultures (Lublin-
Volhynian and the Hunyadihalom-Laziany group) which was probably based on the constant demand for the high-
quality flint raw material as well as the then highly valued copper industry.

UVOD DO PROBLEMATIKY

Aglomeracie sidlisk z doby starSieho eneolitu st na vychodnom Slovensku takmer nezname. Nizka
aroven ich poznania vyplyva zo skutocnosti, ze podstatna Cast lokalit z tohto obdobia bola evidova-
na len na zaklade pozitivnych vysledkov povrchovej prospekcie. V poslednom obdobi coraz Castejsie
vzbudzuji pozornost nové objavy solitérnych sidliskovych jam, resp. ich mensich zhlukov, ktoré boli
metodicky odborne presktimané na viacerych zachrannych vyskumoch plosne obmedzeného rozsahu
(Bidovce, Ruska, Dulova Ves, Velky Saris). Nalezovy material pochadzajtci z nich je totozny s horizon-
tom pamiatok skupiny Laznany, ktory spolu s kultirou Hunyadihalom reprezentuje najmladsiu etapu
vnutrokarpatského vyvoja polgarskeho kultarneho komplexu.

Z rekonstrukcie osidlenia v okoli strednej a hornej Torysy vo vybranych obdobiach praveku az vcas-
ného stredoveku vyplynulo, Ze v okoli jej monitorovaného povodia v dizke 49,23 km k roku 2018 evi-
dujeme 96 archeologickych nalezisk. Z nich sa v okrese Presov na ploche 93 282 ha nachadza 43 lokalit
(Malcek a i. 2018, 21, obr. 2).

Pomyselnt liniu vyvoja eneolitu v regione tvori 32 nalezisk, ktoré vykazuju identifika¢né znaky osid-
lenia skupiny Laznany, badenskej kultary, kultary Nyirség-Zatin a skupiny Vychodoslovenskych mohyl
kultary so $nurovou keramikou. Nepochybne pozname aj niekolko dalsich poloh s dolozenym eneo-
litickym osidlenim, no nalezy pochadzajtce z nich st natolko malo signifikantné, Ze ich nedokazeme
spolahlivo kultdrne rozpoznat.

! Prispevok vznikol s podporou agenttiry VEGA 2/0084/18 ,Vyvoj a premeny sidliskovych strukttr horného Potisia v pra-

veku a v rannej dobe dejinnej” a Agentury na podporu vyskumu a vyvoja APVV-18-0276 ,Prostredie a sidliskové siete
mladsieho praveku na priklade vybratych obdobi a regiénov Slovenska”.
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Obr. 1. Obec Dulova Ves, okr. Presov. Situovanie lokality na slepej mape vychodného Slovenska a vysek z mapy 1: 10 000.

Primerané reprezentativne osidlenie viazané na komunikacny koridor stredného povodia Torysy,?
vratane povodia Sekcova, ma iba badenska kultura, ktorej obyvatelstvo preukazatelne osidlilo viac ako
20 poldh (Malcek a i. 2018, 36, obr. 5; Malcek/Horvdthovd/Lustikovd, v tlaci).

Zo Sarigského podolia evidujeme $tyri lokality skupiny LaZfiany. Dve z nich boli v minulosti za-
znamenané v intravilane Ostrovian® (Kaminskd 1983, 125; Lamiovi-Schmiedlovd 1964, 247; Siska 1964,
74), dalsia sa vztahuje k Pavlovi¢ovmu namestiu v PreSove (Budinsky-Kricka 1964, obr. 2) a posledna sa
spomina v Sarisskych Michalanoch vo Fedelemke (Budinsky-Kricka 1981, 43; Horvdthovd 2010, 14; Siska
1982, 274).

Z okolia Sekcova v stucasnosti sledujeme mierny narast skimanych aj novoobjavenych sidlisk. Z po-
hladu vyskumu diskontinuity alebo ciastocnej kontinuity osidlenia skupiny Laziiany s badenskou kul-
trou sa ako najperspektivnejsia lokalita javi poloha terasy Nad Dzikovym potokom vo Velkom Sarigi,

2 Severne od jej sitoku so Sekéovom aZ po obec RaZiiany.

3V polohe I v sonde ITa bola zaznamenana sidliskova jama skupiny Laztiany (Siska 1964, 74).
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na ktort ako prvy upozornil J. Repéak (Blahuta 1963, 169—-171; Vizdal/Derfinidk 2006, 213). V. Budinsky-
-Kricka konfrontoval eneoliticky material z tohto sidliska s nalezmi zo ziarového pohrebiska Velikie
Lazy v uzhorodskom okrese (Budinsky-Kricka 1964, 87-110). K dalsim evidovanym naleziskam patri po-
loha Dubina vo Fulianke a poloha Sarisské ltiky v Luboticiach. Z Fulianky pochadzajt len nepocetné
zlomky keramiky zozbierané pocas povrchového zberu (Budinsky-Kricka/Macala 1990, 42, obr. 11: 12).
V Luboticiach sa na zachrannom vyskume, realizovanom v roku 1973, podarilo zdokumentovat Styri
sidliskové objekty skupiny LaZfiany a jeden sidliskovy objekt badenskej kultary (Siska 1976, 93). Z naj-
mladsieho horizontu osidlenia polgarskeho kulttrneho komplexu pochadzaju aj sidliskové jamy z Dulo-
vej Vsi. Objavené boli v polohe Cergov II pred deviatimi rokmi. Ich analyze a vyhodnoteniu sa venujeme
v nasledujicom texte.

ZAKLADNE INFORMACIE O LOKALITE

Obec Dulova Ves sa nachadza na severe Kosickej kotliny v casti presahujicej do Sarisského regio-
nu. Na vychodnej strane susedi s obcami KokoSovce a Abranovce, na severovychodnej strane s Preso-
vom, na severe s Ruskou Novou Vsou a na juhu so Zaborskym a Zehtiou. Zo severovychodu Dulovu
Ves vymedzuju vybezky Slanskych vrchov (obr. 1). Vzdialenost od stredu obce k intravilanu PreSova
dosahuje 7 km. V rokoch 2012 a 2013 archeologicka spolocnost Archeoldgia Zemplin, s. r. 0., pod od-
bornym vedenim L. Gac¢kovej, A. Karabinosa a J. Maleca v lokalite Cergov v polohéach I az IlI, objavila
dovtedy nezndme polykultirne osidlenie (obr. 2: 1). V stuvislosti s nim je nevyhnutné upozornit aj na
nedalekt v chronologickom slede eneolitického vyvoja mladsiu lokalitu v polohe Chmelové pri Ti-
chej doline (k. 4. Presov, cast Solivar). Uvedené naleziska su situované na temene a upiti toho istého
ostrozného vybeZzku (obr. 2: 2).# Spolocnost Archeolégia Zemplin, s. r. o, v polohe Cergov II, preska-
mala osem, resp. devit sidliskovych jam, objekty 1, 1A, 2, 3,4, 5, 6, 7 a 8 (obr. 3). Tri z nich, objekty 1,
1A a 2 obsahovali eneoliticky material neskorej fazy polgérskeho kulttrneho komplexu. Dalsie dve
sidliskové jamy, objekty 3 a 7 boli pdvodne datované do toho istého sidliskového horizontu, skupiny
Laznany (Malec/Schreiber 2013), avSak analyza materidlu preukazala nutnost korekcie ich datovania do
doby halstatskej, z ktorej pochadza aj objekt 6. Ostatné objekty, 4, 5 a 8 neobsahovali hnutelny arche-
ologicky materidl, teda ak neberieme do tivahy drobné kiisky mazanice objavené vo vyplni objektu 8
(Malec/Schreiber 2013).

ANALYZA ARCHEOLOGICKYCH OBJEKTOV

Ob]ekty 1 a2z Dulovej Vsi (Cergov II), ktoré sa nachadzali od seba vo vzdialenosti 20 m vykazovali
viaceré zhody. Mali rozmerne151 nepravidelne ovalny podorys (s maximalnou diZkou od 740 do 9 m),
mierne sikmé, miestami az kolmé steny a plytké, takmer rovné dno. Kazdy z nich vo svojom vnutri ukry-
val mensiu jamu. V objekte 1 bola takato jama signovana ako objekt 1A a nachadzala sa pri jeho severo-
zapadnom okraji. V pripade objektu 2 sa ovela plytsia jama, bez oznacenia, vyskytovala v jeho centralnej
casti. Vo vyplni oboch objektov bol podobny aj sled zasypovych vrstiev. Tie pozostavali z najvyraznejsSej
hlinitej vrstvy ciernej farby obsahujticej primes mazanice a uhlikov, z vrstvy Zltohnedej ilovitej hliny
vyskytujucej sa v niektorych castiach pri stendch jam a napokon aj z vrstvy mastnej ilovitej hliny sivej az
hnedosivej farby. Diferenciu sledujeme iba v miere zahfbenia objektu 1A, ktory presahoval dno objektu
100,65az 0,68 m (obr. 4: 1, 2).

Opisané objekty z mladsej fazy polgarskeho kulttirneho komplexu z Dulovej Vsi sa svojimi pddo-
rysmi a rozlohou (dosahujicou 59,43 a 64,75 m?) vyrazne odliSovali od ostatnych objektov zazname-
nanych v polohe Cergov II. Nenachiddzame k nim analégie ani medzi chronologicky mlad$imi ene-
olitickymi objektmi zo susednej lokality Chmelové pri Tichej doline. V konecnom dosledku k nim

4V rokoch 2009, 2010 a 2019 realizoval Archeologicky tstav SAV v polohe Chmelové pri Tichej doline sériu zachrannych vy-

skumov v kombinacii s geofyzikalnym prieskumom, pricom zdokumentoval viaceré sidliskové objekty z obdobia neolitu,
eneolitu, doby bronzovej a mladsej doby rimskej. Preskiimané eneolitické objekty pochadzaju z osidlenia starsej klasickej
fazy badenskej kultury, ktorej obyvatelstvo na tomto mieste vybudovalo opevnenti, miestami zrejme len ohradenti osadu
s identifikacnymi znakmi premyslenej vnutornej zastavby (Horvdthovd 2015, 381-393; 2016, 99, 100; 2017, 78, 79; Horvithovi/
Lustikovd 2013, 103, 104; 2015, 106; Horvdthovd/ Tirpdk 2012, 119-130).
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Obr. 2. Lokalizovanie poldh. 1 — mapovy podklad; 2 — ortofotomapa. A — Dulova Ves, okr. Preov, poloha Cergov;
B — Presov, Cast Solivar, okr. PreSov, poloha Chmelové-Ticha dolina.
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Obr. 3. Obec Dulova Ves, okr. Presov. Vysek situa¢ného planu vyskumu s vyobrazenim
miesta nalezu eneolitickych objektov 1, 1A a 2. Autor planu J. Malec.
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Obr. 4. Obec Dulova Ves, okr. Presov. 1 - kresbova dokumentécia objektov 1 a 1A; 2 — kresbova dokumentacia objektu 2.
Legenda: a — ¢iernosiva hlina s primesou mazanice a uhlikov; b — Zltohneda ilovita hlina; ¢ — siva ilovita hlina; d - sivo-
hneda hlina s primesou mazanice a uhlikov; e — Zltohneda premiesana hlina; f — hnedosiva mastna hlina.
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doposial nepozname paralely v celom posudzovanom mikroregione v okoli stredného toku Torysy.
Ich pddorysy st len ¢iastocne podobné objektu 94 laznianskej skupiny z obce Ruska situovanej na vy-
chodnej hranici Michalovského okresu (Horvdthovi/Gackovd 2019, 233, 236, 237, tab. VI).

Objekty 1 a 2 z Dulovej Vsi vykazuju rysy plytsich a rozmernych solitérnych jam nepravidelne
ovalnych tvarov. Vzhladom k tomu, Ze v ich vnutri a ani v ich najblizSom okoli neboli rozpoznané pre-
palené plochy indikujtice vyskyt tepelnych telies, nemozno ich explicitne interpretovat ako pozostatky

obytnych stavieb.

ANALYZA ARCHEOLOGICKEHO MATERIALU

Z analyzovanych sidliskovych objektov
pochadza 2427 archeologickych nalezov,
z ktorych relevantnu vacsinu tvoria zlomky
keramickych nadob (spolu 2413 ks). Ostatné
nalezy pozostavaju z drobnych predmetov
vyrobenych z hliny (4 ks) a kamena (7 ks).
V zasypovych vrstvach sidliskovych jam
sa spolu s crepmi vyskytovali aj nevyrazne
kusky prepalenej hliny a kamennd surovina.
Organicky material absentoval.

Keramika sa zvacSa zachovala vo vyrazne
torzovitom stave bez moznosti jej priradenia ku
konkrétnemu typu nadoby (obr. 5). Pri vacsine
tlomkov sme mali moZznost rozlisit iba hrubku
keramickej steny, jej povrchovu tipravu a kvalitu
vypalu. Do skupiny tenkostennej stolovej kera-
miky sme zaradili ¢repy s hrubku stien od 0,2 do
0,4 cm. Zistili sme, ze pocet crepov z tenkosten-
nych nadob je netimerne nizsi v porovnani s poc-
tom Crepov pochadzajtcich zo stredne hrubej
az hrubostennej keramiky (obr. 6). Mohlo by to
naznacovat, Ze v celkovom keramickom fonde
sidliska mohli mat vicsie a objemnejsie nadoby
s hrubsimi stenami pocetnejsie zastipenie. Moc-
nost stien takychto nadob dosahovala od 0,5 do
1cm.

Podrobnejsiu analyzu keramického materia-
lu sme uskutocnili len na vzorke 115 keramic-
kych zlomkov, ktorych zachovana profilacia
a niektoré vyzdobné prvky aspon ciastocne
umoznili porovnat ich so skalou hrnciarskych
vyrobkov skupiny Laznany, resp. kultary
Hunyadihalom (obr. 7). Vyber archeologického
materialu spristupniujeme v grafickom vyobra-
zeni v tabulkach I az VIL

Mozno konstatovat, zZe z typologickej zo-
stavy keramického nalezového stboru boli na
sidlisku v Dulovej Vsi pouzivané misy, salky,
hrnce, amfory/amforky, nadoby stvorhranné-

2500

0 =i
Fagmanty kéramiy priradend Iragymienty histamiby bi modnoss prradenia
by komkrinemu Typu radobry ey kgniriingrma fypu nadoby

Obr. 5. Vychodiskovy stav analyzovanej keramiky z ob-
jektov 1, 1A a 2.

2500
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Ininsienna keramila stredne 3t hrubsienng keramia

Obr. 6. Porovnanie pocetnosti nezaradenej keramiky z ob-
jektov 1, 1A a 2 s ohladom na hrabku keramickej hmoty.

ho tvaru, delené nadoby, zasobnicové nadoby a pokrievky. Vyskytol sa aj jeden fragment pocha-
dzajuci z atypickej nadoby ovalneho tvaru s ulomenou dutou nézkou a s va¢sim otvorom na dne
(tab. VII: 4). Ak v skupine detailnejSie analyzovanej keramiky zohladnime pocetnost zastipenia
jednotlivych zlomkov nadob s moznostou priradenia ich ku konkrétnemu typu hrnciarskeho pro-
duktu, tak v objekte 1 jednoznacne dominovali zlomky mis a hrncov. Z dalsich nalezov boli identi-
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Obr. 7. Zastupenie identifikovanych keramickych typov nadob v objektoch 1, 1A a 2.
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Obr. 8. Zastupenie identifikovanych keramickych typov nadob a drobnych predmetov v objekte 1.

fikované fragmenty amfor, stvorhrannych nadob, zasobnicovych nadob, delenej nadoby, pokrievky
a atypickej nadoby neznamej funkcie. Z drobnych hlinenych predmetov sa v objekte 1 nachadzali
Casti najmenej dvoch praslenov, fragment predmetu neznameho tcelu a prekvapivo aj bez hlavy
zachovana zoomorfna plastika (obr. 8). Z vyplne toho istého objektu pochadzaju aj dva diskutabilné
¢repy. Prvy z nich pripomina fragment cedidla a ten druhy pochadza z vyspelej formy dzbanu so
$ir§im pasikovym uchom.

V objekte 1A rovnako prevazovali torza mis. Medzi dalsimi ¢repmi boli rozpoznané zlomky hrncov,
zasobnicovych nadob a stvorhrannych nadob (obr. 9). V objekte 2 spolu s nezaradenou keramikou poc-
tom mierne prevySovali fragmenty hrncovitych nadob. Ostatné ¢repy pochadzali z mis, nadob Stvor-
hranného tvaru, zasobnych nadob, delenych nadob, salok a po jednom crepe je dolozeny vyskyt amfory
a pokrievky (obr. 10).
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Obr. 9. Zasttpenie identifikovanych keramickych typov nadob v objekte 1A.
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Obr. 10. Zastupenie identifikovanych keramickych typov nddob v objekte 2.

Keramika
Salky

Z objektu 2 pochadzaju fragmenty dvoch tenkostennych salok s esovitou profilaciou, nizkym,
len nazna¢enym hrdlom a batiatym telom. Ich dno sa nezachovalo (tab. II: 1, 2). Crep z okraja tretej
salky sa vyskytol aj v objekte 1 (tab. V: 2). Zmienené nalezy maju precizne vyhladené steny bez
naznakov vyzdoby. Na ich vonkajSej strane sa zachovala vrstva tenkého hlineného nateru tmavo-
hnedej farby.

Na tizemi vychodného Slovenska sa najstarsi exemplar Salky spdaja s potiskou kultarou® (Vizdal
1980, 38, tab. XXII: 3). Ako samostatny keramicky typ zacali byt nddoby vo velkosti a v tvare Salok
pouzivané az s nastupom kultur polgarskeho komplexu. Ich pociatoéné podoby, zname od prototisza-

° Miniattrna nadobka v tvare $alky, kultovy objekt A/76, Ci¢arovce.
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polgarskej fazy®, si zachovali tvary mis, od ktorych sa odliSovali iba mensimi rozmermi a tensimi ste-
nami. Obdobne ako misovité nadoby boli aj Salky zdobené polgulovitymi alebo hrotitymi vycnelkami
(Kaminska 2010, 26, 35; Raczky/Sikloési 2013, obr. 3: g; Siska 1968, obr. 35: 2, 3, 6).

Pamiatky bodrogkereszttirskej kultiry sa na spominanom tizemi objavuju len velmi sporadicky.
Na lokalitach vnutrokarpatského priestoru ich rozoznavame na zaklade vyskytu tzv. mlie¢nikov, kto-
ré mali vysoké hrdlo a dve malé ucha pri okraji. Dalsim indikatorom ich kulturneho uréenia je ryta
vyzdoba v podobe meandrov, ktoré sa striedaju s nezdobenym vyhladenym povrchom (Patay P. 1974;
2005, 94, obr. 75; 76). Napriek Castému pouzivaniu nadob v tvare $alok od pociato¢nych vyvojovych
etap kulttr polgarskeho komplexu sa ich vyskyt na konci tohto vyvoja minimalizuje. Tento jav sledu-
jeme najma na lokalitach skupiny Laznany, kde sa salky v doposial preskiimanych hroboch a sidlis-
kovych objektoch nenachadzali (Horvdthovi/Gackovd 2019, 273; Siska 1970, 29-31; 1972, 129, 130; 1976,
94, 95). V analyzovanych stiboroch z Cergova sa nam teda javia ako novy, skupine LaZfiany nevlastny
keramicky prvok. Zo susednej sidliskovej zony, obyvanej kultirou Hunyadihalom, sa v skupine velmi
jemnej keramiky objavuju viaceré varianty salok (Patay P. 2005, 79, 81; tab. 15: 11, 20; 22: 7, 8). Im verné
analogie nachadzame aj v periférnej zéne lengyelsko-polgarskeho kultarneho vplyvu, menovite v na-
lezovych stiboroch z mladsej fazy lubelsko-wotynskej kultary (Modlniczka, poloha 2, Czekaj-Zastawny/
Przybyta 2012, 203, obr. 65: 2; Bronocice, Kruk/Milisauskas 1985, tab. 12: 2; Ksiaznice, poloha 2, Wilk 2004,
obr. 3: 3; 4: 2; 7: 3; Strzyzdéw, Zakoscielna 2006, obr. 4: 11; Ztota-Grodzisko II, Zakoscielna/Matraszek 2007,
414, obr. 7: 15), v pleszowsko-modlnickej skupine (Krakéw, cast Nowa Huta, poloha Pleszéw, Kulczycka-
-Leciejewiczowa 1969, tab. XXXII: 14, 17; Ojcéw, jaskyna Ciemna, Rook 1980, tab. IV: 8) a taktiez v skupine
Wyciaze-Ztotniki (Krakow, cast Nowa Huta, poloha Wyciaze, Koztowski 1968, tab. XIII: 6, 10, 11). éélky
hruskovitého tvaru st velmi charakteristické obzvlast pre lubelsko-wotynisku kultaru, hoci ich podiel
v jej III. vyvojovej faze podliehal zjavnému poklesu (Zakoscielna 2006, 84, 85). Existuju vsak lokality, ako
napr. pohrebisko v Ksiaznicach, poloha 2, kde salky tvorili standardna vybavu kazdého hrobu (Wilk
2004, obr. 3: 3; 4: 2, 7: 3).

Misovité nadoby

Z identifikovanych foriem keramiky tvoria misovité nadoby najvacsi podiel zodpovedajtci 32,17 %.
Ich kresbovo rekonstruované fragmenty dokumentuju vyskyt nadob s velmi zaoblenym telom a vyrazne
odsadenym hrdlom, ktoré mali cylindricky alebo mierne lievikovity tvar (tab. I: 2—4; 2: 3; 5: 3). V pred-
chadzajtcich kulttrach polgarskeho komplexu boli nddoby v tejto podobe zriedkavé. Castejsie sa zadali
vyskytovat az v najmladsich hroboch na pohrebisku v Tiszapolgari-Basatanyi (Bogndr-Kutzidn 1963, tab.
CXIII: 13, 14), no s nastupom materialnej kultary skupiny Laznany sa ich produkcia vyrazne zvysila
(Horvdthovd/Gackovd 2019, tab. VII: 3, 4; Siska 1972, tab. 11I: 3; VI: 7: VIL: 2, 6; X: 2, 9, 12). Im podobné exem-
plare vieme dolozit v kulture Hunyadihalom (Patay P. 2005, tab. 37: §; 47: 6) ako aj v skupine Wyciaze-
-Ztotniki (Kulczycka-Leciejewiczowa 1969, tab. XXXIX: 15).

Na povrchu niektorych ¢repov, pochadzajticich z mis vyssie uvedenej profilacie, sa nachadza jedno-
ducha vyzdoba v podobe zaoblenych plastickych vycnelkov (tab. I: 2) a naznacenych plytkych jamiek
(tab. I: 4). K vyraznejSim dekorativnym prvkom patria z vnuttornej strany stien vytlacené vypukliny
(tab. V: 3), ktoré sa v kultare Hunyadihalom ako aj v skupine Laznany objavuju aj na amforach (Patay
P. 2005, tab. 14: 6; 37: 12; Sigka 1972, obr. 29: 1, 6; 30: 2, 7; tab. III: 1, 10; XI: 5, 11; XII: 3). V skupine LaZtany
sa nadoby s identickou vyzdobnou technikou vyskytovali takmer na vsetkych doposial skiimanych
lokalitach (Malé Zaluzice-Lazniany a Velky Saris, Budinsky-Kricka 1964, 88; Ruska, Horvithovd/Gackova
2019, tab. V: 4, 7, Kosice, cast Barca, poloha Svetla IV, Siska 1970, 29, obr. 1; Sebastovce, Siska 1972, 130,
obr. 29: 2, tab. IV: 8). V skupine Wyciaze-Zlotniki sa zvnutra vytlacené vyc¢nelky objavili na kerami-
ke z lokality Bodzanow (Kaczanowska/Tunia 2009, obr. 67: 2), v lubelsko-wotyniskej kultire na lokalite
Ksiaznice, poloha 2 (Wilk 2016, 14, obr. 7: ¢), v Madarsku ich evidujeme z pohrebiska Bodrogkeresztur
vo Fényeslike (Patay P. 1968, tab. VII: 5; IX: 10), no zname su aj z Dolného Raktska z Puch-Scheiben-
feld, kde sa tento typ vyzdoby uplatnil v sprievode keramiky zdobenej technikou brazdeného vpichu
(Ruttkay 2006, obr. 3: 4a).

Odlisny tvar mali keramické formy nadob bez hrdla so Sirokym tistim a mierne zaoblenymi alebo ko-
nickymi stenami, ktorych okraje sa vo viacerych pripadoch zdobili rozmanito vhibenymi jamkami alebo
zasekmi (tab. I: 5, 6; II: 6; IV: 1-4; V: 1). Na tizemi Kosickej kotliny je tento vyzdobny prvok vlastny prevazne

®  Vratane celého trvania tiszapolgarskej kultdry.
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hrncovitym nadobam (Budinsky-Kricka 1969, 232, 234, obr. 1: 5,6, 9; Sigka 1972, tab. IV: 1; V- 14, 16; VI: 3; VII: 1,
3,7, IX: 3; X: 8,11, 13; XI: 4, 7, 8, 10). Zhodu s takto dekorovanymi okrajmi nadob nenachadzame len na
sidliskach kultiry Hunyadihalom, ale opat aj na odvratenej strane Zapadnych Karpat v zoéne osidlenia
lubelsko-wotynskej kultury (Kruk/Milisauskas 1985, obr. 23: 1: 8; IV: 3, 4, 6-8; Patay P. 2004, obr. 13: 6, 14: 4,
7,8, 10; 2005, tab. 17: 1, 3; 28: 10; 31: 1, 3, 4, 6, 10, 11; 32: 6; 39: 7a, 7b; 49: 6; 55: 5). Zrejme od jej kulttrneho
vplyvu mozno odvodit aj dalsie varianty dekorovania keramiky v podobe hrotitych alebo jazykovitych
vycnelkov presahujticich okraje nadob (tab. II: 5; V: 10). Ich viaceré podoby sa objavuji na keramike z lo-
kalit Grédek 1C (hroby 2/1987 a X/1993; Zakoscielna 2010, tab. Xa: 10; IXa: 6), ModIniczka poloha 2 (objekty
716 a 796; Czekaj-Zastawny/Przybyta 2012, obr. 65: 1; tab. 71: 1; 73: 3), Targowisko polohy 10, 11 (Zastawny/
Grabowska 2014, tab. 3: a) a dalsich.

Hrnce

K druhej najpocetnejsej skupine nalezov patria ilomky hrncovitych nadob, ktoré z identifikovanych
foriem hrnciarskych vyrobkov tvoria 29,57 %. Kresbovo sa podarilo zrekonstruovat iba hornu cast jed-
ného hrnca so slabo zaoblenymi stenami a kratkym valcovitym hrdlom (tab. II: 4). Zlomky z dalsich
nadob patrili hrncom s mierne rozsirenym alebo len naznacenym hrdlom (tab. IV: 9; V: 5). Pri ich okraji
sa nachadzali hrubsie formované ucha (tab. IV: 7, 8, 12, 13), ktoré st v ramci horizontu pamiatok polgar-
skeho kultarneho komplexu charakteristické predovsetkym pre materialnu kulttiru skupiny Laznany
a v takmer identickej podobe sa objavuju aj na lokalitach kultiiry Hunyadihalom (Patay P. 2005, tab. 41: 1,
3,5, 6,42: 1,5 Patay R. 2004, obr. 13: 4, 5, 11; Siska 1971, 131). Okraje hrncov boli podobne ako okraje hlbo-
kych mis dekorované jamkami alebo ryhami (tab. V: 5).

Amfory/amforky

Amfory spolo¢ne s misami a hrncami patrili k standardnej vybave kuchynskej keramiky skupiny
Laznany. Z identifikovanych ¢repov z Dulovej Vsi tvoria necelych 7 %. Ich prvy variant (Ia), ktory sa
v analyzovanom keramickom subore nevyskytol, zodpoveda nadobam s cylindrickym alebo mierne
kénickym hrdlom, §ir§im batiatym telom a dvomi zaoblenymi uchami preénievajicimi nad okraj (Siska
1972, 132, obr. 29: 3). Obmeny podobnych nadob nachadzame uz v bodrogkereszttrskej kulttre, rovna-
ko aj na lokalitach skupiny Wyciaze-Ztotniki a lubelsko-wotyniskej kultary (Czekaj-Zastawny/Przybyta
2012, 177, obr. 52: 3, 4; tab. 69: 5; Zakoscielna 2006, 85, 88, obr. 4: 5-7). Druhy variant amfor (Ib) sa od
predoslého variantu odliSuje umiestnenim a tvarom tch, ktoré boli situované na rozhrani hrdla a tela
alebo na banatom tele. Mozno s nim spojit tri zlomky crepov, objavené vo vyplni objektu 1 (tab. V: 6,
9, 13). Na prvom z nich je zmena profilacie medzi hrdlom a telom zvyraznena plytkym zliabkom (tab.
V: 6). Nadoby podobné amforam variantu Ib boli identifikované aj v kultiire Hunyadihalom, avSak
s tym rozdielom, Ze ich konické hrdla sa v porovnani s amforami skupiny Laznany uZzsie a vyssie
(Patay P. 2005, tab. 6-8).

Zasobnicové nadoby

Zo suboru typologicky identifikovanej keramiky zodpovedajui zlomky zasobnicovych nadob mini-
malne 11,3 %. Na vyskyt tohto typu keramiky, okrem hrubostennych (nie vzdy typologicky zaradenych)
¢repov, poukazuju aj nalezy mohutnych tch ¢Inkovitého tvaru, ktoré boli spravidla situované na maxi-
malnu vydutinu alebo pod vydutinou tela nadoby (tab. V: 12; Siska 1972, 135, tab. I11: 9, 11, 14; IV: 10; X: 7).
V geografickom priestore severného Potisia sa podobné tvary tich vyskytovali na keramike z neskorého
neolitu, na zaciatku starsieho eneolitu s prevahou v prototiszapolgarskej faze a ako vyzdobny element
sa ujali aj na nadobach kultury Hunyadihalom (Paty P. 2005, 104, tab. 46: 6, §; Siska 1964, 197, obr. 12: 27
25: 24; 1968, 78, 104, 111, obr. 5: 9, 12, 14; 6: 10; 9: 13, 14). Severne od centralneho tizemia polgarsko-lengy-
elskych kultar sa ucha modelované do ¢Inkovitého tvaru objavuju aj na keramike zapadomalopolskych
neolitickych kultirnych skupin, medzi ktoré patrili aj skupina pleszowsko-modInicka lengyelskej kul-
tary a polgarska skupina Wyciaze-Ztotniki (Czekaj-Zastawny/Przybyta 2012, 144, 180, obr. 40: 13, tab. 53: 5;
55: 5). Evidujeme ich aj v hrnciarstve lubelsko-wotynskej kultary (Kruk/Milisauskas 1985, 57, tab. VIII: 2,
4; obr. 22¢: 2, 4).
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Nadoby stvorhranného tvaru

Na zaklade doterajsich poznatkov o sporadickom vyskyte Stvorhrannych kalichov na lokalitach
skupiny Laznany je prekvapivé, Ze na sidlisku v Dulovej Vsi sa ich zlomky nachadzali vo vsetkych
troch analyzovanych sidliskovych jamach (obr. 7-10). Z rozlisiteInych foriem keramiky na tomto sid-
lisku ich fragmenty tvoria 12,17 % (obr. 7). Zachovali sa ich horné casti v podobe lalokov, ktoré po-
vodne precnievali nad okraj nadoby (tab. V: 4; VI: 1, 2), ako aj ich dolné casti s doloZenim hranatého
dna, pripadne z neho vychadzajtcej steny (tab. VI: 5, 8—10, 12). Na jednom z ¢repov sa v mieste hrany
dvoch zbiehajtcich stien podarilo rozlisit zvislo modelovanu plasticku listu, ktora vzdialene pripo-
mina vyzdobu, aplikovant na tomto type keramiky z komplexu sidliskovych jam z Ruskej (tab. VI: §;
Horvithovd/Gackovd, 2019, tab. V: 16; VI: 3, 6). Prezentovany plasticky dekér sa omnoho castejsie ako
v sledovanej kultirnej skupine vyskytoval na keramike kultary Hunyadihalom (Patay P. 2005, tab.
19:4, 7; 20: 4; 21: 9, 11, 13). Zlomky hornych casti kalichov z Dulovej Vsi mozno pripodobit tvarom jed-
nodielnych kalichov z okolia Kosic, ktoré maju tistie modelované do styroch prec¢nievajucich lalokov
(Bdnesz 1970, 326, obr. 2: 2; Siska 1972, 136, tab. VIIL: 4, 9). Z dvojdielneho kalicha by mohol pochadzat
jeden crep z objektu 2, ktory napadne pripomina deliacu priecku. Jeho rozmery naznacuju, ze bol st-
castou nadoby stredne velkych rozmerov (tab. VII: 3). V hrnciarstve skupiny Laziiany mame s istotou
dolozeny len jeden fragment takmer z polovice zachovaného dvojdielneho kalicha, ktory pochadza zo
sidliskovej jamy z Bidoviec (Hreha 2016, 100)". Jedno, ale aj dvojdielne stvorhranné kalichy patria k ty-
pickym keramickym formam kultiry Hunyadihalom (Kalicz 1980, 45, obr. 2: 10; Patay P. 2005, 82, tab.
22:1, 3; Patay R. 2004, obr. 2: 6-8).

Delené nadoby

Na vyskyt nadob s vnutornou deliacou prieckou v hrnciarskej produkcii sidliska poukazuja tri
Crepy z objektu 2. Jeden z nich, tak ako uz bolo naznacené, svojim tvarom a rozmermi moze pripo-
minat deliacu priecku z dvojdielneho kalicha (tab. VII: 3). Dalsie dva ¢repy v porovnani s nim maja
priecku omnoho nizsiu (tab. VII: 1, 2). Nadoby, z ktorych zmienené ¢repy pochadzaju, boli zhodne
vyrobené z velmi jemne plavenej hliny a svojou hriibkou sa jednoznacne radia k tenkostennej kerami-
ke. Pri vyhladavani analogii k ¢repom 1 a 2 z tabulky VII sme v hrnciarstve skupiny Laznany nenasli
ziadnu zhodu. Alternativhu podobu k nim mdézu velmi neurcito naznacovat iba fragmenty delenych
salok kultury Hunyadihalom, ktoré boli na dne predefované mensimi prieckami na viacero miestach
(Patay R. 2005, tab. 33: 1, 2, 5).

Pokrievky

Z objektu 1 pochadza zlomok plochej pokrievky naznaceného diskovitého tvaru s plastickym vycnel-
kom (tab. VI: 3). Druhy nalez predstavuje nezdobena pokrievka kénického tvaru z objektu 2 (tab. VI: 13).
Keramické nalezy tohto typu sa na lokalitach skupiny Laznany objavuju len vel'mi sporadicky a pravde-
podobne stvisia s jej starsim vyvojom (Siska 1972, 137).

Odhliadnuc od nalezov z Dulovej Vsi sme z laznianskych sidlisk donedavna evidovali iba jeden
exemplar pokrievky z Ruskej. Povodne mala diskovity tvar a jej sucastou bolo minimalne jedno usko
situované na hrane plochého okraja (Horvdthovi/Gackovd 2019, 240, tab. I: 1). Z presktimanych hrobov je
obdobne znédmy iba jeden nalez pokrievky zo Sebastoviec. M4 kuzelovity tvar a uloment rukovat (Siska
1972, tab. VI: 9). V pribuznom prostredi kultiry Hunyadihalom sa tento typ keramiky objavuje omnoho
Castejsie (Hodmezodvasarhely — Bogndr-Kutzidn 1969, obr. 5a, 5b; Tiszaltic — Patay P. 2005, 88, tab. 26; 28:
1-8;30: 1-3, 5).

Atypicky keramicky fragment

Z objektu 1 pochadza fragment keramiky pozdiZneho tvaru s va¢&im otvorom na dne a s ulome-
nou dutou nézkou (tab. VII: 4). Jeho vyrazne otvorené dno naznacuje, ze predmet sa pravdepodobne
nepouzival vo vyzname beznej nadoby. Musel mat int1 blizsie neznamu funkciu. Uvazovat o nom ako
o fragmente oltarika alebo svietnika sa nam vzhladom na jeho tvar a chybajtice stopy po pdsobeni

7 Nepublikovany nalezovy stibor.
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ohtia nezda pravdepodobné.® V hrobe 23 zo Sebastoviec je sice zndma misovitd nadoba ovalneho
(resp. vani¢kovitého) tvaru, ale s plnym dnom a bez dutej ndzky (Siska 1972, tab. VII: 9). Z toho istého
pohrebiska pozname aj misku na nizkej nozke a zlomky dvoch dalsich. VSetky spominané nalezy
boli ulozené v hroboch zo starsej fazy pochovéavania (Siska 1972, 134).

Zlomky nadob na dutych nézkach vieme opat dohladat v kultire Hunyadihalom (Patay R. 2005,
84-86, tab. 23; 24: 1-7). Analogické tvary keramiky ovalnej formy sa objavuju aj na pohrebiskach lubel-
sko-wotyniskej kultary, v jej klasickej (II) a mladsej faze (Illa). Sticastou jednej z odtial prezentovanych
nadob je aj duta ndzka (Strzyzéw 2A, hrob 4, Zakoscielna 2006, obr. 3: 9, 14; Ztota, Grodzisko II, hroby
101/1930, 122/1930; Zakoscielna/Matraszek 2007, 414, 415, obr. 8: 21; 13: 10).

Nevyobrazené ojedinelé zlomky keramiky

Vo vyplni objektu 1 sa vyskytol drobny crep z Casti zaobleného tela tenkostennej nadoby, na ktorom
sa nachadzaji dva malé otvory (jeden cely a druhy naznaceny). Crep ma vyrazne korodované steny a na
jeho vnutornej strane sa nachadza napadne cierny povrch (vrecko 028/2013). Ak by sme sa stotoznili
s nazorom, Ze tento fragment by mohol stvisiet s nadobou vo funkcii cedidla bol by to jediny pripad
vyskytu keramiky tohto typu v doteraz znamych nalezovych stiboroch skupiny Laznany. Vzhladom na
nedostatocne zachované rozmery nalezu povazujeme jeho kategorické zaradenie ku konkrétnemu typu
keramiky za neisté.’

Tvarovo definovanym, no kultdrne spochybnitelnym nalezom z objektu 1 je aj tlomok z rozhrania
hrdla a tela dzbanu s ¢astou zachovaného pasikového ucha (vrecko 0009/2012). Na zaklade makroskopic-
kého postidenia zlozenia keramickej hmoty a jej vypalu sa uvedeny crep nijako neodliSuje od ostatnej
analyzovanej keramiky. V doposial objavenych nalezovych stboroch skupiny Laznany sa dzbany'® ne-
vyskytli. Ich produkcia sa na sledovanom tizemi rozvinula az po vyzneni hrnciarskych tradicii kultar
polgarskeho komplexu, v ére osidlenia badenskej kultiry a v dobe bronzove;j.

Vyzdoba nadob

Vyzdoba keramiky je nevyrazna a vyskytuje sa len v minimalnej miere. Nachadza sa na okrajoch a na
vonkajsom povrchu tiel zachovanych fragmentov, vratane vyzdoby tch a plochy pod nimi.

Niektoré zlomky z tvarov nddob bez hrdla boli zdobené vhibenymi jamkami alebo zésekmi situova-
nymi priamo na hranu okraja (tab. I: 5, 6; II: 6; IV: 1-4; V: 1). Dekorativny vyznam mal aj sposob tipravy
hornej Casti tela stvorhrannych kalichov, ktorych tstie bolo zvycajne modelované do Styroch precnie-
vajucich lalokov (tab. V: 4; VI: 1, 2). Z dalsich plastickych vyzdobnych prvkov sme zaznamenali dutt,
z vnutornej strany vytlacent vypuklinu (tab. V: 3), malé zaoblené vycnelky (tab. I: 2; V: 7, 8), ale aj viac
alebo menej masivne tupé vycnelky (tab. IV: 6; VI: 6). Hrubsie ucha mali ¢Inkovity tvar (tab. V: 12) a v na-
lezovom stibore nechyba ani typicky nalez ucha typu Scheibenhenkel (tab. V: 11)".

Mimo plastickej vyzdoby sa na povrchu niektorych fragmentov objavila tenka plytka drazka, ktora
zvycajne oddelovala hrdlo od tela nadoby (tab. I: 1, 2; V: 3, 6). Na jednom z ¢repov bolo mozné rozlisit aj
velmi slabo zachované pozdiZne jamky, ktoré pévodne zvyraziiovali predel medzi hrdlom a telom (tab.
I: 4). Rozpoznané bolo aj zdrsnenie vonkajsieho a vnutorného povrchu tzv. slamovanim (objekt 1, vrecko
032/2013).

Zlomok pravouhlého hlineného oltarika vo funkcii svietnika s polgulovitym vyc¢nelkom na zachovanej ¢asti dna bol spolu
s ostatnymi nalezmi objaveny na vysinnom sidlisku Nad Bartiou v Hréeli. Spaja sa s horizontom osidlenia neskoroneolitic-
kej skupiny Tiszapolgar-Csészhalom-Oborin (Horvdthovd/Hreha 2015, 67, tab. VII: 6). Analdgie k uvedenému typu keramiky
nachadzame na viacerych lokalitach lengyelskej kulttry na Slovensku (Zlkovce), Morave, v Madarsku, Raktisku a Nemec-
ku (Bdnffy 1997, Paviik 1998).

V prostredi kultary Hunyadihalom cedidla obdobne nepatria k ¢astym keramickym nalezom (Patay P. 2005, 85; tab. 24: 10).
Podobne ako aj cedidla.

Charakteristicky dekor spajany s uchami typu Scheibenhenkel sa vSeobecne vyskytoval na keramike viacerych eneolitic-
kych kultar a kultarnych skupin Bodrogkereszttr B/Vajska/Lazriany/Hunyadihalom, taktieZ v protobolerdzskom stupni
bolerazskej skupiny, v kontextoch Galatin a Salcuta IV, ¢o mozno chapat ako jeden z fenoménov vtedajsej doby dokazujtci
nadregiondlne vztahy spolocenstiev Karpatskej kotliny a Balkanu (Kalicz/Horvith 2010, 424, 425; Zalai-Gadl 2016, 12). Velmi
zriedkavy je aj v mladsich podunajskych skupinach severne od Karpat. Z nich sa objavuje v najmladsej faze skupiny Wy-
cigze-Ztotniki (Czekaj-Zastawny/Przybyta 2012, 187, obr. 53: 2, 3; 54: 1, 2; Kaczanowska 1986, obr. 4; 5) a v lubelsko-wotynskej
kulttare (Kamierniska/Koztowski 1990, obr. 31: 1, 4; Wilk 2016, obr. 7: C).
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V analyzovanom keramickom stibore absentuje ryta vyzdoba (typicka pre bodrogkeresztursku kul-
taru), barbotino, brazdeny vpich (furchenstich), aplikovana zoomorfna plastika v podobe stylizovanych
zvieracich hlaviciek, ako aj malovanie stien, resp. ticelova tiprava povrchu ¢iernym naterom.

Ako cudzie vyzdobné prvky na keramike skupiny Laznany hodnotime plasticki tipravu okrajov
dvoch nadob bez hrdla v podobe solitérneho hrotitého a jazykovitého vycnelku (tab. II: 5; V: 10), ale aj
pozdizny tupy vyénelok (tab. IV: 6) a malé polgulovité vyénelky (tab. V: 8).

Hlinené predmety

Z drobnych predmetov vyrobenych z hliny sa vo vyplni objektu 1 nachadzali zlomky dvoch prasle-
nov kuzelovitého tvaru (tab. III: 5, 6)", fragment predmetu neznameho tcelu (tab. III: 7) a jedna zoo-
morfna plastika, ktorti vzhladom na jej vyskyt v sprievode nalezov skupiny Laznany hodnotime ako
unikatny, ale cudzi element (tab. III: 1).

Zobrazuje stvornohé zviera s primerane dlhym, v hornej casti ziizenym trupom a vyraznejSie mo-
delovanymi zadnymi koncatinami. Spodobenie tela plastiky, bez zachovanej hlavy vratane ¢iastocne
poskodenej zadnej partie trupu, ndm neumoziuje rozpoznat druh a ani pohlavie znazornovaného zvie-
rata. V najmladsom obdobi polgarskeho kultirneho horizontu evidujeme zhodné tematické prvky iba
v podobe plasticky upravenych stylizovanych hlav zvierat s naznaenymi rohmi, ktoré zdobili tela na-
dob, alebo boli sticastou rukovéti hrncov a pokrievok (Patay P. 2005, tab. 55: 1-8; Siska 1972, obr. 31: 1;
32: 6; 33: 1, 3). Do akej miery je spravne tvrdenie, ze tento typ vyzdoby sa v sledovanych regiénoch
vychodného Slovenska objavuje iba na lokalitach Kosickej kotliny (Barca, Sebastovce) ukazu aZ budtice
vyskumy. Takmer identicky plasticky motiv sa vyskytol aj na fragmente nadoby z Lucok datovanom do
prototiszapolgarskej fazy osidlenia (Siska 1968, 76, obr. 6: 12; 1972, 138).

V chronologickom priereze materialnej kultary celého polgarskeho horizontu sa zoomorfny namet
v akejkolvek podobe zobrazoval len vynimocne. Pozorovany bol na jeho pociatku v prototiszapolgarskej
faze osidlenia (Ltcky) a na jeho konci v horizonte pamiatok Hunyadihalom-Laznany. Znama je aj styli-
zovana kamenna plastika zvierata z klasickej fazy bodrogkereszturskej kulttry, pochadzajtica z ritual-
neho depozitu z lokality Pecica (Virag 2013, 180, 186, tab. VII: 5; VIIL: 6a, 6b).

Solitérne zoomorfné plastiky sa zacali zhotovovat az v nasledujacich vyvojovych fazach stredného
eneolitu s ich nastupom v bolerazskej skupine (Bonddr 2015, 236, 241, tab. 55; Farkas 2009, 7-16; Torma
1973, 486). V centralnej a juznej Casti stredného (Podpolanie, Gemer) a v severnej casti vychodného Slo-
venska (SpiS) sa ich vyskyt spdja s rozmachom osidlenia badenskej kultary (Horvdthovd/Nevizansky 2017,
73, 74, tab. XXIX: 14; XXXVIIL: 3; XLVI: 3; LIII: 6, 7; Malcek 2013, 83-85, obr. 53; 2016, 111-113, obr. 79; No-
votna/Sojiak 2013, 129, obr. 100-104; 105: 4-11; Sojik 2001, 168, 175, obr. 2; 4: 1, 2007, 37, 41, obr. 45). Juzne
od tohto tizemia st1 zname z lokalit Salgdtarjan (Korek 1968, tab. 12: 4; 13: 1-7), Ozd (Banner 1956, tab. 68:
3-6), Piliny (Patay P. 1999, 53, obr. 7) a Mezdkeresztes-Csincse (stru¢na zmienka pozri Nevizdnsky 2009,
28). Analogicky blizke nalezy boli prezentované aj na naleziskach schneckenberskej kultury (Prox 1941,
tab. XI: 1; 3-8, 10), cotofenskej kulttry (Dudas 1976, tab. 2: 6, 8; Popa 2009; Roman 1976, tab. 51: 13, 14; 52:
1-5) a tripol'skej kultury (Peles¢ysyn 1998, obr. 7: 4).

Uvahy o povode a vyzname plastiky z Dulovej Vsi, v kontexte pamiatok skupiny LaZfiany, necha-
vame na Sirsiu odbornu diskusiu. Jej objavenie sa v blizkosti komunikacnej tepny stredného toku
Torysy moZze naznacovat na pdsobenie viacerych priamych, ale aj sprostredkovanych kultarnych
pradov. Jednym z nich by podla hypotézy S. Sisku (1998, 125, 126) mohol byt vplyv z prostredia
bolerazskej skupiny®. Domnievame sa, ze vzhladom na cast sprievodného materialu vykazujiceho
evidentne cudzie kulttirne znaky (t. j. zZlomky keramiky s prvkami lubelsko-wotyniskej kulttry, ce-
pelové skrabadlo z volynského pazurika) mozno genézu zvieracieho idolu odvodit najskor od kon-
taktov zo suvekym obyvatelstvom zakarpatskych regionov. Do pozornosti davame niektoré plastiky
tripolskej kultury z Bilcze Ztote z jaskyne Werteba, ktoré vykazuju viaceré znaky takmer identické
s plastikou z Dulovej Vsi (Turcanu 2013, tab. 171: 1, 2). Zodpovedaju osidleniu jaskyne vo faze Cl a na
zaciatku fazy CII tripolskej kultury". Na zaklade vysledkov stylisticko-typologickych analyz, stra-
tigrafickych pozorovani a vysledkov radiouhlikovych datovani bolo mozné vyvoj tripol'skej kultury

12 Blizku anal6giu k nim nachddzame aj na sidlisku v Tiszaltcu (Patay P. 2005, 108, 53: 3).
13 Za predpokladu, Ze skupina Laziiany bola v zavere¢nom ¢asovom horizonte sti¢asnd s jej pociatoénym vyvojom.

1 CI (koniec szypinieckej skupiny) a CII (skupina koszylowecka). Za konzultaciu dakujem T. Tkachukovi.
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datovat nasledovne: prelom etap BII/CI okolo 3800 BC, prelom faz CI/CII do 3600-3500 BC a zave-
recnu etapu CII do 2700 az 2600 BC. Prechodnt etapu CI/CII a zaciatok etapy CII tripol'skej kultury
mozno na ¢asovej osi stotoznit s lubelsko-wotynskou kulttrou vo faze IIIb, skupinou Baj¢-Retz, ho-
rizontom Hunyadihalom-Laznany a juhovychodnou skupinou kulttry lievikovitych poharov (Gro-
dek I, Bronocice II; Kadrow 2013, 16; Kadrow a i. 2003, 125). V lubelsko-wotyniskej kulttire su figuralne
plastiky zname vo velmi obmedzenom pocte. Reprezentuju ich len dve malé antropomorfné figtirky
z lokalit Ztota (Podkowinska 1953, tab. XVIIL: 1; XIX: 1, 2; XX: 2; Rauhut 1975, obr. 12; 13) a Las Stocki
(Zakoscielna 2002a, obr. 3: 2) a zatial jedina figturka zvierata (Taras 1999, 76, 77, obr. 11). Vyzdvihnuta
bola z kulttrnej vrstvy polykultiirnej lokality 3 v Tyszowcach s dolozenym osidlenim a hrobmi
lubelsko-wotynskej kultury. Podobne ako figtirka z Dulovej Vsi je bez zachovanej hlavy a napadne
pripomina plastiky ,krav”, ktoré sti zname z viacerych vyobrazeni z lokalit tripol'skej kultary z ob-
lasti Volynia a Podolia (Konoplja 1997, obr. 8; ZakoScielna 2002a, 66, 67, obr. 3: 3).

Drobné predmety z kamena

Z objektu 1 pochadza cepelové skrabadlo s vrubmi a retusovanymi stranami vyrobené z volyn-
ského paztrika (tab. III: 2), obsidianova cepielka s naznakmi retusovania, fragment sekeromlatu z li-
monitovaného pieskovca (tab. VI: 4) a brusik (?) so stopami vyhladenia. V objekte 2 sa vyskytli dve
poskodené Cepele vyrobené z obsidianu (tab. III: 3, 4) a mensie kusky suroviny z opalu (1 ks) a jurského
pazurika (2 ks).

Vymenované drobné predmety vyzdvihnuté z objektov skupiny Laznany v Dulovej Vsi neprekvapu-
ju nizkym poctom ani skladbou zasttipenej kamennej suroviny. Pbvodom zakarpatsky volynsky pazu-
rik, z loZisk z vadSej Casti tiahnucich sa pozdiZ Dnesta a Prutu, mal pre rozvoj star$ich vyvojovych faz
polgarskych kultdr mimoriadny vyznam. Prikladom jeho velkého dopytu v spolocnosti tiszapolgarskej
kultary je pohrebisko vo Velkych Raskovciach, kde z celkového mnozZstva Stiepanej industrie tvoril az
90 %, pricom domaca obsidianova industria mala len 8 % zastupenie (Vizdal 1977, 113). Analyza Stiepenej
industrie vo vybranych nalezovych celkoch polgarskych kulttr (tiszapolgarskej, bodrogkereszturskej
a skupiny LaZnany), ktorou sa zaoberala M. Kaczanowska (1980, 19-56), preukazala, ze populacia bod-
rogkereszturskej kulttiry z cudzich kamennych surovin preferovala volynsky pazurik, avsak nie v ta-
kom rozsahu, ako to mozno sledovat v tiszapolgarskej kultire. Naopak, v najmladsej etape polgarske-
ho vyvoja, okrem zuzitkovavania domacich surovinovych zdrojov (rohovec, obsidian), mozno sledovat
jednoznacny pokles vyskytu volynského pazurika a vzostup pouzivania polskych pazurikov (najma
cokoladového, ale aj jurského a swieciechowskeho).

Predpoklada sa, ze dolezitt tilohu v procese distribticie kvalitnej kamennej suroviny do Karpatskej
kotliny, v ¢ase vyvoja polgarskeho kultirneho komplexu, zohravala lubelsko-wotynska kultara. Najprv
spristupniovala prisun volynského paztrika do osad tiszapolgarskej a bodrogkereszturskej kulttiry a ne-
skor, pravdepodobne z doévodu straty kontroly nad loziskami vo Volyni®, presunula svoje aktivity na
zapad, kde casom prebrala kontrolu nad loziskami ¢okoladového a jurského pazurika (Kaczanowska 1980,
24, 30, 31, obr. 4; Zakoscielna 2002b, 119)*°. Loziska swieciechowskeho pazurika v tej dobe kontrolovala
kultara lievikovitych poharov (Zakoscielna 2002b, 119, 120).

15 7 ddvodu ich obsadenia tripolskou kulttirou vo faze C.

16 Vzdialenost vychodného Slovenska k loziskam polskych pazurikov v priamej linii dosahuje k surovine ¢okolddového
pazurika priblizne 250 km a k surovine jurského pazurika asi 200 km. O cosi blizsie sa nachadzaju loziska volynského
pazurika — asi 150 az 170 km (Kaczanowska 1980, 44).
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KATALOG
Opis nalezovych situdcii a nalezov
Objekt 1

Jama viacsich rozmerov nepravidelne ovalneho pddorysu. Na dvoch miestach bola porusena vykopmi pre inZzinier-

ske siete, ktoré ju pretinali v juznej Casti v smere V — Z a vo vychodnej ¢asti v smere S - J. Steny jamy klesali mierne
sikmo az kolmo k plytkému, miestami takmer rovnému dnu. Vypln tvorila hlinita vrstva ¢iernosivej farby s primesou
drobnych kiiskov mazanice a uhlikov. Pod fiou sa na mensej ploche nachadzala ilovito-hlinita vrstva sivej farby s ob-
sahom popola. V severozapadnej Casti sa na jej dne objavil pddorys dalSej sidobej jamy mensich rozmerov (objekt 1A).

Celkové rozmery objektu: 8,75 x 7,40 m; hi. 0,48 m (obr. 4: 1).
Nalezy: zlomky keramiky, drobné predmety z hliny (zoomorfna plastika, fragmenty hlinenych praslenov, fragment

hlineného predmetu neznameho tcelu), kamenna industria (4 ks), drobné ktisky mazanice (12 ks).

Opis vyobrazenyjch ndlezov

Tenkostenny crep z okraja nadoby. Rozhranie hrdla a tela vymedzuje plytkd obvodova ryha. Povrch hladeny.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina s drobnymi kiiskami Samotu. Farba: terakotovohneda. Priemer
ustia kresbovej rekonstrukcie nadoby 12 cm. Inv. ¢. 024 (tab. I: 1).

Tenkostenny ¢rep z misy, ktord mala odsadené hrdlo a zaoblené telo. Na maximalnej vydutine ¢repu sa zachoval
¢iastocne poskodeny plasticky vycnelok. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovo-
hneda. Priemer ustia kresbovej rekonstrukcie nadoby 13 cm. Inv. ¢. 024 (tab. I: 2).

Crep z misy s rovnym odsadenym hrdlom a mierne zaoblenym telom. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend
hlina. Farba: terakotovohneda. Priemer tstia po kresbovej rekonstrukcii nadoby 20-22 cm. Inv. ¢. 61/2013 (tab. I: 3).
Crep z misy s rovnym odsadenym hrdlom a mierne zaoblenym telom. Na rozhrani hrdla a tela sa nachadzaja tyri
slabo viditelné jamky. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Priemer tstia
po kresbovej rekonstrukcii nadoby 22 cm. Inv. ¢. 030 (tab. I: 4).

Crep z okraja neprofilovanej misovitej, pripadne hrncovitej nddoby. Na vonkajsej strane povrchu sa nachadza via-
cero neusporiadanych tenkych ryh. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina s drobnymi kiiskami Sa-
motu. Farba: terakotovohnedd. Priemer tistia po kresbovej rekonstrukcii nddoby 26 cm. Inv. ¢. 029 (tab. I: 5).

Crep z misy s mierne vtiahnutym okrajom zdobenym na celom obvode $§ikmymi jamkami. Makroskopicky opis
materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Priemer ustia po kresbovej rekonstrukcii nadoby 30 cm.
Inv. & 0010B/2012 (tab. I: 6).

Crep z neprofilovanej misovitej nddoby bez hrdla. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend
hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 033/2012 (tab. IV: 2).

Crep z nadoby s okrajom zdobenym jamkami. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba: terako-
tovohneda. Inv. ¢. 021 (tab. IV: 3).

Crep zo stredne hrubostennej misy. Na jeho vonkajsej strane sa nachddza slabgie viditeIné zoskupenie troch zvis-
lych kaneltr. V hornej &asti okraja st vhibené plytké jamky. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend hlina.
Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 034 (tab. V: 1).

Crep zo $alky jemne esovitého profilu. Ma hrubsi, mierne do vonkajej strany vyhnuty a hladko zarovnany okraj.
Pod nim sa nachadza vyraznejsie vyhladena plocha. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena
tvrdo vypalena hlina. Farba: sivohneda (tab. V: 2).

Crep z misy s takmer rovnym odsadenym hrdlom a zaoblenym telom. Na pleciach je zdobeny vypuklinou vytla-
cenou z vnutornej strany steny. Na povrchu v mieste odsadenia hrdla od tela je vyraznejsie vyhladeny povrch.
Pod nim sa zachovala ¢ast pévodnej vrstvy hlineného nateru. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavena hlina.
Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 028 (tab. V: 3).

Crep z hornej asti nadoby hranatého tvaru s jednoduchym lalokovitym vyénelkom, ktory pdvodne presahoval nad
ustie nadoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend hlina. Farba: terakotovohneda. Zachovand maximalna
vyska ¢repu 6 cm. Inv. ¢ 023 (tab. V: 4).

Crep z hrncovitej nadoby bez hrdla s vyhnutym okrajom zdobenym nesimernymi jamkami. Makroskopicky opis
materidlu: jemne plavend hlina. Farba: terakotovohnedad. Inv. ¢. 023 (tab. V: 5).

Crep z Casti hrdla a tela mensej amforovitej nadoby. Rozhranie hrdla a tela zvyraziiuje vyhladeny povrch imitujici
zliabok. Na maximalnu vydutinu tela je situované malé ucho s vertikalnym otvorom. Makroskopicky opis mate-
rialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 0017 (tab. V: 6).

Crep z tela nadoby s odlomenym péasikovym uchom. Niz$ie pod nim je situovany maly plasticky vyénelok ovalneho
tvaru. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 028 (tab. V: 7).

Crep z rozhrania hrdla a tela amforovitej nadoby. Jeho stiéastou je malé Siroké ucho pasikového tvaru. Makrosko-
picky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba: terakotovohnedd. Inv. ¢. 034 (tab. V: 9).

Crep z hornej ¢asti misovitej nadoby. V hornej casti je zdobeny lalokovitym vyc¢nelkom presahujicim nad okraj.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 002 (tab. V: 10).

Crep z tela hrubostennej pravdepodobne zésobnicovej nadoby s masivnym &lnkovitym uchom. Makroskopicky
opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 009 (tab. V: 12).
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Crep z tela stredne hrubostennej amforovitej nadoby. Na rozhranie hrdla a tela je situované ucho pasikového tvaru.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 009 (tab. V: 13).

Fragment plochej pokrievky s ulomenym plastickym vy¢nelkom. Povrch hladeny. Makroskopicky opis materialu:
jemne plavend hlina. Farba: hnedosiva. Inv. ¢. 032 (tab. VI: 3).

Masivny plasticky vycnelok. Povrch hladeny. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakoto-
vohneda. Rozmery: dizka 4,4 cm. Inv. & 028 (tab. VI: 6).

Fragment z dna nadoby. Bez vyzdoby. Povrch hladeny. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend hlina. Farba:
terakotovohneda. Inv. ¢. 029 (tab. VI: 11).

Crep z Casti dna a tela nadoby hranatého tvaru. Bez vyzdoby. Povrch hladeny. Makroskopicky opis materidlu: jem-
ne plavena hlina. Farba: terakotovohnedd. Rozmery: zachovand vyska 6 cm. Inv. ¢. 009 (tab. VI: 12).

Fragment nadoby neznamej funkcie so zachovanou vrstvou povrchového hlineného nateru. Nadoba mala pévodne
pozdiiny tvar, dutt ndézku a na jej dne sa nachadzal vacsi otvor ovalneho tvaru. Hrubka stien 0,8-0,9 cm. Bez vy-
zdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 038/2013 (tab. VII: 4).

Drobné predmety

Miniattrna hlinena plastika stvornohého zvierata. Hlava sa nezachovala. Zadné koncatiny ma vyraznejsie mode-
lované ako predné. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: svetlohneda. Zachované rozmery:
di¥ka 4 cm, Sirka prednej Casti tela 1,1 cm; Sirka zadnej casti tela 2,2 cm; Sirka hornej Casti tela 0,7 cm; Sirka dolnej
Casti tela 1,4 cm. Inv. €. 037 (tab. IIL: 1).

Fragment hlineného praslena kuZzelovitého tvaru. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba:
svetlohneda. Zachované rozmery 6,9 x 7,4 cm. Inv. ¢. 022/13 (tab. III: 5).

Fragment hlineného praslena kuZzelovitého tvaru. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba:
svetlohnedd. Zachované rozmery 7,7 x 4 cm. Inv. ¢. 0009/2012 (tab. III: 6).

Fragment hlineného predmetu neznamej funkcie, ktory ma na uzsej neposkodenej strane zaobleny tvar. Makrosko-
picky opis materidlu: jemne plavena hlina. Farba: svetlohneda. Zachované rozmery: 6,3 x 4,8-5,3 cm. Inv. ¢. 024/2013
(tab. III: 7).

Cepelové skrabadlo s vrubmi s retu$ou na pravej a lavej strane. Surovina: volynsky paztrik. Inv. & 0006 (tab. III: 2).
Fragment sekeromlatu. Surovina: silno zZelezité pieskovcové jadro s kérou limonitu a tvrdého limonitovaného pies-
kovca s hrubkou kory 2 az 3 mm". Zachované rozmery: vyska: 3,7 cm; Sirka 5,1 cm. Inv. & 0011 (tab. VI: 4).

Brusik (?) so stopami vyhladenia. Surovina: neznama.

Cepielka s naznakmi retusovania. Surovina: obsidian.

Obijekt 1A

Jama situovana v severozapadnej casti objektu 1. Mala nepravidelne kruhovy pddorys, sikmo zvazujtice steny a za-

oblené dno. Jej vyplii od hora na dol tvorila hlina ¢iernosivej farby s primesou mazanice a uhlikov, ilovita hlina sivej
farby s obsahom popola a ilovita hlina zltohnedej farby.

Celkové rozmery objektu: 1,40 x 1,60; hi. 1,16 m (obr. 4: 1).
Nalezy: zlomky keramiky a drobné kiisky mazanice (7 ks).

Opis vyobrazenych ndlezov

Crep z hrncovitej nadoby. Nadoba mala Sirsie ustie, rovné hrdlo a zaoblené telo, ktoré v mieste odsadenia po celom
obvode vymedzuje plytky zliabok. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda.
Priemer ustia po kresbovej rekonstrukcii 18 cm. Inv. ¢. 0014 (tab. II: 4).

Crep z hornej &asti $irsej neprofilovanej misy. Z jej okraja smerom na hor vybieha zaspicateny plasticky vyénelok.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Priemer tstia po kresbovej rekon-
strukcii 20 cm. Inv. ¢. 0014 (tab. II: 5).

Crep z hornej Casti Sirsej neprofilovanej misy. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina.
Farba: terakotovohneda. Priemer ustia po kresbovej rekonstrukcii 24 cm. Inv. ¢. 0014 (tab. II: 6).

Crep z okraja hrncovitej nadoby s tupym plastickym vy¢nelkom. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend
hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 0014 (tab. IV: 5).

Crep z rozhrania hrdla a tela profilovanej nddoby s tupym plastickym vy¢nelkom. Povrch hladeny. Makroskopicky
opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. €. 0014 (tab. IV: 6).

Crep z hrdla a tela stredne hrubostennej nadoby. Mierne von vyhnuté hrdlo ma odsadené od Sirsieho zaobleného tela.
Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 0014 (tab. IV: 9).
Zlomok z hornej casti tela nadoby s ¢Inkovitym uchom. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba:
terakotovohneda. Inv. ¢. 0014 (tab. IV: 10).

Dva Crepy z tela tenkostennej nadoby s dvojicou malych tupych plastickych vy¢nelkov. Makroskopicky opis mate-
ridlu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 0014 (tab. V: 8).

Skrupinovita kbra na fragmente sekeromlatu je vysledkom dlhodobého procesu ,naimpregnovania“ pieskovca Zelezitymi
zltceninami vyskytujicimi sa bud priamo v pieskovci, alebo v prostredi, v ktorom sa nachadzal. Za odborné postdenie
suroviny, z ktorej bol pévodne nastroj vyrobeny, dakujeme RNDr. J. Molnérovi.
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Takmer tplne zachované dno s ¢astou tela nadoby Stvorhranného tvaru. Bez vyzdoby. Na jednej Casti povrchu sa za-
chovala vrstva pdvodného hlineného nateru. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba: hnedosiva.
Rozmery: Sirka dna 6,2 cm; maximalna vyska zachovanej steny 4,5 cm; hrtibka steny 0,5 cm. Inv. ¢. 014 (tab. VI: 5).

Objekt 2

Jama vécSich rozmerov nepravidelne ovalneho pédorysu. Porusend bola dvomi vykopmi pre inZinierske siete, ktoré

ju pretinali v smere V — Z. Steny jamy klesali Sikmo, v niektorych tisekoch kolmo, k rovnému, miestami aj zaoblenému
dnu. V centralnej casti jamy sa nachddzala mensia plytka jama s priemerom 1,90 m, ktorej opis sa v nalezovych listoch
neuvadza. Jej dno nepresiahlo dno objektu 2. Vyplii rozmernej jamy z vacSej Casti tvorila hlinita vrstva sivohnedej farby
s obsahom mazanice a uhlikov. PozdiZ jej stien sa vyskytovala ilovit4 hlina Zltohnedej farby. Tesne nad dnom sa na
malej ploche nachddzala mastna hlina hnedosivej farby s primesou mazanice a uhlikov.

Celkové rozmery objektu: 7,80 x 7,62 m; hi. 0,80-1,10 m (obr. 4: 2).
Nalezy: zlomky keramiky, kamenna industria (3 ks), kamenna surovina (3 ks), drobné kiisky mazanice (12 ks).

Opis vyobrazenych ndlezov

Fragment prechodného typu salky s jemne esovitym profilom. Bez vyzdoby. Na vonkajsej strane povrchu sa zachovala
tenka vrstva hlineného nateru tmavohnedej farby. Makroskopicky opis materialu: hlina s obsahom drobnych drsnych
anorganickych primesi. Farba: svetlohneda. Priemer tistia po kresbovej rekonstrukcii 8 cm. Inv. €. 056 (tab. II: 1).
Fragment prechodného typu $alky s jemne esovitym profilom. Bez vyzdoby. Ma hladeny povrch s ndznakom leste-
nia. Makroskopicky opis materialu: hlina s obsahom jemnych drsnych anorganickych primesi. Tvrdsi vypal. Farba:
sivohneda. Priemer ustia po kresbovej rekonstrukcii 10 cm. Inv. ¢. 056 (tab. II: 2).

Crep z misovitej nadoby. Ma takmer rovné hrdlo a zaoblené telo, ktoré v mieste odsadenia po celom obvode vyme-
dzuje plytky zliabok. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Priemer tstia
po kresbovej rekonStrukcii 18 cm. Inv. &. 051 (tab. II: 3).

Crep z hornej Casti Sirokej tenkostennej nadoby. Na jeho okraji sa nachadza vyzdoba v podobe vtlacenych jamiek.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 051 (tab. IV: 1).

Crep z hornej Casti stredne hrubostennej misovitej alebo hrncovitej nadoby. Na jeho okraji sa nachadza vyzdoba
v podobe vtlacenych jamiek. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv.
¢. 063/2012 (tab. IV: 4).

Tri ¢repy z hornej casti hrncovitych nadoby s malym uchom presahujicim ich pdvodny okraj. Makroskopicky opis
materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Vrecka 043, 068 (tab. IV: 7, 8, 12).

Crep z tela nadoby. Na jeho povrchu sa nachadzaju zvislé pseudokaneltry. Makroskopicky opis materialu: nepla-
vend hlina. Tvrdy vypal. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 040/2013 (tab. IV: 11).

Crep z hrncovitej nadoby s niz§im odsadenym hrdlom a batiatym telom. Z hrdla nad okraj presahuije Siroké pasiko-
vé ucho. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 056 (tab.
IV: 13).

Crep z hrubostennej hrncovitej nadoby. Z hrdla nad okraj presahuje $iroké pasikové ucho typu Scheibenhenkel s lalo-
kovito formovanym vycnelkom. Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba: terakotovohneda. Inv.
¢. 043/2013 (tab. V: 11).

Crep z hornej ¢asti nddoby naznaceného hranatého tvaru s jednoduchym lalokovitym vyé¢nelkom, ktory povodne
presahoval nad tstie nadoby. Bez inej vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terako-
tovohneda. Zachovana maximalna vyska crepu 7,5 cm. Inv. ¢. 055 (tab. VI: 1).

Crep z hornej ¢asti nadoby naznaceného hranatého tvaru s jednoduchym lalokovitym vyénelkom, ktory povodne
presahoval nad tuistie nadoby. Bez inej vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne plavend hlina. Farba: terako-
tovohneda. Zachovana maximalna vyska crepu 4,1cm. Inv. ¢. 066 (tab. VI: 2).

Crep pochédzajuci z tela hranatého kalicha. Na jeho povrchu sa zachovalo malé ucho s horizontdlnym otvorom.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: terakotovohneda. Inv. ¢. 055 (tab. VI: 7).

Crep zo spodnej ¢asti nadoby naznaceného hranatého tvaru. Na zalomenej strane stien je naznacena plastick4 lista.
Makroskopicky opis materidlu: jemne plavend hlina. Farba: hnedd. Rozmery: zachovana vyska steny 2,3 cm. Inv.
& 051 (tab. VI 8).

Spodna cast nadoby naznaceného hranatého tvaru zachovana v podobe dvoch fragmentov. Bez vyzdoby. Na vnu-
tornej a vonkajsej strane ¢repov je rozpoznatelna tenka vrstva hlineného nateru tmavohnedej farby. Makroskopicky
opis materidlu: jemne plavenad hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 047 (tab. VI: 9).

Crep z dolnej ¢asti nddoby naznaceného hranatého tvaru. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materialu: jemne pla-
vena hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 051 (tab. VI: 10).

Fragment pokrievky s konickymi stenami, ktoré st pri okraji vyrazne stencené. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis
materidlu: jemne plavend hlina. Farba: sivohnedd. Rozmery: vyska 5,5 cm. Inv. ¢. 053 (tab. VI: 13).

Crep z nadoby s Castou zachovanej deliacej priecky. Bez vyzdoby Makroskopicky opis materialu: jemne plavend
hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. 068 (tab. VII: 1).

Crep z nadoby s ¢astou zachovanej deliacej priecky, na ktorej sa zachovala ¢ast povodného hlineného nateru.
Makroskopicky opis materialu: jemne plavena hlina. Farba: sivohneda. Inv. ¢. bez oznacenia (tab. VII: 2).

Crep z deliacej priecky stredne velkej nddoby. Bez vyzdoby. Makroskopicky opis materiélu: jemne plavena hlina.
Farba: sivohneda. Inv. ¢. 040 (tab. VII: 3).
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Drobné predmety

* Poskodena epel. Surovina: obsidian. Inv. ¢. 041 (tab. III: 3).

e Zlomena cepel s tiZitkovou retusou na oboch stranach. Surovina: obsidian. Inv. ¢. 041 (tab. III: 4).
* Surovina: opal.

* Surovina: jursky pazurik (2 ks).

ZAVER

Posudzované nélezy z Dulovej Vsi reprezentuji najmladsi horizont osidlenia polgarskeho kulttirneho
komplexu. Maju jednoznacne synkretickti povahu so znakmi prienikov viacerych kulttr. Z hrnéiarskych
vyrobkov prevazuju identifikacné crty skupiny Laziany, ktoré s v mnohom porovnatelné s keramikou
kultary Hunyadihalom (misy s velmi zaoblenym telom a vyrazne odsadenym hrdlom cylindrického alebo
mierne lievikovitého tvaru, misy ovalneho resp. vanickovitého tvaru, hrnce s naznacenym hrdlom a s dvo-
ma robustnejsimi uchami pri okraji, Stvorhranné tvary nadob v podobe kalichov a pokrievky; z dekora-
tivnych prvkov su to okraje nadob zdobené jamkami alebo zasekmi, z vnutornej strany stien vytlacené
vypukliny, ¢Inkovité tvary ch a uchd typu Scheibenhenkel).

Viaceré z vymenovanych znakov sa objavuju aj na keramike najmladsej fazy skupiny Wyciaze-Zlotniki
a lubelsko-wotynskej kultury (fazaIII). Ako cudzie elementy v posudzovanom subore sa zdajii byt fragmenty
tenkostennych salok s esovitou profilaciou, nizkym hrdlom a banatym telom (tab. II: 1, 2), hrotity vycnelok
presahujuci okraj nadoby (tab. IT: 5), jazykovity vy¢nelok vychadzajici z okraja (tab. V: 10), pozdizny tupy
vycnelok (tab. IV: 6) a malé polgulovité vycnelky (tab. V: 8). Domnievame sa, Ze zmienené atributy vykazu-
ja znacnt podobnost s keramikou lubelsko-wotyniskej kulttry, ktord predstavovala najvzdialenejsiu frak-
ciu polgarskeho vplyvu severne od Karpat (Czekaj-Zastawny/Przybyta 2012, obr. 66: 1, 2, 3; 72: 10; 73: 3; Kruk/
Milisauskas 1985, 10). Dal$im dokazom o heterogenite archeologického materialu z Dulovej Vsi je aj objav
zoomorfnej plastiky, ktora je v nalezoch skupiny Laziiany prave tak ojedineld, ako je ojedineld aj zvieracia
plastika lubelsko-wotynskej kultiury vyzdvihnuta z lokality Tiszowce (vychodné Polsko). Obe figtrky napad-
ne pripominajii zoomorfné idoly z viacerych vyobrazeni tripolskej kulttry. Odkaz vplyvu z tohto kulttirneho
prostredia je zretelny nielen v kamennej industrii, ale da sa vynimocne rozpoznat aj na keramike z lokalit
Hotyszdéw, Strzyzéw a Kosice-Barca (Chmielewski 2008, 86; Podkowiriska 1960, 50; Siska 1972, 155).

Rozsah vplyvu, ako aj samotny prienik casti polgarskeho obyvatelstva smerom na sever (hlavne do
oblasti Malopolska) bol dlhodobo spéjany s tiszapolgarskou a predovsetkym s bodrogkereszturskou kultu-
rou (Koztowski 1971; 2006; Zakoscielna 2010). Vyplynulo to jednak z pocetnych nalezov pazurikovej industrie
vyskytujucej sa na lokalitach vo vnutrozemi Karpat, na druhej strane sa severne od tohto tizemia coraz
Castejsie objavovali medené predmety vnutrokarpatskej proveniencie. Vysokti mieru mobility bodrogke-
reszturskej kulttiry mozno postrehnut aj v skupine Wyciaze-Zlotniki (Czekaj-Zastawny/Kabacinski/ Terberger
2011; Grabowska/Zastawny 2011; Koztowski 2006, 56). Nalezy jantarovych peral z pohrebiska v Laziianoch
a zlomky bodrogkereszturskej keramiky na lokalite Dabki (severné Polsko) naznacuju aj moznosti vzdia-
lenejsich kontaktov polgarskych populacii az s pobaltskymi regionmi (Czekaj-Zastawny/Kabacinski/ Terberger
2011; Siska 1972, 145; Terberger/Kabaciriski 2010).

Vysledky novodobych vyskumov nds vSak coraz viac utvrdzuju v ndzore, Ze obyvatelstvo najmladsej
fazy polgarskeho kultiirneho komplexu nemalo mensi podiel na pokracovani Sirenia eneolitickych kultar-
nych vzorov z Karpatskej kotliny smerom na sever. Excelentny priklad vzdjomného kulturneho posobenia
horizontu Hunyadihalom-Laznany a lubelsko-wotynskej kultiry predstavuju dva nedavno zverejnené
biritudlne hroby z polohy 2, na pohrebisku v Ksiaznicach (hroby 7 a 14). Vo vybave kostrového hrobu 7
vidime takmer ukazkovy vzor prelinania sa (resp. prevazovania) mladopolgarskych signifikantnych prv-
kov s kulttrno identifika¢nymi znakmi lubelsko-wotyniskej kulttry. V hrobe a jeho okoli sa nasla aj bohata
suprava Sperkov vratane piatich medenych artefaktov. Radiouhlikové datovanie osteologického materialu
z hrobu urcuje jeho vek na 4050-3940 BC (Wilk 2016, 13, obr. 6; 7; 9). Vynimoc¢nost druhého hrobu 14 moz-
no vidiet v tom, Ze je prvym kremacnym eneolitickym pohrebom v juhovychodnom Polsku, ktory bol
objaveny na pohrebisku lubelsko-wotynskej kulttry (Wilk/Szczepanek 2017). Moze to naznacovat, Ze vplyv
horizontu Hunyadihalom-Laznany bol natolko intenzivny, Ze v cudzom kultirnom prostredi zanechal
stopu v obcasnom tolerovani odchylok zauzivaného pohrebného ritu. Na zaklade najnovsich tiprav radio-
karbdénovej chronoldgie by sa vzajomné interakcie lubelsko-wolyriskej kulttry, skupiny Laznany a kultary
Hunyadihalom, mali odohravat v obdobi medzi rokmi 4 000/3950-3800/3750 cal. BC (Brummack 2015, 13;
Wilk 2016). Novoprijaté radiouhlikové data sprestuju aj trvanie skupiny Wyciaze-Ztotniki a ohranicuju ho
rokmi 4200-3800/3750 BC (Grabowska/Zastawny 2011, 134; Nowak 2014, 250).
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Tab. I. Dulova Ves-Cergov IL. Vyber nalezov z objektu 1. Foto A. Markova.
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Tab. II. Dulova Ves-Cergov II. 1-3 — vyber nalezov z objektu 2; 4—6 — vyber nalezov z objektu 1A. Foto A. Markova.
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Tab. III. Dulova Ves-éergov I.1,25-7- vyber nalezov z objektu 1; 3, 4 — vyber nalezov z objektu 2. Mierka: a — 1-4;
b - 5-7. Foto A. Markova, kresba P. Sim¢ik.
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Tab. IV. Dulova Ves-éergov II. 1, 4, 7, 8, 11-13 — vyber nalezov z objektu 2; 2, 3 — vyber nalezov z objektu 1; 5, 6, 9, 10 —
vyber nalezov z objektu 1A. Foto A. Markova.
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Tab. V. Dulova Ves—(vjergov II. 1-7,9, 10, 12, 13 - vyber ndlezov z objektu 1; 8 - vyber ndlezov z objektu 1A; 11 — vyber
nalezov z objektu 2. Kresba P. Sim¢ik.
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Tab. VI. Dulova Ves—éergov 11.1,2,7, 8,9, le, 13 — vyber nalezov z objektu 2; 3, 4, 6, 11, 12 — vyber nélezov z objektu 1;
5 — vyber nalezov z objektu 1A. Kresba P. Sim¢ik.
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Tab. VIL Dulova Ves-Cergov II. 1-3 — vyber nalezov z objektu 2; 4 — vyber nélezov z objektu 1. Kresba P. Sim¢ik.
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The newly discovered settlement features from the younger phase
of the Polgar cultural complex from Dulova Ves, PreSov district

Eva Horvathova - Juraj Malec

Summary

In 2012 and 2013, the archaeological company Archeoldgia Zemplin, s. 1. 0. discovered a previously unknown set-
tlement in the village of Dulova Ves (Presov district), Cergov II site. Out of nine features, three settlement pits (1, 1A
and 2) contained Eneolithic material from the late phase of the Polgar cultural complex.

Features 1 and 2 located 20 m far from each other showed several similarities. They had large, irregularly oval
groundplans (with max. length from 7.4 to 9 m), slightly oblique — even perpendicular — walls and shallow — almost
flat — bottoms. Each of them contained a smaller pit inside. Such pit was indicated as feature 1A in feature 1; it was
located near its northwestern edge. As for feature 2, a much shallower unmarked pit was situated in its central part.
Both features’ fill also had a similar order of backfill layers. They consisted of the most distinct black loam with ad-
mixture of daub and charcoals, a layer of yellow-brown clay loam occurring in some parts near pit walls and, finally,
a layer of oily clay loam of grey to brown-grey colour. A certain difference can only be observed in how deep feature
1A is sunken. It exceeded the bottom of feature 1 by 0.65-0.68 m. With their groundplans and sizes (reaching 59.43 and
64.75 m?), the described features from the younger phase of the Polgar cultural complex from Dulova Ves were sig-
nificantly different from other features recorded at Cergov II site. We do not find any analogies to them even among
chronologically younger Eneolithic features of the Baden culture from the neighbouring site of Chmelové near the
Ticha dolina valley and — eventually — we do not have any parallels to them in the whole studied region near the mid-
dle Torysa valley. With regard to the fact that no burned areas indicating occurrence of heating devices were detected
inside them or in their nearest vicinity, they cannot be explicitly interpreted as remains of houses.

2427 archaeological finds including mostly fragments of ceramic vessels (2413 examples in total) come from the
analyzed settlement features. Other finds consist of miniature artifacts made of clay (4 specimens) and stone (7 speci-
mens). Together with sherds, indistinct pieces of burned clay occured in the backfill layers of settlement features.
Organic material was absent. Pottery has been preserved in significantly fragmented condition, which does not allow
identification of specific vessel types. For most fragments we were only able to detect thickness of the pottery wall,
its surface finish and quality of firing. A more detailed analysis of ceramic material was carried out only on a sample
of 115 pottery fragments whose preserved profiles and some decorative elements allowed at least partial comparison
with the assortment of the Laziiany group or the Hunyadihalom culture’s pottery products. The selected archaeologi-
cal material is presented in graphic form in plates I-VIL

As for the types of pottery included in the collection of finds, bowls, cups, pots, amphoras/small amphoras, quad-
rangular vessels, divided vessels, storage vessels and lids were used at the settlement in Dulova Ves. A unique frag-
ment from an untypical oval vessel with a chipped off hollow pedestal and a large opening in the bottom was also
discovered. Miniature artifacts made of clay discovered in the fill of feature 1 included fragments of two conical spin-
dle whorls, a fragment of an artifact with an unidentified function and one zoomorphic figurine. As for lithic artifacts,
there was a blade end-scraper made of Volhynian flint, an obsidian bladelet, a fragment of an axehammer made of
limnosilicite sandstone and a whetstone with traces of smoothing. In feature 2, two damaged blades from obsidian
and smaller pieces of opal raw material (1 exemplar) and Jurassic flint (2 exemplars) occurred.

The evaluated finds from Dulova Ves represent the youngest horizon of settlement of the Polgar cultural complex.
They are clearly syncretic, with features of elements penetrating from other cultures. Among pottery products, iden-
tifying features of the Lazany group — comparable with the Hunyadihalom culture pottery in many aspects — pre-
vail (bowls with considerably rounded bodies and distinctly offset cylindric or slightly funnel-shaped necks, oval or
trough-shaped bowls, pots with suggested necks and two robust handles near the edges, quadrangular vessel shapes
in form of chalices and lids; as for decorative elements, there are edges decorated with imprints or cuts, bulges em-
bossed from the inside, boat-shaped handles and handles of the Schibenhenkel type).

Several of the above mentioned features occur also on pottery from the youngest phase of the Wyciaze-Ztotniki group
and the Lublin-Volhynian culture (phase III). Fragments of thin-walled cups with S-shaped profiles, low necks and
bulbous bodies, pointed protuberances reaching above the vessel edge, lingular protuberances on the edges, longitudi-
nal blunt protuberances and small semiglobular protuberances are interpreted as undoubtedly foreign elements in the
evaluated assemblage. We assume that the above described attributes show similarity with the Lublin-Volhynian pot-
tery, which represented the furthermost fraction of the Polgar influence north of the Carpathians. Another evidence of
heterogeneity of the archaeological material from Dulova Ves lies in the discovery of the zoomorphic figurine which is as
unique among the finds of the Laziiany group as the Lublin-Volhynian animal figurine from the site of Tiszowice (east-
ern Poland). Both figurines — without preserved heads — are strikingly similar to zoomorphic idols from several repre-
sentations from the Tripolye culture. The legacy of the influence from this cultural environment is visible not only in the
lithic industy. It can be exceptionally recognized also on pottery from the sites of Holyszéw, Strzyzéw and Kosice-Barca.
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The expansion of influence and penetration of a certain part of the Polgar population northwards, especially to the
region of Malopolye, has been associated with the Tiszapolgar and mainly Bodrogkeresztur cultures for a long time.
It followed from numerous finds of flint industry occurring at sites in the Carpathian inland; on the other hand, cop-
per artifacts of the Inner Carpathian provenance appeared more and more frequently north of this territory. A high
level of mobility of the Bodrogkeresztur culture can be noticed also in the Wycigze-Ztotniki group. Finds of amber
pearls at the cemetery in Laznany and fragments of Bodrogkeresztur pottery at the site of Dabki suggest possible more
remote contacts of the Polgar population with Baltic regions. Results of modern investigations support our opinion
that participation of the population from the youngest phase of the Polgar cultural complex in further expansion of
cultural patterns from the Carpathian Basin northwards was no lesser. An excelent example of mutual cultural con-
tacts between the Hunyadihalom-Laziiany horizon and the Lublin-Volhynian culture is represented by two recently
published biritual burials from site 2 at the burial ground in Ksigznicach, site 2 (burials 7 and 14). In the grave goods
of inhumation burial 7, we can see a great example of merging (or prevalence) of significant young Polgéar elements
with cultural-identifying features of the Lublin-Volhynian culture. A rich collection of jewels including five copper
artifacts was found in the burial and near it. The uniqueness of burial 14 can be seen in the fact that it is the first Eneo-
lithic cremation burial in southeastern Poland which was discovered at a Lublin-Volhynian culture’s burial ground.
It might suggest that the Hunyadihalom-Laznany horizon’s influence was so intense that it left a trace in a foreign
cultural environment in form of ocassionally tolerated deviations in the burial rite. Based on the latest modifications
of the radiocarbon chronology, mutual interactions of the Lublin-Volhynian culture, Laziiany group and Hunyadiha-
lom culture might have been taking place in the period between 4000/3950 and 3800/3750 cal. BC. The newly obtained
radiocarbon data specify the duration of the Wyciagze-Zlotniki group and limit it within years 4200-3800/3750 BC.

Fig. 1. Village of Dulova Ves, Presov district. Location of the site on a blank map of Eastern Slovakia and section of
a map, scale 1 : 10 000.

Fig. 2. Location localization. 1 — sites on a map; 2 — orthophoto map. A — village of Dulova Ves, PreSov district, location
éergov; B — Presov-Solivar, Presov district, location Chmelové-Ticha dolina.

Fig. 3. Village of Dulova Ves, PreSov district. Section from the excavation’s situation plan with detected locations of
Eneolithic features 1, 1A and 2. Plan by J. Malec.

Fig. 4. Village of Dulova Ves, PreSov district. 1 - drawn documentation of features 1 and 1A; 2 — drawn documentation
of feature 2. Legend: a — black-grey loam with admixture of daub and charcoals; b — yellow-brown clay loam; ¢ -
grey clay loam; d — grey-brown loam with admixture of daub and charcoals; e — yellow-brown mixed loam; f — oily
brown-grey loam.

Fig. 5. The original state of the analyzed pottery from features 1, 1A and 2.

Fig. 6. Comparison of numbers of unclassified pottery from features 1, 1A and 2 with regard to thickness of the ceramic
mass.

Fig. 7. Numbers of identified ceramic types of vessels in features 1, 1A and 2.

Fig. 8. Numbers of identified ceramic types of vessels and miniature artifacts in feature 1.

Fig. 9. Numbers of identified ceramic types of vessels in feature 1A.

Fig. 10. Numbers of identified ceramic types of vessels in feature 2.

P1. I. Dulova Ves-Cergov I site. Selected finds from feature 1. Photos by A. Markova.

PL II. Dulova Ves-Cergov I site. 1-3 — selected finds from feature 2; 4—6 — selected finds from feature 1A. Photos by
A. Markova.

Pl. III. Dulova Ves—éergov II site. 1, 2, 5-7 — selected finds from feature 1; 3, 4 — selected finds from feature 2. Scale:
a—1-4;b - 5-7. Photos by A. Markova, drawings by P. Sim¢ik.

PL. IV. Dulova Ves—éergov II.1, 4, 7, 8, 11-13 - selected finds from feature 2; 2, 3 — selected finds from feature 1; 5, 6, 9,
10 — selected finds from feature 1A. Photos by A. Markova.

Pl. V. Dulova Ves-(v:ergov II site. 1-7, 9, 10, 12, 13 — selected finds from feature 1; 8 — selected finds from feature 1A;
11 - selected finds from feature 2. Drawings by P. Sim¢ik.

Pl. VI. Dulova Ves—éergov Il site. 1,2, 7, 8, 9, 10, 13 — selected finds from feature 2; 3, 4, 6, 11, 12 — selected finds from
feature 1; 5 — selected finds from feature 1A. Drawings by P. Siméik.

Pl VI Dulova Ves-Cergov II site. 1-3 — selected finds from feature 2; 4 — selected finds from feature 1. Drawings by
P. Sim¢ik.
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Model of settlement in the Rimavska kotlina basin in selected periods of the late Prehistory I. Neolithic and Eneo-
lithic

The presented study studies the region of former Gemer (Gomér) represented by the Rimavska kotlina basin as a dis-
tinct geomorphological unit by means of exploitation of geospatial information (GIS) and their statistical evaluation.
As a result, a model of settlement structures in selected prehistoric sequences (Neolithic and Eneolithic in our case) is
presented. With regard to the state of research of prehistory, it evaluates only the sequences which are represented in
the Rimavska kotlina basin by a certain number of exactly/relatively exactly localizable components, i.e. the Middle
Neolithic (Linear Pottery culture and the Biikk culture), Middle, possibly also Late Eneolithic (Baden culture).

Praveké populdcie usadené v oblasti Zapadokarpatského obltuka a prilahlych nizinach, tzv. Kar-
patskej kotliny, stt uz niekol'ko desatroci objektom skiimania badatelov. Ti v priebehu ¢asu vytvorili
obraz miestnej prehistorie postavenej na kultirno-historickej koncepcii definovanej pévodne G. V. Chil-
dom (1929, 5, 6). Tento pristup, ktory v slovenskej archeolégii dominuje dodnes, uz pravdepodobne do-
siahol svoje limity. V buddcnosti sa bude musiet konfrontovat s postupmi vypracovanymi réznymi,
inak poniatymi konceptmi. Zohladnené by mali byt iné aspekty nez spomenuty kultirno-historicky
model, postaveny predovsetkym na definovani a popise tzv. archeologickej kulttry, resp. interakcii
medzi jednotlivymi takymito kultdrami. Jednym z nich je i reakcia spomenutych populdcii na pri-
rodné prostredie a pokus o rekonstrukciu ich adaptacnych stratégii pri osvojeni krajiny. Tie mali
pravdepodobne dopad aj na charakter skimanych societ. V sti¢asnosti sa tak napriklad ako jeden
z produktivnych smerov badania, aspon v slovenskom kontexte, ukazuje exploatdcia geopriestoro-
vych informacii, ziskanych prostrednictvom informacnej techniky (GIS) a ich vyuZitie pri modelo-
vani charakteru osidlenia skiimaného priestoru (povedzme tizemia dnesného Slovenska) v jednot-
livych archeologickych sekvenciach (obdobiach). NemozZzno ivodom nespomenut, Ze tento pristup
sa uz uplatriuje aj na Slovensku (pozri predovsetkym Lieskovsky a i. 2015, ale napr. aj Gabulovd 2015;
T6th 2010; Téth/Oravkinovd/Pokutta 2019). V tejto studii planujeme podobnou metodikou skiimat jedno
(ohladom zaujmu slovenského archeologického badania) odlahlé tizemie, region byvalého Gemera.
Ten je reprezentovany Rimavskou kotlinou ako vyhranenym geomorfologickym celkom (Encyklopédia
1981, 98).

Ako sme uz spomenuli, odborna literattira na Slovensku zvacsa neprekracuje paradigmu tradi¢ného
kulttrno-historického modelu, ktorého zakladnou stavebnou jednotkou je tzv. archeologicka kultura.

Praca vznikla v rdmci grantovych projektov VEGA 2/0072/17 ,Edicia archeologickych prameriov z obdobia neolitu a eneo-
litu Slovenska I1.“, 2/0084/18 ,Vyvoj a premeny sidliskovych strukttr horného Potisia v praveku a v rannej dobe dejinnej”
a APVV-18-0276 ,Prostredie a sidliskové siete mladsieho praveku na priklade vybratych obdobi a regionov Slovenska”
a ako dopadovy ukazovatel udrzatelnosti projektu ITMS: 26220120059.
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Tomuto zauzivanému pojmu sa pri popise archeologizovanej matérie Rimavskej kotliny nevyhneme ani
v tomto texte, ba aj ho (hoci s vyhradami) akceptujeme (vzhladom na to, Ze pojmom rovnakej interpre-
tacnej sirky sticasny metajazyk archeolégie nedisponuje).

Archeologickt kulttiru tu ponimame ako statickt jednotku, nebude sa jej prisudzovat dynamika
(vyvoj ¢i Sirenie) a ani ju nepovazujeme za prejav pravekych kolektivov. Nebude sa vnimat ako konti-
nuum, ale iba ako ,,symbol” istej archeologicky definovanej casovej sekvencie v urcitom priestore (napr.
badenska kultira ako synonymum pre stredny eneolit na Gemeri).

V stlade napr. s E. Neustupnym vychadzame aj pri spracovani tu riesenej problematiky z pred-
pokladu, ze predmet skiimania pravekej archeolégie ,,minuly ludsky svet, nemozno pozorovat...” v Case
(v ¢ase nemozno dokonca pozorovat ani vedecké prostriedky archeoldgie, jej pramene; Neustupny 2007,
27), preto ani taziskom tejto studie nie je pokus o popis ¢i rekonstrukciu istého segmentu minulosti.
Ako vyplyva z uvedeného citatu, k takémuto postupu chyba ontologicky korelat. Ciefom tejto sttidie je
len model® sidelnych struktar vybratych pravekych sekvencii, ako sa javia v kontexte istého vykladu
pramennej bazy.

Je potrebné uviest, ze ,stav badania” praveku Gemera neumoznuje sledovat jeho premeny (vyvoj) vo
vsetkych intervaloch, ktoré boli v Karpatskej kotline rozpoznané. Niektoré bud' chybaju, alebo st zastu-
pené v nepatrnej miere (neskory neolit, rany eneolit), resp. ak aj nechybajt, lokalizacia nalezisk je neista
(rana doba bronzova). Podobne nemozno na tieto tiseky, vzhladom na charakter vacsiny nalezovych su-
borov (zbery) a ich nedostato¢né publikovanie, uplatnit triediace schémy, rozvinuté pre jednotlivé kultt-
ry, napr. patstupriové triedenie rozpracované V. Furmankom a V. Mitasom (Furmanek/Mitds 2010, 93-97)
pre pilinskt kulttru.® V tejto praci (ponimame ju ako prvu z dvoch casti stidie venovanej modelu pra-
vekého osidlenia Rimavskej kotliny) budeme hodnotit obdobia, ktoré v Rimavskej kotline reprezentuje
aspon isty pocet presnejsie lokalizovatelnych nalezisk, t. j. stredny neolit (kulttira s linedrnou keramikou
a kultara bukovohorska), stredny, resp. i mlady eneolit (badenska kulttra). Tabelu jednotlivych lokalit
uvadzame nizsie (tabela 1).

CHARAKTERISTIKA REGIONU

Sledovana oblast Gemer predstavuje v podstate tizemie byvalej Gemersko-malohontskej zupy, ktoré
sa v stucasnosti nachadza na juhovychode stredného Slovenska a v tesnej blizkosti rozmedzia Zapado-
karpatského oblika s Velkou dunajskou kotlinou. Z geomorfologického hladiska jadro tohto tizemia
predstavuje Rimavska kotlina, krajinny podcelok Lucensko-kosickej zniZeniny. Na severe hranici s Re-
vuckou vrchovinou a Slovenskym krasom, na vychode s Bodvianskou pahorkatinou, na juhu s Cerovou
vrchovinou a na zapade s Luceneckou kotlinou. Tato geomorfologicka jednotka sa sklada z viacerych
podcelkov. Praveké lokality* sa nachadzaju predovsetkym na Gemerskych terasach a Valickej pahor-
katine, na ktoré sa koncentruje aj predlozena sttidia, hoci sa do zdberu z prirodzenych pri¢in® dostali
taktiez lokality z prilahlych pohori (zastupuju ich najma lokality z Reviickej vrchoviny a okrajov Cerovej
vrchoviny; obr. 1-3).

Kotlinu so strednou nadmorskou vyskou okolo 250 m budujlj piescité sliene, vapnité piesky a ily.
Nivu Rimavy od Rimavskej Bane po Jesenské lemuje Siroky pas riecnych teras po pravej strane a od
Jesenského po CiZ po Tavej strane. Nivu Slanej lemuje obdobny pas teras od Coltova po $tatnu hranicu
a pasy teras sleduju aj nivy Gortvy, Blhu a Turca. Nad okrajmi riecnych teras sa rozklada tizemie kotli-
novej pahorkatiny. Klimaticky lezi cela Rimavska kotlina v teplej oblasti, v jej miernej suchej podoblasti

2 Modelom sa tu rozumie ,,zjednoduseny, zovieobecnenyj obraz javu...”, ktory sa ziskava skimanim a porovnavanim javov alebo

procesov toho istého druhu (Jarosovi 2015, 321). Aj z tejto definicie vyplyva, Ze vysledkom prace bude len ista interpretacna
schéma ako jeden z moznych vykladov skiimanej situdcie.

Napokon sa nazdavame, ze kazdé prilis detailné triedenie sa v konfrontacii s realitou ukaze ako samoucelné a v kone¢nom
dosledku v praxi nepouzitelné.

Pod pojmom lokalita rozumieme (tak ako je to zazité) miesto s vyskytom archeologickych nélezov. Ponimame tak plosne
odkrytt polohu, ako aj nalezisko zndme z tzv. zberu. PouZzivat int terminolégiu (napr. pojem komponent, kedZe lokalita
moze zahrnat aj viacero komponentov; k terminu pozri Nestupny 2007, 36), by vzhladom na stav posudzovaného korpusu
bolo mattce.

Ide o roézne vysinné polohy, rozptylené v skutocnosti po okrajoch Gemerskych teras, avsak lokalizované uz do susednych
geomorfologickych jednotiek. Pozornost sme museli venovat aj lokalitam o nieco odlahlejsim, na koncoch tidoli miestnych
tokov, ktoré ale pri zohladneni geografického kontextu zjavne stvisia so skimanou oblastou.
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Obr. 1. Reliéfna mapa sktimaného priestoru. Zlté body — evidované lokality; modré linie — hlavné
toky priestoru (rekonstrukcia stavu v 1. polovici 20. storocia); zelené polygény — plocha Gemerskych
terds a Valickej pahorkatiny. Cervenou liniou st vymedzené katastre obci s najdenymi lokalitami
neolitu a eneolitu. I — Barca; II — Ciz; III — Driencany; IV — Driia; V — Dulovo; VI — Gemer; VII -
Gemerska Panica; VIII - Gemerska Ves; IX — Gemerské Michalovce; X — Hodejov; XI — Chramec;
XII — Chvalova; XIII - Ivanice; XIV - Jesenské; XV — Kral; XVI — Lenartovce; XVII — Lukovistia;
XVIII - Martinova; XIX — Nizny Skalnik; XX — Oravka; XXI — Rakytnik; XXII — Riecka; XXIII — Ri-
mavskd Se¢; XXIV — Rimavska Sobota; XXV — Rimavské Janovce; XXVI — Rumince; XXVII — Rybnik;
XXVIII - Strdnska; XXIX — Sirkovee; XXX — Teply Vrch; XXXI - Tornala-Behynce; XXXII — Tornala;
XXXII - Véelince; XXXIV — Velky Blh; XXXV - Vy$né Valice; XXXIV — Zacharovce. Mierka 1 : 325 000
(rastrovy podklad: SGUDS).

s chladnou zimou, v podhoriach vSak zasahuje do mierne vlhkej podoblasti s chladnou zimou. Hydro-
logicky patri dotknutd jednotka do povodia Slanej (Encyklopédia 1981, 98). Preteka vlastnym, pomerne
girokym tidolim (asi 4 km) zo severovychodu na juhozapad v diZke asi 60 km. NajdéleZitejsim pritokom
Slanej v regidne je asi 90 km dlha Rimava, ktord tvori vlastnti os dotknutého tizemia a do Slanej vteka
sprava pri Lenartovciach. Rieka najskoér v hornom toku preteka zhruba severojuznym smerom asi 2 az
3 km Sirokym tidolim lemovanym terasami, pod Jesenskym sa ostro lomi na vychod do asi 4 km Siroké-
ho tdolia. P6vodne najmé na spodnom toku znacne meandrovala, dnes ma koryto zviaésa regulované.
Dalsimi vyznamnej$imi tokmi regiénu s vlastnymi, ale uz§imi tidoliami, ktoré te¢t viac-menej paralelne
s hornym tokom Rimavy a vtekaju bud do nej, alebo priamo do Slanej, st (zo zapadu na vychod) Blh (asi
50 km), Kalosa (asi 20 km) a Turiec (asi 50 km).

NajrozsiahlejSou castou Rimavskej kotliny si Gemerské terasy (s rozlohou asi 390 km?), tvoriace riec-
ne nivy a terasové plosiny Rimavy, Blhu, Slanej a Turca. Na tychto terasach st ulozené sprasové pokrovy



40

ROBERT MALCEK -ELENA BLAZOVA - ALEXANDER BOTOS

Obr. 2. Osidlenie Rimavskej kotliny a blizkeho okolia v neolite a eneolite — zapadn4 ¢ast. ZIt4 — neolit; oranzova —

eneolit. Cisla na mape zodpovedaji poradovym Cislam lokalit v tabele 1. Mierka 1 : 150 000 (rastrovy podklad:
SUGDS).
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Obr. 3. Osidlenie Rimavskej kotliny a blizkeho okolia v neolite a eneolite — vychodna cast. Z1ta—neolit; OranZzové — eneo-
lit. Cisla na mape zodpovedaju poradovym c¢islam lokalit v tabele 1. Mierka 1 : 150 000 (rastrovy podklad: SUGDS).
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eolického povodu. Maju raz roviny, pripadne zvlnenej roviny s nadmorskou vyskou asi 150-240 m. Po6-
vodne bola pokryta luznym lesom premenenym na kultdrnu step, v riecnych nivach sa pévodne nacha-
dzali mokrade (Encyklopédia 1978, 148). Severnu cast kotliny tvori Valicka pahorkatina (s rozlohou asi
210 km?), ktort budujti neogénne horniny a ma mierne az stredne zvlneny reliéf s amplittidou 31-100 m
a strednym uhlom sklonu 2-6°. Morfologicky predstavuje mierne zvlnenti pahorkatinu (Encyklopédia
1982, 238).

Vyssie zmienené rieky a riecky zvacsa v hornych tokoch zasahuju (¢i v nej pramenia) do dalsej geo-
morfologickej jednotky, Revtickej vrchoviny, kde sa taktiez eviduje vacsi pocet lokalit (obr. 1-3).° Ide
o horsky krajinny celok, opat zloZeny z viacerych Casti. Pre ttto $tdiu je vyznamné najma Zeleznicke
predhorie, scasti i Cinobanské predhorie.

Kedze vychadzame z predpokladu, Ze analyzované praveké populacie pravdepodobne z vacsej Casti sa-
turovali svoju vyzivu polnohospodarstvom, treba si v tomto geografickom tivode v hrubych rysoch vSim-
nut i podny pokrov izemia, ktorému sa podrobnejsie budeme venovat aj nizsie. Rimavsk kotlinu charak-
terizuju pieso¢nato-hlinité az ilovité pody. Prevladaji tu hnedozeme, na nizsich riecnych terasach, ktoré
prechadzaji v cernozemnt1 hnedozem. Plosiny s ilovitym podlozim, a to najmé v predhoriach, pokryvaja
ilimerizované pddy (luvizeme). V pahorkatine sa objavujti ostrovy rendzin, v nivach dominuja luzné pddy
oglejené (pseudogleje) az gleje s nadbytkom humusu (Encyklopédia 1981, 98). V pddnom kryte Revtckej
vrchoviny prevazuju hnedé pody (kambizeme) nenasytené, na karbonatovych horninach rendziny a para-
rendziny, v brazdach a podoliach sa vyvinuli ilimerizované pody (luvizeme; Encyklopédia 1982, 84).

Pre upresnenie tidajov z citovaného zdroja mozno vyuzit data ziskané v GIS-e z vektorovej mapy, tzv.
bonitovanych podnoekologickych jednotiek (dalej BPE]). Bola vypracovana Vyskumnym tistavom podo-
znalectva a ochrany pdd (dalej VUPOP), zahttia polnohospodarsku pédu vietkych typov (ornt podu,
liky, pasienky, chmelnice, vinice a sady; DZatko/Sobeckd 2009, 16) dotknutého regiénu (Gemerskych teras
a Valickej pahorkatiny). Tieto BPE] mozno zoskupit do vyssich tried, tzv. typologicko-produkénych ka-
tegorii (dalej TPK).” Zastupuju ich styri hlavné typy (potencidlne orné pody — O, striedavé polia — OT1,
trvalé travnaté porasty — T a nevhodné pddy — N), ktoré sa delia na viacero subtypov. Tie vyjadrujua
relativne rozdiely produkcéného potencialu BPE]
v ramci prislusnych typov:

O1 - najprodukcnejsie orné pody,

02 - vysoko produkéné orné pody,

O3 - velmi produkcné orné pody,

O4 - produkené orné pody,

O5 - stredne produkcné orné pody,

06 — menej produkéné orné pody,

O7 — malo produkéné orné pddy (DzZatko 2002,
20, tabulka 5).2

Po vyhodnoteni adajov ziskanych z vektoro-
vej mapy mozno konstatovat, Ze v regidne vo vSe-
obecnosti dominuje subtyp O5, ktory zabera asi
20 % celkovej rozlohy poInohospodarskej pody
(najvacsiu rozlohu v ramci subtypu ma BPE]
0457002, ide o pseudogleje typické na sprasovych
a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké
az tazké, velmi tazké). Druhym v poradi je sub-
typ O4 s asi 18 % podielom (najvacsiu rozlohu tu
majua BPE]J 0411002 a 0511002, teda fluvizeme gle-

jové, stredne tazké, lokalne lahké). Vyznamnejsi Obr. 4. Zasttpenie jednotlivych TPK v celkovej skladbe
podiel este patri subtypom O6 (BPEJ 0557202 — polnohospodarskych pdd sledovaného regionu.

V extrémnych pripadoch zasahuju az do Stolickych vrchov.
Komentar k mape BPE] pozri niZsie.

Uvadzame ich tu podrobne, kedZe sa s tymito kategériami bude v texte dalej pracovat. Podobne, ale iba na tri subtypy,
sa delia aj striedavé polia (OT1-3) a travne porasty (T1-3). Mozno predpokladat, Ze schopnost exploatovat pédu bola
u pravekych rolnikov nizsia ako v stii¢asnom polnohospodarstve, preto aj produkény potencidl jednotlivych spomenutych
subtypov musel byt nizsi.
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Obr. 5. Rozlozenie pddnych subtypov O2 az O5 (orné pddy) v regiéne. Modré linie — hlavné toky (rekonstrukcia stavu
v 1. polovici 20. storocia); Cervené linie — hlavné toky podla algoritmu Least cost path. Mierka 1 : 325 000 (rastrovy pod-
klad: SGUDS; pédna mapa: VUPOP).

hnedozeme erodované a regozeme na réznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25°) a T1 (BPEJ
0554672 — hnedozeme erodované a regozeme na roznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25°;
prevladaju hnedozeme, stredne tazké az tazké). Naopak vobec sa tu nevyskytuje najurodne;jsi subtyp
01, kym subtyp O2 ma len asi 5 % zastupenie (BPEJ 0427003 — ¢ernozeme glejové, tazké, karbonatové
aj nekarbonatové) a O3 8 % zastupenie (BPEJ 0407003 — fluvizeme typické tazké; obr. 4; 5). Z uvedeného
vyplyva, Ze regién ohladom produkéného potencialu disponuje skor menej tirodnymi podami.



44 ROBERT MALCEK - ELENA BLAZOVA - ALEXANDER BOTO$S

Je potrebné uviest, ze skiimana oblast nelezi na trase vyznamnejSej nadregiondlnej komunikacie.
Predstavuje skor akysi severny apendix Potisia, geograficki niku chranenti okolitymi horami a najpri-
stupnejsiu proti prudu Slanej z juhovychodu. Prave preto mohol dotknuty region v pohnutejsich his-
torickych/zlomovych epochach slazit aj ako tnikové zazemie, ttocisko potiskych populacii. Vazby na
Potisie napokon ukazuje taktiez slohova analyza keramiky jednotlivych obdobi gemerského praveku
(pozri nizsie).

KONTEXT —-STAV BADANIA

Popis archeologickych pramenov zahfna niekol'ko aspektov, okrem iného, aj tzv. stav badania. Zvacsa
ide o korpus poznatkov ¢i Spekulacii venovany Specifickému stiboru predmetov spajanych s ,,odumre-
tym” fudskym svetom (napr. Neustupny 2007, 23). Buduje sa od nastupu modernity, v Uhorsku priblizne
od druhej polovice ¢i konca 19. storocia. Komplexita tohto korpusu zavisi do velkej miery od sily insti-
thcii, ktoré poznatky zbieraji a vyhodnocuju — aspon v slovenskej archeologickej vede plati pravidlo,
podla ktorého sa informacie mnozia v okoli vedeckych centier (Nitra, Bratislava, KoSice) a ubtidajui na
sti¢asnych periféridch. K nim mozno ratat po vzniku Ceskoslovenska aj Gemer.

Zberu archeologickych artefaktov a dat s nimi spojenych sa v regiéne dlhodobo venuje jediné praco-
visko, a to Gemersko-malohontské miizeum v Rimavskej Sobote, zalozené pod inym nazvom koncom
19. storo¢ia. Histériu tejto instittcie a dejiny badania regiénu podal v obsiahlejsom ¢lanku I. S. Kovdcs
(1982a),” sam kurator archeologickej zbierky muizea. Mtizeum aj podIa tejto studie nikdy nedisponovalo
s viac ako jednym odbornikom na celé obdobie praveku a stredoveku, systematicky preto ani region
skiimany nemohol byt, badanie skor stalo na jednotlivcoch. Z kuratorov Gemerského mtizea v minu-
losti treba spomenut predovsetkym L. Hiivossyho (Kovidcs 19824, 88) a uz uvedeného I. B. Kovacsa. Ich
aktivitami sa vytvorila bohata archeologicka zbierka, v ktorej st zastipené vsetky vyznamné sekvencie
gemerského praveku, hoci v nerovnakej miere. Dolezité je aj to, ze druhy zo zmienenych badatelov vy-
sledky svojej vyskumnej ¢innosti aspon v kratkych spravach taktiez publikoval (pozri Cast Literattra).
V recentnom obdobi na nich nadvézuje A. Botos a jeho publikacné vystupy sa objavuju aj v periodicky
vydavanom zborniku muizea (pozri v zozname Literatiiry). Z mimomuzejnych badatelov v 60. rokoch
20. stor. vyznamne k rozsireniu poznatkov o prehistdrii Gemera prispel G. Balasa, ktory, okrem iného,
prvy sktimal Ziarové pohrebisko pilinskej kulttry v Tornali (Balasa 1961) a zdokumentoval situaciu na
hodejovskom Hradku (Balasa 1963). Samozrejme, v regione sa pohybovali aj vedecki pracovnici Archeo-
logického ustavu, ktori tu realizovali terénnu prospekciu (J. Barta, G. Fusek, K. Markova) alebo zachran-
né vyskumy na velkych liniovych stavbach ¢i stavbach ciest (J. Lichardus, Z. Liptakova, O. Ozdani,
G. Nevizansky, M. Ruttkay, I. Cheben, K. Markov3, E. Fottova, R. Hreha, R. Rusnak, R. Malcek). Systema-
ticky sa Gemeru pocas celej svojej vedeckej kariéry venoval predovSetkym V. Furmanek, ktory tu viedol
aj viaceré vyskumy. V poslednom obdobi sa na vyskume regiénu zacali podielat aj sukromné archeolo-
gické spoloc¢nosti (Malec 2015). Korpus poznatkov sa zhromazdoval predovsetkym mensimi terénnymi
vyskumami, pripadne vyskumami vyvolanymi stavebnou c¢innostou (to je aj pripad tornalského Zia-
rového pohrebiska), hoci tie mohli zasiahnut aj velké plochy (Fottovid/Malcek 2009; Kujovsky/Neviziansky/
Ozdini 2004). Vyznamny podiel tu maju tzv. zbery. Naopak, vyskumy cielené st skér vynimkou. Uviest
mozno systematicky odkryv polohy Stranska-Mogyords zrealizovany 1. B. Kovacsom a G. Nevizanskym
a polohy Vcelince-Laszléfala zrealizovany V. Furmankom a K. Markovou.

Podobne torzovity obraz pontika aj publikacné spracovanie vysledkov terénnych aktivit. Z vel'kej casti
sa objavuju len v predbeznych spravach, teda v jednotlivych roénikoch AVANS-u, resp. Studijnych zvesti
AU SAV. Stiborné spracovanie nadobudnutych poznatkov je omnoho zriedkavejsie, pozornost putali naj-
ma depoty bronzov, ktorymi sa zaoberal uz L. Mdrton (1903), neskor J. Paulik (1965). Monografické spra-
covanie praveku Gemera na analytickej trovni chyba. Jednotlivych jeho sekvencii sa tykaju bud kapitoly
v 8irsie koncipovanych monografiach, stadiach (Furmanek a i. 2015; Hreha/Siska 2015; Siska 1989), alebo sa
im venuju popularizacné prace (Furmdnek 1993a; b; Furmdnek/Markovd 2008). Na rozmedzi oboch pristupov
sa pohybuje monografia A. Botosa (2017), ktora popisuje len tizemie dnesnej Rimavskej Soboty. Celkom
osobité miesto ma monografické spracovanie praveku stredného Slovenska G. Balasu (1960), ktoré prinasa
supis dovtedy znamych lokalit, kombinovany s amatérskym pohladom na dand problematiku.

°  Autor vystupuje v odbornej literattire pod viacerymi menami (5. Kovacs, 5. B. Kovécs, 1. B. Kovacs), preto ho citujeme ako

Kovacs s vrocenim.
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Situdaciu pri hodnoteni gemerského praveku napokon stazuje skutoc¢nost, ze takmer tiplne chyba pub-
likovanie a kriticka analyza pramennej bazy vacsich vyskumov. Aj v zakladnej stadii ohladom strednej
a mladsej doby bronzovej na Gemeri (Furmdnek 1977) stt hrobové celky tornalského ziarového pohre-
biska publikované len formou schematicky kreslenych tabuliek.” Vacsia pozornost je tu venovana najma
podrobnej stylovej analyze datovaniu bronzovej industrie, ale rozobera sa tu i keramika a iné aspekty
materialnej kultury pilinského stylového okruhu, no i jeho ,nemateridlna” nadstavba. V stcasnosti je
preto monografické spracovanie badenského sidliska Stranska-Mogyords (Horvithovi/Nevizansky 2017)
skor svetlou vynimkou, ktorti by malo nasledovat napr. aj publikovanie velkoplosného vyskumu vo
Fige-Mokrej ltike, realizovaného aj spoluautorom tejto studie.

METODA

Vychodiskom tvorby modelu osidlenia jednotlivych sekvencii praveku Gemera boli publikované i ne-
publikované" vystupy z archeologickych vyskumov a prieskumov. Udaje sa zhromazdovali v databaze
vytvorenej priamo v GIS-ovom prostredi (pracovali sme so softvérom QGIS, resp. SAGA) a tvorili podklad
pre lokalizovanie (pokial to 8lo)? a datovanie jednotlivych lokalit. Tato zakladnti informacnti vrstvu (ar-
cheologické data) sme doplnili o sekundarnu informac¢nu vrstvu dat priestorovych a enviromentalnych,
ktoré sme extrahovali z r6znych vektorovych ¢i rastrovych vrstiev v zmienenom GIS-ovom prostredi.
Z nich ako zakladnu treba uviest digitalny vyskovy model (DMR, DEM) Slovenska v rozliSeni rastru
10 x 10 m, ktory Archeologickému tistavu na pouzitie poskytol Statny geologicky tistav Dionyza Sttra (da-
lej SGUDS). ®® Prave z neho sme extrahovali niektoré priestorové data (nadmorska vyska, orientacia, sklon
svahu, prevysSenie nad okolim, drsnost). Aby sme aspon do istej miery eliminovali skreslenie dané jednak
skuto¢nostou, Ze toky v dejinach pomerne casto menili koryto aj pred ich recentnym, umelym narovna-
nim v 20. storoci, jednak tym, Ze vzdialenosti priamo nezohladnuju vlastnosti povrchu (terénne prekazky;
Lieskovsky a 1. 2015, 76, 93), vytvorili sme v GIS-e prislusnymi nastrojmi vrstvu potencialnych vodnych
tokov a vzdialenost k nim sme zistovali metddou least cost path (podobne sme postupovali aj pri trasovani
hlavnych tokov, ktoré ponimame ako komunikac¢né osi uz len preto, ze linia skonstruovana z DEM by
mala viest najschodnej$im terénom po dne tidolia).* Charakter terénu v okoli lokality reprezentuja tri
udaje (percentualne zasttipenie jednotlivych kategdrii svahov®® v polygénoch s polomerom 100 m okolo
daného bodu — predpokladany areal aktivity a 500 m okolo bodu — predpokladané jadro sidelného area-
lu'é, priemerna hodnota indexu drsnosti, TRI, v okruhu 500 m).”” Do vrstvy priestorovych dat patri aj tdaj
o hustote osidlenia a vzdialenosti medzi lokalitami, resp. predpokladanymi jadrami tohto osidlenia, ktory
uvadzame v prislusnych podkapitolach. Grafické vyjadrenie hustoty osidlenia izoliniami sme z rastrové-
ho podkladu extrahovali algoritmom Kernel density, numerické sme vypocitali prostym vydelenim poctu
lokalit prislusného obdobia rozlohou ploch so sklonom do 5° na skimanom tzemi.”® Vzdialenosti medzi
naleziskami sa pocitali opét v GIS-e predvolenym algoritmom (metddou najblizsieho suseda).

10" Z celého pohrebiska tak bolo podrobne publikovanych len 34 hrobov (Furmdnek 1968a).

1 Nepublikované vystupy Cerpame z archivu AU SAV.

2 Vo vyhodnoteni databazy sa pracovalo len s néleziskami presne lokalizovanymi (tu treba poznamenat, e absolitna pres-

nost je v tychto pripadoch prakticky nemozna).

13V ¢ase prac na stadii sme nemali k dispozicii lidarové data, tie ale ohladom Gemera nie st pristupné dodnes. Napokon sa

zda, Ze nizSie rozliSenie zmieneného DEM oproti LIDAR-u moze byt i vyhodou pre istt schematizaciu ¢i redukciu dat.

14 Ako vidief na prilozenych mapéch (obr. 7a; 9a) linia ziskana touto metédou sa od tréas riek, rekonstruovanych na podklade

map z polovice 20. storocia, resp. II. vojenského mapovania, odklara najméa na silne meandrujucich spodnych tokoch Ri-
mavy a Slanej.

15 1 — rovina bez plonej vodnej erézie (0-1°); 2 — rovina s moZnostou plo$nej vodnej erézie (1-3°); 3 — mierny svah (3-7°);

4 — stredny svah (7-12°); 5 — vyrazny svah (12-17°); 6 — prikry svah (17-25°); 7 — zraz (nad 25° DZatko/Sobeckd 2009, 39).
K terminom pozri Neustupny 2007, 3. Areal aktivity sa moze prekryvat s lokalitou, ale taktiez nemusi. KedZe sa v pripade

zberov v odbornej literattire prilokalizacii va¢sinou uvadza len jeden bod, okruh so 100 m polomerom povazujeme pracov-
ne za minimalny rozsah predpokladaného arealu.

16

Postup sme zvolili podla Lieskovsky a i. 2015, 89. K definovaniu sidelného arealu pozri Neustupny 2007, 36, 37.

Vyber parametru sa opiera o studiu z iného vedného odboru, podla ktorej sa za vhodné aredly v Rimavskej kotline pre
sidliska povazuju plochy so sklonmi do 5° okolo tirovne tzv. poriecnej rovne, najméa na jej svahoch, prip. okolo plosin
najvyssich teras (Ruzicka/Miklés a i. 1982, 17, 55). S podobnou stratégiou ako nulovou hypotézou v tomto pripade ratame
iu archaickych komunit.
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Nosnti cast sekundarnej vrstvy enviromentalnych dat v posudzovanom subore predstavuje skladba
polnohospodarskych pdd v predpokladanych sidelnych aredloch evidovanych lokalit. V tomto pripade
sme ako polomer polygénu zvolili vzdialenost zodpovedajicu polhodinovému limitu rychlosti Iudskej
chodze, t. j. 2,5 km v rovinatom teréne a 1,36 km v teréne svahovitom (tieto vzdialenosti zodpovedaja
hodnotam rychlosti chddze pri sklone terénu 0° a 10° pocitanej podla Toblerovej funkcie)”. Vychadzali
sme pritom z predpokladu, Ze ani archaické komunity, podobne ako dnesni polnohospodari, neobme-
dzovali svoje aktivity len na bezprostredné okolie, ale snazili sa exploatovat vSetky dostupné zdroje.?
Polhodinovy limit povazujeme v tomto kontexte, podobne ako ini autori (Danielisovd 2008, 116) eSte za
unosny. ?' Ostala vSak otazka, podla akého kritéria posudzovat potencial polnohospodarskej pody. Po-
stup, podla ktorého sa za polnohospodarsky potencialnu podu pokladaji vSetky plochy so sklonom
pod 6° (Quinn/Ciugudean 2017, 2, 3), povazujeme za nepripustné zjednodusenie. Pri posudzovani vysky-
tu podnych typov v okoli ndlezisk sme sa napokon rozhodli pouzit uz vyssie spomenutti mapu BPE].
Vyhodou tejto mapy mierky 1 : 5000 je podrobna klasifikacia pddneho krytu, do ktorej sa premietaja
vsetky vyznamné rozdiely pddnoekologickych vlastnosti konkrétnych tzemnych celkov, velkych viac
ako 0,5 ha, resp. 0,3 ha (DZatko/Sobeckai 2009, 17). Zakladnym stavebnym prvkom mapy st uvedené BPE]
s vlastnym kédom, ktoré v podstate predstavujii hlavné podnoklimatické jednotky rozdelené podrob-
nejsie podla kategérii sklonu svahu, expozicie, skeletovitosti, hibky pddy a zrnitosti povrchového hori-
zontu (DZatko/Sobeckd 2009, 28). Z pohladu tejto prace ma vyznam to, Ze charakteristika BPE] obsahuje aj
udaj o ich bodovej hodnote, teda sa mozno vyhntt zovseobecneniam ohladom produkéného potencialu
jednotlivych podnych typov (pozri Lieskovsky a i. 2015, 97-99, tabulka 4.2) a aj to, Ze BPE] moZzno zoskupit
do 14 vyssich tried, tzv. typologicko-produkénych kategorii (TPK; DZatko 2002, tabulka 5, priloha 1).?2 Ne-
vyhodou mapy je, Ze nezahrnia intravilany obci a zalesnené izemie, ¢o skresluje vysledky najma vo vac-
sich mestach, v nasom pripade Rimavskej Soboty a Tornale, kde sa eviduje vyznamny pocet pravekych
lokalit. Popritom si uvedomujeme, Ze polnohos-
podarsky potencial pdd sa v priebehu casu vply-
vom lokalnych klimatickych zmien ¢i vyvojom
polnohospodarskych technik menil. Pri analyze
tohto javu pracujeme na tirovni BPE]J alebo TPK
a do uvahy berieme ich percentudlne zasttpe-
nie na celkovej rozlohe polnohospodarskej pody
(sucte ploch vsetkych BPE]) v predpokladanom
sidelnom areali.

Druhym krokom analyzy bolo testovanie
vysledkov, ziskanych popisanym postupom.
Predpokladame, ze populacie jednotlivych pra-
vekych sekvencii okupovali isté tizemia cielene,
Ze identifikované a analyzované lokality sa na-
chadzaji v krajine a na miestach na to zamerne
vyberanych (resp. v ich blizkosti). Nasim cielom
nie je predikcia vyskytu tychto nalezisk, ale po-
pis a triedenie znameho. Preto neskiimame, ¢i
netestujeme odlisnost ich parametrov od okolia,
ale poktsame sa naleziska jednotlivych obdobi
zoskupit podla vybratych parametrov a testo-
vat, ¢i sa toto roztriedenie prejavuje aj v inych Obr. 6. Percentuélne zasttipenie jednotlivych zén neolitic-
rozmeroch. Vychodiskom pre spomenuté zosku- kého osidlenia sledovaného regiénu.

% Hodnoty &erpame z tabulky publikovanej na adrese https://en.wikipedia.org/wiki/Tobler%27s_hiking_function

20 Existuj aj etnografické doklady, Ze uz archaicki kopanidiari vyhladavali konkrétne typy pdd, navyse v konkrétnom pros-

tredi (,, Rich black soil was to be found in the timbered bottom lands.” ,, Urodnd Sierna poda sa nachddzala v zalesnenyjch vizemiach nivy.”
Wilson 1917, 14; preklad R. Malcek). Komunity, ktoré sidlili v regiéne dlhsie (napr. pripad populacie doby bronzovej, ktora
oblast okupovala storocia), museli byt so skladbou a potencidlom p6d oboznamené do podrobnosti.

2 Samozrejme, aj v tomto postupe nutne schematizujeme. Povedzme v pripade, Ze sa v takto vymedzenom polygdne vysky-

tol neprekrocitelny riecny tok alebo ind terénna prekazka, jeho rozsah sa nutne zmensil. To nas model nepostihuje.

22 VizhTadom na to, Ze sa na sledovanom tizemi registruje az 6424 BPE]J, avSak len 13 TPK, znaéne to ulahéuje komparaciu dat

(pozri nizsie).
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Obr. 7. Zonacia neolitického osidlenia — model zavislosti vzdialenosti od hlavnej osi a nadmorskej vysky. Cervend — zéna 1;
modra — zona 2; svetlozelena — zéna 3; tmavozelena — zéna 4. Cisla zodpovedajit poradovym ¢islam komponentov v tabele 1.

penie (zonaciu) bola klasifikacia nalezisk podla situovania v teréne. Ich polohu vztahujeme na dve po-
mocné, s priestorom pevne zviazané ,0si”. Tie st tvorené parametrami, ktoré by mali korelovat, a to
nadmorskou vyskou a vzdialenostou od hlavného komunikacného koridoru. Prave z tohto dovodu ne-
povazujeme na zakladné triedenie vhodny napr. parameter vzdialenosti k vodnému zdroju, kedze voda
je zjavne podmienkou (aj ked nie vzdy tplne nevyhnutnou) pritomnosti dlhodobejsieho osidlenia (t. j.
takého, ktoré zanecha archeologicky postihnutelné zvysky). Vzdialenost k jej zdroju prakticky nezavisi
od situovania lokality v jednotlivych krajinnych zénach. Naopak, jej nepritomnost v okoli naleziska uz
signalizuje zvlastny typ osidlenia (napr. vySinné sidliskd). Nasou ,nulovou hypotézou” je, Ze skiimané
populacie zaviseli od polnohospodarstva, doplneného o suroviny ziskané obchodom, preto bol najhod-
notnej$im tizemim z hladiska osidlenia pas trodnych pod v blizkosti domnelych komunikaénych osi.
Tie pravdepodobne viedli v blizkosti hlavnych tokov, dnom tdoli (obr. 5). Korelaciu medzi spomenuty-
mi premennymi sme testovali linearnou regresiou v programe PAST (Hammer/Harper/Ryan 2001; v tom-
to programe sme previedli vSetky Statistické analyzy). Vysledkom bolo vytriedenie viacerych skupin,
teda zdn, na prislusnych diagramoch vcelku dobre rozlisitelnych (obr. 7; 10).> Nasledne sme preto tes-
tovali mieru rozdielnosti jednotlivych parametrov medzi takto vydelenymi zonami. Primarne nam slo
o polnohospodarske zazemie, testovali sme ale aj rozdiely medzi ostatnymi premennymi. Rozdiely boli
skimané analyzou rozptylu (jej neparametrickou alternativou, kedZe vzorky zvacSa nemaji normal-
ne rozdelenie, resp. zhodny rozptyl). Takto sme testovali vacsinu priestorovych premennych, vynimku

2V pripadoch zoskupeni na niZinach ide zvaéa o zovretejsie zhluky. Zény vo vrchovinach majt asto charakter rozptylené-
ho osidlenia, teda aj iné znaky lokalit by mali byt réznorodejsie.
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predstavuje svahovitost okolia a vyskyt BPE] v iom. U zmienenych parametrov sa vaha jednotlivych
kategorii (numericky vyjadrenych percentudlnym zastipenim) skiimala PCA a rozdiely medzi zénami,
vzhladom na to, Ze boli oc¢ividné, sme dalej netestovali. Analyzou rozptylu sme testovali rozdiely medzi
percentualnym zasttipenim pdd v zénach na trovni TPK. Skiimali sme kategérie O2 az O4, v miestnom
kontexte najproduktivnejsie orné pody, ktoré mohli najskor exploatovat praveké populacie. V tomto pri-
pade sa zlucili BPE] podla zmienenych subtypov, avsak zahrnuli sa sem len BPE] rozloZzené na rovine
alebo miernych svahoch (do 7°), na plochach, ktoré nepotrebujui protierézne opatrenia a st preto naj-
vhodnejsie na obrabanie (Ruzicka/Miklés a i. 1982, 45 nn.), najmé vzhladom na predpokladané moznosti
pravekej agrotechniky. Ako sme uviedli, zaujimalo nas, ¢i st niektoré zény (Gzemia nerovnako vzdiale-
né od komunikacnych osi) svojim polnohospodarskym zazemim zvyhodnené.

NEOLIT

Neolitické osidlenie Rimavskej kotliny a ich prilahlych vrchovin sa objavilo spolu na 49 naleziskach.
V regione toto obdobie zastupuju tri hlavné vyhranené keramickeé styly, a to kulttira s linearnou kera-
mikou (dalej LK), kultiira bukovohorska (dalej BuK) zo stredného neolitu a kulttira lengyelska z neolitu
mladého, resp. jeho zaveru. Posledny zmieneny okruh je zastipeny len Styrmi lokalitami, z toho dve
pochadzaju z vysinnych poloh (18 - Hodejov-Hradok a 32 — Nizny Skalnik-Maginhrad) a len dve z poloh
nizinnych (42 — Rimavska Sobota-Bakta, Rtibati a 46 — Rimavska Sobota-Stitovka). Z tychto poldh pozné-
me nepocetné keramické stibory, a to bud zo zberov (Cheben/Ruttkay 1999, 69; Lichardus/Liptikovd 1962,
786), alebo, ako v pripade polohy 32, zo sekundarnych poloh v sidliskovej vrstve (Kovdcs 1984, 48). 1. B.
Kovacs uvedeny subor datuje do fazy Lengyel III, na zaver neolitu. Biela pastézna malba na keramike
z Hodejova by mala naznacovat skor datovanie starsie (Kovdcs 1984, 46). Podla tohto autora by mladoene-
oliticka populacia mohla v regione sidlit i dlhsie, avSsak tomu nezodpoveda viacero faktorov (ako agrega-
cia lokalit, stav badania, sporné datovanie a i., napr. z polohy 46, na ktorej realizoval prieskum J. Rajcek,
pochadza len jeden Crep so zvislo vitanym uchom so stopami bieleho organického nateru — Lichardus/
Liptakovd 1962, 786). Vzhladom na spomenuty pocet sa zda, Ze v tomto obdobi sa dotknuté izemie v mla-
dom neolite vyprazdnilo a navyse, Ze sa vztahy s Karpatskou kotlinou prepdlovali (Stylovo sa zmienené
nalezy viazu na jej zapadnu cast, kym predchadzajice stredoneolitické styly maja jasné vazby na Potisie.
Je to o to zaujimavejsie, ze s Potisim suvisi aj nasledné obdobie — pozri nizsie). Podstatné pre nas je, ze
z uvedeného poctu lokalit modelovat struktiru mladoneolitického osidlenia nie je mozné.

Nosnti informaciu o neolitickom osidleni kraja tak podavaju lokality datované do stredného neo-
litu. Ako sme uviedli, keramiku tohto obdobia v Rimavskej kotline reprezentuju dva stylové okruhy,
a to linearny (reprezentovany najmé mladsou fazou) a bukovohorsky. Ide o interval zhruba v rozmedzi
5500-5000 BC (Csengeri 2014, obr. 3; Dombordczki a i. 2017, tab. 1A; Hreha/Siska 2015, 131, tabela 24).24

Populacia LK by si podla S. Sisku mala na Gemeri vytvorif vlastny keramicky variant (gemerska
linearna keramika), osidlenie by malo za¢inat v strednej faze LK (Siska 1989, 90, 127). Naopak R. Hreha
vo svojej monografii (Hreha/Siska 2015) na osobitost Gemera v BK neupozoriiuje, aj ked ho do jej oikumé-
ny organicky véletiuje (Hreha/Siska 2015, katalég, 163 nn). Citovany autor predpoklad4 vyvoj BuK z LK
(Hreha/Sviéka 2015, 127 nn). Podobného nazoru su aj ini badatelia (Csengeri 2014, 506; Kalicz/Makkay 1977,
43; Siska 1989, 138). Otazkou zostava, &i sa toto stredoneolitické osidlenie v regiéne vyvijalo kontinudlne
alebo bol Gemer osidlovany periodicky. Stav badania tento problém riesit neumoznuje (pozri vyssie).
Treba podotkntt, Ze na niektorych lokalitach sa oba styly vyskytuju spolu (napr. poloha 4 — Dulové-La-
pos; 52 — Stranska, Kraliny-5z616 marddal; 60 — Tornala-ul. A. Pentéka/Svermova; Kovdcs 1982b, 165—169;
1985, 63), takze nemozno vylucit ani jednu zo zmienenych alternativ. Samozrejme, ani v pripade konti-
nuity osidlenia to neznamena, ze neolitické osady existovali dlhodobo na konkrétnej polohe. Myslime
tym skor, Ze jednotlivé neolitické skupiny mohli dlhodobo okupovat vyhranené, pomerne vel'ké sidelné
(¢i taktiez nadkomunitné) arealy, kde boli urcité miesta cyklicky osidlované a slohova premena keramiky
sa mohla odohrat aj priamo na Gemeri pod vplyvom horného Potisia, a to bez vymeny obyvatelstva.

Podla znamych tidajov by sa na dotknutom tizemi v kontexte LK mal na sledovanom tizemi vysky-
tovat Stylovy subvariant gemerskej linearnej keramiky (GLK - 2 pripady) a Tiszadob (dalej TLK — Sest

2 Kulttru s linedrnou keramikou budeme dalej podla tzu CEANS uvadzat pod skratkou LK, bukovohorsku kultiru pod
skratkou BuK a neurcenti neolitické lokalitu pod skratkou NeX. Podobne badenska kulttira sa koduje ako BaK a jednotlivé
sidelné zény kddujeme skratkou obdobia a identifikaénym ¢islom (NE1, NE2... EN1, EN2...).
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Obr. 8. Priemet zonacie neolitického osidlenia na reliéfnu mapu. Cervena — zéna 1, modra — zdéna 2; svetlozelend — zona 3;
tmavozelend — zéna 4; plny krtzok — neurcené zaradenie; prazdny stvorec — LK; plny Stvorec — LK a BuK; plny koso-
$tvorec — BuK. Cisla zodpovedaju poradovym ¢islam komponentov v tabele 1. Oranzové vrstevnice spracované podla
algoritmu Kernel density; modré linie — hlavné toky regionu (rekonstrukcia stavu v 1. polovici 20. storocia); biele linie —
hlavné osi spracované podTa algoritmu Least cost path (rastrovy podklad: SGUDS).

pripadov). V dvoch pripadoch by malo ist o start linearnu keramiku,” v jednom autorka prisudzuje (aj
ked s otaznikom) vyzbieranej kolekcii znaky Zeliezovského stylu (poloha 19 —Janice-Konopnica; Markovd
1993, 86).% Spolu tak v regione evidujeme 14 lokalit z okruhu LK. Okruh BuK je v Rimavskej kotline a jej
bezprostrednom okoli zastipeny priblizne rovnako (18 lokalit), autori sprav prislusnost vyzbieranych
suborov k jednotlivym jeho faizam neuvadzaji. V tizkom tdoli dolnej Slanej a jej pritokoch, v madarskej
zupe Borsod-Abatj-Zemplén, je evidovanych okolo 25 lokalit TLK a okolo 50 lokalit BuK (Csengeri 2014,
obr. 8; 9). Uvedené pocty zjavne naznacuju nizku hladinu informdcii o strednom neolite na slovenskom
tzemi. Aj preto sme sa napokon rozhodli do posudzovaného korpusu zahrnut taktiez 21 neolitickych
lokalit bez stylového zaradenia, kedZe je pravdepodobné, Ze datovanie atypickych ¢repov opreli autori
o charakteristické vlastnosti keramického cesta (nekvalitne, oxidacne vypalené porovité keramickeé cesto
s organickymi primesami), ktorym sa vyznacuje prave keramika LK, resp. BuK. Z uvedenych 50 nalezisk
autori sprav bud ich charakter neurcuju, alebo ich povazuja za zvysky sidlisk, v niektorych pripadoch sa
podarilo zdokumentovat aj sidliskové objekty (jamy — Furmdnek 1987; Kovdcs 1985, 64). V jednom pripade
sa uvadza pohrebisko BuK (lokalita 71 — Vysné Valice-Katona vagas; Piatnickovd 2010, 243), avsak jeho
polohu sa ndm nepodarilo lokalizovat.

Vysledky vyssie popisaného postupu mozno zhrniat nasledovne. Linedrnou regresiou premennych
nadmorskej vysky a vzdialenosti od osi sa v neolitickom osidleni vyrysovali Styri zony (obr. 6 a 7, prie-
met zonacie do mapy — obr. 8). Sihrnna Statistiku uvedenych parametrov prinasaju tabely 2 a 3. Mozno

% Vjednom pripade ide len o dva ¢repy (poloha 37 — Rimavska Se¢; Nevizdnsky/Ozdni 1976, 134—136), v druhom (poloha 60 —
Tornala, intravilan) autor vyskumu datuje nalezy na koniec starsej fazy LK, resp. do zaciatocnej fazy TLK (Kovdcs 1984, 46).

% To vzhladom na kontext povaZujeme skor za mylnt interpretaciu.
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Tabela 2. Neolitické osidlenie, suihrnna statistika premen-  Tabela 3. Neolitické osidlenie, sihrnna statistika premen-

nej nadmorskej vysky. nej vzdialenosti od osi.

Zbna NE1 NE2 NE3 NE4 Zbna NE1 NE2 NE3 NE4
N (LK/BuK/NeX) 19 17 6 7 N (LK/BuK/NeX) 19 17 6 7
Min 165,46 160,48 167,13 248,31 Min 93 937 2696 192
Max 209,42 208,47 265,38 458,15 Max 835 2161 5207 4636
Priemer 188,37 173,61 207,26 364,26 Priemer 502 1486 3760 2244
Median 186,25 170,11 195,06 356,44 Median 480 1441 3650 2083
25 percentil 177,80 164,93 177,36 262,53 25 percentil 286 1191 2969 1431
75 percentil 198,17 179,11 246,47 453,24 75 percentil 800 1818 4527 2762

konstatovat, Ze vyskyt lokalit v ]ednothvych pasmach nie je rovnomerny, najvyraznejsie zastupenie maju
priblizne rovnako velké prvé dve zény (obr. 6). Spolu zaberaj priblizne 75 % véetkych lokalit. Statistické
testovanie premennych nadmorskej vysky a vzdialenosti ku komunikacnej osi potvrdilo vyznam pozo-
rovanych rozdielov. ¥ Iba ohladom nadmorskej vysky sa od seba Statisticky vyznamne neodlisuju zony
NE1 a NE3. Ohladom vztahu k osi st najvyhodnejsie situované lokality zony NEI1, ktoré sa nachadzaja
v pasme s medidnom 480 m, zoéna NE2 je odlahlejsia (medidn 1441 m), lokality oboch pasiem pritom
vytvaraja vecelku zovrety zhluk. Tu je potrebné podotknut, Ze pozorovany rozdiel mozno vysvetlit aj
z chronologického aspektu. V zéne NE1 dominujua lokality BuK, naopak v zéna NE2 lokality LK, v distri-
btcii osidlenia sa mohla prejavif aj zmena vonkajsich podmienok (pretrasovanie tokov, sucho?). Lokality
zony NE3 a NE4 maji mensie zastipenie, si rozptylenejsie a v nevyhodnejSom postaveni vo vztahu
k osi, zona NE4 m4 aj nestirodejsi charakter (patria k nej ako vysSinné polohy, tak i jaskyne).

Lokality zony NE1 (polohy 4, 12-15, 17, 21, 22, 34, 41, 43-45, 52, 58, 63, 183) sa nachadzali v rovinatom
teréne (vysledky PCA pre okruh s r 100 m: sklon 1-3°% s r 500 m: sklon 0°), takZe aj sklon v mieste nélezu
sa pohybuje v rozmedzi 0,08° do 3,3° avSak najvacsi vyskyt sa pohybuje v rozpiti 0,3° az 1,1° s medianom
0,5°. Cleneniu terénu zodpoveda index drsnosti priamo na lokalite (od 0,06 do 2,9; 25-75 %: 0,23-1,06;
median: 0,45) i v sidelnom areali (0,08-0,5; 25-75 %: 0,14—0,4; median: 0,23). Lokality sa nachadzaju re-
lativne blizko vodného toku (6—515 m; 25-75 %: 118—-335 m; medidn: 246 m), terén vyrazne neprevysuju
(0-77 m; 25-75 %: 1,4—4,5; median: 2,7). Orientované su zvacsa na juh az juhozapad (57°-328° 25-75 %:
160°-235° median: 160°).

Lokality zony NE2 (polohy 5,6, 10, 19, 26, 27, 31, 33, 35, 37, 54, 59, 61, 62, 65, 66, 82) sa sice eviduju vo
zvlnenejSom teréne ako v zéne 1 (PCA —r 100 m: sklon 0% PCA — r 500 m: sklon 4-7°), ale stale na rovine,
takze sklon nie je velky (0,1-79% 25-75 %: 0,28-1,7; median: 0,83°). Cleneniu terénu zodpovedd index
drsnosti priamo na lokalite (0,09-6,8; 25-75 %: 0,34-1,46; median: 0,74) i v sidelnom areali (0,1-1,31;
25-75 %: 0,15-0,26; median: 0,22). Aj lokality zény 2 sa nachadzaju v blizkosti vodného toku (2-653 m;
25-75 %: 86-321 m; median: 232 m) a terén vyrazne neprevysuju (0-172 m; 25-75 %: 2,7-8,1; median:
4,2). Orientované su opat zvdcsa na juh az juhozapad, resp. zapad (10-301°; 25-75 %: 167-279° median:
234°). V porovnani oboch zén mozno z citovanych tdajov postrehnut, Ze vzdialenost od osi sa prejavuje
vo vacsom zvlneni terénu zény 2, hoci sa nachddza v niZsej nadmorskej vyske.

Lokality zény NE3 (polohy 1, 2, 7, 30, 49, 91) sa nachadzaji vo zvinenom teréne (PCA — r 100 m:
sklon 4-7°% PCA - r 500 m: sklon 4-7°), sklon v mieste nalezov je taktiez o nieco vac¢si ako u zény 1 a 2
(0,5-7,9% 25-75 %: 0,76—5,21; medién: 2,85°). Cleneniu terénu zodpovedd index drsnosti priamo na loka-
lite (0,44-4,88; 25-75 %: 0,7-4,49; median: 2,45) i v sidelnom areali (0,2-1,56; 25-75 %: 0,22-1,45; median:
0,83). Aj lokality zény 3 sa nachadzajui v blizkosti vodného toku (29-393 m; 25-75 %: 50-278 m; median:
200 m), terén prevysuju o nieco vyraznejsie (0,7-25,5 m; 25-75 %: 2,9-16,2; median: 6,32). Orientované st
opat zvécSa na juh aZ juhozapad, resp. zapad (78—338°% 25-75 %: 138—-300°; median: 220°).

Lokality zény NE4 (polohy 18, 20, 29, 32, 50, 55, 70) sa nachédzajli vo vyrazne svahovitom teréne
(PCA —r 100 m: sklon 8-12°% PCA — r 500 m: sklon 8—12°), to odrdza aj sklon v mieste nalezov (0,9-11,7°;
25-75 %: 03,4-10,97; median: 2,85°). Cleneniu terénu zodpoveda index drsnosti priamo na lokalite

% Nadmorska vyska: NE1 : NE2 - p =0,001229, NE1 : NE3 - p = 0,4643, NE1 : NE4 — p = 0,000136, NE2 : NE3 - p = 0,0228, NE2 :
NE4 - p =0,0001789, NE3 : NE4 — p = 0,008221; vzdialenost ku komunikacnému koridoru: NE1 : NE2 — p = 0,000000336, NE1 :
NE3 - p =0,0003244, NE1 : NE4 — p = 0,005524, NE2 : NE3 — p = 0,0004053, NE2 : NE4 — p 0,04892, NE3 : NE4 — p = 0,03832.
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Tabela 4. Desat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne NE1.

BPEJ Podny typ BH | TPK PC1

hnedozeme pseudoglejové — miestami pseudogleje s hrub§im humusovym horizontom - na

1 0451003 sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké

70 04 | 0,379900

2 0441002 ¢ernozeme pseudoglejové, na spradovych a polygénnych hlinach, stredne tazké az tazké, smonice

- 75 03 | 0,368280
na sliefioch

¢ernozeme pseudoglejové, na sprasovych a polygénnych hlinach, stredne tazké az tazké, smonice

3 | 0441003 72 04 | 0,334920

na sliefioch
4 0449203 | hnedozeme luvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké 71 04 | 0,236930
5 0449003 | hnedozeme luvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké 74 03 | 0,101480

6 0450002 hnedozeme pseudoglejové — miestami pseudgleje s hrubSim humusovym horizontom — na

sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, stredne tazké 2 04 | 0,077662

7 0427003 | cernozeme glejové, tazké, karbonatové aj nekarbonatové 86 02 0,051435
8 0494002 | gleje typické, stredne tazké az velmi tazké 59 05 | 0,045511
9 0491213 | regozeme na sliefioch alebo iloch, stredne tazké az velmi tazké 52 06 | 0,035583
10 | 0448002 hnedozeme luvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s primesou skeletu, 77 03 | 0,030471

stredne tazké

Priemer 70,8

(1,21-10,67; 25-75 %: 3,16—9,58; median: 6,52) i v sidelnom areali (0,68—-2,25; 25-75 %: 1,3-1,93; median:
1,67). Charakter terénu sa prejavuje aj v o nieco vacsej vzdialenosti lokalit k vodnym tokom (31-1313 m;
25-75 %: 40—-1204 m; median: 175 m), terén prevysuju vyrazne, ale nie vzdy, tu sa odraza nesurodost
lokalit zony (0-197,0 m; 25-75 %: 0-95,5; median: 48,32). Nestirodost sa prejavuje aj v orientdcii lokalit
na svetovu stranu, ale aj v tomto pripade st1 obratené zvacsa na juh (24—-231° 25-75 %: 89-213° median:
188°).

Statistické testovanie jednotlivych parametrov vyclenenych zén ukazalo, Ze Statisticky vyznamné
rozdiely sa prejavuju nielen pri premennej vzdialenosti od osi a nadmorskej vysky (pozri vyssie), ale
taktiez pri premennej drsnost reliéfu, takto sa od seba oddeluji1 zony N1 a N2 na jednej, zony N3 a N4 na
druhej strane. Naopak pri premennych vzdialenost od lokalneho toku, sklon, orientacia lokality a pre-
vySenie nad okolim sa testovanim vyznamné Statistické rozdiely nepreukazali. To je prekvapivé pri pre-
vySeni, kde niektoré vysinné lokality zony NE4 okoliu vyrazne dominuju (poloha 18 — Hodejov-Hradok:
48 m; 32 — Nizny Skalnik-Maginhrad: 195 m; 55 — Teply Vrch-Hradiste: 95 m). V tomto pripade sa moze
prejavovat nesurodost osidlenia zény (tri vysinné polohy, dve jaskyne, dve polohy nizinné), vo vysledku
ktorej sa rozdiely z hladiska Statistiky stieraju alebo sme zvolili nevhodny postup pri extrahovani dat.
Odhliadnuc od uvedeného sa zd4, Ze neoliticka populacia vo vsetkych typoch krajiny (tdolia, vrchovi-
na) zrejme vyhladavala miesta s podobnou modeléciou terénu. Z hladiska nulovej hypotézy (blizkost
ku komunikacnej osi) mozno konstatovat, Ze najvyhodnejsie s situované zony 1 a 2, kde je evidovanych
aj najviac nalezisk. Je vSak otazkou, nakolko okupovanie danych péasiem suvisi s blizkostou k osi a na-
koI'ko s charakterom krajiny. Tu treba uviest, Ze ani spomenuté dve zoény neboli obsadené rovnomerne.
Pri tom, akou rozlohou rovinatych ploch v regione disponovali neolitické populdcie (neolit — 1768 ha/
lokalita; LK — 6187a/lokalita; BK — 5414 ha/lokalita), sa v skutocnosti evidované lokality koncentruju do
viacerych zhlukov. Najvécsia koncentrdcia sa podla vypoctu algoritmu Kernel density prejavuje v okoli
Tornale a Rimavskej Soboty a v priestore Martinové-Rimavské Seé. Dal$ie menej vyrazné mozno loka-
lizovat do tidolia Gortvy, na sutok Slanej s Rimavou a v okoli Maginhradu v katastri Nizného Skalnika.
Tu si mozno vSimnut vysledky algoritmu analyzy najbliz§ieho suseda, kde je medzi tymito jadrami (6)
pozorovana priemernad vzdialenost 9016 m a ocakdvana 5906 m pri koeficiente najblizsieho suseda 1,53.
Pritom v neolite vSeobecne (49 lokalit) mé4 pozorovana priemerna vzdialenost 1641 m a o¢akavana 2067 m
pri koeficiente najblizSieho suseda 0,79. Kym pozorovana priemerna vzdialenost u LK (14 lokalit) ¢ini
2995 m, ocakavana 3868 m pri koeficiente 0,77 a u BK (18 lokalit) pozorovana priemerna vzdialenost
4031 m, ocakavana 3410 m pri koeficiente 1,18. ZvySena hustota v takto definovanych jadrach sa prejavu-
je aj v analyze. Pri lokalitach LK v okoli Tornale (7) tak ¢ini pozorovana priemernd vzdialenost 1214 m,
avSak ocakavana 5468 m pri koeficiente 1,53 (hodnota porovnatelna s jadrami).
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Tabela 5. Desat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne NE2.

BPEJ Podny typ BH | TPK PC1

1 0457002 | hnedozeme erodované a regozeme na réznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25° 57 05 | 0,493440

2 0448002 hnedozern? I’uvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s primesou skeletu, 77 03 | 0210590
stredne tazké

3 | 0412003 | fluvizeme glejové, tazké 70 04 | 0,173150

4 0422002 | ¢ernozeme typické, stredne tazké 91 02 0,112880

5 0423003 | ¢ernozeme typické, tazké 88 02 | 0,084907

6 0450002 hnedvozelme psgudoglejove’ - mies?ar'ni pseudglejg Vs ) hrub8im humusovym horizontom — na 72 04 | 0072761
sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, stredne tazké

7 0479262 | kambizeme (typ) plytké na ostatnych substratoch, stredne tazké az lahké 37 T 0,058549

8 0488202 rggcgzeme typiclke az pelicke,y c{jegin?lg thledoze‘:m'e, eVroldovane alebo kambizeme erodované na 56 05 | 0,041856
sliefioch alebo iloch, stredne tazké az tazké, (velmi tazké)

9 0426002 | cernozeme glejové, stredne tazké, karbonatové aj nekarbonatové 89 02 | 0,040404

10 | 0457202 pse'ud.o,glvejel; typické na sprasovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké 58 05 | 0,021826
(velmi tazké)

Priemer 69,5

Tabela 6. Desat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne NE3.
BPEJ Po6dny typ BH | TPK PC1

1 0457002 | hnedozeme erodované a regozeme na réznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25° 57 O5 | 0,917000

2 0422002 | ¢ernozeme typické, stredne tazké 91 02 0,128020

3 0479262 | kambizeme (typ) plytké na ostatnych substratoch, stredne tazké az lahké 37 T 0,092753

4 0426002 | ¢ernozeme glejové, stredne tazké, karbonatové aj nekarbonatové 89 02 | 0,089433

5 | 0423003 | ¢ernozeme typické, tazké 88 02 | 0,054205

6 0489513 | pseudogleje typické na polygénnych hlinach so skeletom, stredne tazké az tazké 47 06 | 0,052811

7 | 0412003 | fluvizeme glejové, tazké 70 04 | 0,051808

8 0424004 | ¢ernozeme typické az pelické, velmi tazké 80 02 | 0,040611

9 0448002 hnedoze!nve I’uwzemne na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s primesou skeletu, 77 03 | 0,039356
stredne tazké

10 | 0457202 pse'ud.o,glvejel typické na sprasovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké 58 05 | 0,031085
(velmi tazké)

Priemer 69,4

V poslednom kroku analyzy sa poktsame overit druhy predpoklad nulovej hypotézy, a to, Ze roz-

diely v priestorovej distribucii lokalit koreluji so zmenami podielu produktivnych pdd v ich zazemi.
Hypotézu sme testovali na dvoch drovniach. Na trovni BPE] sme PCA analyzovali percentudlny po-
diel jednotlivych tychto jednotiek v predpokladanych sidelnych arealoch lokalit.®® Na tirovni TPK sme
testovali rozdiely v zastupeni TPK O2 ako najproduktivnejsej kategorie ornych pdd v regione a O4 ako
kategorie s najhojnej$im vyskytom (tabela 7). V tabelach 4-7 uvadzame desat BPE] s najsilnejsim skore
podla vysledkov PCA. Mozno si vsimnut, Ze bodova hodnota (BH) znacne koliSe aj u jednotlivych ty-
pov pod. V tabele 8 prezentujeme stthrnnu Statistiku percentualneho podielu jednotlivych typov ornic
v jednotlivych zénach.

Z uvedenych vysledkov PCA vyplyva, Ze v zazemi lokalit prvych troch zén maji najvacsi vyznam

hnedozeme a c¢ernozeme. Fluvizeme sa v poradi prvych desiatich BPE] vyskytuju sporadickejsie, hoci

%V zazemi lokalit sa spolu vyskytlo 452 BPEJ.
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Tabela 7. Desat BPE] s najsilnejsim kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne NE4.

BPEJ Podny typ BH | TPK PC1

pseudogleje typické na spraSovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké

1 0757002 A 51 | OT2 | 0,618770
(velmi tazké)

2 0756002 | hnedozeme erodované a regozeme na roéznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25° 55 06 | 0,428540

3 0757005 pse’ud_o’glvejg typické na sprasovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké 48 | OT2 | 0412650
(velmi tazké)

4 0789412 | pseudogleje typické na polygénnych hlinach so skeletom, stredne tazké az tazké 44 | OT3 | 0,175400

5 0785012 It:\glfgme pseudoglejové az pseudogleje luvizemné na polygénnych hlinach so skeletom, stredne 51 06 | 0132820

6 0777262 | kambizeme (typ) plytké na vulkanickych horninach, stredne tazké 31 T 0,076397

7 0777062 | kambizeme (typ) plytké na vulkanickych horninach, stredne tazké 33 T 0,069481

8 0757502 pseudogleje typické na spraSovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké

(velmi tazké) 43 | OT3 | 0,062703

pseudogleje typické na spraSovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké

9 0757202 el 49 | OT2 | 0,042790
(velmi tazké)

10 | 0785212 It:\/illféeme pseudoglejové az pseudogleje luvizemné na polygénnych hlinach so skeletom, stredne 49 06 | 0,034763

Priemer 45,4

Tabela 8. Sthrnna statistika percentudlneho zastipenia TPK O2 az O4.

TPK 02 03 04
Zény NE1 NE2 NE3 NE4 NE1 NE2 NE3 NE4 NE1 NE2 NE3 NE4
N 18 17 6 7 18 17 6 7 18 17 6 7
Min 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Max 27,86 48,30 24,98 0,86 25,64 27,38 4,51 5,21 67,97 72,38 48,19 16,42
Priemer 10,24 14,52 10,81 0,12 5,16 14,90 1,99 0,74 19,83 30,32 18,97 2,76
Median 6,86 14,04 6,85 0 0 12,93 1,92 0 11,96 18,03 17,45 0
25 percentil 0,94 4,735 2,025 0 0 7,27 0 0 5,85 2,30 0 0
75 percentil 21,22 18,66 23,84 0 7,25 24,78 3,83 0 33,89 61,70 35,09 2,93

prvé dve zény lezia v podstate v inundacii alebo na jej okraji. Vcelku v sidelnych arealoch prevazujua
orné pddy, zastupenie inych kategorii polnohospodarskych pod je podradné. Zhodu u prvych troch zé6n
prejavuje aj priemer bodovej hodnoty dotknutych BPE]. Inak sa situacia javi u stvrtej zény, v zazemi jej
lokalit dominuju striedavé polia a travne porasty, o sa odraza aj v priemernej hodnote vybranych BPE],
ktora je podstatne nizsia.

Vysledky testovania miery rozdielu na trovni TPK potvrdili do istej miery vysledky analyzy PCA.
Percentualne zastupenie O2 a O4 sa v zénach NE1 az NE3 Statisticky vyznamne neodliSuje. Rozdiel sa
prejavuje pri O3, kde sa od ostatnych pasiem odlisuje zona NE2 (disponuje vys$sim podielom pdd tejto
kategorie). Vyznam kategorie O2 potvrdzuje porovnanie vysledkov stihrnnej Statistiky zon (tabela 8)
s celkovym zastiipenim tohto typu pdd v regione. Podiel u prvych troch zén je vzdy vyssi, no v tomto
kontexte sa vyznam kategdrie O4, s vynimkou zény NE2, javi ako mensi (u zon NE1 a NE3 zodpoveda
priblizne regiondlnemu podielu). Uplne inak sa ukazuje situécia zény NE4 — zazemie lokalit tohto pasma
sa od ostatnych zén nielen Statisticky vyznamne odlisuje, ale percentudlne zasttipenie danych pédnych
subtypov ma navyse hlboko pod hodnotou regionalneho priemeru.

Vysledky vysSie popisanej analyzy sa pokusime zhrnuf v nasledovnom interpretacnom modeli.
Z testovania percentualneho zasttipenia podnych subtypov v zazemi lokalit prvych troch zén sa vy-
znamny rozdiel neprejavil. Populacie tychto zén ohladom pddneho vzorca sledovali priblizne ta ista
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stratégiu, okupovat ostrovy ornych pdd. Nulova hypotéza sa nepotvrdila (vyznam ornych pod sa so
vzdialenostou od komunikac¢nych osi neznizuje), resp. potvrdila sa ciastocne, kedZe nas predpoklad
plati v zéne 4. Ohladom jednotlivych subtypov sa zd4, Ze najvacsi vyznam mohla mat kategoria O2,
teda najproduktivnejsie pody regionu (hoci to tiplne nepotvrdzuje vysledok PCA). Podporuje to aj sku-
tocnost, ze vacsi podiel kategérii O3 a O4 v zone NE2 sa oproti zone NE1 neprejavil vo vacsom pocte
evidovanych lokalit (zona NE1 — 19 lokalit, zéna NE2 — 17 lokalit). Skryty podiel na rozliSeni oboch z6n
preto moze mat aj ina premenna. Do tvahy prichadza charakter reliéfu savisiaci s nadmorskou vyskou,
so stupajiicou nadmorskou vyskou sa riecne tidolia zuzuju a lokality sa nutne priblizuja k osi. Zény NE1
a NE2 tak povazujeme za obmenu tej istej sidliskovej stratégie v pozmenenom prostredji, t. j. prejavuje sa
tu tendencia okupovat ostrovy ornych pdd na rovinach po okrajoch inundacie. Z tohto pohladu st loka-
lity zony NE3, ktora sa nachadza v podobnom vyskovom pasme ako zéna NE2, znevyhodnené, kedze
sa zvada nachddzaju vo zvlnenom teréne tizkych boénych tdoli. Uplne znevyhodnené su lokality zény
NE4, ta ale nedisponuje ani rovinatym terénom, ani ornymi pddami. Tu je potrebné podotknut, ze dané
lokality plInili refugialnu alebo int funkciu (jaskyne, vysinné polohy). Takto sa Crtajtci obraz podstatne
ovplyvnuje este jedna skryta premenna, a to (nedostato¢ny) stav vyskumu (napr. prave bocnych tadoli).

Pri zavere¢nom zhodnoteni hore uvedenej analyzy sa mozno opriet o tvahy o osidleni kolektivu ma-
darskych autorov vychadzajtice z vysledkov vyskumov sidlisk alféldskej LK (dalej ALK) vo Fiizesabony-
-Gubaktte, Hejopapi-Szeméttelepe a Biikkabrany-Banya VII-Vasuti Dal6 (Dombordczki a i. 2017). Autori
pre sidlisko vo Fiizesabony-Gubaktte predpokladaju relativne dlha existenciu potvrdenu C* datami
(340 rokov; Dombordéczki a i. 2017, 3), ktoré sa okolo 5220 BC nahle ukoncuje. Vyznamn rolu v ekonomike
tejto populacie by mal zohravat chov lichvy a oviec, pre ktory by mal dostacujtci priestor s polomerom
1 km. PodTa tychto autorov by malo dochadzat k postupnej kolonizacii (impulzom by bolo pastierstvo)
smerovanej z materskych osad najskor na najvhodnejsie izemie, ktoré bolo k dispozicii (Dombordczki a i.
2017, 4). V podstate analogicky by podla nasho modelu mohla prebiehat kolonizacia Gemeru, prip. Ri-
mavskej kotliny. Koloniza¢ny prad, vzhladom na stylistickti pribuznost miestnej LK a ALK (resp. VLK),
by mal sledovat Slanti, otazkou je ¢i po prade (zo severovychodu od Kosickej kotliny), alebo proti prudu
(z dnesného Madarska). Nam ako logickejsia a pravdepodobnejsia pripada moznost druha. Vyjadrenim
tohto procesu je okupacia zény NE2, kde podla dnesného stavu badania dominuju lokality LK. Ako
vyplyva zo zmienenych vysledkov na madarskych lokalitach, sidliskova strukttura LK by sa mala vy-
znacovat pomerne velkou stabilitou, vyjadrenou dlhovekostou sidlisk. Jej uzlami by mali byt povodné
materskeé osady, z tych sa osidlenie sirilo dalej. Nerovnomernost osidlenia Rimavskej kotliny naznacuje,
Ze sa podobny model (s ocakavanymi distanciami jadier, materskych osad? asi 5,5 km) mohol uplatnit aj
v miestnych pomeroch, no podla stcasnych (a nedostato¢nych) poznatkov sa kolonizacia zarazila na tej-
to irovni a na periférie izemia nepokracovala (minimalny pocet nalezisk zény NE3). To by naznacovalo
ekonomickeé limity regionu. Osidlenie sa v sekvencii LK koncentrovalo predovsetkym vo vychodnej casti
Rimavskej kotliny. Zmena, zda sa, nastava v bukovohorskej faze. Lokality BK totiz skor nachadzame
v hornych castiach tidoli, blizsie k hlavnym osiam (¢o mdze podmienovat charakter terénuy), jej vyjadre-
nim je zéna NE1. Este dolezitejSou sa ale javi skutocnost, ze vylucne naleziska bukovohorské evidujeme
v zone NE4. Zda sa teda, ze nahle ukoncenie existencie sidlisk ALK zmienenych autormi citovanej stidie
(Domboréczki a i. 2017, 3) by mohlo mat v Rimavskej kotline pendant v posune taziska osidlenia z vycho-
du na zapad a vyhladavanim extrémnych poloh. Interpretacie dévodov tejto premeny lezia mimo ramec
tejto prace, ale nevylucujeme (podobne ako zmieneni autori; Dombordczki a i. 2017, 3) ani nasilné okolnosti
(nepriamo to doklada vyhladavanie vySinnych poloh) zapri¢inené napr. klimatickou zmenou (posun
osidlenia blizsie k hlavnym tokom). Impulzy k turbulentnej dobe ale mohli byt aj iné (,,politické” zmeny,
epidémie a pod.).”? Na riesenie nacrtnutého problému je podla nas potrebné analyzovat podobnym spo-
sobom sidliskové pomery viacerych regionov, nase tvahy st v tomto ohlade predcasné.

» Nasim vychodiskom je predpoklad, Ze popisované populacie st sice z dne$ného pohladu prehistorické, avsak urcite neboli
ahistorické. Vysvetlovat preto premeny sidliskovej Struktury len hospodarskou inovaciou nemusi postacovat, a to ani
v pripade osidlovanie horskych oblasti, hoci, samozrejme, aj takyto aspekt tu mohol zohravat tlohu (zmienit mozno napr.
vala$sku kolonizaciu v uhorskom stredoveku). V zasade najjednoduchsim (aj ked urcite nie jedinym) vysvetlenim okupacie
prirodou chranenych navrsi je podla nas ponimat ju ako prejav konfrontac¢nych socialnych vztahov ¢i militarizacie danej
spolo¢nosti (priklady opat mozno vyhladat aj v historii Uhorska, ale aj v etnografickych pramenoch). Navyse sa nazdava-
me, Ze agresivne vzorce spravania voci konkurenénym skupinam mali v rdznej miere vSetky archaické komunity (a nielen
ony), iba ich nie je vzdy mozné postrehnut vo zvyskoch danej hmotnej , kultary”. Délezity je (aj v nasom pripade) kontext.
Problematika vysinnych pol6h je tak komplexna téma, Ze by nas zaviedla daleko za ramec a mozny rozsah nasej studie.
Preto len zopakujeme, Ze osidlovanie horskych oblasti mohli vyvolat hospodarske priciny, no na vysvetlenie okupacie
vysinnych poloh podla nas tato interpretacna linia nepostacuje. To sa tyka aj eneolitického osidlenia pojednaného nizsie.
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ENEOLIT

Eneolitické osidlenie Rimavskej kotliny, resp. prilahlych vrchovin, je doloZené na 23 lokalitach. Az na
dve polohy (IC 1 a 26), ktoré nie st kultirne zaradené, reprezentujt v regidne ttto prehistorickt sekven-
ciu naleziska s dvomi vyhranenymi keramickymi stylmi, a to staroeneolitickou bodrogkeresztiirskou
kultarou a badenskou kulttirou (dalej BaK) zo stredného eneolitu (prip. mladsieho). Ani v tomto obdobi
nie st1 zmienené okruhy zastipené rovnomerne. Stary eneolit, teda bodrogkeresztarsku kulttru, repre-
zentuju len dve lokality (poloha 44 — Rimavska Sobota, Hlavné namestie a 65 — Vcelince-Konska zahrada,
Feketesar). V prvom pripade ide zrejme o sidliskové nalezy (Botos 2017, 20), v druhom sa na lokalite od-
kryli dva celé a niekol'ko rozrusenych kostrovych hrobov (Kovdcs 1984, 47). Vacsim korpusom informacii
tak v regidne disponujeme ohladom stredného eneolitu, reprezentovaného BaK. Ako sme uviedli vyssie,
ttto archeologickt kulttiru nemozno povazovat za rovnorodu entitu. Skor ide o konglomerat viacerych
keramickych stylov, pribuznych priblizne ako jednotlivé stylové varianty popolnicovych poli (prehlad
pozri Furholt 2009), tie sa navySe nemusia prekryvat s inymi standardizacnymi okruhmi (Furholt 2009,
25).% V zasade sa za zjednocujtci prvok BaK povaZzuje najstarsi bolerazsky keramicky styl, ktorého na-
lezy st rozptylené v Sirokom priestore strednej Eurépy. Najblizsie k Rimavskej kotline st zname jednak
z vychodného Slovenska v Kosickej kotline (Horvdthovi 2010, 87), jednak zo strednej casti Borsodskej
zupy (Gyorgy 2014, 226, obr. 51), z hornej Tisy. V chronologickom ramci V. Némejcovej-Paviikovej (1981), kto-
ry sa na Slovensku (ale scasti aj v Madarsku) ujal pre tento okruh, reprezentuje bolerazska kulttra fazu
I BaK. V kratkom stupni II (¢i IIb) sa v miestach objavuju viaceré lokalne obmeny.* Na hornej Tise ide
o 8tyly Viss a Ozd (resp. skupiny Viss a Ozd-Piliny). Tie by podla predstav citovaného autora (zaoberal sa
situaciou BaK v Borsodskej Zupe) mali v hornom Potisi prakticky bezo zmeny pretrvat cely klasicky stu-
pen (Baden III) a dokonca sa ,, dozit” doby bronzovej (Gydrgy 2014, 243). Vzhladom na to, Ze ide prakticky
o tisicrocie, povazujeme takéto predstavy za otazne. Pevnejsi casovy ramec pre casovy interval BaK v Ri-
mavskej kotline poskytuju data C*, ziskané zo Stranskej-Mogyordsa, z lokality priamo v regione (lokalita
51 v tabele 1). PodIa toho by sa osidlenie BaK mohlo v dotknutej oblasti rozvijat v obdobi priblizne 3350
az 3000 pred n. 1, samozrejme s predpokladanymi presahmi za obe hranice tohto intervalu (Horvdthova/
Nevizdnsky 2017, tabela 3; obr. 18-20). Sidliskova siet by sa tak v Rimavskej kotline mala rozvinut v kla-
sickom badenskom obdobi (Baden III) a snad pretrvat do epibadenu.

V Rimavskej kotline a prilahlych vrchovinach evidujeme spolu 19 lokalit BaK. Pre porovnanie, v Ce-
rovej vrchovine vieme o 13 lokalitach (dve polohy st spolo¢né: 8 — Driia-Tuszavar a 18 - Hodejov-Hradok;
Malcek 2016, 15 nn, 51 nn). Na dolnej Slanej a jej pritokoch ide o 18 lokalit, koncentrujt sa vSak najma
v Ozdianskej kotline (Gyorgy 2014, obr. 11). Ohladom kvantity, v zasade aj kvality, tak miera informacii
o BaK na Gemeri koreluje so stavom vyskumu prilahlych oblasti. Po¢tom lokalit sa BaK vyznamne neod-
lisuje ani od vyssie analyzovanych neolitickych kultar. Napriek tomu vykazuje o nieco vyssiu hustotu
osidlenia (4559 ha/lokalita), ktort vyjadruje aj vysledok analyzy najblizsieho suseda (pozorovana prie-
merna vzdialenost je 2574 m, ocakavana vzdialenost je 2783 m pri koeficiente 0,925). Stav badania je
podobny ako pri neolite. VacSina informacii pochadza zo zberov, vynimku predstavuji zachranné vy-
skumy L. Kovacsa vo viacerych polohéch (11, 45 a 65). Vysledky publikoval len formou krétkej spravy
(Kovdcs 1984) a najdenymi pohrebiskami sa zaoberal o nieco podrobnejsie (Kovdcs 1987; 2002). Uplnu
vynimku predstavuje vyskum polohy Stranska-Mogyords, a to jednak charakterom, slo o cieleny a ,,sys-
tematicky” vyskum, vedeny I. Kovacsom a G. Nevizanskym, jednak publika¢nym vystupom o jeho vy-
sledkoch, tie boli spracované monograficky (Horvdthovd/Neviziansky 2017). Autori sprav zaraduju ziskané
nalezy z lokalit véeobecne k BaK alebo ich povaZuju za prejav skupiny Ozd-Piliny, resp. mylne, podla
dobového stavu poznania, za prejav bosacko-kostolackého horizontu. Z tohto kontextu sa vymyka jeden
sidliskovy objekt, odkryty na pohrebisku skupiny Ozd vo Véelinciach. I. Kovacs ho kladie do horizontu
Fonyéd-Tekovsky Hradok (Baden Ila; Kovdcs 1984, 47). Priklaniame sa k nazoru, ze Rimavska kotlina
(a Gemer vobec) nalezi k hornopotiskému $tylovému okruhuy, a to k jeho variantu Ozd. Na rozdiel od
L. Gyorgya predpokladame vyvoj (premeny) tohto slohu podmieneny dlhodobou existenciou, aj ked' ho
v sucasnosti nedokazeme postihnut, preto v nasej analyze ponimame BaK ako celok. Bolerazska sekvencia

30" Chceme podotkntt, Ze pokial operujeme s terminom archeologickd kulttira, ako sme uviedli v ivode (symbol istej archeo-
logicky definovanej ¢asovej sekvencie v urcitom priestore), tak prave badenska kulttra, ktora vlastne reprezentuje stredny
eneolit celej strednej Eurdpy, straca ako symbol sémanticky obsah.

31 Autorka vyvoj ponima jednotne na celom tizemi BaK a niZ$ie uvadzané varianty ponima ako chronologické jednotky (Né-

mejcovd-Paviikovd 1981, 261).
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v regione predbezne dolozena nie je, ale spome-
nuty objekt z Vceliniec naznacuje, Ze sa podobné
nalezy moézu rozmnozit. Autori vacsinu lokalit
prezentuja ako sidliskd, no v regidne evidujeme
aj dve presne lokalizované ziarové pohrebiska
(11 - Gemer-Pod cestou/Pri colnici/Alsé tab-
la a 65 — Vcelince-Konska zahrada/Feketesar),
z toho jedno vzhladom na dant problematiku
z analyzy vypustame (Gemer; vo Vcelinciach
evidujeme aj spomenuty sidliskovy objekt).

Vysledky analyzy mozno zhrnat nasledov-
ne. Linearnou regresiou premennych nadmor-
skej vysky a vzdialenosti od osi sa v badenskom
osidleni vyrysovali tri zony (obr. 9 a 10, priemet
zonacie do mapy - obr. 11). Sihrnna Statisti-
ku uvedenych parametrov prinasaju tabely 9
a 10. P6dami sa zaoberaju tabely 11-13. MozZno
konstatovat, ze vyskyt lokalit v jednotlivych
pasmach nie je rovnhomerny, najvyraznejsie za-
stpenie ma zona ENI, ktord zahfiia priblizne
58 % vsetkych lokalit (obr. 9). Statistické testova- Obr. 9. Percentudlne zasttpenie jednotlivych zén eneoli-
nie potvrdilo vyznam pozorovanych rozdielov tického osidlenia sledovaného regiénu.
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Obr. 10. Zonécia eneolitického osidlenia — model zavislosti vzdialenosti od hlavnej osi a nadmorskej vysky. Cervenéd —
zo6na 1; modra - zéna 2; tmavozelena — zona 3. Cisla zodpovedaji poradovym c¢islam komponentov v tabele 1.
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Obr. 11. Priemet zondcie eneolitického osidlenia na reliéfnu mapu. Cervena — zéna 1; svetlozelend — zdna 2; tmavozele-
né - zéna 3; §tvorec — sidlisk4 otvorené; trojuholnik — sidlisk4 vy3inné; krizik — pohrebiské Ziarové. Cisla zodpovedaju
poradovym c¢islam komponentov v tabele 1. Oranzové vrstevnice spracované podla algoritmu Kernel density; modré
linie — hlavné toky regiénu (rekonstrukcia stavu v 1. polovici 20. storocia); biele linie — hlavné osi spracované podla
algoritmu Least cost path (rastrovy podklad: SGUDS).

ohladom vzdialenosti k osi, ohfTadom nadmorskej vysky sa od seba Statisticky zony EN2 a EN3 vyznam-
ne neodlisuju.* Vo vztahu k osi st najvyhodnejsie situované lokality zéony ENI, ktoré sa nachadzaju
v pasme s medianom 835 m, zéna EN2 je najodlahlejsia (median 5163 m) a najmenej pocetna. Pri pohlade
na fyzickt mapu sa ukazuje, Ze lokality zony EN2 tvoria jeden odlahly mikroregion, v podstate extrém-
ny variant zény EN3 s medidnom vzdialenosti 2095 m. Lokality zény EN3 majii mensSie zasttpenie, stina
diagrame oproti lokalitam zény EN1 rozptylenejsie a vo vztahu k osi v nevyhodnejsom postaveni. Ked
premietneme vysledky linedrnej regresie na fyzickti mapu (obr. 11) vidime, Ze lokality zény EN1 pred-
stavuju osidlenie Gemerskych teras a ich okrajov, lokalit zén EN2 a EN3 osidlenie Valickej pahorkatiny
(resp. Cerovej vrchoviny). Zd4 sa pritom, Ze sa osidlenie vyhyba dolnému toku Rimavy, Slanej, tdoliu
Blhu (1 lokalita) a neevidujeme ho ani v predhori Slovenského rudohoria.

Lokality zony EN1 (polohy 3, 8, 9, 18, 23, 38, 45, 51, 57, 64, 65) sa sice nasli v rovinatom teréne, ich
bezprostredné okolie je svaZitejSie (vysledky PCA pre okruh s r 100 m: sklon 4-7° s r 500 m: sklon 0°),
takze aj sklon v mieste nalezu pomerne koliSe, a to rozmedzi 0,08° do 12,46°. Najvacsi vyskyt sa pohybuje
v rozpiti 0,19-5,46° s medidanom 1,86°. Cleneniu terénu zodpoveda index drsnosti priamo na lokalite (od
0,06 do 10,67; 25-75 %: 0,09-4,63; median: 1,02) i v sidelnom areali (0,11-1,45; 25-75 %: 0,15-1,19; median:
0,37). Lokality sa nachadzaju relativne blizko vodného toku (2-664 m; 25-75 %: 90-307 m; median:
217 m) a maju rozkolisané prevysenie terénu (0-50 m; 25-75 %: 0-18 m; median: 12,67 m). Orientované
st zvécsa na vychod az juh (20-311°% 25-75 %: 75-210° median: 155°).

32 Nadmorské vyska: EN1: EN2 — p =0,0001681, EN1 : EN3 — p = 0,0001685, EN2 : EN3 — p = 0,9499; vzdialenost ku komunikac-
nému koridoru: EN1 : EN2 - p =0,01263, EN1 : EN3 - p = 0,004593, EN2 : EN3 — p = 0,03689.
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Tabela 9. Osidlenie BaK, suhrnna Statistika premennej  Tabela 10. Osidlenie BaK, sthrnna statistika premennej

nadmorskej vysky. vzdialenosti od osi.

Zéna EN1 EN2 EN3 Zoéna EN1 EN2 EN3
N 1 3 5 N 1 3 5
Min 166,24 375,61 285,39 Min 192 4987 1431
Max 248,31 400,96 449,31 Max 1823 5592 3265
Priemer 197,44 391,86 384,48 Priemer 871 5247 2226
Median 197,26 399,03 389,60 Median 835 5163 2095
25 percentil 175,50 375,61 329,72 25 percentil 331 4987 1700
75 percentil 221,68 400,96 436,68 75 percentil 1203 5592 2819

Tabela 11. Badenska kulttira. Desat BPE] s najsilnej$im kladnym skére podla vysledkov PCA v zéne EN1.

BPEJ Padny typ BH | TPK PC1

1 0441003 ¢ernozeme pseudoglejové, na sprasovych a polygénnych hlinach, stredne tazké az tazké, smonice

L 72 04 | 0,724400
na sliefioch

hnedozeme pseudoglejové — miestami pseudgleje s hrub§im humusovym horizontom — na

2 0451003 sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké 70 04 | 0,568320

3 0453203 hnedozeme eroqovgpe na polygénnych hl,|nac'h 'a regozeme na neogénnych sedimentoch; 55 06 | 0103730
v komplexe prevladaju hnedozeme erodované, tazké

4 0449203 | hnedozeme luvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké 71 04 | 0,093981

5 0449003 | hnedozeme luvizemné na spraSovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké 74 03 | 0,088212

6 0441002 cerngziame pseudoglejové, na sprasovych a polygénnych hlinach, stredne tazké az tazké, smonice 75 03 | 0,062261
na sliefioch

7 0453303 hned'oze’me p_st?udoglejove’ - mlest_ar’m p§evud,gleje s hrub§im humusovym horizontom — na 65 04 | 0061217
sprasovych hlinach a polygénnych hlinach, tazké

8 0427003 | ¢ernozeme glejové, tazké, karbonatové aj nekarbonatové 86 02 | 0,024535

9 0488203 re_gcgzeme typlc’ke az pellcke,y ovjec’iln'ek’a 'hn’edoztyem_e’ grogovane alebo kambizeme erodované na 54 06 | 0,024124
sliefioch alebo iloch, stredne tazké az tazké, (velmi tazké)
hnedozeme erodované a regozeme na réznych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25°%

10 | 0454673 hnedozeme prevladaju, stredne tazké az tazké

33 ™ 0,023160

Priemer 65,5

KedZze sa lokality zény EN2 (polohy 39, 40, 72) nachadzali v zvinenom teréne a ich bezprostredné
okolie je pomerne svahovité (vysledky PCA pre okruh s r 100 m: sklon 4-7°), v SirSom okoli ma aj tu
vahu rovinaty terén (PCA pre okruh s r 500 m: sklon 0°). Aj v tomto pripade sklon v mieste nalezu po-
merne kolise (1,21-6,34% 25-75 %: 1,21-6,34°% median: 4,6). Cleneniu terénu zodpoveda index drsnosti
priamo na lokalite (1,31-5,71; 25-75 %: 1,31-5,71; median: 3,77) i v sidelnom areali (0,84-1,2; 25-75 %:
0,84-1,2; median: 0,91). Lokality sa nachadzaju relativne daleko od vodného toku (185-707 m; 25-75 %:
185-707 m; median: 534 m), znacne prevysuju terén (18-59 m; 25-75 %: 18-59; median: 32). Orientované
st na vychod az juhovychod (69-151°% 25-75 %: 69-151° median: 77°).

Lokality zény EN3 (polohy 32, 47, 53, 67, 69) sa objavili v kopcovitom teréne, preto je ich bezprostredné
okolie svahovité (vysledky PCA pre okruh s r 100 m: sklon 4-7, pre okruh s r 500 m: sklon 8-12°), takze
aj sklon v mieste nalezu méze byt pomerne vyrazny (1,0-12,2° 25-75 %: 1,4-11,5°% median: 3,2). Cleneniu
terénu zodpoveda index drsnosti priamo na lokalite (1,61-9,99; 25-75 %: 1,76-9,78; median: 2,76) i v si-
delnom areali (1,21-2,52; 25-75 %: 1,35-2,39; median: 1,67). Lokality sa nachadzaju relativne daleko od
vodného toku (148-1313 m; 25-75 %: 364—1087 m; median: 596 m) a znacne prevysuju terén (10-189 m;
25-75 %: 38-169 m; median: 69 m). Orientované st na vychod az juhozapad (80-358°; 25-75 %: 105-262°;
median: 163°).
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Tabela 12. Badenska kulttra. Desat BPE] s najsilnejsim kladnym skdre podla vysledkov PCA v zéne EN3.

BPEJ Po6dny typ BH | TPK PC1

1 0457202 pse’ud_o’glvey? typické na sprasovych a polygénnych hlinach, na povrchu stredne tazké az tazké 58 05 | 0,838510
(velmi tazké)

2 0554975 hnedozeme erods)va'n’é a regoz‘e[ne’ nvayr(:)zr'\ych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25°; 27 T 0186100
hnedozeme prevladaju, stredne tazké az tazké

3 0448402 hnedoze’m? I’uwzemne na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s primesou skeletu, 72 04 0171710
stredne tazké

4 0588405 regcazeme typiclke az pelicke,y c{jegin?I’e thledoz?m_e‘ eVroldovane alebo kambizeme erodované na 45 | OT3 | 0154810
sliefioch alebo iloch, stredne tazké az tazké, (velmi tazké)

5 0422002 | ¢ernozeme typické, stredne tazké 91 02 0,146030

6 0548005 hnedozem? I'uvizemne na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s primesou skeletu, 68 04 | 0089184
stredne tazké

7 0554875 hnedozeme erod9va_r!e a regoz’e[ne' n'ayrcv)zrjych substratoch na vyraznych svahoch: 12-25°; 28 T2 | 0,052503
hnedozeme prevladaju, stredne tazké az tazké

8 0593972 | regozeme na vyraznych svahoch: 12—25°, stredne tazké az tazké, (velmi tazké) 29 T 0,051424

9 0593675 | regozeme na vyraznych svahoch: 12—25° stredne tazké az tazké, (velmi tazké) 28 T2 | 0,033444

10 | 0593872 | regozeme na vyraznych svahoch: 12—25°, stredne tazké az tazké, (velmi tazké) 30 T 0,027089

Priemer 47,6

Tabela 13. Badenska kulttra. Sthrnnd Statistika percentudlneho zasttipenia TPK O2 az O4.

TPK 02 03 04
Zény NE1 NE2 NE3 NE4 NE1 NE2 NE3 NE4 NE1 NE2 NE3 NE4
N 1" 3 5 1" 3 5 1" 3 5 17 6 7
Min 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Max 49,07 0 18,18 26,47 4,03 5,46 7,41 35,75 15,73 72,38 48,19 16,42
Priemer 15,57 0 5,34 8,19 2,58 1,15 17,99 11,92 5,33 30,32 18,97 2,76
Median 4,57 0 0 5,21 3,72 0 7,16 0 4,59 18,03 17,45 0
25 percentil 0 0 0 0 0 0 0 0 0,69 2,30 0 0
75 percentil 26,04 0 13,35 17,32 4,03 2,88 21,16 35,75 10,35 61,70 35,09 2,93

Vzhladom na to, Ze zéna EN2 predstavuje izko vymedzeny mikroregion s malym poctom lokalit,
Statisticky sme sa rozhodli testovat rozdiely iba medzi lokalitami zén EN1 a EN3. Ukazalo sa nasle-
dovné: Statisticky vyznamne sa od seba uvedené pasma lisili iba pri premennych TRI (drsnost zdzemia
do 500 m) a prevysenie nad okolim. To znamena, Ze v zéne EN3 obklopuje evidované lokality drsnejsi
terén a su situované na nepristupnejsie polohy. Treba poznamenat, Ze zistené rozdiely mohla ovplyvnit
heterogenita zony EN1, kedZe zahffia polohy vysinné aj polohy na rovinach. Naopak, v zéne EN3 st
zaznamenané len lokality definované ako vysinné (prekvapivo sa tu neeviduje osidlenie jaskyn), preto
sme testovali prevySenie medzi zonami EN1 a EN3 len u vysinnych pol6h. Rozdiely sa aj v tomto pripade
ukdzali ako Statisticky vyznamné. Z hladiska nulovej hypotézy (blizkost ku komunikacnej osi) mozno
konstatovat, Ze najvyhodnejsie je v badenskom obdobi situovana zéna ENI, kde sa eviduje aj najviac
lokalit. Je potrebné uviest, Ze ani spomenuta zéna nebola obsadena rovnomerne. Pri tom, akou rozlohou
rovinatych ploch v regione disponovali eneolitické populécie (pozri vyssie), sa v skuto¢nosti evidované
lokality koncentruja do viacerych zhlukov. Najvacsia koncentracia sa podla vypoctu algoritmu Kernel
density prejavuje v SirSom okoli Tornale (po Véelince), Rimavskej Soboty a v tdoli Gortvy. Podla vysled-
kov algoritmu ,, Analyza najblizsieho suseda” je medzi tymito jadrami pozorovana priemerna vzdiale-
nost 10 973 m a ocakavana 6065 m pri koeficiente najblizsieho suseda 1,81.
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V druhom kroku analyzy sidliskovej struktary BaK v Rimavskej kotline sa podla vyssie popisaného
postupu pokusame overit druhy predpoklad nulovej hypotézy, a teda, Ze rozdiely v priestorovej distri-
bucii lokalit koreluji so zmenami podielu produktivnych pod v ich zazemi.

Z uvedenych vysledkov PCA vyplyva, Ze zazemie lokalit testovanych zén sa od seba odlisuje, kym
sa v zéne EN1 v popredi poradia objavuju orné pddy (Cernozeme a hnedozeme) s priemernou bodovou
hodnotou prvych desiatich BPEJ 65,5, v zéne EN2 dominuju striedavé polia a travne porasty s priemer-
nou bodovou hodnotou 48. Z tohto uhla pohladu by nulova hypotéza mala platit.

Vysledky testovania miery rozdielu na tirovni TPK vysledky analyzy PCA nepotvrdili. Percentu-
alne zasttipenie 02, O3 a O4 sa v zénach EN1 az EN3 statisticky vyznamne neodlisuje. Musime ale
podotknut, Ze sa tu moze prejavovat slabina testovanych stiborov, totiz ich malopocetnost, pri ktorej sa
umerne s malym poctom vzoriek zvysuje ich vaha. Pri blizSom pohlade sa tak ukazuje, Ze v zéne EN3
z piatich lokalit iba zazemie jedného disponuje v regionalnom kontexte nadpriemernou plochou TPK
02 (18 %), kym u troch sa nevyskytuje vobec. To plati aj pre O3 a O4 (kde rozloha aj v kladnom pripade
je pri O3 podpriemernd a pri O4 kolisava). V zéne EN1 sa vyskytuju lokality s vysoko nadpriemernou
rozlohou ornych pod (najma v pripade O2), ale aj s rozlohou nulovou. Ak vezmeme do tivahy vyssie uve-
dené, mozeme konstatovat, Ze nase vychodisko v zasade plati (ochfadom polnohospodarskeho zazemia
je zona EN1 zvyhodnena oproti zéne EN3), avsak ani v zone EN1 sa vyber sidelnych arealov nemusel
podriadovat pritomnosti ornej pody, t. j. v ekonomike danych komunit nemuselo zohravat rolnictvo
(resp. kopaniciarstvo) dominantnt rolu. V zéne EN3 ju zrejme nezohravalo vobec.

Vysledky vyssie popisanej analyzy sa poktisime zhrnat v nasledovnom interpretacnom modeli a pri
jeho tvorbe vychadzame z nasledujacich predpokladov:

1. v zazemi lokalit zony EN1 a EN3 sa prejavuje isty rozdiel v skladbe podneho vzorca (vyznam ornych
pod sa so vzdialenostou od komunikacnych osi do istej miery znizuje);

2. lokality neboli v skimanom priestore rozptylené rovnomerne, ale zhlukuji sa do izemne oddele-

nych agregacii;

vacsinu sidlisk mozno charakterizovat ako typ tzv. vysinnej polohy, tieto mohli byt osidlené dlhodobo;

4. lokality povaZujeme za sucasné, ohladom keramiky nélezia $tylovému okruhu Baden-Ozd, v ktorom
predbezne nemozno rozlisit vyvojové premeny (Gyorgy 2014, 243).

«

1. Z analyzy skladby pdod v zazemi lokalit zény EN1 a EN3 vyplyva, ze populacia okupujiica zénu
EN1 oproti zéne EN3 disponovala ornymi pddami, na ktorych sa mohlo realizovat obrabanie poli. Z hla-
diska nulovej hypotézy sa potvrdilo, ze v zéne EN1 evidujeme najviac poloh, teda sa dokazala jej rele-
vantnost. Vzhladom na to, Ze sa taktiez v tomto pasme vyskytli aj lokality bez vhodnych ornych pdd
v zazemi, nemozno vylacit, Ze v Zivote tychto komunit zohravala tilohu aj ind ekonomicka stratégia,
napr. chov a pastierstvo. V zéne EN3 by mala tato alternativa dominovat. V poslednych rokoch sa kladie
doraz na chov dlhosrstej ovce, ktorej vina by mala byt obchodnym artiklom a zakladom ekonomického
rastu populacie BaK v regione (Nevizdnsky 2009, 30, 31; Novotna/Sojik 2013, 131). V nasom modeli je dole-
zity iny aspekt chovu, a to mobilita stad, s ktorymi, ako nas informujt1 historické zaznamy (Weisiger 2004,
259, 260), mozno lahsie unikat v pripade ohrozenia a vyhnat sa vyhladovaniu. Navyse, v analyzovanych
nalezovych stiboroch z lokalit BaK na hornom Potisi v kostenom materiali prevazujii nad zvyskami ovci
pozostatky lichvy (Gyérgy 2014, 156), to naznacuje skor chov pre méso, resp. aj (?) pre mliecne produkty.

2. Ohladom rozptylu lokalit sa za sticasného stavu badania zd4, ze populacia BaK okupovala naj-
ma zadné casti tdoli hlavnych tokov, pripadne ich vybezky, naopak $ir§im tidoliam dolnej Rimavy
a Slanej akoby sa osidlenie vyhybalo.* Tento stav koreluje so situaciou pozorovanou v prilahlej casti
Madarska, kde nie je obsadené tdolie Slanej, ale bo¢né tidolie Hangona (6zdianska kotlina). Sidlisko-
vou Strukturou tejto doliny, kde sa eviduje niekol'ko vysinnych a niZinnych sidlisk a 2 pohrebiska, sa
zaoberal L. Gyorgy. Podla neho sa pre interpretaciu pontkajui dva modely. Hierarchicky (centralny),
kde st osady zorganizované okolo vysinného sidliska Ozd-Kdaljatets, a decentralizovany, v ktorom st
jednotlivé vysinné sidliska samostatné a naleZia k nim prilahlé nizinné osady (Gydrgy 2014, 185-187).

3% Treba podotknut, 7e sa na okraji lavobreZnej terasy Rimavy v katastri Sirkoviec (autori sprdv omylom uvédzaji Simonovce)
eviduje poloha, ktort autor prieskumu datuje do starsej doby bronzovej (Furmdnek 1991; Fusek 1984b), no novsi material
pravdepodobne pochadzajuci z tejto lokality, ktorym disponuje Gemersko-malohontské mizeum, naznacuje datovanie do
stredného eneolitu. Najnovsim vyskumom (jar 2020) sa navyse objavilo nevyrazné praveké osidlenie jazykovitého vybezku
lavobreznej terasy Slanej v katastri Krala. Jamkova vyzdoba dvoch ¢repov nevylucuje ich datovanie do stredného eneolitu.
Napokon, opit s ohladom na vysledky spomenutého vyskumu, nie je vylucené, Ze lokality pravekého osidlenia lezia pod
recentnymi naplaveninami (az v metrovej hibke) a pri povrchovej prospekcii sa nedaji néjst.
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V nasom modeli sa priklaniame k druhej verzii, kedze v Rimavskej kotline predbezne ni¢ nenaznacuje
rozvinutejsiu socialnu stratifikaciu stredoeneolitickej populacie (aj ked ju nevylucujeme). Vzhladom
na analyzu priestorovej distribucie istti hierarchizaciu sidliskovej siete predpokladame, ale v inom
zmysle. Zda sa, ze agregacie dokladaji koexistenciu nejako socialne vymedzenych skupin (doklada to
vyskyt viacerych vysinnych poloh v mikroregionoch: tornalska agregacia — poloha 9 - Gemer-Varhegy,
51 — Stranska-Mogyoros, 57 — Tornala-Csonkavar). Tie okupovali najmé navrsia a ostrohy po okrajoch
dolin nad nivou, ale zakladali sidliska aj v inundacii (zona EN1), kde aj pochovavali (pohrebiska sa
zatial nasli len v SirSom okruhu tornalskej agregacie). Zéna EN3 v nasom ponati predstavuje perifériu
¢i zazemie tychto agregacii, kde sa mohla realizovat alternativna ekonomicka stratégia (pastierstvo,
dokladom toho je podla nas skor zéna EN2). Sluizila vsak pravdepodobne najmé ako refugialne pasmo
osidlované v case zvyseného stresu, kedZe ju reprezentuju extrémne situované vysinné polohy typu
Sirkovsky hrad ¢ Velky Blh-Vel'ka skala (IC 53 a 67).

3. Ako sme uviedli, vysinné polohy v sidliskovej Struktire BaK v Rimavskej kotline dominuja. Ohla-
dom ich funkcie sa sformulovali tri hlavné koncepcie reprezentujtce v zasade dve interpreta¢né linie,
a to prakticku (podla nej sa zakladali za Gcelom obrany ¢i ako ttocisko, resp. pri ich zakladani rolu
zohravali dovody ekonomické a organizacné, mohlo ist o miesto vyroby, obchodu, resp. elity) a meta-
fyzicka (8lo o miesta symbolického vyznamu; Farkas/Plachd 2002, 88, 89; John 2010, 41; Pavelcik 1973, 48).
Ozyvaju sa aj hlasy upozoriiujuce na polyfunkénost tejto sidelnej formy, v ktorej zmienené funkcie st
len obmenami toho istého (Zdpotocky 2000, 240, 241; Zdpotocky/ Zdpotockd 2008, 272). V naSom modeli vylu-
¢ujeme zo zmienenych faziet funkciu vyrobnu (na lokalitach chybaja presvedcivé dokazy o remeselnej
vyrobe, navyse archeologicky doloziteIné remesld, doloziteIné remesld ako vyroba latok, hrnciarstvo ¢i
vyroba kamennej industrie, sa mohli realizovat kdekolvek) a pochybujeme o obchodnej (miesta trhov
ocakavame skor v otvorenom priestore, nie na malych temendach navrsi). Priptistame istt mocensku
a s lou spojent symbolickt funkciu (predpokladame, Ze stredoeneoliticka spolocnost bola, ako vSetky
sedentarne ¢i semisedentarne spolocenstva, do istej miery stratifikovana a Ze elity sidlili v centrach). Za
primarnu povazujeme funkciu obrannt*, doklad4 to podla nds prosta prevaha tejto sidliskovej formy
v regidne. Takto vytvorena sidelnd struktira navyse mohla existovat dlhsie obdobie. Dokazuje to exis-
tencia pomerne hrubej sidliskovej vrstvy na skimanych sidliskach (Hodejov-Hradok, Stranska-Mogyo-
ros, v inych regiénoch Filakovo-Dolny hrad, Salgoétarjan-Pécsko, C)zd—Kc’Saljateté), dlhodobo vSak nemu-
seli existovat vSetky, ani nemuseli existovat sticasne.®

4. Napriek naposledy uvedenému lokality BaK v nasom modeli povazujeme za relativne sticasné —
stav vyskumu badenského keramického $tylu Ozd predbeZne neumoztiuje rozlisit jeho chronologické
premeny (Gyérgy 2014, 243), hoci isté naznaky badat aj v skimanom regione (nepatrny Stylisticky posun
vo vyzdobe keramiky v Hodejove a Stranskej). V tom pripade sa sidliskova strukttra BaK v Rimavskej
kotline vyvijala paralelne vo vSetkych jej agregaciach.

Vzhladom na nepritomnost starsieho badenského (bolerdzskeho) osidlenia a na dominanciu vysin-
nych sidlisk v Rimavskej kotline, ale aj vzhladom na nepritomnost lokalit v otvorenej krajine dolnych
tokov, nas model prezentuje typ vynutenej kolonizacie krajiny v stresovom obdobi, ktorému sa mohla
prispoOsobit aj ekonomika danej populdcie. Pre stylova pribuznost keramiky regiénu s potiskym ke-
ramickym slohom BaK hladame zdroj tejto kolonizacie na hornom Potisi. Zda sa, Ze takto vytvorena
Strukttra pretrvavala, kym existovali vonkajsie okolnosti, ktoré ju vyvolali a po ich odzneni mizne (ne-
skoroeneoliticky hidt). Otazkou, ktord opéat presahuje ramec tejto studie a ktorej sa dotkneme len letmo,
zostavaju priciny tohto procesu. Kolonizacia horskych pasiem totiz nezasiahla len Zapadokarpatsky
obluk, ale aj Sirsiu oblast stredného Dunaja, jeho periférii a vzdy ju sprevadza osidlovanie vysinnych
poloh (napr. John 2010; Krenn-Leeb 2006; Peska 2013, 26 nn, 55 nn; Zdpotocky/Zapotockd 2008, 271 nn). Pokial
povazujeme tieto pohyby za viac-menej paralelné (zda sa, Ze to tak bolo, avSak prave horné Potisie ako-
by tento vyvoj o nieco predchadzalo)®, asi ich nevyvolala nejaka lokalna zmena , politickej” situacie.

3 K tomu pozri pozn. 27.

3 Prave kratkodobym osidlovanim by bolo moZné vysvetlit nepatrné stopy badenského osidlenia na niektorych vySinnych
polohach, napr. na Maginhrade (poloha 32) alebo na Siatorskej skale v katastri Siatorskej Bukovinky (Cerova vrchovina;
Hrubec 1982, 314).

% Pseudoostrozné ohradené sidliska v Stranskej-Mogyorési a v Presove-Solivare, v polohe Chmelové-Ticha dolina, bolo zalo-
zené v stupni Baden III, mozno v jeho pociatku (Horvithovd/Nevizinsky 2017, 87).
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Poukazuje to skor na prestruktiirovanie kultirne-ekonomického modelu regionu, ktorého spiritus agens
mohol byt aj prichod nového etnika na Potisie (jamova kulttra; Ddni 2011) a s tym stvisiace zretazené
posuny, preskupovanie obyvatelstva v Karpatskej kotline ¢i vytvaranie novych adaptacnych stratégii
a medziskupinovych aliancii, jednoducho nestabilita doby. V pozadi je potrebné asi hladat hlbsie prici-
ny (napr. klimaticky vykyv? a pod.). Moznosti vykladu tejto situdcie sa Siroké a ako sme uviedli, daleko
presahuju ramec predlozenej studie.

Zaverom este mozno porovnat priestorova distribticiu a polnohospodarske zazemie oboch analyzo-
vanych obdobi navzajom. Komparacia sa tyka neolitickej zony NE1 a NE2 a eneolitickej zony EN1, resp.
neolitickej zény NE4 a eneolitickej zony EN3. Z porovnania vyplyva, Ze ohfadom nadmorskej vysky sa
EN1 nachadza v tom istom pasme ako NE], ale vinom ako NE2, medzi EN3 a NE4 sa statisticky vyznam-
ny rozdiel nepozoruje. Ohladom vzdialenosti k osiam sa EN1 odlisuje nielen od NE2, ale taktiez aj od
NEI1 (lokality EN1 su situované dalej od osi). Medzi EN3 a NE4 sa opat nepozoruje vyznamny rozdiel.
Ohladom polnohospodarskeho potencialu (rozloha ornych pod O2 az O4) sa EN1, NE1 a NE2 statisticky
vyznamne neodlisuju. Podobne sa v kategorii O4 od seba neodlisuji ani EN3 a NE4.

Mozno zhrnut, Ze komparacia na jednej strane potvrdila istt1 osobitost sidelnej Strukttry stredného
eneolitu, ktorej populacia zvacsa okupovala chranené polohy na okrajoch tidoli, na strane druhej aj istt
podobnost s osidlenim BuK (neolitickej zény NE1, resp. NE4, s ktorou okupuje zhodné vyskové pasmo).
BuK a BaK sa na prvy pohlad prezentuju rozvinutejsou sidliskovou struktirou ako LK. V nasom modeli
tento zlozitejsi variant interpretujeme ako prejav stresovej reakcie a nie ako prejav socialnej diferencia-
cie. Podobnostou podnej skladby v zazemi lokalit oboch pravekych sekvencii sa podla nas vyjavujt isté
ekologické limity regionu, v ktorom si zrejme nevyvinuta agrotechnoloégia tychto populacii vynutila
okupaciu ostrovov ornych pod podobného typu. Zaroven to poukazuje na skutocnost, Ze v ich ekono-
mike mohol zohravat vyznamnu tlohu nielen chov, ale aj obrabanie pody. Aj tento aspekt poukazuje na
osobité postavenie lokalit v periférnej zone.
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Model of settlement in the Rimavska kotlina basin
in selected periods of the late Prehistory I

Neolithic and Eneolithic
Robert Malcéek — Elena Blazova — Alexander Botos

Summary

The presented study investigates the region of former Gemer represented by the Rimavska kotlina basin as
a distinct geomorphological unit (Encyklopédia 1981, 98) by means of exploitation of geospatial information (GIS)
and its statistical evaluation. In the article, we accept (with regard to the fact that the current metalanguage does
not have an expression of equally wide interpretation) the expression of archaeological culture and we work with
it. However, we understand it as a static unit, a “symbol” of a certain archaeologically defined chronological se-
quence in a certain space (e.g. Baden culture as a synonym for the Middle Eneolithic in Gemer). The aim of this
study is to create a model® of settlement structures of selected prehistoric sequences as they appear in the context
of a certain interpretation of the source base. With regard to the state of research of prehistory (insufficient field ex-
cavations and publishing of sources), only periods represented by a minimum number of exactly/relatively exactly
localizable sites are evaluated here, i.e. the Middle Neolithic (Linear Pottery culture and Biikk culture), Middle or
Late Eneolithic as well (Baden culture; see Fig. 1-3 and Tab. 1).

The studied area (the historical region of Gemer) is currently located in the southeast of central Slovakia. The
core of this territory is represented by the Rimavska kotlina basin, which belongs to the Slana river’s watershed.
The Rimava is the most important contributary of the Slana river in the region and it makes its own axis of the
territory in question. Soil types represented in the region from the aspect of their agricultural potential are shown
in the diagram in Fig. 4. The investigated area is not situated on the terrace of the most important supraregional
communication, it is rather a kind of northern “appendix” of the Tisza region. The connections with Potisie are
also shown by the stylistic analysis of pottery from individual periods of prehistory in Gemer.

The state of research reflects the fact that Gemer was moved to the periphery of the state after Czechoslovakia
had been established (there was only one museum in the region). Thus, the sum of information on the period in
question is poor. This information was collected by means of mainly small field excavations or excavations ini-
tiated by construction activities and terrain prospecting. Targeted excavations are exceptional. Publishing and
critical analysis of the scientific activity’s results fall behind as well. The methodology of the presented work was
adopted to this state. Creation of the model of settlement in individual sequences of prehistory in Gemer followed
from the published as well as unpublished? outputs from archaeological investigations or surveys. This basic in-
formational layer (archaeological data) was complemented with a secondary informational layer of data — spatial
and environmental. The second step in the analysis was testing of the thus obtained results. Classification of sites
according to spatial distribution was the starting point — our “null hypothesis” says that the studied populations
depended on agriculture complemeted with raw materials obtained in trade; thus, the most valuable areas from
the aspect of settlemement were the strips of fertile soils near the main streams (assumed communication axes —
see Fig. 5).¥ Subsequently, the degree of difference of individual parameteres between the zones defined based on
linear regression was tested. Primarily, we focused on the agricultural catchment areas, however, we have also
tested differences between other variables.

Neolithic

Neolithic settlement of the Rimavska kotlina basin or the adjacent hills was detected at 49 sites in total; we can-
not define stylistic affiliation of 21 of them. This period is represented in the region by three pottery styles — the
Linear pottery culture (LPC) and Biikk culture (BuC) from the Middle Neolithic and the Lengyel culture from the

% Model means “a simplifed image of a phenomenon... which is obtained by means of study and comparison of phenomena or processes

of the same kind” (Jarosovd 2015, 321). It follows from this definition that this work will result only in a certain interpretation
scheme as one of possible explanations of the studied situation.

3% Considerable quantity of information comes from the archive of the Institute of Archaeology of SAS in Nitra. This applies

mainly to the previously unpublished collections. The mentioned find reports are cited in Tab. 1 in the relevant column.

% In case of clusters in lowlands, the clusters are more compact, the zones in hilly areas are often dispersely settled and other

features of components should be more diverse as well.
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Late Neolithic. Nevertheless, the Lengyel culture is only represented by four sites and it is not possible to model
the structure of Late Neolithic settlement from such a small number. Thus, we have also analyzed sites of the LPC
and BuC. It means we are discussing the interval approx. between 5500 and 5000 BC (Csengeri 2014, fig. 3; Dom-
boréczki a i. 2017, tab. 1A; Hreha/Siska 2015, 131, tab. 24). Altogether, 14 sites from the LPC circle and 18 sites from the
BuC circle have been recorded in the region. According to the authors of the reports, they are mostly settlements.
By means of linear regression of the “altitude”and “distance from the axis”variables, four zones are featured in the
Neolithic settlement (Fig. 6—8). The summary statistics of the variable of “altitude”, “distance from the communica-
tion line”and percentages of soil categories O2—-04 are presented in Tab. 2, 3 and 8. Results of PCA shares of soil
units in the catchment areas of individual zones are presented in Tab. 4-7. Testing revealed statistically relevant
differences also in the variables of “Slope” and “Surface roughness”. Thus, zones NE1 and NE2 are separated from
zones NE3 and NE4. From the aspect of the null hypothesis (nearness to the communication axis), zones NE1 or
NE2 were most conveniently located. Most of the sites (75%) are located there. However, the recorded sites are
concentrated in several clusters here as well. It followed from the analysis of composition of soils in the sites’ catch-
ment areas that brown earths and chernozems are most important in the first three zones. In general, arable soils
prevail in settlement areas. Analysis has thus detected similarity of the agricultural catchment areas of zones NE1
and NE3 and difference of zone NE4 — the null hypothesis has been confirmed only partially.

According to our model following also from the results of investigations in Hungary (Domboréczki a i. 2017),
colonization of Gemer or the Rimavska kotlina basin might have followed the Sland river’ stream. The question
is, whether it progressed downstream (i.e. from northeast to the Kosicka kotlina basin) or upstream (from today’s
Hungary). We regard the second option as more probable. Occupation of zone NE2 is expression of this process.
As follows from the results of excavations at Hungarian sites, the settlement structure of the LPC should be char-
acterized by a relatively good stability. The original mother sites from which the settlement spread further were
supposed to be its knots. The unevenness of the settlement in the Rimavska kotlina basin suggests that a similar
model (with expected distances of cores, mother settlements, of approx. 5.5 km) might have been applied in the
local conditions as well. Settlement in the LPC sequence was concentrated mainly in the eastern part of the Ri-
mavskd kotlina basin. A change probably comes in the Biikk culture phase. The Biikk culture sites are more often
situated in upper parts of valleys, nearer to the main axes — zone NE1 is its expression. Nevertheless, the fact that
exclusively Biikk sites are found in zone NE4 seems to be even more important. The sudden termination of ALC
settlements mentioned by the authors of the cited study (Dombordczki a i. 2017, 3) might have its pendant in the
Rimavska kotlina basin in the shift of the settlement’s core from east to west and search for extreme sites.

Eneolithic

Eneolithic settlement of the Rimavska kotlina basin and its surrounding has been recorded at 23 sites. It is rep-
resented in the region by two pottery styles — the Bodrogkeresztur and Baden (BaC) cultures. 3 sites have not been
classified. The Bodrogkeresztur culture is represented by only two sites, so we do not carry out its analysis. We
have more information only about the BaC (Middle Eneolithic) in the region. However, this archaeological culture
is more a conglomerate of several pottery styles as similar as individual stylistic variants of the Urnfields in the
Bronze Age. This corresponds with the situation in Gemer. In the Rimavska kotlina basin and the neighbouring
highlands, 19 sites of BaC have been recorded. Authors of reports classify the finds either generally in BaC or in the
Ozd-Piliny group (alias the Bosaca-Kostolac horizon in older research). Only a single settlement feature in Véelince
is dated to the Fonyéd-Tekovsky Hradok horizon (Baden Ila; Kovdcs 1984, 47). In our opinion, Gemer belongs to the
Upper Tisza stylistical circle, its Ozd variant in particular. The chronological framework for the BaC interval in
the region is provided by C,, data from Stranska-Mogyoros (approx. 3350-3000 BC, with assumed overlaps beyond
both limits of this interval — Horvdthovd/Nevizinsky 2017, tab. 3; fig. 18—-20). The settlement network in the Rima-
vska kotlina basin could have been developed in Baden III period and lasted probably as late as Epi-Baden. The
authors present most sites as settlements. Nevertheless, we have also recorded two burial grounds in the region
(11 — Gemer-Pod cestou/Pri colnici/Alsé tabla and 65 — Vcelince/Konska zahrada/Feketesar).

Linear regression outlined three zones in the Baden settlement (Fig. 9-11). The summary statistics of spatial pa-
rameters is brought by Tab. 9 and 10. Tab. 11-13 deal with soils. Occurrence of sites in individual zones is not even;
zone EN1 is most frequent (approx. 58% of all sites). The sites of zone EN2, however, make up one remote microre-
gion, basically an extreme variant of zone 3. The sites of zone EN3 are less frequent and compared to the sites of
zone EN1, they are more disperse. The sites of zone EN1 represent settlement of Gemer terraces and their edges, the
sites in zones EN2 and EN3 represent settlement of the Valicka pahorkatina hills (resp. Cerova vrchovina highlands).
It seems, however, that settlement avoids the lower streams of the Rimava and Slana rivers as well as the Blh river
valley (1 site). On the other hand, we have not recorded settlement at the Slovenské rudohorie mountains’ foothills.
Only the differences between the sites of zones EN1 and EN3 are statistically tested. From the aspect of the null
hypothesis (distance from the communication axis), zone EN1 is most conveniently situated and most sites have
been recorded there. Nevertheless, they are concentrated in several clusters as well. The average distance observed
between these cores is 10,973 m and the expected distance is 6,065 m with the nearest neighbour coefficient 1.81.

The catchment areas of the tested zones differ: in zone EN1, arable soils are predominant (chernozems and
brown earths), alternating fields and grass growths are found in zone EN3. Selection of settlement areas in zone
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EN1 did not necessarily depend on the presence of arable soil, i.e. cultivation of fields did not have to play the
dominant role in the economy of the communities in question. It probably did not play it at all in zone EN3.

We will attempt to summarize results of the above described analysis in the following interpretation model.
Creating it, we follow from the following assumptions. 1 In the catchment areas of zones 1 and 2, a certain differ-
ence in the composition of the soil pattern is expressed (importance of arable soils decreases to some extent with
the growing distance from communication axes); 2 Sites were not evenly distributed over the studied area, they
are concentrated in territorially divided aggregates; 3 Most settlement components can be characterized as the
so-called upland sites; they were settled for a long time; 4 We consider the sites contemporary; as for pottery, they
belong to the Baden-Ozd stylistic group, in which development changes cannot be preliminarily distinguished
(Gyorgy 2014, 243).

1. Zone EN1 had arable soils to use, cultivation of fields was possible there, but the zone also included sites
without suitable arable soils. Thus, another alternative, e.g. pasturage, might have played its role in these sites’
economy. This alternative could have dominated in zone EN3. Recently, emphasis has been put on breeding long
wool sheep, whose wool was probably the reason of the economic growth of the BaC’ population in the region
(Nevizdnsky 2009, 30, 31; Novotnd/Sojik 2013, 131). In our model, we put emphasis on another aspect of breeding
animals — mobility of herds. Moreover, in the analyzed assemblages of finds from the BaC sites in the upper Tisza
region, remains of cattle prevail in the osteological material over remains of sheep (Gydrgy 2014, 156). This suggests
raising animals for meat, resp. also (?) for dairy products.

2. At the current state of research, it seems that the BaC population occupied mainly the rear parts of valleys
of the main river streams or their promontories. This correlates with the situation observed in the adjacent part
of Hungary, where instead of the Slana river valley, the side valley of the Hangonya (Ozd basin) is occupied. Ac-
cording to L. Gyorgy, two models are offered for interpretation. — a hierarchic (central) and decentralized model,
in which individual upland sites are independent (Gydrgy 2014, 185-187). We prefer the second version. However,
with regard to the analysis of spatial distribution, we suppose certain hierarchization of the settlement network —
in a different way, though. It seems that the detected aggregations document coexistence of somehow socially
defined groups which occupied mainly the hills along the edges of individual valleys above the river flat, but
settlements were also established in inundation zone (zone 1), where also dead people were buried. Zone 3 in our
model represents periphery of these aggregations, their refugial zone.

3. Upland sites are predominant in the settlement structure of the BaC in the Rimavska kotlina basin. In our
model, we exclude productive function for this settlement type (due to the lack of persuasive evidence) and we
doubt their trade function. We admit certain power and associated symbolic function. We consider protection
their primary function — in our opinion, it is documented by this settlement form’s predominance in the region.

4. The BaC sites in our model are considered contemporary — the state of investigation of the Baden pottery style
of Ozd does not allow us to distinguish its chronological changes (Gydrgy 2014, 234). In such case, the settlement
structure of the BaC in the Rimavska kotlina basin evolved parallelly in all its aggregations.

With regard to the absence of older Baden (Bolerdz) settlement and dominance of upland settlements in the
Rimavska kotlina basin as well as regard to the absence of sites in the open landscape of the lower streams, our
model represents the type of forced colonization of land in a stress period. Economy of the relevant population
might have been adopted to it as well. With regard to the stylistical similarity of pottery from the region to the
Tisza pottery style of BaC, we search for the source of this colonization in the Upper Tisza region. It seems that
such created structure might have survived as long as the generating external circumstances existed. It disappears
when they die out (the Late Eneolithic hiatus). The causes of this process remain a question exceeding the frame-
work of this study. Colonization of mountainous zones did not only affect the Western Carpathian arc but also the
wider territory of the Middle Danube and its peripheries and is always accompanied by settling in upland sites
(see e.g. John 2010; Krenn-Leeb 2006; Peska 2013, 26 ff., 55 ff.; Zdpotockyj/Zdpotockd 2008, 271 ff.). If we consider these
movements more or less parallel (it seems so, however, the Upper Tisza region is somehow ahead of this develop-
ment*’), they were probably not initiated by any change of the “political” situation. It rather suggests restructuring
of the cultural-economic model of the studied region; its spiritus agens might have been — besides others — arrival
of anew ethnic group to the Tisza region (Yamnaya culture; Ddni 2011) and associated chain shifts and movements
of the population in the Carpathian Basin or creation of new adaptation strategies and inter-group alliances, i.e.
unsTab. times — however, deeper reasons should probably be searched for in the background (e.g. climate devia-
tion? etc.). Possible explanations of this situations are many and as we have stated, they greatly exceed the frame-
work of the presented study).

Finally, we compare the spatial distribution and agricultural background of both analyzed periods. We can
sum up that the comparison has confirmed certain peculiarity of the Middle Eneolithic settlement structure. Its
population occupied mostly protected sites on the edges of valleys on the one hand. On the other hand, there is
similarity with the BC settlement (i.e. the Neolithic zone NEI, resp. NE4, which occupies the same altitude zone).

40" The enclosed pseudo-hillfort settlements in Stranska-Mogyords and Presov-Solivar, Chmelové-Ticha dolina site, were es-
tablished as early as Baden III stage, probably its beginning (Horvdthovd/Nevizdnsky 2017, 87).
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At first sight, the BuC and BaC are characterized by a more developed settlement structure that the LPC. However,
we interprete this similarity in our model as an expression of a stress reaction, not an expression of social dif-
ferentiation. Similarity in the compositon of soils in the catchment areas of sites from both prehistoric sequences
show — in our opinion — certain ecological limits of the region, in which the undeveloped agrotechnology of these
populations initiated occupation of islands of arable soils of a similar type. It also points to the fact that breeding
of animals as well as cultivation of soil might have played an important role in their economy. Nevertheless, this
aspect also points to the specific status of the sites in the peripheral zone.

Fig. 1. Relief map of the studied territory. Yellow dots — recorded components; blue lines — main streams of the ter-
ritory (reconstruction of the state in the 1st half of the 20th century); green polygons — area of the Gemer terraces
and Valickd pahorkatina hills. The red line outlines cadastral areas of the villages with detected components of
the Neolithic and Eneolithic. I — Barca; I - CiZ; 11T — Driencany; IV — Drnia; V — Dulovo; VI - Gemer; VII - Gemerska
Panica; VIII - Gemerska Ves; IX — Gemerské Michalovce; X — Hodejov; XI - Chramec; XII — Chvalova; XIII - Ivanice;
XIV — Jesenské; XV — Kral; XVI — Lenartovce; XVII — Lukovistia; XVIII — Martinova; XIX — Nizny Skalnik; XX -
Oravka; XXI - Rakytnik; XXII - Riecka; XXIII — Rimavska Se¢; XXIV — Rimavské Sobota; XXV — Rimavské Janovce;
XXVI - Rumince; XXVII - Rybnik; XXVIII - Stranska; XXIX — Sirkovee; XXX — Teply Vrch; XXXI — Tornala; XXXIII -
\v/ée}inge; XXXIV - Velky Blh; XXXV — Vysné Valice; XXXIV - Zacharovce. Scale 1 : 325,000 (raster background by:
SGUDS).

Fig. 2. Settlement of the Rimavska kotlina basin and its near surroundings in the Neolithic and Eneolithic — west-
ern part. Yellow — Neolithic; orange — Eneolithic. Numbers on the map are identical with the ordinal numbers
of the components in Tab. 1. Scale 1 : 150,000 (raster background by: SGUDS).

Fig. 3. Settlement of the Rimavska kotlina basin and its near surroundings in the Neolithic and Eneolithic — eastern
part. Yellow — Neolithic; orange — Eneolithic. Numbers on the map are identical with the ordinal numbers of the
components in Tab. 1. Scale 1 : 150,000 (raster background by: SGUDS).

Fig. 4. Representation of individual TPC in the general composition of agricultural soils of the studied region.

Fig. 5. Distribution of soil subtypes O2-0O5 (arable soils) in the region. Blue lines — main streams (reconstruction of
the state in the 1st half of the 20*" century); red lines — main streams according to the Least Cost Path Algorithm.
Scale 1 : 325,000 (raster background by SGUDS; soil map: VUPOP).

Fig. 6. Percentages of individual zones of the Neolithic settlement of the studied region.

Fig. 7. Zonation of the Neolithic settlement — model of the dependance of distance from the main axis and altitude.
Red - zone 1; blue — zone 2; pale green — zone 3; dark green — zone 4. Numbers correspond with the ordinal
numbers of the components in Tab. 1.

Fig. 8. Projection of zonation of the Neolithic settlement on the relief map. Red — zone 1; blue — zone 2; pale green
— zone 3; dark green — zone 4; full circle — undetermined classification; empty square — LPC; full square — LPC
and BuG; full rhomb — BuC. Numbers correspond with the ordinal numbers of the components in Tab. 1. Orange
contour lines processed according to the Kernel Density Algorithm; blue lines — main streams of the region (re-
construction of the state in the 1st half of the 20" century). White lines — main axes processed according to the
Least Cost Path Algorithm (raster background by: SGUDS).

Fig. 9. Percentages of individual zones of the Eneolithic settlement of the studied region.

Fig. 10. Zonation of the Eneolithic settlement — model of dependance of distance from the main axis and altitude.
Red - zone 1; blue — zone 2; dark green — zone 3. Numbers are identical with the ordinal numbers of the com-
ponents in Tab. 1.

Fig. 11. Projection of zonation of the Eneolithic settlement on the relief map. Red — zone 1; pale green — zone 2; dark
green — zone 3; square — open settlements; triangle — upland sites; cross — cremation burial grounds. Numbers
are identical with the ordinal numbers of the components in Tab. 1. Orange controur lins processed according
to the Kernel Density Algorithm; blue lines — main streams of the region (reconstruction of the state in the
1t half of the 20* century); white lines — main axes processed according to the Least Cost Path Algorithm (raster
background by: SGUDS).

Tab. 1. List of Neolithic and Eneolithic components of the Rimavska kotina basin and its near surroundings. Ab-
breviations used in the Tab.: NE — Neolithic; EN — Eneolithic; nc — unidentified culture; 1k — Linear Pottery cul-
ture; Tszd — Tiszadob group; bu — Biikk culture; Ig — Lengyel culture; bk — Bodrogkeresztur culture; ba — Baden
culture; Ozd — (Piliny-) Ozd group; js — cave; pz — cremation burial ground; si — settlement; sv — upland settle-
ment. Coordinates measured in the SJTKS, EPSG 5221 coordinate system.

Tab. 2. Neolithic settlement, summary statistics of the Altitude variable.

Tab. 3. Neolithic settlement, summary statistics of the Distance From the Axis variable.

Tab. 4. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone NE1.

Tab. 5. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone NE2.

Tab. 6. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone NE3.

Tab. 7. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone NE4.

Tab. 8. Summary statistics of percentages of TPC O2-O4.

Tab. 9. BaC settlement, summary statistics of the Altitude variable.
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Tab. 10. BaC settlement, summary statistics of the Distance From the Axis variable.

Tab. 11. Baden culture. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone EN1.
Tab. 12. Baden culture. Ten BSEU with the strongest positive score according to PCA results in zone EN3.
Tab. 13. Baden culture. Summary statistics of percentages of TPC O2-O4.
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The results of archaeobotanical analysis from the site Komjatice-Knazova jama in the context of La Téne settle-
ments from Slovakia

The main goal of this study is to analyse and the interpretation of plants macro remains files from La Tene localities of
southwestern Slovakia with an emphasis on the Komjatice-Kfiazova jama site. The obtained results were confronted
with each other, a series of different types of analyses were also applied to the researched material, especially to clarify
the issue of the relationship of lower settlements to upland localities, oppids. The obtained and presented archaeobo-
tanical findings indicate certain different trends in crop popularity depending on regions or chronological degrees.
When comparing the examined set of planting species from the sample from Komjatice-Kfiazova jama with the find-
ings from other settlements, it can be stated that they represent a typical composition with not significantly difference
from other sites. Also, the current findings do not indicate that the inhabitants living in fortified, highland localities
have different or food strategies other than those living in lowland unfortified settlements.

UvoD

Obec Komjatice sa nachadza v novozamockom okrese na juhozapadnom Slovensku. V jej katastri
sa na riecnych nivach a sprasovych terasach nachadza viacero archeologickych lokalit. V spojitosti so
stavebnymi aktivitami (zavlahovy systém, ropovod, strkovisko atd’) sa tu uskutocnilo viacero zachran-
nych archeologickych vyskumov. Vdaka nim sa v polohe Knazova jama podarilo preskumat a zdo-
kumentovat aj ¢ast laténskeho sidliska. Celkovo sa podarilo najst Sest zahibenych obytnych objektov
ajednu blizsie nespecifikovant ,kultarnu” jamu. Archeologicky material bol v 80. rokoch len ¢iastkovo
publikovany (Toc¢ik 1980b, 219, 220, obr. 127-129; 1981, 141-143). Najnovsie bol nalezovy fond revizne
spracovany a suborne publikovany P. Horvithom (2014). Komplexnou syntézou vsetkych analyzovanych
chronologickych aspektov dospel autor k chronologickému zaradeniu skiimaného sidliska do rozme-
dzia stupniov LTB2/C1 az po zaver stupnia LTC1, ktory zrejme neprekracuje (Horvith 2014, 78).

Cielom prispevku je primarne prezentovat vysledky archeobotanickej analyzy rastlinného mate-
rialu z lokality Komjatice-Kniazova jama a definovat spektrum uzitkovych rastlin (pestovanych aj pla-
norasttciach) na zdklade hodnotenia nélezov zuholnatenych semien, ako aj odtlackov rastlin na ma-
zaniciach. Nasledne tieto vysledky porovnat s inymi podobnymi lokalitami. V prvom kroku analyzy
bola pozornost venovana hladaniu trendov vo vyskyte rastlinnych druhov, resp. typov nalezov (semend
a plevy) na jednotlivych lokalitach. V neposlednom rade bola snaha diskutovat o podobnostiach, resp.
rozdieloch v archeobotanickych nalezoch plodin medzi vySinnymi opevnenymi a nizinnymi neopevne-
nymi laténskymi lokalitami na Slovensku. Pre toto porovnanie boli vyuZzité len starsie publikované déta
rastlinnych makrozvyskov (dalej len RMZ), pricom vzorky na archeobotanickt analyzu boli v minulosti
¢asto odoberané bez systematického pristupu. Mozno konstatovat (ako v pripade vzorky z Komjatic), ze
S§lo nahodné alebo o cielené odoberanie vzoriek z vynimoc¢nych kontextov, kde sa predpokladala alebo
bola zjavna pritomnost rastlinného materidlu. Preto je nutné pri interpretacii ziskanych dat mat na zre-
teli tito skutocnost, ktora mohla do istej miery nadhodnotit, resp. podhodnotit skuto¢ny stav.
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Este v nedavnej minulosti boli oppid4, predovsetkym na zaklade bohatej materialnej kulttiry, pova-
zované za vrchol vyvoja v réznych spektrach Zivota laténskej spolo¢nosti, ktoré predstavovali sidla Spe-
cifickej casti populacie zavislé na dovoze zakladnych potravin z nizinnych osad v ich zazemi (Collis 2000,
236; Kiister 1991, 426, 427; 1993; Wells 1993, 139; Woolf 1993, 214). V sticasnej archeologickej literattire vidiet
znacny trend odklonu od tejto predstavy a prevazuje nazor, ze nizinné vidiecke osady a vysinné centra
(oppida) mali plnohodnotne rozvinuta produkciu polnohospodarskych plodin. Lokalne pripadové stu-
die, ktoré by na rastlinnom materidli testovali tieto hypotézy, vychadzaji predovsetkym z pramennej
bazy oppid (Danielisovi/Hajnalovid M. 2014) alebo vysinnych opevnenych sidlisk (napr. Hajnalovd M. 1999).
Avsak pre verifikaciu tejto hypotézy je nutné skiimat aj material z beznych vidieckych lokalit, ktoré sa
nachadzaji v okoli oppid a naslednou konfrontaciou vysledkov z oboch sidelnych typov je mozné pri-
blizit sa k objektivnejsiemu obrazu produkcii a distribticii polnohospodarskych plodin v dobe laténske;j.

MATERIAL A METODIKA PRACE
Material
Archeobotanika

Skumany sediment predstavuje jedna vzorka zeminy (uloZeniny), ktora bola odobrana na lokalite
Komjatice-Kiiazova jama pocas zachranného vyskumu pod vedenim A. To¢ika z AU SAV v Nitre. V do-
kumentacii sa, zial, nezachovali podrobnejsie spravy o metodike a ticele odobranej vzorky. Zachoval
sa len popis na papierovom vrecku, v ktorom bola zemina uskladnena. Podla neho je zrejmé len to, ze
pochédzala z objektu (chaty) XI bez blizsej lokalizécie. Ide o mierne zahibeny obdiZnikovy objekt, chatu
s rozmermi 440 x 300 cm, s hibkou 40 cm. Objekt mal orientaciu Z-V a pri kratsich stenéch bol lemovany
kolovymi jamami. Tie sa v8ak nachadzali aj pozdiz stredovej osi objektu, ktory obsahoval pomerne vela
kremnického materialu (29 937 g). Okrem keramiky sa nachadzali vo vyplni objektu fragmenty tkac-
skych zavazi, hlinené prasleny, kamenny brusik a fragmenty sapropelitovych naramkov (Horvidth 2014,
70, 71; tab. XIII). Tento objekt spolu s dal$imi piatimi patril zrejme len k ¢iastocne odkrytému sidlisku zo
strednej doby laténskej LTB2/C21 (Horvith 2014, 77; Tocik 19800, 219). V tomto objekte sa ako v jedinom na
celom sidlisku podarilo zdokumentovat zvysky po vykurovacom zariadeni v podobe mensej kupolovitej
piecky, vyvysenej nad drovnou podlahy (Horvith 2014, 73). Vzhladom na charakter sedimentu vzorky
(popol) je mozné predpokladat, Ze hodnoteny material pochadza prave z blizkosti tohto zariadenia.

Po preplaveni a analyze zachovaného organického materialu bolo mozné konstatovat, ze vsetky RMZ
boli konzervované vylucne karbonizaciou (zuholnatenim). V rastlinnom materiali sa aj napriek vysokej
fragmentarnosti podarilo identifikovat obilné zrna, fragmenty obilnych pliev, fragmenty strukovin aj
semena planorastucich druhov.

Mazanice

Fragmenty mazanic, ktoré boli taktiez podrobené archeobotanickej analyze, pochadzaji rovnako zo
sidliskového objektu (chaty XI). V nalezovom stibore sa celkovo nachadzalo 15 kusov fragmentov maza-
nic. Skimanych bolo celkovo len pét kusov, na ktorych sa podarilo objavit odtlacky RMZ. Tento stibor
bol rozsireny o nalezy fragmentov tkacskych zavazi (chata XI) v celkovom pocte 11 kusov. Odtlacanie
zvyskov RMZ do plasteliny v hmote tychto zavazi nebolo tispesné, nakol'ko sa zmes susenej (resp. slabo
vypalenej?) hliny prili$ drobila a dochadzalo k destrukcii viditeIne zachovanych stop jednotlivych RMZ.
Z uvedenych dévodov sa pristupilo len k hodnoteniu negativnych odtlackov, najma fragmentov stebiel
pestovanych, ale aj planorastticich druhov.

Metodika extrakcie rastlinnych makrozvyskov

Skumany sediment mal popolovity charakter, pricom spociatku na zaklade vizualneho hodnotenia
nebola zaznamenana vyssia pritomnost rastlinného materialu. Vzhladom na znac¢ne dlhti dobu uloZenia
vzorky v depozitari bol sediment vyrazne vysuSeny a musel byt pred preplavenim namoceny. Objem
vzorky bol pét litrov.
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Pre extrakciu rastlinnych makrozvyskov zo vzorky bola vyuzita metdéda rucného premyvania
wash — over (Hajnalovd/Hajnalovd 1998). Pri tejto technike bol rastlinny material zachytavany na sito s roz-
mermi 0k 0,25 mm. Zostatkovy sediment po preplaveni, tzv. tazka mineralna frakcia, bol nasledne vizu-
alne skontrolovany na pritomnost RMZ, ktoré sa nepodarilo najst pri preplaveni materialu. Tato frakcia
bola ususena spolu s prachovymi Casticami, ktoré boli dalej spolu s preplavenymi frakciami laboratérne
skumané. V tazkej frakcii sa okrem drobnych keramickych fragmentov nachadzali aj zvieracie kosti,
rybie Supiny a ulity méakkysov (1-2 mm velké).

Metdda laboratornej analyzy

Laboratorne bol analyzovany cely ziskany objem oboch preplavenych frakcii (fahkej i tazkej). Identi-
fikacia a klasifikacia RMZ bola prevedend pomocou stereoskopickej lupy Zeiss Discovery V8 s maximal-
nym zvacsenim 40 x, na Katedre archeologie FF UKF v Nitre.

Pre klasifikaciu nalezov obilnin boli pouzité identifikacné kritéria podla E. Hajnalovej (1993) a S. Jaco-
met (2006). Pre identifikaciu a klasifikaciu planorastticich taxénov boli vyuzité zakladné atlasy semien
(Anderberg 1994; Berggren 1969; 1981).

Metodika ziskavania odtlackov z mazanic

Tam, kde to tvrdost materialu dovolovala, spocivala metdda analyzy odtlackov rastlinnych zvyskov
z mazanic v hodnoteni , pozitivov” semien a inych casti rastlin ziskanych odtlacanim do plasteliny. U ar-
tefaktov z drobivého materialu (zavazia) boli hodnotené priamo negativy odtlackov v samotnej hmote
artefaktov. Na niektorych fragmentoch bolo mozné pozorovat detaily konstrukénych systémov. Tieto in-
formacie boli taktiez zaznamenavané a dalej vyuzité pri 3D rekonstrukcii objektu (Horvdth/Latkovd 2014).
Detailnejsie vSak boli hodnotené aj faktory ako vel'kost, hladenie, pritomnost a zlozenie organickej hmo-
ty obsiahnutej v mazanici. Zaznamenané boli pritom aj tidaje o farbe vypalu a hmotnost jednotlivych
fragmentov. Najvacsia pozornost bola primdarne venovana identifikacii a klasifikacii zaznamenanych
organickych rastlinnych makrozvyskov.

VSEOBECNE V YSLEDKY
Archeobotanika

Vdaka priaznivej polohe sidliska Komjatice-Knazova jama na okraji nivy rieky Nitra sa tu koncentro-
valo osidlenie od najstarsich obdobi polnohospodarskeho praveku (Tocik 1978, 252, 253; 1980a, 215-229;
19800, 266-272; 1981, 139-157). Rozsiahle osidlenie a bohaty nalezovy material dal podnet aj pre archeo-
botanické skiimanie tychto pravekych archeologickych struktar. Predovsetkym islo o antrakologickt
analyzu uhlikov, ktoré boli ziskané bez vyuzitia preplavovacich technik.!

Archeobotanicky material z laténskej fazy osidlenia lokality bol ziskany zo vzorky s pomerne malym
objemom odobraného sedimentu. Napriek tomu sa za pomoci ru¢ného premyvania podarilo ziskat po-
merne rozsiahly sabor 768 zuholnatenych rastlinnych nalezov (semien a pliev). Vzhladom na vysoky po-
et nalezov a maly objem preplaveného sedimentu je priemerna hustota nalezov na jeden liter sedimen-
tu pomerne vysoka a predstavuje 153,6 RMZ/I. Na zaklade takto vysokej priemernej hustoty nalezov,
mozno predpokladat, Ze ide o koncentraciu, ktora bola zamerne a v pomerne kratkom case deponovana
a pravdepodobne predstavuje jednu archeologickti udalost (Hajnalovd M. 2012, 95; Willerding 1971).

Pestované plodiny
V sktimanej vzorke sa podarilo zachytit az pozoruhodne Siroké spektrum pestovanych plodin (obilnin

a strukovin). Pestované plodiny, v tomto pripade najma obilniny, tvoria v skiimanom stbore najvacsi podiel
spomedzi analyzovanych RMZ. Nalezy 503 obilnych zfn dokladajii pomerne Siroké spektrum vyuzivanych

1 J. Mihélyiova, tistna informacia z roku 2014.
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obilnin (6 druhov; tabela 1). Najpoéetnejéou obil- Tabela 1. Komjatice, poloha Knazova jama. Zoznam sor-
ninou je plevnaty ja¢met siaty. Sortiment obilnin timentu obilnin.
dalej rep'rezentu'jﬁ r}élezy prosa siateho, psSenice Spolu RMZ
Spaldovej, psenice jednozrnovej a pestovaného Obilniny | o
ovsa siateho. Vzorka obsahuje plodiny zname _ ' '
z doby laténskej na tizemi Slovenska (Hajnalovd E. Avena safiva ! -
1993; 1989). Vyskyt druhov, ktoré spolu nemohli Hordeum vulgare-vulgare 46 -
v jednom Case réast na poli indikuje zmieSany cha- Panicum miliaceum 21 -
rakter nalezov. K takémuto zmieSaniu doslo zrej- Secale cereale 9 -
me v Case pred alebo pocas ich depozicie. Triticum monoccocum (two-grained) 10 -
Tuto skutocnost podporuje aj fakt, ze v subo- Triticum spelta 11 -
re sa vyskytli plodiny vysievané na jesen (raz, Hordeum/Triticum 71 _
no pravdepodobne i jaCmeri a pSenice) a na jar Cerealia 308 _
(proso a ovos). Zial, vzhladom na zmieSany cha- Spolu 503

rakter vzorky, t. j. zmes plodin s r6znymi ekolo-
gickymi poziadavkami na svoje stanoviste, nie je
mozné stanovit, ktoré polné buriny sprevadzali jednotlivé plodiny, a tak ich vyuzit na determinaciu ¢asu
vysevu plodin, ktoré v dobe laténskej mohli byt pestované ako oziminy a jariny.

Istym Specifikom v ramci pestovanych plodin je pritomnost pSenice jednozrnovej, ktorej zrna mozno
na zaklade identifika¢nych kritérii (Kreuz/Boenke 2002; v. Zeist 1999; Willcox 2003) klasifikovat ako dvoj-
zrnovu — psenicu jednozrnovu (Triticum monococcum, angl. two-grained einkorn). Tento druh bol doposial
len sporadicky pozorovany v archeobotanickych zaznamoch z tizemia dnesného Slovenska.? Napriek
tomu mozno predpokladat jej vyskyt aj na inych lokalitach, a to nielen v mladsej dobe Zeleznej, ale najma
v starsich pravekych obdobiach. V minulosti nebola tato varieta casto rozpoznana a takéto nalezy boli
casto mylne pripisované k pseniciam jednozrnovym alebo dvojzrnovym.* Dvojzrnova psenica jednozr-
nova je na zaklade sti¢asného stavu poznania znama predovsetkym z oblasti Blizkeho vychodu a Bal-
kanu. Z chronologického hladiska sa vyskyt tejto psenice datuje najma do obdobia neolitu (Kreuz/Boenke
2002; v. Zeist 1999; Willcox 2003).4

Pomerne vysoky podiel, az 65 % z celkového poctu obilnin, tvoria fragmenty, ktoré nebolo mozné na
zaklade identifikacnych kritérii klasifikovat do uzsich kategoérii (do rodu). Ttto fragmentarnost rastlinného
materialu zrejme spdsobili preddepozicné procesy, ktoré sa podielali na konzervacii materialu, napr.: hore-
nie, RMZ sa pravdepodobne nachadzali v chlebovej peci v danom objekte (Horvdth 2014, 71-73).

Sortiment pestovanych plodin rozsiruja strukoviny, ktoré reprezentuju dva druhy, a to Sosovica siata
(1 kus) aj hrach siaty (1 kus). St to bezné druhy aj na ostatnych lokalitach doby laténskej, ale aj v celom
pravekom a vc¢asnostredovekom obdobi, kde bol sediment odoberany na archeobotanické analyzy (Haj-
nalovd E. 1989).

Obilné p]evy Tabela 2. Komjatice, poloha Kniazova jama. Zoznam obil-
nych pliev.

'Vzlorka Qbsahovala aj pomerne bohat/}'f stbor Spolu RMZ
obilnych pliev (93 kusov; tabela 2), ktory z per- Obilné plevy
centualneho hladiska tvori 12 % vsetkych RMZ. Def. | CF
Nalezy obilnych pliev nie st ni¢im vynimoc¢né Avena sativa ! -
na archeologickych lokalitach. Plevy sa objavu- Triticum monoccocum glume bases 7 3
ju vo vsetkych pravekych archeologickych kul- Triticum monococcum (two-grained) glume bases | 16 -
tarach, ktoré pestovali plevnaté pSenice. Je to Triticum spelta glume bases 1 15
kvoli tomu, Ze tieto druhy pSenic boli zvycajne Rachis internode Hordeum/ Triticum 4 _
uskladnené v plevach (Kreuz 2005, 129; Nesbitt/ et 5 B
Samuel 1996). Medzi hlavné pestované obilniny
v laténskom obdobi patrili predovsetkym pSenica Spolu 93

2 M. Hajnalova, uistna informacia z roku 2014.

3 Zamilé poskytnutie odbornych rad pri klasifikécii a interpretacii RMZ dakujeme M. Hajnalovej z Katedry Archeolégie FF

UKF v Nitre. Ustna informdcia z roku 2014.

Dvojzrnové klasky sa vsak pomerne bezne vyskytuju aj dnes u niektorych krajinskych odrdd spravidla jednozrnovej jed-
nozrnky (Hajnalovd/Dreslerovd 2010).
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Obr. 1. Komjatice, poloha Kniazova jama. Pomer hlavnych
komponentov (pestované plodiny, plevy a planorasttce
druhy). Legenda: a — pestované plodiny; b — obilné plevy;
¢ — planorasttice druhy.

Spaldova a psenica dvojzrnova (Hajnalovd E. 1993,
96, 115-118; 1989; Kocir/Dreslerova 2010, 222). Oba
menované druhy sa vyznacuju pomerne masiv-
nymi plevami, ktoré umoznuju lepsie zachovanie
diagnostickych znakov. Vdaka nalezom pliev je
mozné tieto druhy v skladbe determinovat. Bohu-
zial, plevy sa nemusia nachadzat vzdy na lokalite,
pretoze spravidla sa tazsie zachovavaju, t. j. zhoria
bez zvysku pri nizsich teplotach ako obilné zrna
tych istych plodin (Boardman/Jones 1990).

Prave pocas doby laténskej dochadza k po-
merne vyraznym zmenam v skladbe pestovanych
obilnin, ktoré stvisia s nastupom novych, tzv.
,sekundarne” domestikovanych obilnin. Medzi
nich patri raz siata a ovos siaty (Hajnalovd E. 1993,
62-71, 85-90). Problémom pri archeobotanickej
identifikacii semien ovsa siateho je, Ze samotné
zrna sa nedaju jednoznacne odlisit od planej for-
my (napr. Avena fatua alebo Avena strigosa). Pesto-
vand formu ovsa od jeho planych variet mozno
explicitne odlisit len na zaklade morfoldgie baz
kvetnych pliev (angl. floret base) ovsa (Hajnalovd E.
1993, 85; v. Zeist 1968). Plevy ovsa sa vsak zachova-
vaju len vo vynimoc¢nych pripadoch preto, Ze ovos
sa radi k nahozrnovym obilnindm (zrno sa z pliev
pri mlateni uvoltiuje samovolne) a jeho plevy st
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Obr. 2. Komjatice, poloha Kniazova jama. Pomer hlavnych komponentov vybranych konkrétnych druhov (pestované
plodiny a obilné plevy). Legenda: AS — Avena sativa; HV — Hordeum vulgare; PM — Panicum miliaceum; SC — Secale cereale;
TM - Triticum monococcum; TS — Triticum spelta; H/T — Hordeum/Triticum; a — obilniny; b — plevy.

fragilné. V skiimanej komjatickej vzorke sa podarilo identifikovat nalez bazy kvetnej plevy ovsa siateho
(Avena sativa sensu stricto; tabela 2). Na zaklade tohto nalezu mozno predpokladat, Ze i najdené zrno ovsa
s vyssou pravdepodobnostou patrilo k pestovanej domestikovanej forme.

Okrem tohto sa vo vzorke podarilo identifikovat viacero dalSich baz kvetnych pliev, tie vSak patrili
pSenici jednozrnovej a Spaldovej. Bazy pliev psenice jednozrnovej patrili ako , klasickej” forme jednozrnovej
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jednozrnky, tak dvojzrnovej forme psenice jednozrnovej (determinované na zaklade Kreuz/Boenke 2002;
v. Zeist 1999; Willcox 2003).

Komplexné porovnanie zasttipenia pestovanych plodin (semien a pliev) a planorastiicich druhov
doklada nadpolovi¢nt vacsinu pestovanych druhov, z ¢oho najpocetnejsiu skupinu tvoria jednoznacne
obilniny (obr. 1).

Pomerne vysoky percentualny podiel burin a pliev vo vzorke, ktory predstavuje 34 %, vytvara pred-
poklad, Ze analyzovany siibor RMZ mozno povazovat za zmes odpadov a produktov (pripadne medzi-
produktov) z procesu pozberovej tpravy plodin. Tie boli v kone¢nom stadiu spalené (Bogaard 2004, 67, 68;
Hajnalovd M. 2012, 89; v. der Veen 1992, 81).

Pomer najdenych obilnych zin a pliev (obr. 1; 2) u jednotlivych plodin dokladd, Ze v skiimanom stbore
RMZ majti v absolutnom pocte nalezov prevahu ndlezy plevnatych pSenic (napr. Triticum monococcum
a Trtiticum spelta). V stibore sa nevyskytuji nalezy pliev ¢i klasovych vretien nahozrnovych obilnin (Se-
cale cereale a Hordeum vulgare-vulgare). Vsetky plodiny mozu predstavovat rovnaky produkt ¢i fazu, napr.
nevymlatené, v peci susené klasy, ale z dovodu neschopnosti prezit vyssi ziar, boli plevy nahozrnovych
obilnin spalené bez zvysku. Podobne to moze byt (medzi) produkt nepreviaty no vymlateny.

Planorasttce druhy Tabela 3. Komjatice, poloha Kniazova jama. Planorasttice
druhy.

V skiimanej vzorke st zastupené aj plano- Spolu RMZ
rastice druhy (tabela 3). Z hladiska druhové- Planorastdce druhy Stanoviste
ho zloZzenia prevazovali najmd polné buriny Def. | Cf.
(Dostal/Cervenka 1991; 1992), ktoré sa pravdepo- Agrostemma githago 1 — | pole
dobne do antropogénnych ulozenin dostali ako

Bromus arvensis 1 - pole

odpad po procese spracovania obilnin (Jones
1984). V skimanom subore polnych burin boli Bromus secalinus 2 - | pole
dolozené druhy, spajajuce sa s jarnym (napr.
Neslia paniculata) ¢i jesennym (napr. Agrostem-
ma githago) vysevom. Okrem polnych burin boli
vo vzorke dolozZené aj druhy z inych biotopov Echium vulgare 1 - | luka
a stanovist. Na zaklade RMZ nalezov je mozné

Bupleurum rotundifolium 1 - pole

Echinochloa crus-galli 6 - pole

; , . L . . Galium aparine 1 - pole
v zazemi lokality potvrdit existenciu a exploa-
taciu trvalych travnatych porastov (napr. Hyper- Galium spurium 1 - | pole
icum maculatum), pripadne obnazené dna vod- Hypericum maculatum 1 _ | oka
nych tokov (Xanthium strumarium). Pritomnost , _
‘ v p o s . . Chenopodium album agg. 114 - okraj poli/reuderal
ruderdlnych stanovist, polnych okrajov a ciest
dokladali nalezy RMZ patriacich k druhu bazy Chenopodium hybridum " - | okrajpolilreuderal
chabzdove]. Neslia paniculata 1 - pole
Sambucus ebulus 8 - okraj poli/reuderal
Mazanica Vicia hirsuta 3 - pole
, . ., . , Vicia sp. 4 - ?
Analyzy odtlackov dokladajii predovsetkym
pritomnost plevnatych pSenic, a to najmé pSeni- Xanthium strumarium - 1 | vihkomilné
ce Spaldovej, ktorej plevy (3 kusy) boli identifiko- Indet 13 I
vané na dvoch fragmentoch. Z okruhu nechlebo- ool 70
polu

vych plodin bol identifikovany odtlacok semien
prosa siateho (1 kus). Vo vicSej miere boli pri-
tomné odtlacky tiel planorastticich druhov rast-
lin, avSak nedisponovali charakteristickymi prvkami, na zaklade ktorych by ich bolo moZzné identifiko-
vat, zviadsa 8lo len o odtlacky Casti stebiel. Co sa tyka identifikovaného sortimentu pestovanych plodin
zaznamenanych na mazaniciach mozno konstatovat, ze identifikované druhy boli dolozené aj v stibore
RMZ (tabela 4).

Nalezy pliev v mazaniciach z Komjatic st na rozdiel od slamy pomerne zriedkavé. Obilné plevy,
ziskané pri procese spracovania obilnin, nemuseli byt povazované za odpad. Ich vyuzitelna hodnota
mohla byt ovela vyssia, a to napr. ako krmivo, alebo podstielka pre zvierata (v. der Veen 1999). Je mozné
uvazovat, resp. je vysoko pravdepodobné, Ze v dobe laténskej boli zname negativne vplyvy rdznych
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Tabela 4. Komjatice, poloha Knazova jama. Zakladna charakteristika analyzovanych fragmentov mazanic. Legenda:
TS — Triticum spelta; PM — Panicum miliaceum; I — Indet.

Mazanice Otlacky
Pglr. Véaha Tvar/konstrukény prvok Org. hmota Org. charakter i?r;);/ Hladenie Plevy | Zrna | Planorastuce
1 | tazka | velky, plochy, zo steny vela stebla, listy 2100 | Gervena | "2 1ednej strane, 17S | 1PM -
nie rukami

2 |tazka | velky, nepravidelny, z rohu | vela + kamene | stebla, listy 2100 | ervena | na vonkaj$ej strane - - -

na jednej strane,

3 |lahka |fragment, nepravidelny vela stebla, listy 2100 | ¢ierna ) : - - 11
nie rukami

4 |tazka |fragment, nepravidelny malo + kamene | stebla, listy <50 gervena |"2 jednej §trane, - - 11
nie rukami

5 |lahka |fragment, nepravidelny malo + kamene | stebl3, listy <50 ¢ervena | nehladena 2TS - -

primesi v mazaniciach. Urc¢itou nevyhodou pri pridavani obilnych zfn, ale aj semien planorastucich dru-
hov je, Ze po uréitom case a na miestach, ktoré nie st dostato¢ne chranené pred dazdovou vodou za¢na
v hmote, mazanici (hlina a voda) stavby kli¢it, dokonca aj rast.” To moze viest k naruseniu kompaktnosti
mazanice a naslednej deStrukcii takto upravenych stien. Rozbor sortimentu organického rastlinného ma-
teridlu v skimanych fragmentoch mazaniciach tato moznost potvrdzuje. Do mazanicového cesta bola
v Komjaticiach vad¢Sinou priddvana slama (stebla ¢i listy pravdepodobne obilnin), ¢o doklada aj nizky
pocet odtlackov semien a pliev pestovanych plodin.

Analyza zachovanych fragmentov mazanic ¢asto umoznuje aj skiimanie konstrukénych detailov po-
tencidlnych sidliskovych stavieb. Na zaklade nich mozno uvazovat aj o potenciondlnej rekonstrukcii
stavebnych technik, pouzitych pri realizacii jednotlivych sidliskovych objektov (Duri§ 2015). Aj na ne-
pocetnych fragmentoch (5 kusov), pochadzajicich z Komjatic-Kfiazovej jamy, bolo mozné identifikovat
odtlacky po prutenej konstrukcie stien (pripadne stropov) a hladkého vymazu opozitnej strany. Tie-
to pozorovania potvrdzuji, Ze aj v pripade sidliskovych objektov zo skiimaného laténskeho sidliska
boli steny objektov konstrukéne rieSené jednoduchou technikou dreveného vypletu. Ten bol z vonkajsej
strany prekryty a zamazany hrubsou vrstvou hliny s primesou roznych organickych rastlinnych casti.
Najma vdaka ndlezom mazanic, spolu s pomerne podrobnou kresbovou dokumentaciou preskiimanych
laténskych sidliskovych objektov, bolo mozné vytvorit aj idedlnu rekonstrukciu typického pribytku na
tomto sidlisku (Horvdth/Latkovd 2014).

Archeobotanika nizinnych sidlisk
juhozapadného Slovenska

V tejto Casti je prezentované porovnanie vysledkov archeobotanického materialu z Komjatic s inymi
doposial publikovanymi laténskymi lokalitami, prevazne nizinnymi sidliskami z juhozapadného Slo-
venska.

Do stuboru skimanych lokalit v kontexte vzorky z Komjatic bolo celkovo zaradenych 12 laténskych
sidlisk z juhozdpadného Slovenska. Hodnotené boli len tie lokality, o ktorych existovali informacie
o ziskanom archeobotanickom materidli, a to minimalne so zoznamom urcenych rastlinnych druhov.®
Konkrétne to boli lokality Bernoldkovo-Obora 1, Bratislava-Devin hrad, Bratislava-Namestie SNP 29,
Bratislava-Podhradie, Bratislava-Trnavka-Silni¢né, Cervenik, Komarno-Ndmestie Europy, Nitra-hrad,
Nitra-Chrenovad II. (zndma aj ako poloha Staré zdhrady), Nitra-Mikov dvor a Nitra-Sindolka (tabela 5).
Botanicky material na tychto lokalitach nebol vo vacsine pripadov sti¢astou systematického vyskumu,
skor Slo o nahodne odoberané vzorky zo ,,zaujimavych kontextov,” podobne ako to bolo v pripade vzor-
ky z Komjatic.

° T.Kupcovd, istna informécia.

6 Za poskytnutie informacif o archeobotanickom materiali dakujeme Ing. J. Mihalyiovej, AU SAV Nitra.
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Tabela 5. Zoznam hodnotenych lokalit.

Lokalita Kaéd Datovanie > vzoriek > RMzZ Literatdra
Bernolakovo-Obora 1 BE OB1 LTC2/D2 9 15 Brezinovéa/Dariova 2019
Bratislava-Devin hrad BA DH LTC/D 4 1271 Hajnalova E. 1989
Bratislava-Namestie SNP 29 BA 29 LTD 1 13 Hajnalova E. 1989
Bratislava-Podhradie BA Pod. LTD 1 200 Hajnalova E. 1989
Bratislava-Trnavka-Silni¢né BA TRs LTD 2 14 Hajnalova/Mihalyiové/Hajnalova 2005
Cervenik Cer LTA 1 5 Hajnalové E. 1989
Komarno-Namestie Eurépy KM NE LT 16 284 Hajnalova M. 2001
Nitra-hrad NR HR LTD1/D2 3 267 Hajnalova/Mihalyiova/Hunkova 2002
Nitra-Chrenova Il NR CH II LTB2/D 1 39 Hajnalova E. 1989
Nitra-Mikov dvor NR MD LTB2/D 3 2148 Hajnalova E. 1989
Nitra-Parovské Haje | NR PH LTC1 13 264 Benkova/Hajnalova/Hunkova 1991
Nitra-Sindolka NR SD LTB2/D1 2 76 Hajnalova E. 2000

Plodiny

Sortiment pestovanych plodin laténskych sidlisk z juhozdpadného Slovenska je pomerne bohaty
a druhovo rozmanity.

Obilniny

Vo vSeobecnosti si na laténskych sidliskach JZ Slovenska najpocetnejSie zaznamenavané obilniny.
Na skiimanych lokalitach bolo celkovo doloZzenych osem obilnych druhov, ktoré tvoria 3602 zuhoInate-
nych nalezov. Zastipené boli plevnaté psenice (jednozrnova, dvojzrnova a spaldova) aj nahozrnné obil-
niny (pSenica siata, raz siata, ja¢men plevnaty aj nahy, ovos; obr. 3). Z toho vyplyva, Ze na laténskych sid-
liskach sa nachadzaju druhy obilnin, ktoré boli naviazané na predchadzajtice praveké obdobie a mozu
predstavovat kontinuitu tradicie pestovania overenych druhov. Tyka sa to najmé pSenice jednozrnovej,
dvojzrnovej a Spaldovej, ktoré st typickymi plodinami takmer pre celé obdobie praveku a protohistorie
(Hajnalovd E. 1993). Za vynimo¢né v tomto kontexte mozno povazovat nalezy pSenice dvojzrnovej jedno-
zrnky z Komjatic. Pri porovnani skladby obilnin s predoslym obdobim je mozné badat urcity vzostup
v pripade nahozrnovych plodin a ovsa.

Na sidlisku Cervenik (Hajnalovd E. 1989, 22), ktory v stibore predstavuje najstarsiu lokalitu spadajtiicu
do vcasnolaténskeho obdobia, LTA (450-380 pred Kr.), bol zaznamenany len velmi maly pocet nalezov
obilnin (5 kusov). Na zaklade takto nizkeho poctu nalezov, ako aj pre chronologicku ojedinelost lokality,
nie je mozné uréit typické obilniny pre dant dobu a regién. Pre toto obdobie je vSak pre Ceskt republiku
typicky vyskyt plevnatého ja¢mena a pSenice dvojzrnovej. V pripade moravskych lokalit je dominantnou
obilninou opat jaémen (ArboDat’; Kocdr/Dreslerovd 2010, 214—217; Kreuz/Schifer 2002). Aj tu vSak plati po-
dobna situdcia s len velmi malym poctom ceskych a moravskych véasnolaténskych lokalit.

Hodnotenie nasledujtcich chronologickych stupniov od obdobia starSej doby laténskej (LTB) az po ne-
skort dobu laténsku (LTD) je problematické z dovodu castého viacfazového osidlenia lokalit. Osidlenie
na sidliskdch je mozné rozdelit do troch horizontov (star$iu, strednti a neskorti dobu laténsku).

Starsi usek strednej doby laténskej, LTB2/LTC1-LTC1 (240/230-180 pred Kr.) bol dolozeny na sid-
liskach Nitra-Zobor, polohy Sindolka a Martinsky vrch, Nitra-Chrenova, polohy II a III, a Nitra-Mikov
dvor, poloha Vystavba rozvodne elektriny (Bfezinovd/Chropovsky 2020, 71; Mihdlyiova 2020, 187—-190). Pre
tieto sidliskd je charakteristicky pomerne vysoky vyskyt plevnatého ja¢mena. Popri nom vSak mozno uz
badat aj rasttci trend prosa a pSenice siatej. Na lokalite Nitra-Mikov dvor boli objavené aj nélezy pSenice
Spaldovej. Pri porovnani vyvoja zastupenia jednotlivych obilnych druhov v tomto obdobi s oblastou

7 Archeobotanické databaza Ceskej republiky. https://web.arup.cas.cz/czad/arbodat.php?l=cz
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Obr. 3. Pomer obilnych druhov uvedenych v absolitnom pocte po vyluceni vsetkych blizsie neidentifikovanych
fragmentov, n = 3286. Legenda: AS — ovos siaty (Avena sativa); HV — ja¢men plevnaty siaty (Hordeum vulgare-vulgare);
HVC/D —ja¢men nahozrnovy siaty (Hordeum vulgare var. coeleste/distichon); PM — proso siate (Panicum miliaceun); SC —
raz siata (Secale cereale); TM — pSenica jednozrnova (Triticum monococcum); TD — pSenica dvojzrnova (Triticum dicoccumy);
TS — psenica $paldova (Triticum spelta); TA — pSenica siata (Triticum aestivum). Cislo v zatvore vyjadruje pocet nalezov.

Ciech a Moravy je mozné sledovat velmi podobny trend (ArboDat; Kreuz/Schifer 2002; Koédr/Dreslerovd
2010, 214-217).

V mladSom useku strednej doby laténskej, LTC2-LTC2/D1 (180-130 pred Kr.), pokracuje osidlenie
na sidliskach Nitra-Zobor, polohy Sindolka a Martinsky vrch, Nitra-Chrenova, polohy II, I a Sportovy
aredl, Nitra-Mikov dvor, poloha Vystavba rozvodne elektriny. Na prelome LTC2/D1 tieto sidliska za-
nikaja (Bfezinovd/Chropovsky 2020, 71; Mihdlyiovd 2020, 187-190). Osidlenie je doloZené aj na lokalitach
Bernolakovo-Obora 1 (Bfezinovd/Dariovd 2019, 163), Nitra-Parovské haje 1 (Benkovd/Hajnalovi/Hunkova
1991, 24) a Bratislava-Devin hrad (Hajnalovd E. 1989, 21). Najviac nizinnych sidlisk pochadza prave
zo stredolaténskeho obdobia a z hladiska archeobotanického skiimania ide o momentalne najlepsie
zdokumentované obdobie. V tomto obdobi je sortiment obilnych druhov velmi podobny predoslému.
Dominancia pretrvava v pripade ja¢mena plevnatého a na vyraznejSom postaveni nadobudajt pro-
so a psenica siata. Netypickym je vyraznejsie zastipenie dosial menej vyraznej obilniny, raze siatej,
a to na lokalite Nitra-Parovské Haje I. Vyskyt plevnantych pSenic (jednozrnova, dvojzrnova a Spal-
dova) je v hodnotenom stibore lokalit vyrazne redukovany a ich nalezy st bud len ojedinelé, alebo
uplne absentuju. Na ceskych lokalitach st pre toto obdobie dominantnymi najma plevnaté obilniny
(pSenica dvojzrnova a Spaldova), pricom na moravskych je nadalej dominantnejsim plevnaty jacmen
so pSenicou siatou (ArboDat; Kreuz/Schifer 2002; Kocdr/Dreslerovi 2010, 214-217). Do tohto ¢asového
horizontu patria aj nalezy z Komjatic. Skiimana vzorka v tomto kontexte vykazuje isté odlisSnosti, a to
predovsetkym relativne Sirokym a v istom zmysle odliSnym spektrom obilnin (pozri vyssie). Pritomné
v nej boli ako pre dantt dobu ,nové” druhy, tak aj druhy, ktoré v laténskom obdobi neboli doposial na
sledovanom tizemi zaznamenané.

Neskora doba laténska, LTD1-LTD2 (130/115 — 20 rokov pred Kr.), bola potvrdena iba z lokality Nitra-
-Mikov dvor, v polohe Vystavba rozvodne elektriny, kde st najmladsie objekty 98/80, 216 a 218/82 (Bfe-
zinovd/Chropovsky 2020, 71; Mihdlyiovd 2020, 187-190). Na zaklade pocetnosti zastiipenia jednotlivych
obilnych druhov mozno konstatovat, Ze plevnaty jac¢men si zachovava vyraznti dominanciu skoro pocas
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Obr. 4. Vyskyt obilnych druhov z hladiska ich absolitne- ~ Obr. 5. Vyskyt obilnych druhov z hladiska ich vyznam-
ho poctu semien. Legenda: pozri obr. 3. nosti (frekvencie vyskytu). Legenda: pozri obr. 3.

celého laténskeho obdobia a zasttipeny bol takmer na Vsetkych lokalitach v hodnotenom stibore. Trend
urcitej prevahy vSak nadobudaju nahozrné obilniny voci plevantym. Pre obdobie LTD z tizemia Ceskej
republiky ex1stu]e pomerne malo dat. V oboch reglonoch (Cechy verzus Morava) dominuje pSenica sia-
ta. Na Morave ma vSak vyznamné postavenie aj pSenica dvojzrnova, pricom na ceskych lokalitach je to
jacmen (ArboDat; Kocir/Dreslerovd 2010, 214—217; Kreuz/Schifer 2002).

Pri porovnani absoltitneho poctu nalezov bolo mozné sledovat aj vyrazné postavenie prosa siateho
medzi pestovanymi obilninami. Tato interpretaciu vSak vyrazne skresfuje ojedinely hromadny nalez
z lokality Bratislava-Devin hrad (pozri tabelu 5), ktory vyraznym sposobom nadhodnotil zasttipenie
prosa siateho v skiimanom stibore. Vo vseobecnosti mozno konstatovat, Zze medzi obltibené chlebové
plodiny v dobe laténskej patrila psenica Spaldova a pSenica siata (obr. 4). Podobne je to aj pri porovnani
poznatkov na ceskych a moravskych lokalitach (ArboDat; Kocdr/Dreslerova 2010, 214—217; Kreuz/Schiifer
2002).

Na zaklade hodnotenia frekvencie vyskytu jednotlivych druhov (t. j. poctu vzoriek, v ktorych sa
druh nachadza), bez ohladu na mnoZstvo nalezov v nich, je na prvom mieste opét jacmen a za nim na-
sleduje pSenica siata. Menej casto sa vyskytuji proso a uvedena raz siata (obr. 5). Obidve obilniny boli
zastupené v relativne rovnakom pomere. V sumare mozno z tohto hodnotenia obilnin konstatovat, ze
sortiment obilnin a zastupenie jednotlivych druhov na lokalitach odraza isty trend, a to Ze na sidliskach
juhozapadného Slovenska v laténskom obdobi boli uprednostnované nahozrnové obilniny (psenica siata
araz siata) pred plevnatymi (jednozrnka, dvojzrnka a spalda). Toto tvrdenie podporuju aj starSie analyzy
rastlinného materialu doby laténskej (Hajnalovd E. 1989; 1993).

Plevy

Okrem nalezov obilnych zfn boli pomerne casto v skiimanom stibore RMZ pritomné aj nalezy zu-
holnatenych pliev plevnatych psenic. NajcastejSie sti zastipené bazalne casti pliev pSenice jednozrnovej
a pSenice Spaldovej. Dolozené su aj fragmenty krehkejsich pliev, tzv. internddii klasovych vretien na-
hozrnovych obilnin (rachis Hordeum/Triticum). Tie sa nachadzaji len v mensom mnozstve (dovody pozri
vyssie; Boadman/Jones 1990) z hladiska absolttneho poctu, ale aj frekvencie vyskytu.

Strukoviny

Zo strukovin boli najcastejsie, ale aj najpocetnejsie doloZzené nalezy Sosovice kuchynskej, ktora bola
v stibore zastupena 270 zuhol’natenymi semenami, pricom zrna SoSovice sa nachadzali aj vo va¢som poE-
te vzoriek (7 vzoriek) ako iné druhy, napr. hrach (4 vzorky). Vysoky pocet zfn SoSovice, ktory tvori vacsi-
nu vietkych nalezov pochadza z lokality Nitra-Mikov dvor (264 nalezov). Dal$ou najéastejsie zastpenou
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strukovinou s vyrazne nizsim poctom nalezov (celkovo 18 kusov) bol hrach siaty. Sortiment strukovin
obohacuje (okrem Sosovice a hrachu, ktoré patria skor k ,tradicnym” strukovinam) aj bob konsky (1 kus),
ktory sa vo vSeobecnosti radi k menej kvalitnym strukovindm (Zohary/Hopf 2000, 112). Na zaklade jeho
pomerne pocetnych nalezov na niektorych lokalitach (v oblasti mimo JZ Slovenska) sa zd4, Ze zrejme
patril k pomerne obltbenim plodinam v sledovanom obdobi (Hajnalovd E. 1989, 90).

Technické plodiny

Vldknodarné (priadne ¢i textilné) a olejnaté plodiny ako Ian a konope st spravidla dolozené na lo-
kalitach len ojedinelymi nalezmi. Je to najma preto, Ze tieto druhy maji endosperm prirodzene bohaty
na olej, ktory podnecuje horenie. Tak pri ich horeni nedochadza ku karbonizacii, ale k tiplnému vyhore-
niu bez zachovanych ¢asti, pripadne premene na popol. Tieto plodiny boli vyuzivané predovsetkym na
ziskavanie priadze a oleja, no nie je mozné v niektorych pripadoch vylacit ich vyuZitie na pripravu po-
krmov ¢i na medicinske tcely. Z tejto kategorie bola na skiimanych laténskych sidliskach juhozapadného
Slovenska dolozena len konopa siata ako jedna zuholnatena , hrudka” semien z lokality Bratislava-Devin
hrad (Hajnalova E. 1989, 21).

Jedlé plody

Doklady ovocia ¢i inych pochutin, napriklad zeleniny, patria medzi zriedkavé az vynimoc¢né v pra-
vekych alebo protohistorickych archeobotanickych stiboroch (Hajnalovd E. 1989; 2001). Nepocetnost
tychto nalezov zrejme moze stvisiet s ich vyrazne odlisnymi procesmi exploatacie, uskladnenia a vy-
uzitia. Z ovocia a zeleniny sa Casto zachovali len tie casti, ktoré boli tazko konzumovatelné alebo inak
dalej vyuzitelné a tvorili predovsetkym odpady. Najvacsi potencidl na zachovanie mali predovsetkym
najpevnejsie Casti, ktoré v najvacsej miere predstavovali kostky, v mensej miere stonky, konariky, listy.
Proces pripravy, konzumacie a uskladnenia ovocia ¢i zeleniny bol odlisny a menej naroc¢ny, ako to bolo
v pripade obilnin. Odpad vznikal skor pri samotnom skonzumovani danej plodiny, pricom nie vzdy
skoncil v ohni, ako to bolo v pripade obilnin, ktorych plevy mohli byt vyuzité aj ako odpadovy material.
Ich pritomnost vSak jednoznac¢ne poukazuje na spestrenie jedalnicka. Kategériu ovocia reprezentuju tri
nalezy zuholnatenych malvic hrusky zo Saroviec (Hajnalovd E. 1989, 25). Pri tomto naleze E. Hajnalovd
(1989, 90) vyslovila predpoklad, ze zrejme mohlo ist o doklad nejakej divej formy hrusky (zrejme Py-
rus pyraster). Nalezy skor predstavuju doklady zberného hospodarstva ako cieleného pestovania ovocia
v dobe laténskej. Dalsim vynimocnym nalezom z kategorie ovocia je nalez kostky broskyne, ktora sa
nasla na pohrebisku v Palarikove v hrobe dietata (Hajnalovd E. 1989, 24). V tomto pripade vSak mozno
predpokladat, Ze ide o doklad importovaného ovocia, pripadne len samotnej kostky (Hajnalovd E. 1989,
90). Vzhladom na jej netypickd vizualnu stranku mohla sltzit ako ozdoba Siat, alebo bola stucastou Sper-
ku (Hajnalovd E. 2001, 36).

Planorastice druhy

Planorasttce druhy sa vyskytli v siboroch na kazdej lokalite a boli zachované vyluc¢ne karbonizaciou.
Spolu je mozné hodnotit 487 nalezov, ktoré bolo mozné priradit k 42 blizSie determinovanym taxénom.
Na zaklade ich zivotnej formy (dreviny, byliny a travy), dnesnych ekologickych narokov na stanoviste
a uzitkovosti ¢i spdsobu vyuzitia s hodnotené v skupinach, a to ako zbierané plody, poIné buriny, rude-
raly, rastliny ltik a pasienkov, rastliny lesov (v podobe drevin a krovin).

Medzi najpocetnejsie, ale aj najcastejsie vyskytujtce sa druhy paria kategérie polnych burin (24 ta-
x6nov) a ruderalych-sidliskovych (5 taxénov) druhov. Dnes sa tieto druhy zaraduji medzi bezné polné
a zahradné buriny (napr. Fallopia convolvulus, Galium spurium, Chenopodium album agg.). Zaznamenané tu
boli aj rastlinné druhy, ktoré sa dnes na poliach vyskytujt uz len ojedinele (napr. Matricaria matricarioi-
des, Bupleurum rotundifolium, Agrostemma githago a Asperula arvensis).

Burinové spolocenstva reprezentuju zastupcovia, ktori pochadzaji z polnych systémov a najcastejsie
su to buriny jarin, okopanin a rumoviskové buriny. Z fytocenologického hladiska boli zaznamenané
druhy blizke stiCasnym spoloc¢enstvam Polygono-Chenopodietalia a Sisimbrietalia. Buriny jarin ako Che-
nopodium album agg., Chenopodium hybridum, Echinochloa crus-galli a Setaria viridis/verticillata pochadzaju
casto zo spolocenstiev prosnych poli, pripadne moze ist aj o polia s oziminami, ktoré vsak boli na jar
okopané alebo inak odburinené (Bogaard 2004, 100; v. der Veen 1992, 131).
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Pritomnost semien planorasticich druhov, pochadzajicich z biotopov mimo polné kultary, indi-
kuje moznu pritomnosti spolocenstiev teplomilnej ruderalne vegetacie, najmé réznych skladok ¢i ru-
movisk. Tie sa nachadzali v blizkosti Iudskych obydli, respektive inak narusovanych p6d pomerne
bohatych na ziviny. Takéto spolo¢enstva reprezentuji aj obnazené dna a brehy vod ¢i iné vlhké stano-
vistia, kde rastie napr. Xanthium strumarium. Rumoviskové spolocenstva s pritomnostou viacrocnych
rastlin, by mohli reprezentovat ndlezy Galium spurium. V tomto pripade vsak nemusia nalezy jed-
noznacne dokladat pritomnost rumoviska, nakol'ko je Galium spurium casto zastipeny aj ako burina
v obilnych poliach.

V sktimanom subore boli druhy aj inych spolocenstiev a zbierané plody. Nakol'ko sa vSak vyskytli iba
ojedinele, nebolo by korektné ich interpretovat komplexnejsie.

DISKUSIA

Nalezy rastlinnych zvyskov, pri spravnej metodike odberu a extrakcie, m6zu mat ovela vyssiu vypo-
vednd hodnotu nez len urcenie rastlinnych druhov. Do istej miery mézu poukazovat aj na rozne sidelné
aktivity, ktoré sa odohravali na skimanych sidliskach. Tie mozno vysledovat na zaklade ich spojitosti
s roznymi aktivitami napr. pri procese pozberovej iprave plodin (najmé obilnin), ich skladovania, ku-
chynskou tipravou a konzumaciou, o ktorych vieme z historickych ¢i etnografickych pramernov. Ciefom
takychto analyz archeobotanickych stiborov je charakterizovat ich povod a definovat pred a po depozic-
né procesy, ktoré sa podielali na ich vzniku (Dennel 1974; 1976; Hillman 1984). Vo vacsine pripadov arche-
ologické zuholnatené rastlinné makrozvysky pochadzaji z roznych krokov pozberovej tipravy plodin
a z toho dovodu je nutné pokusit sa urcit, ku ktorému konkrétnemu kroku ich mozno priradit (v. der Veen
1992, 81, 82). Sucasny stav publikovaného archeobotanického materialu z laténskych lokalit, kde neraz
absentuju zakladné informacie o charaktere a povode kazdej jednej vzorky, nateraz nedovoluje aplikovat
na material tafonomické analyzy.® Tafonomicka analyza v archeobotanike totiz musi prebiehat na trovni
vzorky, a teda kazdého jedného kontextu/nalezovej situacie. Publikované lokality st vSak ¢asto charakte-
rizované len sumarnym poc¢tom nalezov jednotlivych druhov a v niektorych pripadoch st iba konstato-
vanim o pritomnosti daného druhu. Takto publikované lokality sti nepouzitelné pre komplexnejsie hod-
notenie chronologickych faz ¢ geografickych celkov. Dalsie (paleo)ekonomické hodnotenie laténskych
lokalit je nutné zamerat na rieSenie otazky, kde a ¢i sa na sidliskach mohli nachadzat archeobotanické
nalezy, ktoré by dokladali miestnu produkciu polnohospodarskych plodin, alebo nalezy, ktoré by dokla-
dali konzumaciu plodin produkovanych (pestovanych a upravovanych) na inom mieste. Tafonomicka
a ekonomicka analyza suborov RMZ by mohla indikovat socidlny status skiimanych lokalit (v zmysle
konzumny verzus produkény Hillman 1981; 1984; Jones 1984). Archeobotanicky materidl moze indikovat
aj schopnosti mobilizacie pracovnej sily pri produkcii plodin (Fuller/Stevens 2009). Takto ziskané poznat-
ky by bolo mozné dalej porovnavat v ramci chronologickych stuprnov, geografickych celkov, pripadne
v zavislosti od typu sidlisk. Z literatry st zname analyzy, kde boli aplikované uvedené metddy, avsak
ide o vyhradne vysinné lokality. Pripadova archeobotanicka studia laténskeho oppida, Liptovska Mara,
od M. Hajnalovej (1999), ktora bola zamerana aj na skiimanie tafonomickych procesov na lokalite, doklada
také stibory, ktoré reprezentuju finalne, ale aj pociato¢né fazy procesu spracovania plodin (Hajnalovd M.
1999, 52). Z toho vyplyva, zZe na lokalite sa pravdepodobne odohraval cely proces pozberovej tipravy plo-
din. Liptovska Mara je v odbornej literattire oznacovana ako hospodarske a kultirne centrum Liptova
s vlastnou remeselnou vyrobou (Pieta 1996, 47-79). Na zaklade uvedenych charakteristik, ktoré st odvo-
dené od archeologickych nalezov, je opravneny predpoklad, Ze miestni obyvatelia so svojimi elitami boli
skor konzumentmi a polnohospodarske produkty sa na lokalitu dostavali ako protihodnota za iné sluz-
by, ktoré poskytovali takéto centra (napr. ochrana, odbytiska pre vyrobky, nabozenstvo, administrativa
a atd’). Napriek tomu, Ze pouzité metédy a modely pri klasifikacii archeobotanickych vzoriek maju isté
uskalia, pri aplikacii a interpretacii vysledkov samotnych tafonomickych analyz je zrejmé, Ze aj lokality
centralneho vyznamu ako Liptovska Mara si urcité plodiny (obilniny a strukoviny) pestovali a dalej
spracovavali (Cistili) sami (Hajnalovd M. 1999, 61). Jednoduché clenenie na konzumné alebo produkéné
lokality, z hladiska produkcie potravin rastlinného pévodu, ma vsak aj svoje jemné nuansy. Medzi pro-
dukénymi aj konzumnymi typmi lokalit st aj také, ktoré len ciastocne zapadajui do takejto klasifikacie.
Produk¢né lokality mozno delit dalej na lokality produkujtice si pre vlastnt spotrebu (mala polnohospo-

8  Tento problém sa, bohuzial, netyka len lokalit mladsej doby Zeleznej, ale celého pravekého ¢i stredovekého obdobia.
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darske usadlosti) alebo na véacsie usadlosti produkujtice tzv. nadhodnotu (v. der Veen 1992, 360). Z tizemia
Ceskej republiky mozno spomentit podobnti pripadovi $tudiu s inym metodologickom postupom. Ta
bola zamerana na objasnenie vztahu oppida Staré Hradisko k okolitym sidliskam v zazemi. Na zaklade
hodnotenia réznych environmentalnych premennych sa ukazalo, ze uvedené laténske oppidum nie je
mozné povazovat za vyhradne konzumnu lokalitu (Danielisovd/Hajnalova M. 2014, 422, 423). V stiCasnosti
je v odbornej literattre vidiet znacny trend odklonu od predstavy, kedy boli oppida povazované za vy-
vojovy vrchol, a to v socialnom, ekonomickom a politickom vyvoji. Taktiez sa upuista od predstavy, ze
oppida boli len miestom spotreby hospodarskych produktov (potraviny rastlinného, ale aj zivocisneho
povodu). Boli vSak schopné podielat sa na ziskavani potravin a exploataciu zdrojov z okolitej krajiny pre
svoju vlastnt spotrebu (pozri napr. Collis 2000, 236; Danielisovd/Hajnalova M. 2014, 407, 408; Kiister 1991,
426, 427; Wells 1993, 139; Woolf 1993, 214). Aj vdaka sucasnym modernym archeobotanickym stadiam
mozno uvazovat, ze sledované lokality ako nizinné vidiecke osady, tak aj vysinné centra, mali plnohod-
notne rozvinutt produkciu polnohospodarskych plodin (obilnin a strukovin).

ZAVER

Prezentovana analyza a interpretacia siborov RMZ z laténskych lokalit juhozapadného Slovenska,
s akcentom na lokalitu Komjatice-Knazova jama, obsahovala spolu 5698 rastlinnych makrozvyskov (se-
mien). Ciefom bolo konfrontovat ziskané vysledky s inymi podobnymi lokalitami a definovat spektrum
uzitkovych rastlin (pestovanych aj planorastticiach), hladat trendy v ich vyskyte na lokalitach, respektive
zmeny sortimentu v Case. Z pestovanych rastlin su na hodnotenych laténskych lokalitach najpocetnejsie
obilniny (3602 ks). Dominantné postavenie v stibore ma z hladiska poctu aj frekvencie vyskytu plevna-
ty ja¢men. Za nim nasleduje pSenica siata, pSenica Spaldova, proso, raz a psenica dvojzrnova. V stibore
strukovin (289 ks) sa nasli tri druhy, a to SoSovica kuchynska, hrach siaty a bob konsky. Spektrum obil-
nin, strukovin a kombinacia druhov vo vzorkach je takmer rovnaka na vsetkych skiimanych lokalitach
a v casovych fazach. V stredolaténskom obdobi je vSak badatelna ista inovacia v polnohospodarstve. Pre-
javuje sa narastom nalezov nahozrnovej pSenice na tikor plevnatych psenic a zavedenim dvoch novych
plodin, raze a ovsa, do pestovania. Ziskany sortiment pestovanych plodin z juhozapadného Slovenska
viac inklinuje k stdobym moravskym lokalitam ako k ceskym (ArboDat; Kocir/Dreslerovd 2010, 214-217,
Kreuz/Schifer 2002), ¢o logicky vychadza z geografickych, ale aj environmentalnych podmienok. Na ni-
zinnych laténskych sidliskach (nateraz) chybaju vyraznejsie doklady tzv. luxusnych plodin a pochutin
(ovocia a zeleniny), ktoré by indikovali ich dovoz/pestovanie a konzumaciu. Pri porovnani skiimaného
suboru planorastticich druhov zo vzorky z Komjatic-Kniazovej jamy s nalezmi na inych stredolaténskych
nizinnych sidliskach v regiéne juhozapadného Slovenska mozno konstatovat, Zze predstavuja typicka
skladbu, nijak vyrazne odlisnt od inych lokalit. Aj celkovy charakter nalezov RMZ v skiimanej vzorke
plne zapada do kontextu plodin vyuzivanych v skimanom obdobi. Avsak aj sortiment zakladnych plo-
din (obilnin a strukovin), zaznamenany v nalezoch z ostatnych lokalit juhozapadného Slovenska v pl-
nom rozsahu, zapada do obrazu, ktory je znamy pre obdobie mladsej doby Zeleznej. Sicasné archeobo-
tanickeé zistenia taktiez neindikujt, Ze by obyvatelia zijaci v opevnenych a vysinnych lokalitach (v tomto
kontexte najma Liptovska Mara, Bratislava-Devin hrad a Nitra hrad) mali odlisné, resp. iné potravinové
stratégie ako obyvatelia zijuci v nizinnych neopevnenych sidliskach. V dalSom badani je potrebné zame-
rat sa na detailnejsie archeobotanické skiimanie laténskych lokalit, venovat dostato¢nti pozornost me-
todike vzorkovania archeologickych kontextov a zvysit intenzitu preplavovania uloZenin sidliskovych
objektov. Az konfrontacia a porovnanie novych stiborov RMZ moze prispiet k rieSeniu naroc¢nejsich
otazok subsiten¢nych stratégii beznych vidieckych sidlisk doby laténske;.
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The results of archaeobotanical analysis from the site Komjatice-Knazova jama
in the context of La Téne settlements from Slovakia

Michaela Latkova — Peter Horvath

Summary

The article presents an analysis and interpretation of 5698 plant macro-remains (PMR) from an opened (non-forti-
fied) La Tene settlement site of Komjatice-Kniazova jama (south-western Slovakia) and confronts the results with other
12 opened settlement sites from this lowland region the aim was to define the assortment of cultivated and wild plants
and to look for possible trends in their spatial and temporal occurrence. It was also hoped to apply the method of tapho-
nomic analyses on the plant macro-remains assemblages from the region and interpret the results in terms of subsist-
ence strategies. Consequently, to discuss the results in relation of the existing hypothesis of subsistence of the upland
and or fortified sites such as the late La Teneoppida.

Of the cultivated plants, the most numerous cereals in the evaluated La Tene localities (3602 pcs). Barley (Hordeum
vulgare) has a dominant position in terms of number and ubiquity (frequency) of finds. It is followed by free-threshing
wheat (Triticum aestivum s.1.), spet wheat (Triticum spelta), broomcorn millet (Panicum miliaceum), rye (Secale cereale) and
two-grained einkorn (Triticum monococcum 2g). Among pulses (289 pcs), three species were found —lentil (Lens culinaris),
sweet pea (Pisum sativum) and celtic bean (Vicia faba). Cereals and legumes and the combination of species in the samples
is similar in all evaluated sites and across the phases of the La Tene period. However, the more emphasis on consump-
tion of free-threshing wheat and introduction of new crops like rye and oat into cultivation is recorded since the middle
La Tene period. The assortment of cultivated crops from south-western Slovakia is more similar to contemporary Mora-
via than to Czech sites (Kocdr/Dreslerovi 2010, 214—-217), which clearly derives from more similar cultural, geographical
as well as environmental setting. Even though, the assortment of staple crops (cereals and legumes) recorded in south-
western Slovakia fully fits the picture known for the Late Iron Age in wider central Europe, there is no evidence on use
and or cultivation of exotic or luxury crops (fruits and vegetables)or condiments as documented for example in nearby
Austria (site of Roseldorf).

The available data on plant macroremians from La Tene settlement sites in south-western Slovakia lack necessary
detail for taphonomic analyses and consequent economic interpretation. Yet the findings do not indicate that the inhabit-
ants living in fortified hilltop sites within lowland region (Bratislava-Devin hrad) or in the uplands of Northern Slovakia
(Liptovska Mara), have had differentfood subsistence strategies than those living in lowland unfortified settlements. In
the future research, it is necessary to focus on more vigorous sampling, floatation and more detailed archaeobotanical
examination of La Tene settlement sites to obtain representative assmblages which could verify this hypothesis.

Fig. 1. Komjatice, site Kriazova jama. Ratio of main components (cultivated crops, husks and wild species). Legend: a —
cultivated crops; b — cereal husks; ¢ — wild species.

Fig. 2. Komjatice, site Kniazova jama. Ratio of the main components of selected specific species (cultivated crops and
cereal husks). Legend: AS — Avena sativa; HV — Hordeum vulgare; PM — Panicum miliaceum; SC — Secale cereale; TM — Triti-
cum monococcum; TS — Triticum spelta; H/T — Hordeum/Triticum; a — cereals; b — husks.

Fig. 3. Ratio of cereal species indicated in absolute numbers after exclusion of all unidentified fragments, n = 3286.
Legend: AS — oats (Avena sativa); HV —barley (Hordeum vulgare-vulgare); HVC/D — naked barley (Hordeum vulgare var.
coeleste/distichon); PM — millet (Panicum miliaceumy); SC —ray (Secale cereale); TM — single grain eincorn (Triticum mono-
coccum); TD —emmer (Triticum dicoccum); TS — spelled wheat (Triticum spelta); TA —bread wheat (Triticum aestivum). The
number in parentheses represents the number of findings.

Fig. 4. Occurrence of cereal species in terms of their absolute number of seeds. Legend: as in Fig. 3.

Fig. 5. Occurrence of cereal species in terms of their significance (frequency of occurrence). Legend: as in Fig. 3.

Tab. 1. Komjatice, site Knazova jama. List of cereals assortment.

Tab. 2. Komjatice, site Kniazova jama. List of cereal husks.

Tab. 3. Komjatice, site Knazova jama. Wild species.

Tab. 4. Komjatice, site Kilazova jama. Basic characteristics of the analyzed fragments of daub. Legend: TS — Triticum
spelta; PM — Panicum miliaceum; I — Indet.

Tab. 5. The list of evaluated sites.
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This article publishes an account of a new flat cemetery located near modern Frontovoe village (Nakhimovskii district,
Sevastopol), which was discovered and completely researched by a team of the Institute of Archaeology of the Russian
Academy of Sciences during the rescue works of 2018. The cemetery in question appeared in the late 1%'c. AD and ex-
isted as long as the early 5" c. AD. Chronological zones of the cemetery have been determined, particularly considering
the dates of 40 coins plus. The article supplies a characteristic of funeral rites and main categories of the finds, particu-
larly about 15,000 beads, 800 vessels plus, and about 4,000 other artefacts (mostly metal ware).

GENERAL INFORMATION

The archaeological site called Frontovoe 3 (Russian ®pormosoe 3, also Latinised as Frontovoye 3) was
located within administrative borders of modern Sevastopol, in the Nakhimovskii district, 1 km to the
west-south-west from modern Frontovoe village (Fig. 1: 1). It was discovered in 2018 by a team from the
Archaeological Heritage Preservation Department of the Institute of Archaeology of the Russian Aca-
demy of Sciences during the rescue works of the monuments and sites which appeared in the construc-
tion zone of the Taurida highway. The excavations were conducted by the Crimean Contract Archaeo-
logical Team of the Institute of Archaeology of the Russian Academy of Sciences (headed by S. Vnukov)
in 2018; the field directors were S. Yazikov and A. Sviridov.

There are publications (Gavritukhin/Sviridov/Yazikov 2020; Yazikov/Sviridov/Aleinikov 2019) and pres-
entations delivered at several scholarly conferences which supply brief accounts of the site in question.
Complete publication of the site and a corpus of special researches are under work, with participation of
a wide range of experts in specific categories of artefacts, along with palaeoanthropological and natural-
scientific analyses.

The excavations of the site uncovered the area of 13948 m? The cultural layer was ploughed up.
Among the finds, there are coins of Sahib Girey I bin Mengli Girey (1532-1550 AD) or Islam Girey II bin
Devlet Girey (1584-1588 AD); Selim I bin Behadyr (1671-1704 AD); Selim II bin Kaplan (1743-1748 AD).?
In the south-eastern area of the excavations trench, the investigations revealed five pits with the Bronze
Age materials and no significant finds.

The excavations in the main cemetery area uncovered four burial constructions from the Bronze Age
and 328 graves from mostly Roman period. The cemetery related to the Roman period was excavated

! The study is supported by the grant of the Russian Science Foundation, project 20-18-00396 “Barbarians and Rome in the

South-Western Crimea: the interaction of cultures”.

2 These coins have been attributed by I. Volkov; antique coins have been attributed by M. Abramzon.
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Fig. 1. Crimea. Location of the cemetery of Frontovoe 3 and the most cited sites. 1 — Frontovoe 3; 2 — Cher-
sonese; 3 — Sovkhoz 10; 4 — Neizats; 5 — Druzhnoe.

completely (Fig. 2: a). The burials from the Bronze Age appeared on two areas located far from each other
(Fig. 2: b). Perhaps a part of the graves from this period was destructed in the Roman period. The present-
day looters did not touch the site, which was a rare case not only for the Crimea. This paper supplies
brief characteristics of the main part of the site as the cemetery from the Roman and the early stage of
the Great Migration periods.

This cemetery was flat. The graves were as a rule located in lines, irrespective of their types. There
are a few cases with overlapping graves. In top part of the infill of the pits of 20 plus graves located in
the most part of the cemetery area, there occurred big isolated stones. Most probably, they were visible
at the ancient daily surface and, possibly, were grave markers. Perhaps there also were other (non-docu-
mentable archaeologically) outer grave markers. From all the above-mentioned facts, it is evident that the
persons who buried in this cemetery knew its ground-planning. The excavations of the site found about
20,000 finds, including about 15,000 beads and seed beads.

SPATIAL STRUCTURE AND CHRONOLOGY

The cemetery uncovers expressive spatial structure (planigraphy). Its northern area is densely filled
with graves, though in the southern area graves are sparser (Fig. 2). According to selective analyses of the
chronology of the grave goods, the spatial differences of graves correspond to the chronological evolu-
tion of the cemetery. Against this background, there are reasons to distinguish the areas of periods 1 and
2, each comprising several zones of narrow chronologies.

Zones of period 1
(ca. the late 1* to the first half of the 3" century AD)

Chronological indicators from the last decades of the 1** and the first half of the 2" c. (red-slip pottery
and others; see below) concentrate in the north-west of the cemetery in question forming its chronologi-
cal “core” (Fig. 2: ¢). Later on, the cemetery grew to the east and south, where two petal-shaped areas
developed, with especial dense concentration of the graves.
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Fig. 2. Ground plan of the cemetery of Frontovoe 3. Legend: a — the borderline of the excavation area; b — Bronze Age
graves; ¢ — pottery from the late 1** and first half of the 2" c.; d — pottery from the 2™ c; e — overlapping graves; f — the
south-eastern periphery of the Ambroz-15-II brooches distribution area; g — the north-western periphery of the Am-
broz-15-11I brooches distribution area; h — the Hunnic period markers (from not earlier than the 370s AD); i — buckles
from the 5% c; j — the latest coins of the complex (j1 - first half of the 1% c.; j2 — 150-175; k — late 2"¢/early 3" c;1- mid-3" ¢,
m — 4" c. (including m1 — 306-337, m2 —351-355); n — burial vaults; o — single- and double-undercut graves; p — simple
pit graves.
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In the western area of the eastern zone (“petal”) of period 1 there are seven cases of the graves over-
lapping one other (Fig. 2: e). Plausibly, the cemetery of period 1 could not enlarge to the east by some
reason, so new graves were constructed at places already developed. Grave goods from the overlapping
burials are often not so distinctive to allow a narrow dating within period 1. It should be mentioned that
later grave as a rule touched only a side of the earlier one. It looks like those who buried there tried to
find a space in between of the graves. Perhaps in some cases they succeeded, which is important when
using the dating of the assemblages in this area of the site according to its spatial structure.

In the eastern zone of period 1 there are coins of Chersonese (Fig. 2: j) from the first half of the 1 c. AD
with a hole for wearing (grave 245) and of 150-175 AD (grave 218), and a Roman coin of bad preservation,
from the late 2™ or early 3™ c. (grave 111; Fig. 2: k). Along with red-slip pottery (Fig. 2: ¢, d) and other finds,
these coins determine the calendar date of the eastern zone of period 1.

The southern zone (“petal”) of period 1 is partially synchronous to the eastern zone (Fig. 2: d). It
shows the development of the cemetery from its “core” to the south, where this zone is the only of pe-
riod 1 to gradually turn to the early zone of period 2.

Transition zone
(ca. the middle to the 3 quarter of the 3™ century)

Regarding the grave goods, the border between the periods of the cemetery development is strikingly
marked with the change of single-piece bow-shaped brooches with a returned foot (Fig. 2: f) with two-
piece bow-shaped artefacts with a returned foot (Fig. 2: g).

In this strip of graves, there is a group of burials containing one to seven coins each (Fig. 2: I). Apart
from the only exception,® there are a few denarii and (the overwhelming majority of the coins) antoniniani
from the 3 c.: of Septimius Severus (193-211), Plautilla (202-211/212), Gordianus III (238-244), Philip I
Arab (244-249), Trebonianus Gallus (251-253), and Gallienus (253-268). The latest in this group are:
a coin from 240 AD (grave 162, there were two coins in total), a coin from 244-247 (grave 3, there were
seven coins), a coin from 246-248 (grave 133, the only in this burial), a coin from 251-253 (grave 95, the
only in this burial), a coin from 253-268 (grave 27, there were two coins), a coin from 258-259 (grave 7,
there were four coins), and a coin from the mid-3™ c. (grave 38, there were two coins). The overwhelming
majority of the coins in question were minted in Rome and Mediolanum; the only exception is grave 7
containing the latest coins of the group, which were minted in the Asiatic provinces of the Roman
empire.

There is no doubt about the connection of this set with the period of the so-called Scythian (“Gothic”)
wars. The changes reflecting their consequences for the south of Eastern Europe are documented by a se-
ries of innovations in the culture of period 2 of the cemetery of Frontovoe 3. However, there is obvious
continuity of the local population’s traditions in several groups of grave goods, main funeral rites, and
the structure of the cemetery.

Zones of period 2
(ca. the second half of the 3 to the early 5" century)

From the transition zone on, the cemetery widens to the east and south. The early zone of period 2
contained mostly artefacts (brooches, buckles), which combination was typical of the periods synchro-
nous to the stage C2 (250/260—300/320) in the European Barbaricum. However, there also appeared the
finds typical of the stage C3 (300/320—-350/370); in the late (southern) part of this zone there were burial
vaults (Fig. 2: n).

Although there were rather wide empty places to the south of the first line of the vaults, the set of
burial structures and funeral rites in the graves located to the south-east of the empty areas did not
change. Nevertheless, there was no find synchronous to stage C2, so we have interpreted these graves as
the medium zone of period 2 (about the first half to the third quarter of the 4" c.). The graves located at the
westernmost and easternmost places of the area of period 2 did not possess narrow dates; by all appear-
ance, they were mostly synchronous to the latest graves in the early zone or/and the medium zone graves.

3 The second coin in grave 162 is a drachma of Ariobarzanes I (95-63 BC; Cappadocia), a type extremely rare in the Crimea.
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In the latest part of the early zone (about the late 3¢ and the first decades of the 4 c)) and in the me-
dium zone there are very few coins from the early period, particularly an antoninianus from 247-249 AD
(Rome; the only coin in grave 135; Fig. 2: 1), though the folles from the age of Constantine the Great pre-
dominated (Fig. 2: m1). The latest finds were a coin from 309-310 (grave 103, there were three coins in this
burial), a coin from 312-313 (grave 142, the only coin in this burial), a coin from 313 (grave 41, the only
coin), coins from 313-314 (grave 89, the were three coins; grave 99, the only coin in this burial), a coin
from 324-325 (grave 23, the only coin in this burial), a coin from the 320s (grave 141, the only coin in
this burial), and a coin perhaps from 306—337 (grave 156, the only coin in this burial). All the specimens
showing a determinable mint mark were issued in the eastern provinces of the Roman Empire.

In the same area as the above-mentioned coins and artefacts synchronous to the stage C3 and in the
latest zone, there appeared numerous finds of dishes featuring forms 1 and 2 of the Pontic Red Slip Ware,
which dated from the mid-4' to mid-5t c. (Arseneva/Domzalski 2002, 426).

The latest zone of the graves from period 2 and the cemetery in general (ca. the fourth quarter of the
4™ and early 5' c.) is determined by a line at its south-eastern border and a strip of southernmost graves.
Two of these graves (51 and 172) contained belt fittings and a glass cup dating to not earlier than the 370s,
and another grave (178) contained buckles typical of stage D2 (380/400-440/450; Fig. 2: h, i; 7: 1, 11: 1-4, 9).
Grave 171 located close to the south-easternmost line of burial vaults contained two bronze Roman coins
from 351-355, and in grave 178, which included the latest grave goods, there was a copper coin of poor
preservation, possibly a Roman piece from the 4" c. (Fig. 2: m2, 3). Since there is the only grave contain-
ing thee finds from the stage D2, we have supposed that the cemetery ceased to exist in the early part of
this stage, about the early 5" c.

Grave 206 that marked the south-eastern limit of the cemetery showed specific orientation and, un-
fortunately, contained no grave goods. Perhaps, its particulars indicate the moment when the population
ceased to use this cemetery.

FUNERAL RITES*

In comparison with many synchronous sites in the Crimea, the funeral rituals documented at the Ro-
man period cemetery of Frontovoe 3 were not varied. In total, there were 305 pits with undercuts, 12 burial
vaults, 3 shouldered pits with burials and in most cases grave goods; 3 simple pits with burials of animals
and 1 pit with no finds (grave 129); 1 amphora grave and 3 objects destroyed by modern builders before the
excavations started. In total, there were 328 constructions, including 4 structures related to the Roman pe-
riod cemetery with different degrees of probability, though the attribution of the others is beyond doubts.

Undercut graves

Undercut graves predominated in the most cemetery area (Fig. 2: 0). Their entrance pits are almost
rectangular, measuring up to 0.7 m in width and 2.2-2.4 m in length, with a few structures up to 2.6 m
long. Undercuts carved into the north-eastern wall of the pit predominated; much smaller number of the
graves had undercuts in both long walls (Fig. 3: 2, 3); there also are a few pits with the undercut in the
south-western wall (as on Fig. 3: 1). There is no cemetery zone where these grave variants concentrated.
The only undercut grave located in the south-eastern border of the cemetery was oriented from the
south-west to north-east.

Apart from a few cases, the undercuts had the floor as deep as that of the entrance pit. The undercuts
were 0.43 to 0.7 m wide; in most cases, they were longer than the entrance pit, up to 2.6 m. As a rule, the
undercut had a stone barrier represented by two types of almost equal proportion: formed by horizon-
tal and vertical stones, often in aslant position (Fig. 3: 1, 2), or of irregular heaps of stones. Graves from
period 1 sometimes had no stone barrier; in other cases, there were singular stones or stones forming
a line on the floor (Fig. 3: 3). In a few instances, these stones were placed near the head, pelvis, or legs like
a support for the body. There are a very few cases when the entrance pit was filled with a rubble mass.
More often, the upper layers of the infill of the pit contained one or a few big stones possibly related with
above-grave constructions which were visible in antiquity.

4 For a detailed characteristic of the funeral rituals see Sviridov/Yazikov 2019.



92 IGOR GAVRITUKHIN ET AL.

Aﬁ

0 im
| |

da <=>b e=sc =d

Fig. 3. The cemetery of Frontovoe 3. Funeral rites. 1 — grave 52; 2 — grave 171; 3 — grave 319; 4 — grave 44; 5 — grave 222;
6 — grave 18; 7 — grave 154. Legend: a — stones; b — ashes of wood; c — animal’s bone; d — ashes of bones.
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The undercut burials mostly were inhumations. As a rule, each undercut contained one burial. The
orientation of the dead with the head to the south-eastern sector predominated. In most cases, dead per-
sons laid on the back, with the hands stretched along the body (Fig. 3: 1, 2), or with one or both hands
slightly bent (Fig. 3: 3, to the left); the legs were stretched, and sometimes joined together at the knees or,
rarely, at the feet. Sometimes there appeared flexed skeletons.

There are two cases in the early zone of period 1 featuring two burials in the same undercut. In
grave 328, the secondary burial was made with moving aside the bones and grave goods that already
were there to the wall of the undercut. In grave 317, a woman’s skeleton was located above a man’s, in
a way to make the head of the top person not covering the head of the bottom one.

Collective burials in the same undercut are documented three times, in the early and medium zones
of period 2 or near it. In grave 94, a child’s burial accompanied with grave goods was unearthed in be-
tween of the long bones of the legs of an adult person. In grave 91, one burial was made above another,
with a thin separating layer of soil. One of the undercuts of grave 45 contained four skeletons, with the
bones of all these persons were removed and placed as accumulation.

There were 90 burials in all the cemetery zones featuring remains of wood, mostly as organic ashes,
including two cases when coffin lids partially survived above the skeleton, and in seven graves there
were remains of wooden trunks (Fig. 3: 3, to the left).

Cremations were documented only in the undercut graves located in the latest (southern) zone of pe-
riod 1 or at the junctions with the early zone of period 2. All the cremations were made outside the cemetery.
In eight cases, they used specific graves; in four cases, specific burial chambers were made for cremation and
inhumation burials; in three cases, inhumation and cremation burials were placed in the same undercut,
with one case when cremated bones were placed on the chest, in the other case on the shin bones of inhuma-
tion burial, and in the third case amidst the stones of the barrier separating undercut from the entrance pit.

Burial vaults

Burial vaults (Fig. 3: 7) date to period 2 only (Fig. 2: n), with three structures located in the latest area
of its early zone, four structures in the medium zone, and five in the latest zone. Taking the coins and
other grave goods into account, all the vaults date from the 4' c.

All the burial vaults had the burial chamber as the continuation of the long axis of the entrance pit;
they were oriented from the north-west to the south-east, with the entrance to the burial chamber from
the south-east. The chambers featured a sub-rectangular ground-plan measuring from 2.2 x 2.3 m to
2.7 x 3 m. The domed vaulting remained at one chamber, measuring ca. 2.4 m in height. The entrance pits
measured 2.1 to 5.2 m in length, with five to eight steps, usually forming an obtuse angle, each of no more
than 0.3 m in length. The dromoi (passageways to the burial chamber) were 0.3—0.7 m long, with that
in the latest vault (178) 1.1 m long. All the vaults had barriers of vertically placed, flattened stones, each
measuring 0.8—0.9 m in height and 0.5-1 m in width. In six cases, when the stones were placed aslant,
the vaults kept traces of post-funeral disturbance done in antiquity.

The vaults contained the remains of 34 persons, one to six skeletons in a structure. There are seven
vaults with buried remains in anatomical order and five with disturbed bones. According to palaeo-
anthropological data, the vaults contained burials of five and six individuals (each in one case), three
individuals (in four cases), one, two, or four persons (each in two cases). Vault 86 (Gavritukhin et al. 2020,
fig. 4) with two buried persons definitely remained unfilled to the end. Considering its location on the
cemetery edge, it was caused by the end of the cemetery use (cf.: Khrapunov 2005, 178).

All the skeletons (apart from a single burial in the entrance pit) were placed on the floor of burial
chambers, stretched on the back. In the early vaults, the dead laid along the long axis of the structure; in
other cases, when the remains were documented in situ, they laid perpendicularly to the main axis of
the vault. In some cases, the dead laid with the heads to the feet, in opposite position; there are traces of
wooden structures remained at the head or the feet of many skeletons.

Pits with ledges

Pits with ledges in their long walls (Fig. 3: 4), three in number, appeared on the edge of the early and
medium zones of period 2. The orientation of these pits and the location of the deceased were the same
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as of the main bulk of undercut graves. The ledges were up to 0.3 m wide; they were located at the height
of 0.4—0.7 m from the pit bottom. In two cases, they supported stone slabs covering the graves, and in one
case plausibly a wooden block which traces did not survive.

Simple pit burials

Simple pit burials occurred two times in the southern zone of period 1 (graves 197 and 222); they were
not deep; each structure contained one dog’s skeleton (Fig. 3: 5). Grave 18 (the latest area of the early zone
of period 2) contained a horse’s burial laying on the left side, with contracted legs, in a rectangular pit
measuring 2.1 x 0.7 m, 0.8 m deep (Fig. 3: 6). All the animal’s burials possessed no grave goods.

Ancient penetrations

Ancient penetrations causing the disturbance of skeletal bones and the extraction of a part of them to-
gether with grave goods from the burial structure has been documented in four burial vaults of the late
zone and one vault from the medium zone of period 2, and also in 12 undercut graves located in every
zone of period 2 and in the late zone of period 1. There are some cases in this group when only isolated
bones or fine goods survived; there often survived precious artefacts, undisturbed or laying in the infill,
such as a silver solid buckle remaining in the infill of grave 178 (Fig. 11: 1). Obviously, those who made
a part of such penetrations into graves (or, possibly, all such cases) were not looters.

Grave goods location

Grave goods location in undisturbed burials does not have unusual variants. The pieces of attire have
been documented at place where usually worn. Offensive weapons were put close to the owner. Ac-
cording to the find spots of shield bosses, the shields were leaned to the walls of the burial chambers of
vaults 41 and 136. As a rule, horse tack details were placed at the feet of the dead. Ceramic and glass ves-
sels were usually placed at the head of the dead, often in niches. Animal’s bones often laid nearby. Iron
knives in graves of period 1 often appeared in shallow open-form vessels; as a rule, graves from period 2
contained iron knives near animal’s bones or just on top of them.

General commentaries

The funeral rites of the cemetery of Frontovoe 3 generally belong to the range of rituals documented
at synchronous sites in the south-western and sub-mountainous Crimea. Among the specificities is
the great percentage of undercut graves. Closer to the final of the cemetery only, there increased the
number of burials in vaults, following the trend also traced in other sites which were excavated at large
areas.

In most cemeteries in the south-western and sub-mountainous Crimea, in contrast to Fronto-
voe 3, there was no cremation grave. At the sites where cremations appeared, they featured other
types and variants of this rite (Aibabin 1999, 24; Dashevskaia 1991, 27, Strzheletskii et al. 2003—-2004,
47-54). For some researchers, the appearance of cremated graves in the Crimea was related to the
migration of Germanic tribes during the age of the Scythian Wars or just after them (Aibabin 1999,
26; Khrapunov 2002, 79). However, the materials of Frontovoe 3 contradict this reconstruction because
of their chronology.

In the cemetery of Frontovoe 3, burial vaults possessed a chamber prolonged along the axis of the en-
trance pit, in contrast to several cemeteries in the south-western Crimea and the overwhelming majority
of graves in the sub-mountainous Crimea, where the vaults featured T-shaped ground plan. In the said
areas, there are rare cases of the skeletons placed perpendicularly to the axis of the entrance pit, which
was typical of Frontovoe 3, apart from the earliest vaults in the latter cemetery.

The mentioned specificities do not allow us to consider that the population that created the cemetery
of Frontovoe 3 was foreign in the Crimea.
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By all appearance, the cemetery in question was used by a single community. Throughout period 1,
their burial practises became homogenous. Perhaps not so long before the end of period 1, a part of the
population got detached, for the following use of the cemetery in question was related to the population
group that developed the southern zone of period 1. It is still possible that, at certain stages of its history,
the community received newcomers; anyway, in course of time and in period 2, the rituals were unified
and developed in the same direction.

CERAMIC POTTERY

The graves in the cemetery of Frontovoe 3 contained 587 ceramic vessels. The biggest group com-
prises red-slip ware (402 pieces).

Red-slip ware

There are categories of red-slip ware, such as plates, table amphorae, mugs, cups, and bowls, which
appeared only in graves from period 1. Red-slip plates are represented by forms 1-4° (Fig. 5: 2-5), includ-
ing the pieces featuring planta pedis stamps and marking the earliest graves in the cemetery (about the
last quarter/late 1s—first half of the 2" c.). Among the mugs, especially numerous is form 1 (Fig. 4: 20),
though forms 4 and 8 comprise a few pieces (Fig. 4: 21). Table amphorae feature forms 1.1, 1.3, and 2 (Fig.
4:15-17). The bowls correspond to forms 24.1, 28, and 30.3 (Fig. 5: 6, 15, 16). The cups feature form 31 (Fig.
5:9). The set is augmented by oenochoes (Fig. 4: 22) and kantharoi (Fig. 5: 17). Rare but impressive finds from
graves of period 1 are fish-plates (Fig. 5: 18). There is a unique red-slip vessel in the form of a bull (Fig.
5: 1), originating from grave 317 in the early zone of period 1.

Pitchers form the biggest category featuring most varied forms of the red-slip ware. The graves of
period 1 contained the most demonstrative pitchers of forms 2.1 (Fig. 4: 6), 4 (Fig. 4: 1), and 20.1 (Fig.
4: 5). Forms 37 (Fig. 4: 7) and 39 (Fig. 4: 10) are documented also in the graves from the transition pe-
riod. Graves from period 2 contained pitchers of V. Nessel’s types IV.2 (Fig. 4: 19) and IV.4 (Fig. 4: 18;
Nessel 2003).

In period 1, there were demonstrative bowls of forms 10 and 14.3 (Fig. 5: 7, 8). In the graves from
period 2 there were bowls of types 4, 6, and 7 (Fig. 5: 10-12) according to the classification of the finds
from the cemetery of Sovkhoz 10 (Ushakov/Doroshko/Doroshko 2017; they correspond to types 4, 3, and 6 of
Strzheletskii et al. 2003—2004), which name derived from the title of the nearby collective farm.

Among the oil-lamps, there is one artefact (type Loeschcke-VIII) discovered in a grave from period 1
(Fig. 5: 13), three (the group Biconical Oil-Lamps; Fig. 5: 14) in the burials from period 2 (Chrzanovski/
Zhuravlev 1998, 14, 79).

Only the graves in the middle and late zones of period 2 contained red-slip dishes of forms 1 and 2
(Fig. 5: 19, 20) of K. Domzalski’s Pontic Red-Slip Ware (Arseneva/Domzalski 2002).

As it has already been stated, the red-slip ware is typical mostly for the graves from period 1. This
group of finds laid the background for its periodization and calendar dating (Fig. 2: ¢, d). In the graves
from period 2, the assortment and number of red-slip ware greatly diminished, so its variety is restricted
to two types of pitchers, three types of bowls, and two types of plates. However, in this period it also was
an important chronological reference point. One may suppose that the decline of the number and variety
of red-slip vessels in the graves of period 2 is related to the break of economic relations and the decline
of the volume of imports after the so-called Scythian (“Gothic”) Wars in the mid-3 c.

Other wheel-made vessels

Other wheel-made vessels comprise 11 specimens. In the early zone of period 1 there were four plates
and one cup with the surface and break of dark gray colour and no slip covering. Although the forms of
these vessels are closest to the plates Hayes-63 and (Fig. 5: 21) cups Hayes-70 of the Eastern Sigillata B2,
their technological features do not meet the parameters typical of this ceramic ware group (Hayes 1985;

5 Henceforth the form numbers are given according to D. Zhuravlev (2010).
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Fig. 4. The cemetery of Frontovoe 3. Red-slip pottery (pitchers, mugs, table amphorae, oenochoes). 1 — grave 183;
2 —grave 287; 3 — grave 5; 4 — grave 329; 5 — grave 201; 6 — grave 329; 7 — grave 79; 8 — grave 205; 9 — grave 313; 10 — grave 243;
11 — grave 293; 12 — grave 328; 13 — grave 162; 14 — grave 192; 15 — grave 292; 16 — grave 318; 17 — grave 300; 18 — grave 158;
19 — grave 96; 20 — grave 280; 21 — grave 108; 22 — grave 322.

Zhuravlev 2010, 23). If one accepts this attribution anyway, the said vessels would mark the graves from
the late 1% to the first half of the 2" c.,, meeting the spatial structure of the cemetery of Frontovoe 3. The
graves from period 1 and the transition period contained four red-clay wheel-made vessels with no slip

covering: two unguentaria and two pitchers of various forms. In period 2, there were a gray-clay bowl and
a pitcher with dark-gray surface.
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Fig. 5. The cemetery of Frontovoe 3. Red-slip pottery (other varieties) and a wheel-made vessel (21). 1 — grave 317;
2 — grave 320; 3 — grave 260; 4 — grave 227; 5 — grave 316; 6 — grave 304; 7 — grave 292; 8 — grave 304; 9 — grave 278;
10 — grave 52; 11 — grave 104; 12 — grave 104; 13 — grave 323; 14 — grave 136; 15 — grave 297; 16 — grave 276; 17 — grave 111;
18 — grave 125; 19 — grave 137; 20 — grave 41; 21 — grave 314.
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Fig. 6. The cemetery of Frontovoe 3. Hand-made vessels (1-7), amphorae (8, 9), comb (10), bottle fragments (11), clip bead
(13), horse bridle parts (12, 14, 15), casket fragments and keys (16-20), pyxis (21). 1 — grave 52; 2 — grave 205; 3 — grave 137;
4 — grave 154; 5 — grave 52; 6 — grave 178; 7 — grave 96; 8 — grave 170; 9 — grave 136; 10 — grave 6; 11 — grave 106; 12, 14,
15 — grave 319; 13 — grave 41; 16-19 — grave 151; 20 — grave 232; 21 — grave 322. Scale: a—1-9; b — 10-21.
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Hand-made vessels

The excavations uncovered 109 hand-made vessels®. The forms of the hand-made ware from Fronto-
voe 3 meet with numerous analogies in synchronous sites in the south-western and sub-mountainous
Crimea. Some of the types have been documented in the Crimea in the late Scythian period and later on
(see e. g.: Dashevskaia 1991, pl. 10: 21; 11: 7, 13, 15; 12: 4; 14: 9; 16: 16; 17: 4, 7, 8; 22: 1, 10; 27: 15, 18, 19; 52: 11-18).

Period 1 is typical of handled bowls, pots with the maximum diameter at the top part of the body, and
a fine pitcher which survived as the only specimen at Frontovoe 3. In graves from all the periods there
were truncated-cone bowls (Fig. 6: 6) and pitchers with a high ovaloid body and a short neck (Fig. 6: 2).

All the other types of hand-made pottery (86 % specimens) originate from the graves of period 2. The
most numerous among them are the pitchers of high proportions with a high narrow neck (Fig. 6: 1, 2)
and those of low proportions with a short neck (Fig. 6: 2), truncated-cone and hemispherical bowls (Fig.
6: 6, 7), mugs with a globular body (Fig. 6: 4), and pots with a rounded biconical body and a short neck
(Fig. 6: 5).

We have obtained the first results of the technological analysis of 40 specimens of hand-made vessels
of period 2 of the cemetery. We have used the methods developed by A. Bobrinskii (1978), the founder
of historical-cultural approach to the studies in the ancient pottery-making industry in the Soviet and
Russian archaeology (Tsetlin 2012). This approach is based on the synthesis of archaeological and eth-
nographical data with scientific experiment. We are bearing in mind that the pottery products from the
pre-industrial production level distributed mostly in the limits of the settlements where they were made.
The skills of its making were transmitted as direct teaching of the family members with the techniques
of clay working. The continuity of labour habits directly depended on the potters’ cultural environment
and the stability of this population. Adaptive labour habits, such as selection and mining of initial raw
materials, the making of clay body, and the treatment of vessel surface, were especially sensible to the
changes in cultural environment; they speedily changed in relation to the predominant tradition.

We have studied the samples with binocular microscope MBS-1. The attribution of the types of initial
plastic raw materials, the determination of the clay body composition, and the documentation of differ-
ent surface treatment techniques were made with account to the materials of the vast collection of ex-
perimental samples residing in the History of Ceramic Ware Laboratory in the Institute of Archaeology
of the Russian Academy of Sciences (Moscow).

All the vessels from Frontovoe 3 under study were made of natural clay used in naturally-watered
condition. At the stage of original selection of plastic raw materials for the making of pottery, there was
one prominent tradition related to the use of poorly-sandy and medium-ferrous clays.

We have documented two ways of processing outside surface of the vessels. The first and the most
popular was polishing; it has been documented on 34 vessels. According to the lack of furrowed grooves
on vessel surface, the polishing was made on dry and preliminary slightly watered surface. The second
technique of processing the outer surface is “soft” polishing documented at six vessels. There are two
cases polishing with fingers and four cases of polishing with a soft material, possibly a thin textile ac-
cording to the structure of its traces.

The analysis of clay body uncovered two popular recipes. 28 vessels were made of clay body with ad-
dition of grounded shells and liquid organics, and 11 vessels more of clay body with addition of ground-
ed shells, liquid organics, and extra admixture of grog. One more vessel was made of pure clay without
artificial additions. Interesting results were obtained from the comparison of these two recipes with
various types of burial structures and specific vessels.

Firstly, almost all the artefacts featuring clay body addition of grit originated from burial vaults. This
way, technological data document the appearance of a new population on the site, showing minor differ-
ences in the making of clay bodies.

Secondly, all the hand-made vessels featuring the clay body with addition of grit are high-propor-
tioned pitchers with a high narrow neck (Fig. 6: 1, 3) or mugs with a globular body (Fig. 6: 4). Both hand-
made ware types do not meet with direct parallels among synchronous or earlier materials from the
North Caucasus, the region connected to the origin of flat burial vaults of the south-western Crimea
according to some colleagues (Aibabin 1994; Khrapunov 2002, 79, 80; 2004, 138, 139).

6 A series of observations on this group of finds has been stated in details in the forthcoming articles: Sukhanov, in press;

Sukhanov/Sviridov/ Yazikov, in press.

7 For the details on historical-cultural approach, see English publications: Tsetlin 2005; 2010; 2013.
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Therefore, the results of technological analysis of ceramics and their comparison with the forms of
vessels testify to the weak role of the North Caucasus tradition in the shaping of the hand-made ware
complex of the cemetery of Frontovoe 3. However, it is not possible to totally deny this possibility at
present state of research. Conclusive ethnocultural interpretations of varied traditions in hand-made
ware manufacturing require a large-scale comparative research of pottery-making techniques in differ-
ent regions, such as the south-western, sub-mountainous, and southern Crimea, Bosporos and North
Caucasus. So far we can only state that the population which created flat burial vaults at Frontovoe 3 had
very similar traditions of pottery-making with those who buried there in undercut graves. The nature
of the differences in clay body suggests that, even if the appearance of burial vaults in the cemetery of
Frontovoe 3 was related not to the borrowing of the funeral rite but rather to the coming of a new group
of persons, the newcomers were rapidly incorporated into the local community.

Amphorae

Among the other groups of pottery from the cemetery of Frontovoe 3, let us mention light clay late
Herakleian amphorae. Their variant C IVD (Fig. 6: 8; according to Vnukov 2016) appeared in the assem-
blages from the late stage of period 1 and early stage of period 2, and variant C IVF (Fig. 6: 9) only in the
assemblages from period 2.

GLASS VESSELS

The collection of glass vessels comprises ca. 230 specimens of various degree of preservation, from
the completely preserved specimens to heaps of fine fragments. Most vessels are made of naturally-
coloured glass in free-blowing technique. Only a few ones are manufactured of blue or manganese glass
in mould-blowing technique. Bottoms of most vessels bear a pontil mark.

Balsamaria

Balsamaria (toilet bottles) constitute the most extensive group of glass vessels of period 1 (about 55
specimens; Fig. 7: 14-16, 18-19, 22-23), mainly of group 2 type I (according to Kunina/Sorokina 1972).
Some vessels of this group occurred in a little bit later context.

Vessels from the 1% to the first half of the 3™ century

From the early zone of the cemetery some extraordinary glass vessels have come. Among them is
a small greenish blue oenochoe decorated with spiral thread of opaque white glass of the late 1*~2"c. (Fig.
7: 26). The mould-blown goblet with a cylindrical body (Fig. 7: 27) decorated with relief representations
of “wreaths”, palm fronds, and a Greek inscription “Take the victory” (the so-called “Victory” beaker)
belongs to a group of 1% c. vessels with Greek inscriptions: in the north Black Sea area about two dozens
of fragments and complete vessels of this type have been found. Reverse writing of letter “N” in the arti-
cle “THN” on the beaker from Frontovoe indicates its Syria-Palestinian provenance (Whitehouse 2001, 26).

The periphery of the early zone of period 1 (graves 232 and 304) has yielded the so-called ointment
jars (form 68 after Isings 1957, 88, 89), including one of “cobalt” glass (Fig. 7: 24). There are analogous
vessels excavated in Chersonese and Sovkhoz 10 cemetery (Strzheletskii et al. 2003—-2004, 116, 119, pl.
XXVIIL: 20). L. Barkdczi assigns similar ointment jars to the second half/late first — early 2™ c. (Barkoczi
1988, 205, pl. LX: 514-518).

In grave 263 (the eastern zone of period 1) there was a bottle with muff-shaped rim typical of the
vessels discovered in the Bosporan graves dated to the first half of the 1%*—early 2™ c. (Golofast 2006, 316).
Of interest is an amphoriskos with relief ornamentation (Fig. 7: 25), which was blown in a mold with two
vertical sections and made of glass of different colours: the body is formed of manganese glass and the
handles of greenish one. The glass of two colours (deep blue for the body and light manganese for the
handles) was used in the manufacture of a very close amphoriskos from the Corning Museum of Glass
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Fig. 7. The cemetery of Frontovoe 3. Glass vessels. 1, 2 — grave 51; 3 — grave 105; 4 — grave 89; 5 — grave 65; 6 — grave 266;
7 —grave 46; 8,9 — grave 85; 10 — grave 202; 11 — grave 83; 12 — grave 3; 13 — grave 94; 14 — grave 3; 15 — grave 62; 16 — grave 298;
17 — grave 202; 18 — grave 286; 19 — grave 61; 20 — grave 5; 21 — grave 70; 22 — grave 166; 23 — grave 244; 24 — grave 304; 25 -
grave 263; 26 — grave 304; 27 — grave 319.
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(it can’t be excluded that amphoriskoi from Frontovoe 3 and the Corning Museum were blown in one
mould). Parallels to these two vessels originate from the assemblages dated to the second half of the
1% c; such vessels are supposed to have been produced in the Eastern Mediterranean or Italy (Whitehouse
2001, 43).

Two vessels from the eastern and southern zones of period 1 (graves 166 and 284) are usually inter-
preted as drinking horns (Fig. 7: 6). However, L. Barkdczi identifies them as filtration flasks. The date of
these vessels is determined within the 3™ to early 5% c.; yet some specimens have been uncovered in the
assemblages of the 2™ c. (Barkdczi 1988, 126, 127).

The same zones have produced beakers with a cylindrical body, out-turned rim with rounded edge,
and concave bottom (Fig. 7: 17), very popular in the northern Black Sea area. In Tanais and Pantikapaion,
they came mostly from the assemblages of the second half of the 2"—first half of the 3 c. (Sorokina 1962,
226, fig. 7: 2; 9: 8-10; 1965, 204, 205, fig. 1: 1-8).

The same area of Frontovoe 3 gave vessels with a bag-shaped body, out-turned rim with rounded
edge, and concave bottom; several artefacts are decorated with applied thread of the same colour as the
vessel itself (Fig. 7: 20). Vessels of analogous form and often with similar ornamentation were widespread
throughout the Roman Empire in the 374-4%" c. (Whitehouse 2001, 158-160, nos. 679-681). J. Hayes has
dated them to the late 3¢—first half of the 4'" c. (Hayes 1975, 121, fig. 12: 475) but the finds from Frontovoe
3 testify to their earlier date.

Some rarely found in the Crimea forms are represented in the southern zone of period 1. Among
them is a thick-walled beaker from grave 65 (Fig. 7: 5). It has almost cylindrical body ornamented with
ivy sprouts and leaves composed by applied white and turquoise threads (“snake-thread decoration”).
These vessels were made in the 3™ c. both in the eastern and north-western provinces of the Roman
empire. In the Crimea, vessels decorated in this style are very rare. So far only two fragments from Cher-
sonese have been published (Ryzhova 2003, 151-153, fig. 1: 1, 3). We failed to find exact analogy for the
vessel with a broad hemispherical body and independently-made solid circular stem, to which a solid
mushroom-shaped base was attached (Fig. 7: 21) though analogous stems were characteristic for the
2nd_3rd ¢ beakers with cylindrical body of form Isings-86 (Isings 1957, 103). The lower body of a painted
vessel (wide gold strip between two thin lines in brown) with an analogous stem was discovered in the
fire layer of the mid-3 c. in Tanais (Arseneva/Naumenko 1992, 22, 63, fig. 94: 2).

Parallels to the single-handle cup from the southern zone of period 1 (Fig. 7: 20) have come from
the assemblages of the 2"-3 ¢. uncovered in the Sovkhoz 10 cemetery and Bosporos (Strzheletskii et al.
2003-2004, 120, pl. XXVIII: 30). Grave 202 of the same zone has given an aryballos (form 61 after Isings
1957, 78-81; fig. 7: 10). Such bathing accessories were widespread in the Roman world in the mid-1%-3"c,,
though after the 2™ c. these vessels became less popular (Sorokina 1987, 40; Whitehouse 2001, 201). Accord-
ing to N. Sorokina’s observations, the aryballoi close to the vessel from Frontovoe 3 by the rim form and
the way of handles attachment were produced in the Mediterranean area in the 2™ c. (Sorokina 1987, 43).

Vessels from the 3™ to mid-5* century

In the burials of the final of period 1 and period 2 two types of beakers considerably prevail.
Beakers with a rounded body, out-turned rim with rounded edge, and a pushed-in base (about
20 specimens; Fig. 7: 2) belong to I. Khrapunov’s type I (Khrapunov 2002, 56), which are likely to have
been produced in Chersonese (Belov 1965, 238, fig. 2: 3; 1969, 81, 83, fig. 23: a—8; Sorokina 1973, 187).®
The earliest vessels of this type originate from the cemetery of Belbek IV where they are dated to the
period before the mid-3™ c. (Sorokina/Gushchina 1980, 93), a destruction layer of 240 AD in Gorgippia
(Alekseeva/Sorokina 2007, 16, pl. 10: 2, 3, 5), grave 9 (35) in Chernorechenskii cemetery with the coins
from the mid-3 c. and grave goods from the second half of the 3™ c. (Babenchikov 1963, 97-100, fig.
4: 9). In the 4" c., they became the most popular type of glass ware among the barbarian population
of the central and south-western Crimea and one of the most widespread type of glass vessels in
the cemeteries of the sub-mountainous Crimea (Khrapunov 2002, 56). In the 5% c., they came out of
use; the argument is their absence in the cemeteries of Luchistoe and Skalistoe (Aibabin/Khairedinova
2008; 2014; Veimarn/Aibabin 1993).

8 Crimean beakers are usually incorrectly attributed to the form Isings-108, which characterized with a cracked-off unworked
edge and a little bit different proportions (Isings 1957, 134).
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More numerous (about 25 specimens) are beakers of the second type with a globular body,
abruptly out-turned rounded edge, and poorly pronounced solid ring-base (Fig. 7: 12). I. Khrapunov
identified them as variant 2 of type II, to which he also assigned bowls with an analogous body but
cracked-off edge and slightly concave bottom (Khrapunov 2002, 56, fig. 99: 8, 10) also represented in
Frontovoe 3 (about 10 specimens). In the Crimea, the earliest grave containing a beaker of variant 2
of type II (Kharaks, grave 34) is dated to the second quarter of the 3™ c. (Orlov 1987, 112-116, fig. 6: 3).
From the mid-3™ c. into the 4" c. both types in question coexisted (Khrapunov 2002, 56). This observa-
tion does not contradict to the materials of Frontovoe 3; of note is a complete absence of beakers of
type II in the latest zone of period 2 where exclusively beakers of type I are present. In the area of
transition to the medium zone of period 2 some other types of glass vessels were also found (Fig.
7:7,9).

Of interest are three jugs with a pear-shaped body, out-tuned rim with rounded (Fig. 7: 13; vessels
from graves 92 and 94) or cracked-off (vessel from grave 91) edge, plano-covex-sectioned handle, and
concave bottom (“jug-mugs” after Kunina 1997a, 70) that were found in the burials of the early zone and
the adjoining part of the medium zone of period 2. We know only two similar vessels discovered out-
side the Bosporos, in the 4™ c. burials of the cemeteries of Neizats and Kilen-Balka (Khrapunov 2008a,
382, fig. 16: 2; 2011, 25, 26, fig. 20: 2; Shabanov 2015, 118). The concentration of analogous jugs in the Bos-
porus and their similarity to 3™ c. clay Sarmatian vessels widely distributed in the same area allowed
N. Sorokina supposing their manufacture in Pantikapaion and possibly in Tanais (Sorokina 1965, 217,
219, fig. 9; 1982, 41, fig. 7). In Tanais and Gorgippia, jugs of the type occurred in the destruction layer
of the mid-3 c. (Alekseeva 1997, 203, pl. 242: 5; 243: 7; Alekseeva/Sorokina 2007, pl. 72; Arseneva/Naumenko
1994, 104, fig. 27: 1; Sorokina 1965, 213, fig. 7: 6). The jugs discovered in Pantikapaion are also dated to
the 3 c. (Kunina 19970, 310, cat. nos. 278, 279; Sorokina 1965, 217, 219, fig. 9: 1-3). However, considering
the finds from Neizats and Kilen-Balka, the period of their existence should be prolonged into the 4* c.
According to the materials of Frontovoe 3, their chronology does not extend beyond the period from
the second half of the 3™ to mid-4" c.

The medium zone of period 2 and adjoining areas have yielded pitchers (Fig. 7: 3, 4) widely distrib-
uted in the Crimea in the 4" c. (Aibabin 1990, 13, 146, fig. 3: 11, 12; Shabanov 2011, 153-157).

Among the latest finds is a conical beaker with blue blobs (Fig. 7: 1), dating from the fourth quarter of
the 4" to the first half of the 5% c. (Gavritukhin 2017, 101-103, 105; with bibliography).

BEADS, NECKLACES AND PENDANTS

The graves in Frontovoe 3 cemetery contained more than 15,000 beads and seed beads.

Glass beads

Glass beads are the most numerous group. There were monochrome beads of various forms: globular
(Fig. 8: 2—4, 67), barrel-shaped, cylindrical (Fig. 8: 50), biconical (Fig. 8: 10, 24), ribbed globular (Fig. 8: 8,
12), flattened disc-shaped (Fig. 8: 28, 29), 14-hedral (Fig. 8: 13); there also were polychrome beads with ap-
plied decorations (Fig. 8: 51-54) and glass shard beads of various forms (Fig. 8: 14, 48, 49, 79). There also
were many seed beads, featuring globular and cut (not fused) cylindrical forms (Fig. 8: 11, 66).

Amber pieces

Amber pieces are the second-in-number group featuring various forms: disk-shaped (Fig. 8: 9, 30, 34,
35, 38, 39), flattened oval (Fig. 8: 32, 33, 37, 40, 41). It should be mentioned that the graves from period 2
(mid-3™ to the early 5% c.) contained mushroom-shaped, or as they are sometimes called the figure-of-
eight-shaped, pendant beads (Fig. 8: 44). The bulk of these beads in closed assemblages from the Crimea
dates from the second half of the 3™ and especially to the 4" c. Nevertheless, the earliest finds of mush-
room-shaped amber pendant beads have been documented in burial vault 720 at the Late Scythian cem-
etery of Ust-Alma. According to imported Roman vessels, this vault dates from the middle or the third
quarter of the 1 c. (Mastykova 2016, 176178, fig. 2; 3).
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Fig. 8. The cemetery of Frontovoe 3. Beads and necklaces. 1-4 — grave 33; 5 — grave 89; 6, 7 — grave 327; 8 — grave 31; 9, 10 -
grave 13; 11-13 — grave 174; 14, 15 — grave 63; 17-20, 23-27, 34—43, 78 — grave 300; 21 — grave 287; 22 — grave 236; 28-31 -
grave 95; 32, 33 — grave 236; 44 — grave 22; 45 — grave 327; 46 — grave 19; 47 — grave 123; 48—50 — grave 128; 51, 55, 56 — grave
8; 52 — grave 59; 53 — grave 96; 54 — grave 236; 57-60, 6771, 76 — grave 205; 61, 62 — grave 318; 63 — grave 238; 64 — grave
123; 65, 66 — grave 202; 72-74 — grave 327; 75 — grave 325; 77 — grave 236; 79 — grave 75. Scale: a — 1-75; b — 76-78; ¢ — 79.

Jet-stone beads

Jet-stone beads are mostly globular, including spool-shaped (Fig. 8: 21, 57), elongated cylindrical,
prism-shaped, 14-hedral with circular designs (Fig. 8: 6), bi-pyramidal (Fig. 8: 58, 59), and a number of
cylindrical seed beads.
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Carnelian beads

Carnelian beads are mostly small globular (Fig. 8: 19, 20, 26) and ellipsoid (Fig. 8: 23); there also are
flattened polyhedral pieces with cut corners (Fig. 8: 5).

Rock crystal beads

Rock crystal beads were widespread in the graves from the 1% and 2™ c. (period 1). Most of them are
big, flattened oval, featuring two-side drilling (Fig. 8: 70, 71); there also are circular and ribbed pieces
(Fig. 8:7).

Chalcedony beads

Chalcedony beads of circular forms are a few in number, mostly featuring light blue, smoky, and yel-
lowish colours (Fig. 8: 15-18).

Agate beads

Agate beads are represented bya few small prism-shaped and ellipsoid pieces and one big cylindrical
piece (Fig. 8: 75). Generally, the beads discovered from the cemetery of Frontovoe 3 are known from the
sites in the northern Black Sea area which dated from the Roman period, such as Pantikapaion, Phana-
goreia, Druzhnoe, Neizats, Chersonese, Sovkhoz 10, and others (Khairedinova 1995; Stoianova 2004). The
preservation of the graves allows the one to discover the dynamics of changes in bead sets according to
the chronological periods of the cemetery. The biggest number of varied beads appeared in graves from
period 1 (late 1% to the first half of the 3™ c.). In period 2 of the cemetery (mid-3™ to early 5 c.), especially
near its final, the number of beads in graves declined, and the necklaces showed less impressive variety
of colours and materials. The types of beads changed, and some of them disappeared, such as compli-
cated glass shard pieces, but there appeared new types, such as polyhedral (the so-called 14-hedral; Fig.
8: 13), which were widely distributed throughout the Eastern European Barbaricum throughout the Ro-
man period (Mastykova 2009, 106—108). Taking the aforementioned fact into account, there are reasons to
suppose cultural innovations and the changes in connections of the population that created the cemetery
of Frontovoe 3.

We have documented necklaces comprising several threads of beads, often with various pendants
(Fig. 8: 76-78).

Pendants

In the early zone of period 1 of the cemetery of Frontovoe 3, there were assemblages with gold
pendants decorated with filigree, granulation, and tone and glass insets. For example, there are [unu-
la pendants, sometimes richly adorned (Fig. 9: 2) or having knobs at the ends and near the loop (Fig.
9: 3). Among the finds there are four cylindrical amulet-cases with loops for hanging, mostly with
closed butts and decorations richer than that of lunula pendants (Fig. 9: 6). The relatively big, plain,
not decorated amulet-case from grave 301 had open butts and contained two human finger bones.
Various pendants with gold cylindrical tubes form a magnificent necklace discovered in grave 208
(Fig. 9: 23). Two pendants from grave 287 depict a bust of a female goddess with Eros” head on one
side (Fig. 9: 1).

In period 1 (late 1 to the first half of the 3 c.) and the early period 2 (second half of the 3% c.)
there often were silver and bronze pendants forming a part of necklaces: lunula pieces with twisted
ends (Fig. 9: 4); hemispherical and pyramidal bells (Fig. 9: 12); openwork, knobbed and ring-shaped,
wheel-shaped (Fig. 9: 17, 18); cone- and amphora-shaped (Fig. 9: 7-10), and others. There are pierced
coins with the hole for wearing and their imitations. There occur figural pendants of bone, horn and
faience.
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Fig. 9. The cemetery of Frontovoe 3. Pendants, appliqués, glass inset and its plaster-cast (22, 22a). 1, 2 — grave 287,
3 —grave 205; 4, 8 — grave 33; 5, 16 — grave 312; 6 — grave 300; 7 — grave 273; 9 — grave 240; 10 — grave 8; 11, 24 — grave 317,
12,17 — grave 257; 13, 14 — grave 313; 15 — grave 36; 18 — grave 112; 19 — grave 6; 20 — grave 21; 21 — grave 319; 22 — grave 141;
23 — grave 208. Scale: a —1-21, 23; b - 22, 24.

EARRINGS, BRACELETS AND FINGER-RINGS

There are about 150 specimens of earrings. The types with a loop-and-hook lock predominate (Fig. 10:
1-5).

In the earliest zone (chronological “core”) of the cemetery there were three pairs of gold earrings.
The first pair had the lock of a simple wire, which held a perpendicular narrow pendant with three
rod-shaped appendages having slightly curved and hammered ends (Fig. 10: 14). Unfortunately, the
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Fig. 10. The cemetery of Frontovoe 3. Earrings, finger-rings, bracelets. 1 — grave 136; 2 — grave 16; 3 — grave 13; 4 — grave
27,5, 6 —grave 312; 7 — grave 3; 8, 9 — grave 232; 10 — grave 60; 11 — grave 300; 12 — grave 184; 13 — grave 234; 14 — grave 320;
15 — grave 154; 16 — grave 33; 17 — grave 158; 18, 21 — grave 21; 19 — grave 230; 20 — grave 145; 22 — grave 85; 23 — grave 7§;
24 — grave 17; 25 — grave 234; 26 — grave 75. Scale: a — 1-7, 11-26; b — 8-10.

things which were fastened to the rods of these earrings remain unknown. The second pair has braid-
ed loop with a bulge in the form of lion’s head (Fig. 10: 5). Their lock possesses a disk-shaped append-
age (Fig. 10: 6) with a convex inset, one decorated with incised image of a stepping figure wearing long
cloths and holding a spear and a shield (Fig. 10: 6a). The earrings with a bulge shaped like lion’s head
reveal the continuation of the Hellenistic tradition in the Early Roman period. The third pair of ear-
rings (grave 300) resembles the second, though it does not have the ending in the form of lion’s head
and disk-shaped appendage to the lock.
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Fig. 11. The cemetery of Frontovoe 3. Brooches, buckles, belt-fittings and strap-ends. 1, 2 — grave 178; 3, 4, 9 — grave 172;
5 — grave 136; 6 — grave 52; 7 — grave 16; 8 — grave 20; 10 — grave 94; 11 — grave 175; 12, 14 — grave 94; 13 — grave 45; 15 -
grave 9; 16 — grave 106; 17 — grave 9; 18 — grave 13; 19 — grave 62; 20 — grave 3; 21 — grave 69; 22 — grave 3; 23 — grave 112;
24 - grave 199; 25 — grave 170; 26 — grave 233; 27 — grave 326; 28 — grave 287; 29 — grave 234; 30 — grave 200; 31 - grave 170.



THE CEMETERY OF FRONTOVOE 3 109

Other earrings from period 1 are simple, often having the lock’s loop decorated with a scroll, where
the winding of a part of the body started (Fig. 10: 4). In grave 10 (the southern zone of period 1, at the
junction with the early zone of period 2) there was a small earring of the type with two scrolls, made of
gold. In the latest zones of period 1 and early zone of period 2, apart from the above-described pieces,
there also were earrings of analogous pattern but, instead of the scroll, with a small panel at the lock, as
a rule showing an applied inset or its traces (Fig. 10: 3).

In period 2, especially demonstrative were rather big earrings with the panel decorated with a guilt
plate featuring impressed ornamentation and a red, or rarely blue inset (Fig. 10: 2). In grave 136 (the me-
dium zone of period 2), there was a pair of such earrings made of gold, showing a blue glass inset and
a pendant in the form of a stylised amphora with a bunch-of-grapes-shaped body (Fig. 10: 1).

The collection of Frontovoe 3 possesses about 150 bracelets.” A great part of them has free thick-
ened ends (Fig. 10: 24). In the assemblages from period 1 there often were bracelets with ends wid-
ened as stylised snake’s heads (Fig. 10: 25); many bracelets belonged to a few variants with the ends
tied (Fig. 10: 26), including those featuring a complicated knot, or the beads put on bracelets; there
are a few pieces with drop-shaped or figural bulge (Fig. 10: 23) on the ends, with winded body, and
so on. There is a series of bracelets from periods 1 and 2 with the lock of the pattern used in the
most earrings (Fig. 10: 21, 22). In period 2, there appeared plated and hinged bracelets with the panel
decorated with a framed inset, usually of carnelian and in one case with engraved gemstone (Fig.
10: 20). The bracelet from grave 205 (the southern zone of period 1) has such a panel fastened with
hooks and not with a hinge.

The finds include about 200 finger-rings, mostly flattened, with widening ends which held a socket
with an inset. The insets resembling hemisphere, often made of glass, are more typical for period 1, and
the flattened pieces, often made of carnelian (Fig. 10: 7), for period 2. In some cases, there are insets of
engraved gemstones (Fig. 10: 8-12).

The most varied are the finger-rings from period 1, with tied ends, in parallel to some bracelets (Fig.
10: 17); with paired hoops and insets, and openwork wire decorations (Fig. 10: 13); with a circular poly-
chrome inset; with free ends shaped as paired scrolls or a crawling snake (Fig. 10: 18, etc.); with a plated
panel, sometimes engraved; bread-shaped, with the ends going beyond each other (grave 212). Apart
from metal pieces, it is worth mentioning a glass polychrome finger-ring (Fig. 10: 19) from the eastern
zone of period 1.

Among the finer-rings from period 2, apart from the above-mentioned composite pieces, there were
cast artefacts, including those with a socket for an inset or with incised decoration which could be used
as a signet-ring (Fig. 10: 15), of complicated forms (Fig. 10: 16).

Generally, the set of earrings, bracelets, and finger-rings meets with a wide range of analogies in the
sites of the sub-mountainous and south-western Crimea. In Frontovoe 3 there were a very few specimens
of the types which were rare or absent at the above-mentioned sites. It is demonstrative that the set in
question is comparatively rich, featuring an impressive group of gold artefacts and a relatively big num-
ber of engraved gemstones used as insets.

As it has already been stated, there are cases when the bracelets feature the same construction as
finger-rings and earrings discovered in the same graves or in the same zone. By all appearance, these
finds represent the sets of the same style.

Especially impressive were polychrome sets of period 2, which has been repeatedly addressed by
researchers (for a review of the analogies see: Khrapunov 2018; Khrapunov/Stoianova 2018). They usually
comprised earrings, bracelets, and finger-rings (Fig. 10: 2, 7, 20). In the cemetery of Opushki in the
sub-mountainous Crimea, there was a lunula pendant featuring the same style (Khrapunov 2018, fig.
10: 4). The brooch discovered in Frontovoe 3 (Fig. 11: 16) actually fits in with the set under analysis.
Although the earring from grave 136 (Fig. 10: 1) is made of gold and not gilded as usual, it is relatable
to the same style. The main period of existence of the ornaments of the kind was from the second half
of the 3 to the first half of the 4" c. Moreover, Frontovoe 3 and some other sites supply the prototypes
to many basic elements of this attire, allowing the ones to suppose their shaping in the south-western
and possibly sub-mountainous Crimea against the local background and, certainly, with a certain
outside influence.

? In some cases, the finds are much fragmented. Therefore, some of the fragments may belong to the artefacts other than

bracelets. Our further research foresees the clarification of their attribution.
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BROOCHES AND BUCKLES, STRAP-FITTINGS
AND STRAP-ENDS

Brooches

There are at least 350 brooches of different state of preservation. The most of them belong to the so-
called violin-bow-shaped type (Fig. 11: 19), of the group Ambroz-14 or Hellstrom-1.1 (Ambroz 1966; Hell-
strom 2018)"°, sometimes occurring as a few pieces within the same assemblage. They are common for
period 1 and also appeared in period 2.

The earliest brooches of narrow chronology are single-piece bow-shaped brooches with a returned
foot (Ambroz-15-I) of variant 2 (Hellstrom-IB.1c), early variants of fine brooches with a knob or a scroll
(Fig. 11: 29) on the end of the solid catch-plate (Ambroz-12 and 13; Hellstrém-IC.1-2), and a hinged arc-
bow-shaped brooch with a solid catch-plate (Ambroz-5; Hellstrom-VB.2). At the junction of the early
and eastern zones of period 1 of the cemetery in question, there were bow-shaped brooches with a re-
turned foot (Ambroz-15-I) of variant 3 (Hellstrom-IB.1d) and a Roman brooch (Fig. 11: 28) of M. Feugere’s
type 23a (Feugere 1985). In the assemblages from period 1, there were at least six Roman enamelled plate
brooches (Fig. 11: 30), mostly of geometric or zoomorphic forms.

In the latest zones of period 1, there were typical single-piece bow-shaped brooches with a returned
foot (Ambroz-15-I) of variants 4 (Fig. 11: 31) and 5 (Hellstrém-IB.le.1), though the so-called Inkerman-
type finds predominated (Ambroz-15-1I; Hellstrom-IB.1e.2/II.1a). The latter are diverse (Fig. 11: 21), and
their collection from Frontovoe 3 is the most representative of all known so far. Generally, the set of
brooches from period 1 is quite typical for the northern Black Sea sites.

In the early zone of period 2 of the cemetery in question, two-piece bow-shaped brooches with
a returned foot predominated (Fig. 11: 22; Ambroz-15-1II; Hellstrom-III.1b); at the junction of the zones
of periods 1 and 2 there were cases when they combined with the Inkerman-type pieces in the same
assemblage (Fig. 1: f, g). Among the rare forms of two-piece bow-shaped brooches, there are artefacts
with winding around the body, a feature typical at early single-piece bow-shaped brooches; brooches
with the axis of the spring fastened by a vertical stand (Fig. 11: 15), reflecting the influence of the
brooches typical of the Cherniakhov and other cultures of the “East Germanic” circle (see below);
brooches with a wide body decorated with incised lines and carnelian insets (Fig. 11: 16), stylistically
resembling the local polychrome attire, which has already been discussed in relation to the earrings,
bracelets, and finger-rings.

In the early zone of period 2, there also was a fine single-piece highly-profiled brooch (Fig. 11: 18).
Its parallels are widely distributed in the North Caucasus and in the east of European steppe, and also
penetrated to the population that established contacts with the said areas (Ambroz-11-II-3; see also:
Gavritukhin 2010). Simultaneously, in Frontovoe 3 and some other Crimean sites there appeared two-
piece brooches with a curved arched bow (P-shaped) and a returned foot (Ambroz-16/2-I) of variant 2
(Fig. 11: 10), which were typical of the cultures of the “East Germanic” circle.

From the latest part of the early zone of period 2 on, there occurred the brooches Ambroz-16/2-1
variant 3, featuring the same tradition as the above-mentioned variant 2, and stylistically close brooches
with a curved arched bow, a returned foot, and a wide ring holding the axis of the spring (Fig. 11: 11;
Ambroz-16/3-1). The latter could come to the Crimea from the North Caucasus or from the eastern areas
of the European steppe where they developed as a synthesis of two-piece bow-shaped brooches and
brooches with a curved arched bow and a returned foot of the “East Germanic” circle (Gavritukhin/
Astafev/Bogdanov 2019, 177-179). Although both types appeared in Frontovoe 3 and other Crimean sites,
the shaping of the brooches with a curved arched bow, a returned foot, and a wide ring holding the axis
of the spring reside has been documented with certainty only in the eastern areas mentioned above. An
alternative variant of penetration of these brooches into the Crimea, from the north-western Black Sea
area, is also possible (e. g. Diaconu 1971, fig. VIII: 6-10; IX: 3, 10, 11).

10 Although many researchers use the typology and terms suggested by A. Ambroz (1966), there also are alternative systems.
In this study we use the alternative names of the types according to a recent generalizing research of the northern Black
Sea brooches as long as the 3™ c. (Hellstrom 2018), which corresponded to period 1 and early period 2 of the cemetery of
Frontovoe 3. For the translation, A. Ambroz’s Russian terminology has been adopted to the English language using the
terms suggested by R. Hattatt (1989).
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Belt fittings

The excavations uncovered around 200 belt fittings of various states of preservation (including about
50 iron buckles). In the zones of period 1, predominant types were the buckles and fittings of the Late
Antique circle, mostly openwork buckles (known under key-hole form and other names; Fig. 11: 23, 26, etc,;
Oldenstein 1977, 214-217, nos. 1002—-1007, 1011-1014). They were widely distributed in Chersonese (Kostro-
michev 2015), the Roman stronghold in the Crimea located relatively close to the cemetery of Frontovoe 3.
The buckles of this group also appeared in the assemblages from period 2 (e. g. Fig. 11: 13).

In period 1, there also were demonstrative finds of widely distributed in the European Barbaricum
buckles of the type 13/14 of group A (Fig. 11: 24) and group D (Fig. 11: 27; according to Madyda-Legutko 1986),
Eastern European buckles (Fig. 11: 25) of type I11, strap-ends resembling the type H3a (Malashev 2000).

There are typical to the south of Eastern Europe strap-ends of the types H7 (Fig. 11: 20), buckles of the
types I126 (Fig. 11: 17) and I17 (according to: Malashev 2000), and similar pieces with the tongue decorated
with faceting, but without a ledge on the back side (such as Fig. 11: 12). They were discovered in the zones of
the latest part of period 1 and early period 2. In grave 20, the buckle of the kind occurred along with a buckle
which was rare in synchronous Crimean sites (Fig. 11: 8) and resembled type 29 of group D (according to
Madyda-Legutko 1986). In this period, there appeared the strap-ends with a cordon on the end, which existed
also in later times (Fig. 11: 14). There also were the buckles of the Late Roman cultural circle (Fig. 11: 7).

In the assemblages of the final zone of period 2 on, predominant types were the buckles I'19 and IT10
(Malashev 2000) of different variations (Fig. 11: 5, etc.). Analogous buckles featuring the tongue going
round the frame farther than a half of its height (type IT11 according to Malashev 2000) and rings on clips
(Fig. 11: 6) appeared only in the medium and later zones of period 2.

Among the buckles of the type 111 there is variant IT116 featuring a characteristic tongue going round
the front frame along its full height (Fig. 11: 3), which marked the latest zone of period 2 and the cemetery in
general. These buckles appeared both in Eastern and Central Europe in no earlier than the 370s (Gavritukhin
2010, 55; 2018, 49, 50; Malashev/Gadzhiev/Iliukov 2015, 100). C-shaped appliqués and sword-shaped strap-ends
of other than early variants of the type in question (Fig. 11: 4, 9) are also demonstrative for the latest period
of the cemetery of Frontovoe 3. They date to the same period according to the analogies in possession (Ai-
babin 1990, 50, 51; Bezuglov/Iliashenko 2000, 96, 97; Gavritukhin 2018, 94; Khrapunov 2008b; Malashev/Gadzhiev/
Iliukov 2015, 100; Tejral 2011, 289). These details of belt sets and a conical glass cup with blue applications
(Fig. 7: 1) determined the calendar date of the latest zone of period 2 of the cemetery of Frontovoe 3.

In the latest zone of period 2 of Frontovoe 3, there was an iron oval buckle, very elongated vertically.
In the Roman Danube area, the buckles of the type (Keller 1971, fig. 25: 1) appeared from the 4" c. on, but
in the Crimea they occurred much later, possibly from no earlier than the third quarter of the 4* c. (Aiba-
bin/Khairedinova 2017, 54; Iurochkin/Trufanov 2007, Chronological marker “X/1” 47).

Grave 178 contained the buckles of the latest types. Two buckles (Fig. 11: 2) belonged to a widely dis-
tributed “trunk-shaped” type which was typical of stage D2 (380/400-440/450 AD) and a later period.
Another buckle (Fig. 11: 1) dates from no earlier period, featuring a rare type which, paradoxically, was
known from Britain to Kazakhstan (Bisembaev et al. 2018, fig. 5; Kazanski 2019a). Moreover, there are paral-
lels to some elements of these buckles in the Crimea (Aibabin 1990, 29, fig. 23: 3-5; Aibabin/Khairedinova
2017, fig. 77; 78: 2, 3). These finds originate from the only grave in the cemetery of Frontovoe 3, located
at its south-western extremity, thus determining the date when it ceased to be used about the early 5" c.

WEAPONRY AND HORSE TACK

The graves from no later parts of period 1 contained 15 long swords" without cross-guards; in grave
301 (the early zone), there was a sword put into a gold-plated scabbard. Grave 280 (at the western periph-
ery of the northern area of period 1, dating from the 2" c.) contained central- and end-plates of a compos-
ite bow. Although such swords and bows were common among the steppe nomads, the settled peoples
who contacted with the nomads also used these weapons.

Weapons are not typical for the central cemetery area. In the latest zones, weapons comprised spatha
swords without cross-guards, an axe, a spear head, and the so-called daggers with cuts at the shoulders

I Along with the greatest part of iron artefacts, the weapons are of very bad preservation; a more detailed characteristics of
this group of finds will be available when the restoration finished.
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of the blade. The latter pieces (for the review and bibliography see: Radiush 2014) were no less than 10 in
number. They were located near the shoulder/head, with the handle oriented to the legs. There were
three cases when the persons buried with this weapon had a big bronze clip at their feet (Fig. 6: 13) keep-
ing remains of wood; therefore, this weapon could be reconstructed as a pole arm. In vaults 41 and 136
(from the final of the early and medium zone of period 2) there were shield handles and bosses suggest-
ing that the shields were leaned on the wall.

There are no less than 14 cases of iron ringed two-piece horse-bits, sometimes with bronze strap clips,
laying near the dead persons. The horse tack is related to some of the buckles (see above). Let us mention
a bridle from grave 319 from period 1, comprising cheek-pieces, paired strap-dividers, and pendants or
fasteners of the bridle (Fig. 6: 12, 14, 15). These cheek-pieces meet with the closest parallel as a pair of
the finds from Chersonese (Kostsiushko-Valiuzhinich 1901, 119, fig. 19),” and the pendants as the find from
Kotluban, where the Don comes close to the Volga (Skripkin 1989, fig. 1: 6, 7). Similarly to the weapons,
horse tack is not typical of the central cemetery area.

Knives and their fragments, often with remains of wooden handles, were discovered almost in every
grave. As a rule, they were located at an animal’s bone and ceramic vessels at the dead person’s head.
There are several cases when remains of a scabbard occurred at the knife, sometime with a hanging loop.

Generally, the set of weapons and horse tack represented in Frontovoe 3 fits the range known from
other synchronous sites in the Crimea.

CASKETS, MIRRORS, PYXIDES
AND OTHER ARTEFACTS

Period 1 and the early period 2 were typical of caskets represented by bronze and iron parts, locks,
keys, etc. (Fig. 6: 16—20).

There are no less than 24 mirrors of two types (according to Khazanov 1963), which are common in
other cemeteries in the Crimea. Disk-shaped mirrors measuring up to 8 cm in diameter (type VI) oc-
curred mainly in early assemblages from period 1. Mirrors of smaller size, with a side projection with
a hole and decoration on the back side (Fig. 9: 20) of type IX, coexisted for a certain period with type VI,
predominated in the latest zones of period 1, and also occurred in the early zone of period 2.

Mainly in the early zones, there were five bone pyxides, including those containing pink powder (Fig.
6: 21). In graves from period 1, there appeared no less than 45 bronze needles. In seven assemblages of the
same zones there were devices hanged on rings (the so-called needle-cases), composed by a tube rolled
up of a plate, which entered a half-opened case also rolled up of a piece of metal. Their curved ends held
rings (Fig. 9: 19). There are parallels to these artefacts in the Crimea and also in a much wider area.

There are thin plain gold leaves with three dentals (Fig. 9: 11), rectangular or irregularly-shaped, and
also in the form of a wild boar’s figurine enlarged by engraving (Fig. 9: 24), most of which occurred in the
assemblages of the early zone. In grave 313 (the early zone of period 1) there were thin gold leap-plate and
eye-plate (Fig. 9: 13, 14), crumpled and placed on the top chest of the deceased; they are called so from
the parallels, mostly occurring in the Bosporos. In grave 76 (the south zone of period 1), there were three
almond-shaped petals possibly used as a leap-plate and an eye-plate broken into two parts (Fig. 9: 15),
which also resided on the chest of the dead person, amidst the beads and other goods.

Pincers and metal beads did not concentrate in some of the cemetery zones. Metal globular bottles with
a cylindrical neck (Fig. 6: 11) appeared in the early zone of period 2 (graves 6 and 106). Ceramic spindle-
whorls (no less than 180 specimens; one to five pieces in 105 graves) appeared in every cemetery zone. In
most cases, they were placed near femurs. Biconical spindle-whorls predominated; there also were trap-
ezoid and truncated-cone pieces. These categories of finds are hardly relatable to some cultural context.

Assemblages from period 2 contained at least six three-layer bone/horn combs of bad preservation.
The fragments of better preservation belonged to single-sided combs typical of the East Germanic tradi-
tion and those under its influence. Among them, there were attributable combs (according to: Nikitina
1969) of variant 2a of type [; variant 2 of type II or variant 3 of type [; variant 2a of type III (Fig. 6: 10).

Vault 136 in the medium zone of period 2 contained a bronze arrow-head typical of the Scythian pe-
riod. By all appearance, this artefact was secondary used, possibly as an amulet.

12 There are similar pieces excavated from grave 149 in the cemetery of Belbek IV; they have been interpreted as cheek-pieces
used as amulets (Gushchina/Zhuravlev 2016/1, 109, 150; 2016/2, pl. 92: 1).
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A glass inset (?) featuring a scene (Fig. 9: 22) should be mentioned specifically. It certainly deserves
a particular research. This artefact was discovered on the bottom of grave 141, which had been disturbed
in antiquity (medium zone of period 2), among the accumulation of fine beads.

CONCLUSION

According to the continuity in the spatial structure, predominant funeral rites, and some of the categories
of finds, the cemetery of Frontovoe 3 belonged to a single population (commune), which buried there uninter-
ruptedly, for longer than 300 years. Obviously, these persons established a wide range of connections and were
open to outside influences; it was also possible that this commune incorporated the bearers of other traditions.

According to the funeral rites and grave goods, period 1 of the cemetery of Frontovoe 3 started about
the late 1¢ c. and belonged to the circle of sites of the culture tentatively called the Late Scythian. The
cemetery of Frontovoe 3 was located in the south-western periphery of this culture area, near the Roman
occupation zone with its centre in Chersonese, which determined many of the features of the cemetery
under study. In 2018, the works in immediate vicinity from Frontovoe 3 discovered and excavated large
areas of the sites partially synchronous or preceding it (for a brief account see: Rukavishnikova/Voloshinov/
Beilin 2019; Sharov 2019). The discussion on some aspects of the early history of the population which
created the cemetery of Frontovoe 3 will be possible when the materials in question are published.

There are many researchers who related the final of the Late Scythian culture with the end of several
settlements and sites, and the inflow of a new population, to the age of the Scythian (or “Gothic”) Wars in
232-275/276 (for current reviews of the question, see Aibabin/Khairedinova 2017, 33 ff.). There also are interpreta-
tions suggesting an earlier chronology of at least a part of the said turbulences in the Crimea (e. g. the fall of
Scythian Neapolis in the sub-mountainous Crimea) and their connection to the Bosporans’ raid of ca. 218 and/
or the Alans’ expansion in the second quarter of the 3 c. (Doroshko/Ushakov 2012, with bibliography; Zaitsev
2003, 45). However, there is not enough argument to suppose population changes in Frontovoe 3 and a group
of other Crimean sites excavated by large areas, such as Neizats in the sub-mountainous area or Sovkhoz 10
near modern Sevastopol. At the moment, we are starting a new stage in the discussion of the interconnections
and nature of the events and migrations in the south of Eastern Europe in the 3 c,, particularly reflected by
a series of innovations documented at Frontovoe 3 and other sites in the Crimea.

About the 270s, the period of stabilization started in the northern Black Sea area. It was broken by
the invasion of the Huns and related peoples who appeared in the country to the west of the Don a few
years earlier than 376 AD. Some researches have related this expansion to the end of the cemeteries of the
type of Neizats in the sub-mountainous Crimea and Sovkhoz 10 and Frontovoe 3 in the south-western
Crimea. However, the materials of Frontovoe 3 and other sites inform that these changes happened later,
about the early 5" c. or, possibly in a few cases, in the late 4" c. (Gavritukhin et al. 2020, with the review
and bibliography of this discussion).

According to the area covered by burial vault 86, one of the latest in Frontovoe 3, the number of per-
sons buried there was smaller than supposed. There is a parallel case documented in Neizats (Khrapunov
2005, 178). Obviously, it means that the local residents did not plan to leaver the place where they used
to live. Probably, they had to leave after an invasion from the outside, most likely related with the Huns.
However, they were not the Huns who moved to the Danube area from the late 370s on, but rather an-
other, most likely also Hunnic horde (Kazanski 2019b, 259).

All the researchers agree that the end of the cemeteries located in the sub-mountainous Crimea and
partly in the south-western Crimea, the regions mostly open to the steppe, was related to their populations’
migration to the southern coast (the cemeteries of the type Luchistoe) and other less approachable regions
in the south-western Crimea (cemeteries of the type Skalistoe). Perhaps a more detailed analysis of the
latest materials from Frontovoe 3 and other sites of similar chronology will allow the ones to answer the
question of the specific direction of migration of the persons who stopped burying at Frontovoe 3 cemetery.

The unique preservation of the completely excavated cemetery of Frontovoe 3 and the rich collection
of finds excavated there have placed this site into the group of reference monuments allowing the solu-
tion of a number of questions of the history of the Crimea in the Roman and Great Migration periods.
The site under study possesses a great potential value for the investigations of antiquities in other coun-
tries. The in-depth research of the materials in question just started.

Translated from Russian by Nikita Khrapunov
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Pohrebisko Frontovoje 3

Nové poznatky o kultare Krymu
v dobe rimskej a na pociatku obdobia stahovania narodov

Igor Gavritukhin - Larisa Golofast - Anna Mastykova -
Evgeny Sukhanov - Alexey Sviridov - Sergey Yazikov

Sthrn

Lokalita sa nachadza 1 km zapado-juhozdpadne od dnesnej obce Frontovoje blizko Sevastopola. Pohrebisko z doby
rimskej (328 hrobov) bolo kompletne preskiimané. Ziskalo sa okolo 20 000 nalezov. V pociato¢nom obdobi pochovava-
nia patri nekropola Frontovoje do okruhu nélezisk neskoroskytskej kulttry. Poloha blizko zény okupovanej Rimanmi
s centrom v meste Chersonézos ovplyvnila charakter tychto hrobov. Zaver neskoroskytskej kulttry sa spaja s vypravou
Bosporanov okolo roku 218, expanziou Alanov v druhej Stvrtine 3. storocia, skytskymi vojnami v rokoch 232-275/276.
Pohrebisko Frontovoje 3 sa prestalo pouzivat koncom 5. storocia. Jedine¢na zachovalost tiplne preskiimaného pohre-
biska Frontovoje 3 spolu s bohatou kolekciou nélezov radia ttto lokalitu medzi pamiatky, ktoré st zdsadné pre rieSenie
mnohych tém krymskej historie v dobe rimskej a na zaciatku obdobia stahovania narodov.

Obr. 1. Krym. Poloha pohrebiska Frontovoje 3 a najznamejsie lokality. 1 — Frontovoje 3; 2 — Chersonézos; 3 — Sovchoz 10;
4 — Neizats; 5 — Druznoje.

Obr. 2. Podorys pohrebiska Frontovoje 3. a —hranica oblasti vyskumu; b — hroby z doby bronzovej; ¢ — keramika z konca
1. a prvej polovice 2. storocia; d — keramika z 2. storocia; e — prekryvajtice sa hroby; f — juhovychodny okraj oblasti
vyskytu spon typu Ambroz-15-II; g — severozapadny okraj oblasti vyskytu spon typu Ambroz-15-1II; h — nalezy
z hunského obdobia (nie starsie nez r. 370); i — pracky z 5. storocia; j-m — najmladsie mince z komplexu (j1 — 1. pol.
1. stor,; j2 — 15-175; k — koniec 2./zaciatok 3. stor.; I — polovica 3. stor.; m — 4. stor., vratane m1 — 306—-337, m2 — 351-355);
n - hrobky; o — jednoduché a dvojité hroby s vyklenkami; p — jednoduché jamové hroby:.

Obr. 3. Pohrebisko Frontovoje 3. Pohrebné zvyky. 1 — hrob 52; 2 — hrob 171; 3 — hrob 319; 4 — hrob 44; 5 — hrob 222; 6 —
hrob 18; 7 — hrob 154. Legenda: a — kamene; b — popol z dreva; ¢ — zvieracia kost; d — popol z kosti.
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Obr. 4. Pohrebisko Frontovoje 3. Keramika s cervenym potahom (dzbany, salky, stolové amfory, oinochoé). 1 —hrob 183;
2 —hrob 287; 3 — hrob 5; 4 — hrob 329; 5 — hrob 201; 6 — hrob 329; 7 — hrob 79; 8 — hrob 205; 9 — hrob 313; 10 — hrob 243;
11 — hrob 293; 12 — hrob 328; 13 — hrob 162; 14 — hrob 192; 15 — hrob 292; 16 — hrob 318; 17 — hrob 300; 18 — hrob 158; 19 —
hrob 96; 20 — hrob 280; 21 — hrob 108; 22 — hrob 322.

Obr. 5. Pohrebisko Frontovoje 3. Keramika s ¢ervenym potahom (iné tvary) a nadoby vytocené na kruhu (20). 1 -
hrob 317; 2 — hrob 320; 3 — hrob 260; 4 — hrob 227; 5 — hrob 316; 6 — hrob 304; 7 — hrob 292; 8 — hrob 304; 9 — hrob 278;
10 — hrob 52; 11 — hrob 104; 12 — hrob 104; 13 — hrob 323; 14 — hrob 136; 15 — hrob 297; 16 — hrob 276; 17 — hrob 111; 18 —
hrob 125; 19 — hrob 137; 20 — hrob 41; 21 — hrob 314.

Obr. 6. Pohrebisko Frontovoje 3. Ru¢ne formované nadoby (1-7), amfory (8, 9), hreben (10), fragmenty flase (11), koralik
(13), sucasti konskych postrojov (12, 14, 15), fragmenty skriniek a kIuce (16—20), pyxis (21). 1 — hrob 52; 2 — hrob 205;
3 —hrob 137; 4 — hrob 154; 5 — hrob 52; 6 — hrob 178; 7 — hrob 96; 8 — hrob 170; 9 — hrob 136; 10 — hrob 6; 11 — hrob 106;
12, 14, 15 — hrob 319; 13 — hrob 41; 16 —19 — hrob 151; 20 — hrob 232; 21 — hrob 322. Mierka:a—-1-9 ;b -10-21.

Obr. 7. Pohrebisko Frontovoje 3. Sklenené nadoby. 1, 2 — hrob 51; 3 — hrob 105; 4 — hrob 89; 5 — hrob 65; 6 — hrob 266; 7 —
hrob 46; 8, 9 — hrob 85; 10 — hrob 202; 11 — hrob 83; 12 — hrob 3; 13 — hrob 94; 14 — hrob 3; 15 — hrob 62; 16 — hrob 298;
17 — hrob 202; 18 — hrob 286; 19 — hrob 61; 20 — hrob 5; 21 — hrob 70; 22 — hrob 166; 23 — hrob 244; 24 — hrob 304; 25 —
hrob 263; 26 — hrob 304; 27 — hrob 319.

Obr. 8. Pohrebisko Frontovoje 3. Koraliky a nahrdelniky. 1-4 — hrob 33; 5 — hrob 89; 6, 7 — hrob 327; 8 — hrob 31; 9, 10 -
hrob 13; 11-13 — hrob 174; 14, 15 — hrob 63; 17-20, 23-27, 34—43, 78 — hrob 300; 21 — hrob 287; 22 — hrob 236; 28-31 —
hrob 95; 32, 33 — hrob 236; 44 — hrob 22; 45 — hrob 327; 46 — hrob 19; 47 — hrob 123; 48—50 — hrob 128; 51, 55, 56 — hrob §;
52 — hrob 59; 53 — hrob 96; 54 — hrob 236; 57-60, 67-71, 76 — hrob 205; 61, 62 — hrob 318; 63 — hrob 238; 64 — hrob 123; 65,
66 —hrob 202; 72—-74 — hrob 327; 75 — hrob 325; 77 — hrob 236; 79 — hrob 75. Mierka: a — 1-75; b — 76-78; ¢ — 79.

Obr. 9. Pohrebisko Frontovoje 3. Privesky, kovania, sklenena vlozka a jej sadrovy odliatok (22, 22a). 1, 2 — hrob 287;
3 — hrob 205; 4, 8 — hrob 33; 5, 16 — hrob 312; 6 — hrob 300; 7 — hrob 273; 9 — hrob 240; 10 — hrob 8; 11, 24 — hrob 317; 12,
17 — hrob 257; 13, 14 — hrob 313; 15 — hrob 36; 18 — hrob 112; 19 — hrob 6; 20 — hrob 21; 21 — hrob 319; 22 — hrob 141; 23 -
hrob 208. Mierka: a — 1-21, 23; b — 22, 24.

Obr. 10. Pohrebisko Frontovoje 3. Nausnice, prstene, naramky. 1 —hrob 136; 2 —hrob 16; 3 —hrob 13; 4 — hrob 27; 5, 6 — hrob
312; 7 — hrob 3; 8, 9 — hrob 232; 10 — hrob 60; 11 — hrob 300; 12 — hrob 184; 13 — hrob 234; 14 — hrob 320; 15 — hrob 154;
16 — hrob 33; 17 — hrob 158; 18, 21 — hrob 21; 19 — hrob 230; 20 — hrob 145; 22 — hrob 85; 23 — hrob 78; 24 — hrob 17; 25 -
hrob 234;26 — hrob 75. Mierka: a — 1-7, 11-26; b — 8-10.

Obr. 11. Pohrebisko Frontovoje 3. Spony, pracky, kovania opaskov a ndkoncia. 1,2 — hrob 178; 3, 4, 9 — hrob 172; 5 —
hrob 136; 6 — hrob 52; 7 — hrob 16; 8 — hrob 20; 10 — hrob 94; 11 — hrob 175; 12, 14 — hrob 94; 13 — hrob 45; 15 — hrob 9;
16 — hrob 106; 17 — hrob 9; 18 — hrob 13; 19 — hrob 62; 20 — hrob 3; 21 — hrob 69; 22 — hrob 3; 23 — hrob 112; 24 — hrob 199;
25 —hrob 170; 26 — hrob 233; 27 — hrob 326; 28 — hrob 287; 29 — hrob 234; 30 — hrob 200; 31 — hrob 170.
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Hoard of Late Roman coins from Haj and settlement in the region of Turiec in the 4*-5' centuries

The article publishes the first coin find from the northern Slovak region of Turiec, with the final coinage from the Early
Migration Period. These are mostly the heavily worn 4™ century copper coins. The hoards of this type are characteristic
mainly for the northern Central Danube region. Based on the few compiled and analyzed settlement finds from the
highlands, it was assumed that this area was rather under the influence of the late Suebian settlement of southwestern
and western Slovakia and proves few connections with the neighbouring area of the North Carpathian Group. It also
supports the distribution of the 4"-5'" century sites in the south and their absence in the north of the region.

UvoD

Turcianska kotlina svojou geografickou polohou i relativne priaznivymi podnymi a klimatickymi
podmienkami predstavuje dolezity region, prepdjajtici Povazie v juznom smere so sidliskovymi komo-
rami v povodiach Hrona a Nitry. Doba rimska a najma jej zaver, patri v tejto oblasti k malo prebadanym
obdobiam. Objav hromadného nalezu minci v Haji a jeho vyhodnotenie vyvolali potrebu ststredit po-
zornost aj na osidlenie okolia v 4.-5. storo¢i po Kr., o ktorom nam udaje poskytli len drobné starsie vy-
skumy a vysledky novych povrchovych prieskumov. Preto mézu nové terénne aktivity nase zavery do
znacnej miery doplnit ¢i skorigovat.

Do spracovania a odborného vyhodnotenia nalezu z Héja sa na jeho zaciatku ochotne zapojil nas
kolega a priatel, numizmatik Jan Hunka. Zakerny virus COVID-19 mu vSak zabranil v praci pokracovat.
Autori tato stadiu venuja jeho pamiatke.

Obec H4j (obr. 1) sa nachadza v okrese Turcianske Teplice, v predpoli pohoria Velka Fatra. Juzna
a juhovychodna c¢ast Horného Turca, kde sa kataster obce nachadza, bola v minulosti riedko obyvanou
oblastou, avSak vyznamnym nastupnym priestorom ku dvom horskym prechodom smerom na Pohro-
nie a do Ponitria. Napriek zintenzivnenému prieskumu tu doposial pozndme len malo archeologickych
nalezisk. V katastri obce Haj, na zdpadnom svahu kopca Tlsta hora, sa s¢asti preskimalo Ziarové pohre-
bisko luZickej kultary z neskorej doby bronzovej (Hrubec/Kujovskyj 1994). V susednom katastri obce Cre-
mosné sa na kopci Hradky/Hriadky (758 m) nad dialkovou komunikaciou smerom na horsky prechod
Maly Sturec nachadza nedatované valové opevnenie.

Vrokoch2008-2010sa priobrabanipolanasevernomkonciparcely 409 (WGS84:48.865726°-18.884720°),
v bezprostrednej blizkosti severného okraja intravilanu obce postupne nachadzali rozptylené mince,
ktoré sa v rokoch 2015 a 2017 v dvoch ¢astiach dostali do Archeologického tistavu SAV. V roku 2017 sa
za Ucasti majitela pozemku pana Ronalda IZipa vykonala obhliadka a zameranie miesta nalezu (obr. 2).
Pozemok sa v sticasnosti neobraba a nachadza sa tu viacro¢ny porast dateliny. PodIa vyjadrenia nalezcu

! Praca vznikla v ramci grantovych projektov VEGA 2-0001/18 ,Slovensko a stredné Podunajsko: vyvoj od v¢asnej doby

dejinnej po zaciatok stredoveku” a APVV-19-0563 , Mocenské centra a ich zazemie v 8.-11. stor.”
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Obr. 1. Haj. Panorama obce s pozadim Velkej Fatry.

Obr. 2. H&j. Miesto nélezu depotu (podklad - zdroj produktov LLS: UGKK SK).
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sa mince po Castiach nachédzali na okraji pola pri orbe, ktora siahala do hibky asi 20 cm. Nélez bol roz-
ptyleny na ploche asi 3—-5 m? a jednotlivé kusy boli vyzbierané bez pouzitia detektora kovov. Pripadné
zvysky keramiky ¢i organickej latky si nalezca nevsimol. Pocas obhliadky sa dalSie mince nenasli.

Zhromazdeny subor pozostava z 39 minci, ktoré predstavujeme v popise a vyber z nich aj vo fotogra-
fickej dokumentacii (obr. 3). Spolu s nimi bola odovzdana este jedna minca zo 17. stor., medena mestska
razba Benatok, nominal 6 bagatiny, ktora ocividne do stiboru nepatri. Vacsinu nalezu tvoria bronzové,
resp. medené mince rimskych cisarov, len 2 kusy z polovice 3. stor. st z billonu. Razby st az na par
vynimiek znacne poskodené dlhodobym pouzivanim i dlhodobym ulozenim v zemi. I napriek tomu sa
podarilo spolahlivo identifikovat 25 minci. Dalsich 10 kusov sa dalo rdmcovo uréit podla fragmentov za-
chovalych opisov a charakteristickych typologickych znakov. Tri kusy v torzovitom stave st necitatelné,
ale podTa tvaru, velkosti a hmotnosti patria do 4. stor. Specifick4 je razba 39, zaradené na zaver zoznamu
(obr. 3: 23). Je to pravdepodobne subaeratny denar, z ktorého sa zachovalo len medené jadro. Denar bol
asi povodne platovany striebornym plechom, ktory skorodoval a z razby zostalo len holé jadro. Na minci
je Ciastocne rozpoznatelny opis i obraz zenskej busty s typickymi vinitymi vlasmi (Julia Domna?). Ta-
kéto falza boli vyrabané stiCasne s razbou pravych striebornych minci priamo v statnych mincovniach.
Z historického pohladu cely stbor zabera Siroké ¢asové obdobie od 1. po 4. stor. po Kr. V nasledujiicom
zozname sl mince popisané a chronologicky urcené v stilade s obdobim vlady jednotlivych cisarov. Nie-
ktoré mince boli (zrejme nalezcom) amatérsky cistené a dokonca lakované. Mince 11, 13, 14, 19, 33, 36, 37
boli odborne konzervované v Archeologickom ustave SAV. VadSia ¢ast razieb méa pévodnti patinu. Cast
minci sa pre zly stav nedala presnejsie zaradit podla katalégu.

URCENIE A POPIS MINCI?

1. 1.-2.storocie, Semis? ('/, asu).
A: Poprsie panovnika s kuceravymi vlasmi vpravo, A3, K3.
R: Zahalena stojaca postava vlavo, pred niou globus. Bronz, 18 mm, 3,90 g, A3, K3.
2. Claudius (41-54), Quadrans ('/, asu).
A: Stojaca nadoba modius (rimska dutd miera na obilie), ....AVDIVS...., K4.
R: V ploche mince S.C., ...SIT PON.... med, 13,0-16,5 mm, 2,65 g, K4. Podobné RIC I, 84.
3. 2.-3.storodie, prelom, provincidlna razba.
A: Hlava mladého chlapca so zvinenymi vlasmi vpravo (Severovci?), K4.
R: Znacne skorodovany, na averze i reverze zvysky opisu v gréctine. Med, 15,6—-17,1 mm, 3,08 g, K4.
4. Faustina mladsia (161-175), provincialna razba, Thrakia, Puatalia.
A: Busta cisarovnej Faustiny, vlasy sc¢esané do uzla (PAVCTEINA CEBACTH IIA-), T-AAIAC. Bronz, 20,3 mm,
4,68 g, A4. Verbanov 4490 alebo 4491.
5. Gordianus III. (238-244), provincialna razba, Bithynia — Nicea.
A: Poprsie panovnika s lucovitou korunou na hlave vpravo (M ANT TOPAIANOC AYT), A4.
R: Tri vztycené standardy, uprostred s orlom légie, medzi nimi napis N-IK-AI-E, v exergu Q N. Med, 17,8-18,4 mm,
2,85 g, A4. BMC 119 alebo 124.
6. Valerianus I. (253-260), Rim, antoninianus, 254.
A: Poprsie panovnika s lucovitou korunou na hlave vpravo, IMP. C. P. LIC. VALERIANVS (P. F.) AVG, A2, K1.
R: Kracajuca Victoria s palmovou ratolestou vlavo, VICTORIA AVGG. Billon, 21 mm, 1,93 g, vylomena priblizne
Stvrtina mince. A2. RIC V/1, 125.
7. Gallienus (253-268), Antiochia, antoninianus 267.
A: Poprsie panovnika s lucovitou korunou na hlave vpravo, IMP. P. LIC. GALLIENVS AVG, K2.
R: Stojaci legionar s kopijou a stitom vpravo. VIRTVS AVG. Billon, 18,6—-19,6 mm, 2,45 g. K3. RIC V/1, 612.
8. Claudius II. Gothicus (268-270), antoninianus.
A: Poprsie panovnika s ltcovitou korunou na hlave vpravo, ...DIVS AVG, A3.
R: Providentia stojaca vlavo v pravej ruke drziac Zezlo a v lavej roh hojnosti, pri nohach glébus, PROVI.... Med,
16,7-17,6 mm, 2, 33 g, A3. RIC V/1, 91.
9. Aurelianus (270-275), Milano, antoninianus, 274-275 (obr. 3: 1).
A: Poprsie panovnika s lucovitou korunou na hlave vpravo, IMP AVRELIANVS AVG, A4.
R: Sediaca Forttina vlavo, vedla trénu koleso od vozu, v lavej ruke roh hojnosti a v pravej drziac ¢ast kormidla,
FORTVNA REDVX, v exergu Q. Med, 18,0-19,3 mm, 1,28 g, A4. RIC V/1, 128.
10. 3. storocie, druha polovica, Antoninianus (obr. 3: 2).
A: Poprsie panovnika s luc¢ovitou korunou na hlave vpravo, K4.
R: Kracajuca postava vpravo. Med, 16,7-17,4 mm, 1,72 g, K5.

2 A1-5-stupeti o$tichania, K1-5 — stuperi korézie.
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Obr. 3. Haj. Hromadny nalez (¢ast). Odkazy vyobrazeni na ¢isla minci v katalogu. 1-9;2-10;3-15;4-16;5-17, 6 - 18; 7 - 20;
8-21,9-22;10-23; 11 -24;12-25;13 -26; 14 —27; 15-28; 16 — 32; 17 - 30; 18 — 31; 19 — 29; 20 — 34; 21 — 35; 22 — 38; 23 — 39.
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Licinius I. (308—324), Nicomedia, follis 313-315.

A: Ovencené poprsie panovnika vpravo, IMP. C. VAL. LICIN.PF. AVG, Al, K1.

R: Stojaci Jupiter vlavo drziaci v ruke Victoriu, pri nohach sedi orol. IOVI CONSERVATORYI, v exergu SMN. Med,
19,8-21,4 mm, 3,43 g. Al. RIC VII, 8.

Constantinus I. (307-337), Aquilea, follis 320.

A: Poprsie panovnika s prilbou na hlave vpravo, CONSTANTINVS AVG, K3.

R: Dvaja sediaci sputani zajatci, medzi nimi standarda VIRTVS EXERCIT, v exergu AQP. Med, 19,5 mm, 2,35 g.
RIC VII, 126.

Constantinus II. (337-340), Antiochia, follis.

A: Poprsie panovnika s vencom na hlave vpravo, CONSTANTINVS AVG, K2.

R: Dvaja legionari stojaci proti sebe, medzi nimi Standarda, GLORIA EXERCITVS, v exergu SMANS, K2. Med,
15,0-15,5, mm, 1,38 g. RIC VII, 80.

Constantius II. (324-361), Antiochia, follis, 347-348.

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo. CONSTANTIVS PF AVG, Al.

R: Veniec s viacriadkovym napisom VOT XX MVLT XXX, v exergu SMANC, Al. Med, 13,7 mm, 1,93 g. RIC VIII, 113.

Constantius II. (324-361), Siscia, centenionalis, 355-361 (obr. 3: 3).

A: Poprsie panovnika s diadémom vpravo. D. N. CONSTATIVS P. F. AVG, K3.

R: Cisar na koni zabija nepriatela, FEL TEMP REPARATIO, v exergu BSIS.. Med, 17,5-18,5 mm, 2,60 g, K3. RIC VIII,
361.

Constantius II. (324-361), Sirmium, centenionalis, 350 (obr. 3: 4).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vlavo v poli za hlavou znacka oficiny A, D.N. CONSTANTIVS PF. AVG,
A2.

R: Stojaci cisar s dvoma standardami vlavo, CONCORDIA MILITVM, v exergu ASIRM. Med, priemer 19,5 mm,
2,46 g, A2. RIC VIII, 284.

Constantius II. (324-361), Cyzicus, centenionalis, 337-361 (obr. 3: 5).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vpravo. D.N. CONSTANTIVS .P.E.AVG, K3.

R: Stojaci cisar vlavo s kopijou a glébusom, SPES REI-PVBLICAE, v exergu SMK, K3. Med, 16 mm, 1,19 g, K3. RIC
VIII, 117.

Constans (337-350), Thessalonica, centenionalis, 336—337 (obr. 3: 6).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, CONSTANS P.F. AVG, K3.

R: Dve Victorie s vencom, VICTORIAE.., v exergu (S)MTS, K4. Med, 15,0-15,5 mm, 1,24 g. RIC VIII, 100 A.

Constans (337-350), Thessalonica, centenionalis, 347-348.

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, A3.

R: Dve Victorie stojace proti sebe drzia v ruke veniec, VICTORIAE...,, v exergu SMTSI. Med, 15,7 mm, 1,74 g, Al.
RIC VIII, 100T.

Constans (337-350), Rim, centenionalis (obr. 3: 7).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, CONSTAN..., K4.

R: Dve Victorie stojace proti sebe drzia v ruke veniec, VICTORIAE D.D. ..., v exergu ROE. Med, 16 mm, 1,30 g, A3.
RIC VIII, 84.

4. storocie, prva polovica, Alexandria, centenionalis (obr. 3: 8).

A: Poprsie panovnika vpravo, K4.

R: Dvaja stojaci legionari, uprostred standarda, GLORIA EXERCITVS, v exergu SMALB, K3. Med, 15-16 mm, 1,65 g.
Podobny RIC VIII, 7.

4. storocie, prva polovica, centenionalis (obr. 3: 9).

A: Poprsie panovnika vpravo, K5.

R: Veniec, VOT XX MVLT XXX. Med, 14 mm, 1,03 g, K4.

4. storocie, prva polovica, Aquileia, centenionalis (obr. 3: 10).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, K3.

R: Cisar na koni zabija nepriatela, FEL. TEMP. REPARATIO, v exergu AQS. Med, 16,0-16,8 mm, 2,28 g, K2.

4. storocie, prva polovica, centenionalis (obr. 3: 11).

A: Poprsie panovnika vpravo, A4.

R: Cisar na koni zabija nepriatela, FEL. TEMP. REPARATIO. Med, 17,0-17,5 mm, 2,10 g, A4, K4.

Valentinianus I. (364-375), Aquileia, centenionalis, 364—367 (obr. 3: 12).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, D.N. VALENTINIANVS. P. F. AVG, A3.

R: Cisar so standardou vlectci zajatca, GLORIA ROMANORVM, v exergu SM... Med, 16,2-18,0 mm, 1,35 g, A3. RIC
IX, 7a.

Valentinianus I. (364—375), Thessalonica, centenionalis, 367—-375 (obr. 3: 13).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, D.N. VALENTINIANVS. P. F. AVG, K4.

R: Kracajuci cisar vpravo so standardou vlecie zajatca, napravo v ploche B, GLORIA ROMANORVM, v exergu TES,
med, 15,6-17,2 mm, 2,65 g, K3. RIC IX, 26a.

Valens (364—-378), Siscia, centenionalis, 365 (obr. 3: 14).

A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, D. N. V... SP. F. AVG, A3.

R: Kracajuci cisar vpravo so Standardou vlecie zajatca, GLORIA ROMANORVY, v exergu BSISC. Med, priemer
17-19 mm, 2,19 g, A3. RIC IX, 5b.
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28. Valens (364-378), centenionalis (obr. 3: 15).
A: Poprsie panovnika vpravo, ..VALE...,, K4.
R: Kracajuci cisar vpravo so standardou vlecie zajatca. Med, 15,2-16,0 mm, 2,11 g, K4. Podobné RIC IX, 5b.
29. Theodosius I. (379-395), centenionalis (obr. 3: 19).
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vpravo ...ODOSIVS. PE..., A2.
R: Kracajuca Victoria vlavo drzi zajatca, ... PVBLICAE. Med, 12,2-12,6 mm, 1,35 g, A2. Podobné RIC IX, 26b.
30. Theodosius I. (379-395), centenionalis (obr. 3: 17).
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vpravo, K4.
R: Kracajuca Victoria vlavo drzi zajatca, vlavo v ploche znak Chi — Rho, ..PVBLICAE, v exergu .NT. Med,
13,3-14,0 mm, 1,05 g, K4. Podobné RIC IX, 67b alebo 70a.
31. Arcadius (383-408), Antiochia, maiorina, 392-395 (obr. 3: 18).
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vpravo, D.N. ARCADIVS P. F. AVG, K2.
R: Stojaci cisar so standardou a glébusom, GLORIA ROMANORVY, v exergu ANTB. Med, 19,3-20,7 mm, 4,03 g,
Al. RICIX, 68c, B.
32. Arcadius (383-408), Antiochia, maiorina, 392-395 (obr. 3: 16).
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave, vpravo. D.N. ARCADIVS P. F. AVG, A3.
R: Stojaci cisar vpravo so standardou a glébusom, ...ROMANORVM. Med, 20,0-21,5 mm, 4,22 g, K4. RIC IX, 68c.
33. 4. storocie, druha polovica, centenionalis.
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, A2.
R: Veniec s viacriadkovym napisom, VOT X MVLT XX. Med, 11,8 mm, 0,88 g, A2.
34. 4. storocie, druha polovica, centenionalis (obr. 3: 20).
A: Poprsie panovnika s diadémom na hlave vpravo, K4.
R: Veniec s viacriadkovym napisom, VOT X MVLT XX. Med, 12,7 mm, 0,71 g, K4.
35. 4. storocie, druha polovica, centenionalis (obr. 3: 21).
A: Skorodovany, K5.
R: Veniec s viacriadkovym napisom, VOT V, K4. Med, 12,4 mm, 1,13 g.
36. 4. storocie, necitatelna minca.
AE 3. Med, 174 mm, 1,82 g, K5.
37. 4. storocie, necitatelnd minca.
AE 3. Med, 177 mm, 1,24 g, K5.
38. 4. storocie, necitatelna minca (obr. 3: 22).
AE 4. Med, 11,5 mm, 1,02 g, K5.
39. 2.-3. storocie (Julia Domna ?; obr. 3: 23).
Medené jadro subaeratného denara, 151-17,3 mm, 2,71 g, A4, K4.

Depot rimskych cisarskych minci z Haja ma pre region Turca nesporne velky vyznam. Nevieme,
¢i je subor uplny. Jeho nalezové okolnosti st sice len sprostredkované, ale spolahlivé, potvrdené via-
cerymi svedkami. Preto mé poklad jedine¢nt vypovedna hodnotu. K najstarsim razbam patri minca
1 - mala bronzova minca (semis) a 2 — medeny quadrans cisara Claudia (41-54). V nalezoch rimskych
minci na Slovensku tento nominal nie je vobec bezny a spolu s semisom v depote pravdepodobne
plnil funkciu drobnej mince na rovni centenionalisov. V naleze st zasttipené bezné nominaly anto-
ninianov, follisov, centenionalisov a maiorin. Najmladsie st dve maioriny cisara Arcadia (383-408).
Takéto zlozenie nalezu je typické pre nastupujicu krizu rimskeho mincovnictva od zaciatku 3. stor.
az po rozpad rimskeho impéria. Dva billonové antoniniany cisdrov Valeriana I. (253-260) z roku
254 a Galliena (253-268) su jedinymi mincami zo striebra, ale uz evidentne so zna¢nou primesou
medi. Tento jav pokracoval i v nasledujucom obdobi, kedy uz boli antoniniany razené z cistej medi.
Reformy cisarov Diocletiana (284—-305) a Constantina I. (307-337) v rokoch 309-324 sa snazili o hos-
podarsku obnovu a nastolenie pevnej menovej stustavy (Sejbal 1997, 45). Antoninianus bol nahradeny
novym nomindlom, zvanym follis. V stibore je zastupeny razbou cisdra Licinia I. (308-324) z roku
313 a dalsim kusom z ¢ias cisdra Constantina I. z roku 320. Za jeho vlady sa mincovnictvo rozsirilo
o novy nomindl — centenionalis s priemerom 17-20 mm a hmotnostou 2,5-3,5 g. Po¢ital sa za stvrtinu
follisu. Nastupcovia Constantina I. nechali razit mnozstvo typov takychto drobnych minci, ktoré boli
emitované v obrovskych poctoch, typickych pre inflaciu. Mincovy obraz a jeho umelecké stvarnenie
v tom case znacne upadlo. Po vytvarnej stranke mince podliehali stupniujicemu sa schematizmu
a obrazové namety sa casto opakovali. Zobrazenia reverznych stran obvykle tvorili vojenské vyjavy,
kde ozbrojenci drzia vojenské Standardy, cisar pobija nepriatelov alebo zajima barbarskych zajatcov,
ale zobrazovali aj Viktdrie alebo oslavné vence s votivnymi sfTubmi a Zelaniami dlhej vlady. Drobnych
bronzovych minci z polovice az zaveru 4. stor. je evidovanych velké mnozstvo, najma na juhu Sloven-
ska. Ako skonstatovala E. Kolnikova, pravidelny prisun takychto minci, napriek ich malej hodnote,
trval az do konca posobenia rimskych vojsk na dunajskej hranici (Kolnikovd 1972, 25, 57, 61, 63, 89, 90;
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1986; Minarovicovd 1986, 53). Vyuzivali ich hlavne vojaci, ale aj obchodnici a ako surovinu a hodnotny
kov aj miestne barbarské kmene.

Stvrté storoCie je v néleze zasttipené az 24 kusmi, ¢o tvori takmer tri tvrtiny z celkového poctu.
Z cisarov st to najma Constantinovci (9) a po dve mince patria Valentinianovi I. a Valensovi. Najmladsie
razby cisara Theodosia I. (2) a najma Arcadia (2) nam datujt uloZenie depotu do zeme niekedy na koniec
4. alebo na zaciatok 5. stor. Obe najmladsie mince cisara Arcadia st pozoruhodné. Sa to maioriny, zod-
povedajuce velkostou follisu, ktory v obeZzive postupne nahradili. Tento nominal bol razeny ku koncu
vlady cisara Constansa. Mince st si vyhotovenim velmi podobné a nezapru svoju pribuznost ako pro-
dukty mincovne v Antiochii.

Osobity vyznam maju tri kusy provincialnych minci. Napriek velmi zlej zachovalosti sa nakoniec po-
darilo dva z nich spolahlivo urcit. Razby Faustiny ml. (Thrakia — Pautalia) a Gordiana III. (Bithynia — Nicea)
st v nalezoch rimskych minci na Slovensku vzacne. Takéto razby boli emitované vo vyznamnejsich cen-
trach rimskych provincii. Boli zhotovené z medi a bronzu v réznej hmotnosti a velkosti, s vysokou tirov-
nou obrazového stvarnenia. Vo vac¢sine pripadov oznacenia nominalov ani ich dobové nazvy nie st zname.
Predovsetkym plnili funkciu domaceho, tradicného obeziva a vo vzajomnom obchodno-vymennom styku
sa v ramci Impéria velmi nerozsirili. Otazne je, akt funkciu plnili v sibore minci z Haja. Pravdepodobne
zapadli do obeziva v ramci postupnej degradacie rimskych medenych penazi a boli brané ako mince o hod-
note follisu alebo maioriny. O ich dlhodobom pouzivani svedc¢i silno odrety povrch.

Pri 23 kusoch z depotu sa podarilo urcit az 12 mincovni: 3 Aquilea, 1 Alexandria, 5 Antiochia,
1 Bythinia-Nicea, 1 Cyzicus, 1 Milano, 1 Nicomedia, 3 Rim, 1 Thrakia — Pautalia, 2 Siscia, 1 Sirmium,
3 Thessalonica (Petrdri/Fridrichovsky 1993, 32—34). Pozoruhodné je pocetné zasttipenie minci z vychodnej
Casti Impéria.

Depot z Héja je doposial jedinym hromadnym nalezom neskororimskych minci z regionu Turca. Ob-
sahoval ojedinelé razby z 1.-3. stor., ale vyrazne v iom prevladaji medené mince zo 4. stor. s koncovymi
razbami cisarov Theodosia I. a Arcadia. Depoty silne ostichanych bronzovych (medenych) minci boli
rozsirené najmé v zaverecnej faze neskorosvébskeho osidlenia na juhozapadnom, zapadnom a stred-
nom Slovensku. Koncové razby tychto depotov patria predovsetkym panovnikom z druhej polovice
4. stor., taziskovo az z jeho zaverecnych troch desatroci (Kolnikova/Pieta 2009, tab. 3). Deponovanie malo
hodnotnych medenych penazi v ¢ase ukoncenia distribticie rimskeho obeziva v limitnom priestore su-
visi s velkymi hospodarskymi a etnickymi zmenami v SirSom stredodunajskom priestore v stupni D1,
na zaciatku stahovania narodov. Poklady minci tohto typu nachadzame aj v hornatej severnej zéne ne-
skorosvébskeho osidlenia. K nalezu z Héja st geograficky najblizsie lokality Prievidza na Hornej Nitre
a Banska Bystrica na Pohroni (Kolnikovd/Pieta 2009, 118, obr. 1). Na druhej strane, na vychodnom Slo-
vensku a na susediacom tizemi severokarpatskej skupiny, sa depoty tohto typu objavuju len ojedinele.
Predpokladame, Zze ostichané medené mince v provinciach a moznoze aj v ich okoli este plnili tlohu
chybajticeho obeziva, ale vo vzdialenom barbariku, kam sa dostavali obchodnymi cestami a narasta-
jucimi osobnymi kontaktmi s tizemim riSe mali skor iba hodnotu kvalitného kovu. Dokazom takéhoto
materialového vyuZzitia je pravdepodobne i nalez z Haja, ulozeny mimo sidliskovy areal, pri dialkovej
komunikacii z Pohronia smerom na sever.

TURIEC V DOBE RIMSKE]

V horami zretelne ohranicenej kotline Turca, podobne ako aj na Orave, Liptove a Spisi, pokracu-
je v starsej dobe rimskej osidlenie puchovskej kultiiry, s rovnakou systémovou zmenou v sidliskovej
struktuare. Intenzivne vyuzivanie horskych predpoli s hradiskami a osadami v ich blizkosti sa skoncilo
zaciatkom 1. stor. po Kr., kedy bol tento model vystriedany zredukovanym poctom otvorenych sidlisk,
umiestnenych v nizsich polohach. Vrcholky kopcov so starymi valovymi opevneniami sa vyuzivali uz
len ako prilezitostné titoc¢iska (Mosovce-Hradok, Raksa-Hradok, Suc¢any-Skala). Z tychto lokalit pozname
aj niekol'ko overenych nalezov denarov, ktoré bezpochyby stivisia s puchovskym osidlenim starsej doby
rimskej (Mosovce-Pod Hradkom: Sabina, nepublikované; Raksa, Hradok: Hadrianus 2 x, nepublikované;
Slovenské Pravno-Lamosova Prasnica: Antoninus Pius (Salkovsky 1989, 421). Slovenské Pravno-Sokolia
skala: Traianus, nepublikované. Sucany: Traianus, Hadrianus (Befiko 1996, 26). Marcus Aurelius, Commo-
dus (Minarovicovi 1996, 225). Martin: Domitianus (Ondrouch 1964, 82).

A% na mensie vykopy v Su¢anoch a v Slovenskom Pravne (Hrubec 1961; Kissovd/Kréovd 2020; Sal-
kovsky 1989) neboli lokality ptchovskej kultary z 1.-2. stor. po Kr. v regione Turca skiimané a vacsina
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datovatelnych nalezov, ktoré neprekracuju stupen B2/C1, pochadza zo zberov na malom pocte lokalit.
V nalezovych stiboroch z oboch vyskumov, popri beznej v ruke robenej keramike domacej provenien-
cie v ovela vacsom pocte nez v okolitych regiénoch, nachadzame crepy z rimskoprovincialnych nadob,
najmd dzbanov a mis. Ttto skutocnost potvrdili aj nové nalezy panonskej tehlovej keramiky z lokality
Raksa. V zaverecnej faze ptichovského osidlenia sa popri tradicnej domacej keramike objavujt i zlom-
ky v ruke robenych nadob, charakteristickych pre podunajsku sidliskovt oblast (Kissovd/Kréova 2020,
328, 329). To jasne signalizuje narastajici vplyv ¢i infiltraciu svébskej oblasti smerom na sever tak, ako
to sledujeme v priebehu 2.-3. stor. na strednom Povazi, ¢i na Pohroni (Beljak/Kucerdkovd 2015; Pieta
1974). V Turci vSak nechybajti nalezy, pochadzajtice z oblas-
ti przeworskej kulttry (Pieta/Svihurovd 2019, 120, 121).

Podla sticasného stavu poznania sa domnievame, Ze
v Turci, podobne ako aj v ostatnych regionoch s osidlenim
puchovskej kulttry, boli sidliska v zavere 2. stor. opuste-
né ¢i silno zredukované. Nepriamo to dokladajii chybajtice
spolahlivo datované nalezy z 3. stor. Ojedinelé mince z tejto
doby st vSak z regiénu zname, a to najma zo starsich nale-
zov, napr. Klastor pod Znievom — Claudius (41-54), Gallie-
nus (253-268; Ondrouch 1964, ¢. 163, 164). Slovenské Pravno —
Gallienus (253-268; Beriko 1996, 25; Ondrouch 1964, ¢. 365);
Socovce, Straz — Valerianus I, (253-260), Gallienus (253-268);
Sucany-Skala — Vologases V. (191-208; Budaj/Hunka 2018, ¢. 1;
Minarovicova 1996, 225). Bezpecne lokalizované a overené
st len dve mince Claudia II. Gothica (268—270), ktoré sa na-
sli v Mosovciach pocas prieskumu vysinnej polohy Javorie
(obr. 4). Jedna z nich je znacne ostichana a nepochybne bola Obr. 4. Mosovce, poloha Javorie. Dve mince
dlho pouzivana. Druhy kus je netplny a nesie stopy tderov. (Claudius Gothicus, 268-270).
Pravdepodobne bol pouzity ako surovina.

NezreteIna je aj archeologicka situacia okolo osidle-
nia Turca v 4. stor. Z tejto doby pozname len niekol'ko lokalit, zistenych pri doteraz nepublikovanych
prieskumoch alebo pri amatérskych zberoch. Ide o druhotne vyuzité valové opevnenia na kopcoch
(Vysehradné-Vysehrad, Blatnica-Plesovica, MoSovce-Haj, Klastor pod Znievom-Zniev?), ale aj o vysinné
polohy na svahoch kopcov ¢i v jaskyniach (Pieta 20204, 63, 64, obr. 21). Doposial ziskany material z tychto
lokalit umoznuje ich casové zaradenie hlavne pomocou spdn ramcovo do stupniov C2-D1.

V oblasti Turca sa doteraz podarilo zhromazdit 15 spon, patriacich ¢asovo od mladsej doby rimskej
az po stahovanie narodov. Najcastejsie st jednodielne spony s obltkovitym lucikom, vonkajsou teti-
vou a s obd{Znikovou nézkou s pevnym zachycovadom priblizne typu Almgren 171 (obr. 5: 1-7). Tento
typ spinadla patri k charakteristickému inventaru neskorej doby rimskej v severnom Podunajsku, kde
pravdepodobne nadviazal na produkciu spon podobnej konstrukcie s hrotitou nézkou (Varsik 2017, 334).
Tak ako véacsina oblukovitych spon v severnom Podunajsku (Kolnik 1965, 199-202) boli aj kusy z Turca
vyrobené zo zeleza. Lucik byva hladky alebo priecne ryhovany ¢i zliabkovany. Tento sposob vyzdo-
by v réznych variantoch patri k charakteristickym znakom jednodielnych oblukovitych spon. Jedno-
duché obltiikovité spony sa objavuji od druhej polovice 4. stor. az do starSej fazy stahovania narodov.
Potvrdzuju to dvojice spinadiel takejto konstrukcie, ktoré boli sticastou vybavy Zenskych kostrovych
hrobov stupna D1 z viacerych lokalit na juhozdpadnom Slovensku a juznej Morave (stthrnne Tejral 2011,
97). V zeleznom i bronzovom prevedeni ich pomerne ¢asto nachadzame na strednom Povazi a hornom
Ponitri (Pieta 2020a, 54, obr. 16; 17), ale aj na hornom Pohroni (Beljak/Kucerikovd 2015, obr. 23: 1; 29: 3; Pieta
2000, obr. 4: 9, 11-16).

Jednodielne spony s podviazanou nozkou a vysoko klenutym lucikom typu Almgren 158 (obr. 5: 8, 9)
st pravdepodobne najrozsirenej$imi spinadlami mladsej a neskorej doby rimskej v Sirokej oblasti
stredoeuropskeho a vychodoeurépskeho barbarika, s dlhym c¢asovym rozptylom v podunajskej
i v przeworskej oblasti (Jakubczyk 2014). Preto aj oba nahodne najdené kusy z Mosoviec a Blatnice moze-
me len ramcovo zaradit do mladsej az neskorej doby rimskej. Ani spolocné znaky, a to vysoko klenuty
lucik a kratka tzka ndzka bez vyzdoby, nie st spolahlivym chronologickym kritériom. Z hradiska Blat-
nica-Plesovica pochadzaju aj vyssie spomenuté Zelezné obltukovité spony zo zaveru 4. stor.

Dvojdielne spony typu Almgren 162 (obr. 5: 10—12) patria v celej zapadokarpatskej oblasti k pomerne
zriedkavym nalezom. Bronzové spony so zdobenym luc¢ikom i nézkou a so samostrelovou konstruk-
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Obr. 5. Spony z regiéonu Turca. 1-3, 8 — Blatnica; 4-6, 9-14 — Mosovce; 7 — Jasenovo; 15 — Slovenské Pravno. 1-4, 6-9 — Ze-
lezo; 5, 10-15 — bronz.

ciou vinutia podobné exemplarom z Mosoviec sa ¢asto objavuju v inventari przeworskej kultury, a to
uz od mladorimskeho stupnia C1 (Oledzki/Zigtek 2017, 368). V malo pozmenenej podobe zostali v oblube
aj v stupnioch C2 az D1, a to paralelne s frekventovanej$imi konstrukciami typu A 158, napr. v skupine
Dobrodzien (Mgczy#iskal/Jakubczyk 2017, tab. II: 2, 4). Vyskytuju sa aj v inventari neskorych hrobov wiel-
barskej kulttry (Kokowski 1995) i kultary Sintana de Mures-Ceriachov (Sovan 2005). Spony z MoSoviec
maju Sirsi plochy lucik i ndzku, ¢o sved¢i pre ich mladsie datovanie.

Dvojdielna spona s gombikom na luciku (Biigelknopffibel) z MoSoviec (obr. 5: 13) s masivnym hrebe-
novitym lu¢ikom, zdobenym po bokoch vybijanymi kriazkami je charakteristickym typom s pocetnymi
lokalnymi variantmi a pomerne Sirokym datovanim (Vof§ 1998).

Spony tohto typu sa najcastejSie viazu na zaver 4. stor., ¢o potvrdzuje aj ich vyskyt v neskororimskych
kostrovych hroboch v Cechéch (Jilek/Kopfivovd/Hornik 2017, 498-500), ale typické su aj pre zavereént
fazu germanskych ziarovych pohrebisk na Morave a na Slovensku (Kolnik 1965, 217, 218; Peskat 1972, 135).
V rdmci przeworskej kultury byvaju radené k inventaru stupnia C3 (Mgczyriska 1998, obr. 2: 3; 2019, obr.
7:11).

S dobou ulozenia depotu z Haja stvisia dve plechové obliikovité spony, ktoré patria k typologicky
najmlad$im formam zo zaveru vcasnohistorického osidlenia regiénu. Mala bronzova oblikovita spona
s polkruhovitou hlavicou a rozsirenou trapézovitou nézkou z Mosoviec (obr. 5: 14) ma pocetné paralely
najma v mlad$om horizonte pohrebisk kultary Sintana de Mures-Ceriiachov (Kokowski 1996). V stredo-
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Obr. 6. 1-3, 7, 8 — Blatnica-Konsky dol, jaskytia Na vyhni; 4, 6, 9 - MoSovce. Nalezy zo sidlisk v polohéch Javorie a Cer-
vené. 6 — Banska Bystrica-Selce. 1 — kost; 2, 3 — keramika; 4-7, 9 — Zelezo; 8 — kost a Zelezo.
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Obr. 7. Blatnica-Konsky dol. Keramika z jaskyne Na vyhni.

eurdpskom priestore ide vSak o malo frekventovany typ. V strednom Podunajsku sa ovela ¢astejsie stre-
tavame s vyspelejsimi formami oblukovitych plechovych spon, oznatovanymi ako typ Bratei (Bierbrauer
1989; Tejral 2015), resp. Bratei — Brigetio (Gavrituchin 2000). Charakterizuje ich trojuholnikova hlavica
s jednym az tromi kruhovitymi vyc¢nelkami a dlha romboidna nozka, takisto doplnena na konci po ob-
vode vybezkami. Spony tohto typu boli rozsirené na rozsiahlom teritériu medzi Krymom a strednym
Dunajom v roznych lokalnych variantoch. Koncentruju sa po oboch strandch stredného Dunaja, kde boli
aj vyrabané (Kazanski 2019, 288—-290; Tejral 2015). Rozsirili sa aj do karpatskych predhori, kde sa s nimi
stretdvame na vysinnych sidliskach (Pieta 2008, obr. 2: 7; 6: 2; 7: 6).

K tomuto typu patri aj bronzova spona zo Slovenského Pravna (obr. 5: 15), ktora sa ndhodne nasla
v roku 1966 pri stavbe domu v intravilane obce, v polohe LamoSova Prasnica. Je to zname nalezisko
s dominantnym osidlenim puchovskej kultury zo starSej doby rimskej (Kissovd/Kréovd 2020, 312, 313;
Salkovsky 1989). Doteraz bola publikovana len jej kresba, spolu s rovnakym exemplarom z Novych Zam-
kov (Pieta 1987, obr. 6). Podla tvaru nozky s dvojicami vybezkov a podla polkruhovito ukoncenej patky
predstavuje prechodny variant medzi typom Bratei a podobnym typom Vyskov. Vyroba a rozsirenie
tohto druhu plechovych spdn spada uz nepochybne do prvej polovice 5. stor.

Z doteraz znamych lokalit s osidlenim z neskorej doby rimskej si zvlastnu pozornost zasluzi rozsiah-
ly a znacne clenity priestor v okoli obce Mosovce, okr. Turcianske Teplice, kde sa koncentruju viaceré
opevnenia, vybudované ¢i vyuzivané v roznych fazach véasnej doby dejinnej (H4j, Kavcie skaly, Hradis-
te, Malinie). Okrem ojedinelych nalezov na hradisku H4j bola vac¢sina nalezov z mladsej doby rimskej
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Obr. 8. Turiec. Mapa osidlenia v neskorej dobe rimskej a na zaciatku stahovania narodov. 1 - Blatnica-
-Plesovica; 2 — Blatnica-Konsky dol, jaskyna Na vyhni; 3 - Haj; 4 — VySehradné-Vysehrad; 5 — Klastor
pod Znievom-Zniev (?); 6 — MoSovce-Pod Hradistom; 7 — Mosgovce-Cervené; 8 — Mosovce-Javorie/VIca-
novd; 9 — Mosovce-Haj; 10 — Slovenské Pravno-LamoSova Prasnica.

a zo stahovania narodov zistend na svahoch a terasach v zalesnenej ¢i licinatej juhovychodnej ¢asti cho-
tara obce (polohy MoSovce-Pod Hradistom, Mosovce-Cervené, Mosovce-Javorie/VI¢anova: Pieta 2020a,
64). Z najdeného inventara spomenme aspon kratky sax s ¢epelou dlhou 25 cm (obr. 6: 6). Dlhé noze
ako samostatna pobocna zbran ¢i v kombinacii s mec¢om sa rozsirili od zaciatku stahovania narodov
a pozname ich hlavne z bojovnickych hrobov. Nachddzame ich vsak aj v sidliskovom prostredi (sithrnne
pozri Droberjar/Kndpek/Jariiskovd 2019, 127, s literatiirou). Saxy sa opakovane nasli aj na vysinnych sidlis-
kach zapadného a stredného Slovenska, napr. v Bojnej II (Turcan 2003) alebo na terasach pod hradiskom
v Banskej Bystrici-Selciach (obr. 6: 5).

Doposial bezpecne nevieme, ¢i v 4. a na zaciatku 5. stor. Turiec tvoril stcast severokarpatskej skupi-
ny alebo inklinoval k podunajskému svébskemu okruhu. D6vodom st chybajtice nalezové celky vcitane
hrobov ¢ stborov sidliskovej keramiky. Crepy s vlnovkami zdobenych zésobnic s okruzim, ktoré sa
udajne nasli v Raksi (von Richthofen 1928) st charakteristické pre severokarpatsku skupinu i pre sidliska
neskorej przeworskej kulttry v Sliezsku a Mapololsku. Nalez vsak uz dnes nie je mozné overit a na nale-
zisku v Raksi intenzivne prieskumy v ostatnych rokoch stopy osidlenia z tejto doby nepotvrdili.

Ur¢itt vypovednt hodnotu v tomto smere majui iné staré ndlezy, ktoré ziskali V. Budinsky-Kricka
a K. Silnicky v roku 1931 pri vykopavkach v jaskyni Na vyhni v Blatnici (obr. 6: 1-3, 7, 8; V. B. 1939, obr.
3: 7-11). Tu najdena keramika (obr. 7) dobre zapada do typovej skaly nadob neskorosvébskeho okruhu,
aké pozname z vysinnych poloh na Povazi ¢i Pohroni a zretelne sa odlisuje od hrnciarskej produkcie
severokarpatskej skupiny zo susednych regiéonov Oravy ¢i Liptova. Preto sa zda, Ze Turiec, leziaci na
rozhrani oboch kultarnych okruhov, bol (mozno len po urciti dobu) stcastou severnej okrajovej zony
stredodunajského (neskorosvébskeho) osidlenia, ktoré v tejto dobe zaberalo tidolie Vahu aZ po Zilinskt
kotlinu i Horné Ponitrie. Naznacuje to aj pohlad na mapu osidlenia regiéonu z tejto doby (obr. 8), ktoré sa
koncentruje v jeho juznej ¢asti a chyba na severe v Dolnom Turci. Geograficky hrani¢i so severokarpat-
skymi lokalitami na Dolnej Orave a v Liptove. Orientdcii smerom na juh ¢i juhozapad zodpoveda aj nalez
depotu minci z rozhrania 4. a 5. stor. z Haja ako druh nalezu, charakteristického pre neskorosvébsky
okruh. Samozrejme, ide len o ivahy na zaklade fragmentarneho materidlu a nové nalezy mézu tento
nazor korigovat ¢i spresnit. Majui vSak oporu aj v dlhej historickej tradicii vnitorného ¢lenenia osidlenia
tejto Casti Karpat, siahajticej az niekedy do starSej doby zeleznej (Benedikovd/Pieta 2020, 401, obr. 14).
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Vyvoj dalsieho osidlenia Turca je znacne nejasny. Zo stucasného stavu poznania vyplyva, Ze nesko-
rorimske osady, stustredené najma na refugialnych horskych polohach, mali len kratke trvanie. Podobne
ako v okolitych regiénoch, bola nasledne tato oblast niekedy pred polovicou 5. stor. vyludnena. Ne-
priamo to dokazuju chybajice nalezy z nasledujucich storoci az po slovansku kolonizaciu regionu, kto-
ra podla sucasného stavu vyskumu casovo neprekrocila 9. stor. (Pieta 2020b). Vcasnoslovanska lokalita
v Ziline i novsie nalezy na polskej strane Karpat a na Spisi vSak ukazujt, Ze to nemusi byt definitivny
pociatok vcasnostredovekého osidlenia Turca.
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Hoard of Late Roman coins from Haj and settlement in the region of Turiec
in the 4""-5'" centuries

Karol Pieta — t* Jan Hunka - Miroslav Kurpel

Summary

The study publishes the first hoard of Roman coins with final edition from the beginning of the Great Migration
period from the region of Turiec in northern Slovakia and collects evidence of contemporary settlement in this ter-
ritory. It is dedicated to the memory of Jan Hunka, who succumbed to COVID-19 infection during the processing of
the find.

The southern and south-eastern part of Horny Turiec, where the village of Haj (Turcianske Teplice district) is located
(Fig. 1), was a very thinly settled area, however it was also an important entrance area to two mountain passes lead-
ing to Pohronie (Hron valley) and Ponitrie (Nitra valley) regions. 39 coins from the hoard were gradually found in one
place, during ploughing in 2008-2010 (Fig. 2). The coins are — with some exceptions — severely damaged by long use and
long deposition in the ground. Despite this, it was possible to identify 22 coins reliably (Fig. 3). It was possible to identify
other 14 only roughly by the fragments of preserved inscriptions and characteristic typological features. 3 exemplars
preserved in torsos are illegible, but according to their shapes, sizes and weights, they belong to the 4™ century. The
oldest coins include no. 1 — a small bronze coin — semis and no. 2 — copper quadrans from the 1**-2" century. The hoard
contains common nominals of antoniniani, folles, small and medium bronzes called % centenionales and centenionales
in numismatics. The fourth century is represented in the hoard by 24 exemplars, which is almost three quarters of the
total number. The youngest coins are two medium bronzes of Emperor Arcadius (383—408). Up to ten mints were iden-
tified for 17 exemplars: 2 x Aquilea, 1 x Alexandria, 6 x Antiochia, 1 x Bythinia, 1 x Cyzicus, 1 x Nicomedia, 1 x Rome,
1 x Siscia, 1 x Sirmium, 2 x Thessalonica (Petrdii/Fridrichovsky 1993, 32—34). The number of coins originating in the east-
ern part of the Empire is remarkable.

Depots with strongly worn bronze (copper) coins with final editions from the end of the 4th century were widely
spread mainly in southwestern, western and central Slovakia, in the final phase of the late Suebi settlement (Kolnikovd/
Pieta 2009, tab. 3). Depositing these copper money of little value in stage D1, in the beginning of the Great Migration
period, is undoubtedly associated with the end of distribution of Roman currency in the limit zone and with great eco-
nomic and ethnic changes in the wider Middle Danube territory. We assume that the worn copper coins in provinces
and possibly in their surroundings still played the role of an absent currency; however, in the distant Barbaricum,
where they arrived by trade routes and growing personal contacts with the Empire territory, they only had the value of
the quality metal. The find from Haj, deposited outside the settlement area, near the long-distance route from Pohronie
region to the north, is probably a document of such material use of coins.

Turiec in the Roman period

In the basin of the Turiec clearly demarcated by mountains, as well as in the regions of Orava, Liptov or Spis,
Roman settlement of the Pichov culture continues in the Early Roman period with the same system change in the
settlement structure. Pottery typical of the Danube settlement area appears here in its final phase at the end of the
2nd century (Kissovi/Kréovd 2020, 328, 329), which clearly suggests the growing influence or infiltration of this area
northwards, as we can see in the 2"-3 centuries in the central Povazie or in Pohronie regions (Beljak/Kucerdkovd
2015; Pieta 1974). Nevertheless, finds from the territory of the Preworsk culture are also present in Turiec (Pieta/
Svihurovd 2019, 120, 121).

Reliably dated finds from the 3" century are currently absent from Turiec, which is probably a result of the demise of
the Puchov culture. Rare worn and damaged coins from this period probably belong to the following era (Fig. 4). In the
4th century, people started to settle in upland sites on slopes of hills or in caves and old rampart fortifications were used
as refuges (Pieta 20204, 63, 64, Abb. 21). They are roughly dated to stages C2-D1 according to the finds of fibulae. Head
plate bow fibulae from Mosovce and Slovenské Pravno (Fig. 5: 14, 15) from the final stage of the protohistorical settle-
ment of the region are associated with the time when the hoard from Héj was deposited. A larger concentration of the
contemporary sites was only detected near Mosovce, with several noteworthy finds (Fig. 6). The assemblage of pottery
from the cave called Na Vyhni near Blatnica (Fig. 7) falls to the typological scale of vessels of the late Suebian range, as
known from the upland sites in Povazie or Pohronie regions and is clearly distinguished from the pottery production
of the northern Carpathian group from the neighbouring regions of Orava or Liptov. Therefore, it seems that Turiec,
situated on the interface of both cultural spheres, was (for a certain time at least) part of the northern peripheral zone
of the late Suebian settlement in the Middle Danube region. It is also suggested by the map of settlement from that pe-
riod (Fig. 8), where the settlement is concentrated in the southern part of the region and is absent in the north, in Dolny
Turiec, which geographically borders sites of the northern Carpathian group in Dolna Orava and Liptov. The find of
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the depot of coins from the turn of the 4" and 5" centuries in Haj as a find typical of the late Suebi sphere corresponds
with orientation to the south or southwest. Of course, these are just considerations based on a fragmentary material and
new finds might correct or specify this interpretation. However, they have some support in the long historical tradition
of internal division of settlement in this part of the Carpathians reaching back as far as the Early Iron Age (Benedikovd/
Pieta 2020, 401, fig. 14).

The Late Roman settlement of Turiec was short. As early as the first half of the 5" century, the whole territory of the
Western Carpathians was almost depopulated.

Fig. 1. H4j. View on the village with the Vel'ka Fatra mountain range in the background.

Fig. 2. Haj. Location of the depot (based on Zdroj produktov LLS: UGKK SK).

Fig. 3. Haj. Hoard (selection). References of the images to the coins’ numbers in the catalogue. 1-9;2 -10; 3 - 15; 4 - 16;
5-17,6-18;7-20; 8 - 21; 9 — 22; 10 — 23; 11 — 24; 12 - 25; 13 — 26; 14 — 27; 15 - 28; 16 — 32; 17 - 30; 18 - 31; 19 — 29; 20 — 34;
21 - 35;22 - 38; 23 - 39.

Fig. 4. MoSovce, Javorie site. Two coins (Claudius Gothicus 268-270).

Fig. 5. Fibulae from the region of Turiec. 1-3, 8 — Blatnica; 46, 9-14 — MoSovce; 7 — Jasenovo; 15 - Slovenské Pravno. 1-4,
6-9 —iron; 5, 1015 — bronze.

Fig. 6. 1-3, 7, 8 — Blatnica-Konsky dol, Na vyhni cave; 4, 6, 9 - Mosovce. Finds from the settlements at the sites of Javorie
and Cervené. 5 — Banska Bystrica-Selce. 1 - bone. 2, 3 - pottery. 47, 9 — iron; 8 — bone and iron.

Fig. 7. Blatnica-Konsky dol. Pottery from the cave called Na vyhni.

Fig. 8. Turiec. Map of the settlement from the Late Roman and the beginning of the Great Migration periods. 1 — Blat-
nica-Plesovica; 2 — Blatnica-Konsky dol, Na vyhni cave; 3 — Haj; 4 — VySehradné-Vysehrad; 5 — Klastor pod Znie-
vom-Zniev (?); 6 — Mosovce-Pod Hradistom; 7 — Mo%ovce-Cervené; 8 — Mosovce-Javorie/VI¢anova; 9 — Mosovce-Hdj;
10 - Slovenské Pravno-Lamosova Prasnica.
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The quern stone from the Oponice castle and discussion on the function of grinding tools at medieval and post-
medieval castles

Rotary mills or their stone parts, i. e. quern stones and millstones, occur only exceptionally at medieval and post-
medieval castles — unlike the rural environment. The quern stone discovered in 2018 in the northern part of the castle
courtyard near the eastern wall of Oponice castle’s barbacan (Topol¢any district) is one of such exemplars. By its shape
and size, we can assume that originally it was a La Téne quern. It was secondarily adapted and used as the rotating
part of a hand mill probably during the castle’s existence. The objective of our article is to explain the function of the
unusual quern stone at Oponice castle and use of grinding tools at medieval and post-medieval castles.

UvoD

Oponicky hrad je situovany v juhozapadnej casti Slovenska, priblizne 2,5 km juhovychodne od intra-
vilanu obce Oponice, okr. Topol¢any. Hrad bol na zaklade vysledkov vyskumu postaveny ako vacsina
kamennych uhorskych hradov, a to v priebehu 2. polovice 13. storocia. Sluzit mal pravdepodobne ako
pevnost dohliadajtica na obchodnt cestu, ktora viedla z Topol¢ian do Nitry (Janciovd a i. 2019, 18). Od
tohto obdobia do druhej polovice 15. storocia bol nepretrzite obyvany, po roku 1406 vylucne rodom Apo-
niovcov. V druhej polovici 15. a prvej polovici 16. storocia vSak hrad ostal v dosledku majetkovych sporov
trvalejSie neobyvany. Intenzivnejsi Zivot sa tam vratil az po polovici 16. storocia a z dovodu tureckého
nebezpecenstva v Uhorsku boli v tomto obdobi realizované viaceré opravy aj prestavby hradu. Zanikol
pravdepodobne v roku 1645 dosledkom poziaru. Na zaciatku 18. storocia slazili hradné ruiny ako ttocis-
ko kuruckého vojska pocas Rakociho povstania (Bona/Repka/Sater 2017, 6-8).

Napriek zdujmu o hrad uz od 19. storocia a archeologickym prieskumom v roku 1981 a 2002, sa prvy
archeologicky vyskum na hrade uskutoc¢nil az v roku 2008 pod vedenim Archeologického tistavu SAV
v Nitre (Bielich 2011). Od roku 2015 realizovala na hrade systematicky archeologicky vyskum Katedra
archeolégie FF UKF v Nitre, pod vedenim D. Repku (Bona/Repka/Sater 2017, 48). Tieto kazdorocné aktivity
prinasajui nové poznatky o hradnej architekttre, ako aj o stavebnom vyvoji Oponického hradu. Mnoz-
stvo nalezov najdenych pocas viacerych sezoén vyskumu vypoveda o kazdodennom Zivote hradného
obyvatelstva. Jednym z nich je aj kamenny Zarnov, objaveny pocas vyskumu v roku 2018 (obr. 1). Cielom
nasho prispevku je ozrejmit funkciu neobvyklého zZarnova na Oponickom hrade, ako aj priblizit vyuzitie
mlecich zariadeni® na stredovekych a novovekych hradoch.

Praca vznikla v ramci grantovych projektov VEGA 2/0018/19 , Ekologické analyzy akulturacie krajiny Slovenska od mlad-
sieho praveku dodnes” a APVV-17-0063 ,Vita intra muros — interdisciplinarny vyskum hradov stredného Slovenska“.

Pod pojmom mlecie zariadenie rozumieme vsetky druhy nastrojov a zariadenia k mletiu obilia, pripadne k mletiu alebo drveniu
inych potravinarskych produktov a priemyselnych surovin, vratane rudy. V predmetnom obdobi k tejto cinnosti sltizili tzv. (rucné)
rotacné mlynceky, ktorych zakladnym konstrukénym prvkom boli dva na seba poloZené kamene, Zarnovy, leziak a behun (blizsie
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Obr. 1. Kamenny zarnov z Oponického hradu. Legenda: a — Zelezo; b — olovo (?). Foto a kresba D. Repka.

NALEZOVE OKOLNOSTI

Kamenny Zzarnov bol néjdeny pri tprave
terénu pocas sanacnych prac v severnej casti
hradného nadvoria (obr. 2), kde sa pri predpo-
kladanom vstupe do hradu p&vodne nachadzal
barbakan v tvare neukonceného patuholnika.
Zarnov bol zisteny vo vrstve sutiny, ktord bola
tvorena destrukciou kamennych hradnych ar-
chitektur. Uvedené miesto bolo archeologicky
dosktimané v roku 2020. Dalsie ¢asti rotaéného
mlynceka identifikované neboli, nasli sa tu len
fragmenty keramiky a zvieracie kosti. Pod uve-
denou vrstvou sutiny sa nachadzala dalSia des-
trukcéna vrstva. Ta bola tvorena tehlami, keramic-
kou dlazbou a hlavne kompletne zachovanymi ¢i
rekonstruovatelnymi kachlicami. Tieto nalezy
lezali na ilovitej podlahe, ktora predstavuje naj-
mladsiu pévodnu historickti tiroven vyuzivanu
do zaniku hradu v polovici 17. storodia. V juho-
vychodnom rohu daného priestoru bola dokonca

Obr. 2. Lokalizacia nalezu zarnova na Oponickom hrade.
Autor D. Repka.

k téme v prispevku). Mlyn predstavuje technické zariadenie sltiziace k vyssie uvedenym aktivitam v nasom prostredi od stredo-
veku. Jeho sti¢astou bol mleci stroj, ktorého hlavnou konstrukénou castou boli mlynské kamene (Beranovi/Kubacik 2010, 115-127;
Hanusin 1970, 193; Valasekovi 2014, 47). Mlecie kamene predstavuju fragmenty blizsie nespecifikovaného mlecieho zariadenia.
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Obr. 3. Laténske zarnovy —leziaky. 1 — Liptovskd Mara (upravené podla Pieta 2008, 160, obr. 73: 5); 2, 3 — T¥isov (upravené
podla Fréhlich/Waldhauser 1989, 29, 5: 9: 11); 4 — Sobésuky (podIa Holod1idk/Mag 1999, 409, obr. 3: 1).

objavena kamenno-tehlova pec, ktort mozno v danom kontexte interpretovat ako pyrotechnologické
zariadenie, sliziace na vypalovanie kachlic.?

DESKRIPCIA

Oponicky nélez predstavuje kamennt cast mlecieho zariadenia, rotacného mlynceka. Celkovy tvar
predmetného zarnova pripomina zrezany kuzel, z pohladu vertikdlneho rezu mozno hovorit o mier-
ne asymetrickom tvare (obr. 1). Priemer Zarnova je 36,4 cm, maximalna hrubka je 18,2 cm, minimalna
hrabka 11 cm a hmotnost 24,8 kg. V strednej casti plochy vo vertikdlnom smere je previtany pravi-
delny stredovy otvor napriec¢ celym Zarnovom, s priemerom 10,4 cm. Na okraji vrchnej plochy boli
do Zarnova vytesané dve jamky, ktoré nie st umiestnené v osi. V jednej z nich je zalomena kovova
ty¢ s priemerom 2 cm, druhd jamka s rozmermi 2,1 x 2,3 cm je zvaéSend odstiepenym casti kamena.
Boky Zarnova st nahrubo otesané, mierne zaoblené. Na dvoch miestach bokov zarnova sme zazna-
menali flaky skorodovaného kovu (zeleza?), umiestnené oproti sebe. V osi stredového otvoru boli
vytesané drazky. Spolu vytvaraju plytku obdiznikovi zédpadku s velkostou 18,4 x 3,8 cm a hriibkou
1,2-1,5 cm. Povrch Zarnova je mierne drsny, s mnohymi mensimi pérmi. M4 svetlo ruzovohnedu far-
bu, na miestach mechanického poskodenia (ostichania) je farba ruzovosiva. Vyrobeny je z kremennej
vulkanickej horniny, ryolitu.*

ANALYZA

Nalezové okolnosti, tvar, surovina, ako aj viaceré konstrukéné znaky na predmetnom zarnove napo-
vedaju, Ze jeho chronologické zaradenie a typové urcenie nebude priamociare.

3 Uvedend nalezova situdcia s pecou bude publikovand na inom mieste, v samostatnom prispevku.

4 Uréila doc. RNDr. L. Illd8ov4, PhD.,, z Gemologického tustavu PF UKF v Nitre.
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Obr. 4. Stru¢ny prehlad vyvoja ruénych kamennych mlyncekov na tizemi Slovenska od doby laténskej po novovek.
A-E - obilné (A — doba laténska; B — doba rimska; C — v¢asny stredovek; D — vrcholny stredovek; E —novovek); F — rud-
né zo stredoveku, novoveku. Metrické tidaje uddvané v cm. Autor D. Repka (podla Beranovd 1980; Halama/Zeman 2009;
Hruby a i. 2019; Mruskovi¢ 1992; Waldhauser 1981, 181-184).
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Na zdaklade celkového tvaru a metrickych tidajov by sme mohli predpokladat, Ze primarne ide
o Cast laténskeho rotacného mlynceka, konkrétne o laténsky leziak (obr. 3; 4: A). Analogické exemplare
sa objavuju od strednej doby laténskej (LTC) v Sirokom (stredo)eurdépskom priestore. Zname st predo-
vSetkym z tizemia susednych Ciech (napr. Fréhlich/Waldhauser 1989, 23, 29, obr. 4: 7; 5: 9, 11; Holodridk/
Mag 1999, 408, 409, obr. 2: 6, 7; 3: 1, 2; Waldhauser 1981, 166175, 189, 190, obr. 1: 2, 4; 2: 15, 18; 3: 23, 24;
5:42;7:63; 8: 74; 10: 85) a Moravy (C'iima’f/Leichmann 2007, 110, 121-125, s dalSou literaturou). Na Sloven-
sku boli tvarovo a metricky podobné laténske leziaky najdené napriklad v Detve-Kalamarke (Salkovskiy
2002, 120, obr. 20: 9), Liptovskej Mare (Pieta 2008, 160, obr. 73: 5), Plaveckom Podhradi-Pohanskej (Paulik
1976, 257, 258, tab. 55: 2; 56: 3) ¢i Podturni (Hanuliak/Pieta 1977, 123, 124, 340, obr. 54: 8; Pieta 1982, 290,
tab. XLVIII: 17).

Uvedené analdgie st pritom na zaklade typologie vypracovanej J. Waldhauserom (1981, 181-184) ra-
dené k hrubsim tvarom typu L2 so sikmymi stenami (obr. 4: 1a) alebo typu L4 so zaoblenymi stenami
(obr. 4: 1b). Pri oboch typoch, vsak na rozdiel od nalezu z Oponického hradu, nie je stredovy otvor pre os
prevrtany skrz, ale iba Ciasto¢ne vyvrtany v hornych partiach. Prevrtané exemplare J. Waldhauser (1981,
184) zaraduje do samostatného typu L6. Zname nalezy tohto typu st vSak vyraznejsie nizsie (max. hrtib-
ka neprekracuje hodnotu 12,5 cm; obr. 4: 1¢; napr. Brezinovd 2010, 117; éambal/Bazovsky’ 2017, 119, 125, tab.
V: 7, Pieta 2008, 160, obr. 73: 4, Waldhauser 1981, 190) ako typy L2 a L4, resp. ako nas zarnov z Oponického
hradu. Odlisnosti mozno pozorovat aj v nestandardne velkom priemere nasypného otvoru exemplara
z Oponic, a to na tirovni 10,4 cm. Na druhej strane pri uvedenych laténskych analdgiach sa pohybuje len
v rozmedzi 3-5 cm.

V nasledujiicom obdobi sa na tizemi juhozapadného Slovenska stretdavame s pouzivanim rota¢nych
mlyncéekov pozostavajucich z dvoch zarnovov az po istom hidte v zavere starsej doby rimskej, ked na
tomto tizemi sidlil uz germansky kmen Kvadov (Hajnalovd/Varsik 2010, 188; Heckovd/Repka 2019, 128, 129).
V porovnani s dobou laténskou sa vSak vytracaju leziaky s kénickou hornou castou. Navyse ani ich
celkova vyska nedosahuje maximalne hodnoty laténskych exemplarov (obr. 4: 2), ku ktorym mozno pri
arovni 18,2 cm radit aj nalez z Oponického hradu. V dobe rimskej a stahovani narodov vyska leziakov
len mierne prekracuje 10 cm (Hajnalovd/Varsik 2010, 190, obr. 4: 3, 7, 12; Halama/Zeman 2009, 515, tab. 1; 2).
O Cosi vacsie hodnoty dosahuju behtine, avsak tie maja rovnako ako v dobe laténskej plochy tvar, v nie-
ktorych pripadoch aj s konkavnou nasypnou priehlbniou (Hajnalovi/Varsik 2010, 187, 190, tabela 2; obr. 4;
Halama/Zeman 2009, 515, tab. 1; 2). Na druhej strane sa mierne zvécsuje priemer leziakov aj behuiriov, ktoré
cCasto presahuju troven 40 cm (obr. 4: 2; Hajnalova/Varsik 2010, 187, 190, tabela 2; obr. 4; Halama/Zeman 2009,
515, tab. 1; 2).

Neskor sa rotacné mlynceky objavuju vo vcasnom stredoveku. Ich kamenné Zarnovy sa vSak tvaro-
vo ani vel'kostne nepodobajti analyzovanému exemplaru (obr. 4: 3; napr. Beranovd 1963; 2005, 283-286;
éernohorsky’ 1957; Janecka 2012; Machdcek 2005; Marek/Skopal 2003; Valasekovd 2015). To isté mozno povedat
aj o vrcholnostredovekych (obr. 4: 4; Beranova 1975, 26, 27, Labuda 1988; Méri 1970, 76, Mlynka 2007, 57; Va-
lasekovd 2014, 35—-38), novovekych (obr. 4: 5a, b; Mruskovic 1992) ¢i rudnych zarnovoch (obr. 4: 6a, b; Fajta
2015, 64—68; Frohlich 1993; 2006; Kudrnac 1973).

Na druhej strane musime konStatovat, Zze oponicky zarnov disponuje takymi konstrukénymi
znakmi, ktoré nie su typické pre laténske exemplare. V prvom rade ide o vyhotovenie drazky pre
osadenie/tichyt drevenej priecky, vzpierajucej dosticky, vsadenej napriec kruhového otvoru (Beranova
2005, obr. 85). Tento konstrukény znak sa objavuje az vo véasnom stredoveku na behtinioch prevazne
od 9. storocia (Beranovd 1963, 192; Valasekovad 2015, 112). Znamy je aj z najstarsich slovanskych sidlisk
(napr. Pleinerovd 1975; Zeman 1976, 164), ako aj mimo sledovany priestor, napriklad z izemia dnesného
Polska uz od 4.-5. storocia (Beranovd 1980, 164). Drazky na behtinioch zo véasného stredoveku st vsak
kratsie a oblejSie ako na analyzovanom exemplari (Beranovd/Kubacak 2010, 118, obr. 1: 2; Valasekova
2015, 113). Z vrcholného a neskorého stredoveku poznédme behtine s dlhdou drazkou obdiZnikového
alebo mierne vejarovitého tvaru (napr. Beranovd 1963, 195; Nekuda 1975, 154, obr. 149; Olasz 1963, 2,
obr. 5). Aj pri niektorych typoch novovekych behtiniov sa objavuje drazka na uchytenie priecky, av-
Sak v tomto obdobi mozno hovorit o velkej variabilite typov a vyhotoveni zarnovov (Mruskovic 1992;
Valasekova 2011).

Najblizsie analdgie k drazke pre tichyt priecky na skiimanom zarnove nachadzame na zarnovoch
rudnych rota¢nych mlyncekov. Tie sa objavuju vo vrcholnom stredoveku a v novoveku, kedy sa pouzivali

5 Najnovsi stpis nélezov laténskych Zarnovov z tizemia Slovenska, ako aj Ciech a ¢asti Raktska podéava P. Horvdth (2016,

87-99, mapa VI, VII) vo svojej nepublikovanej dizertacnej praci.
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na mletie rozdrvenej rudy na mucku (Fajta 2015,
64). Velmi podobné drazky mozno sledovat na
zarnove z rudného mlynceka ulozenom v stalej
expozicii Slovenského banského muzea v Ban-
skej Stiavnici. Drézku na spodnej Casti beht-
na tvoria dva otvory stvorcového prierezu 2 x
2,5 cm s hibkou 3 cm (obr. 5: 1; Fajta 2015, tab.
V). Dalsi exemplar, uloZeny v Depozitari technic-
kého oddelenia Slovenského banského muzea,
ma podobnt drazku, dokonca so zachovanou
zeleznou dostickou zapustenou do behtina (obr.
5: 2; Fajta 2015, tab. X). Okrem analogického vy-
hotovenia drazky ma oponicky zarnov s prvym
zmienenym banskostiavnickym zarnovom vel'mi
.. . . 0 20 cm

podobné aj iné sledované znaky, t. j. material, cel- [
kovy tvar, priemer kottica, povrch a opracovanie,
ako aj vyhotovenie stredového otvoru (obr. 5: 1).
Na rozdiel od rudnych zarnovov nema koncen-
trické kruhy.®

Stredovy, resp. nasypny otvor oponického
zarnova s priemerom 10,4 cm prechadza cez jeho celé telo. Otvor previtany cez celd hrabku kamena sa
objavuje vo véasnom stredoveku (Mérinsky 2002, 145), u leziakov s priemerom od 0,8 po 5 cm. V pripade
behtinov je to od 3 do priblizne 8 cm, najcastejSie vSak 4-5 cm, pricom sa v niektorych pripadoch aj zu-
zuje od vrchnej plochy k pracovnej ploche v priemere o 1,5-2 cm (Valasekovd 2015, 112). Stredovy otvor
vrcholnostredovekych zarnovov je o nieco vacsi ako v predchadzajacom obdobi (Valasekovi 2014, 34),
podobne je to aj pri novovekych (napr. Mruskovic 1992, 114), ako aj rudnych zarnovoch (Fajta 2015; Frohlich
2012).7

Dal$im znakom na oponickom Zarnove st viaceré stopy po konstrukénej Casti sltiziacej k otaéaniu.
Po bokoch zarnova mozno sledovat stopy po skorodovanom kove (Zeleze), ako aj viaceré vystichané
plochy v tychto miestach (obr. 1: a). To vedie k predpokladu pouzitia rukovite pripevnenej kolmo
zboku a spevnenej zZeleznym pasom (obr. 6: 4). Tento spdsob otacania zarnovom, behtiniom, je typicky
pre vcasnostredoveké rotacné mlynceky, ktoré na rozdiel od analyzovaného exemplara boli mensie
a lahsie (napr. Beranovd 2005, obr. 27). Oponicky Zarnov je tak masivny, Ze zmieneny spdsob otacania
v tomto pripade nie je pravdepodobny. Predpokladame, Ze Zarnovom sa otacalo pomocou racky upev-
nenej v tele kamena (obr. 6: 5, 6). Zmieneny spdsob upevnenia rucky v stredoeurdépskom priestore
pozname z doby laténskej (napr. Beranovi 2005, 283, obr. 84), neskor az z vrcholného stredoveku (Vala-
sekovd 2014, 35, s dalSou literattirou). Zo stredoveku, ako aj z novovekych analdgii pozname este jeden
spOsob otacania, a to dvoma rukami pomocou dvoch oproti sebe umiestnenych jamiek. Napriek tomu,
Ze sa na oponickom zarnove nachadzaji dve jamky na osadenie rukovate, nepredpokladame sticasné
vyuzitie a mletie dvoma rukami, nakolko sa jamky nenachadzaji v jednej osi. Navyse, prva jamka
pravdepodobne nebola nikdy dokoncend, pretoZe je vyhibena len plytko a nenesie stopy po vsadenej
rucke. Dokonca cast kamena v mieste jamky je odstiepena (obr. 1). Predpokladame, ze k poskodeniu
7arnova doslo prave pri hibeni jamky (obr. 6: 5). Nasledne bola pravdepodobne vyhibena dalsia jamka.
Ta obsahuje zvysky sivého kovu (pravdepodobne olova), ¢o stvisi s upevnenim rucky v tomto mieste
(obr. 1: b). Takéto vyhotovenie poukazuje na dva mozné spésoby otacania behtiiom. Prvym z nich je
osadenie kratkej rucky do tela behtina (obr. 6: 6), ako v pripade vrcholnostredovekych, novovekych, ¢i
rudnych rotacnych mlynéekoch (obr. 5: 2; 7; Mruskovic 1992, 115, obr. 2). Druhou moznostou je osadenie
dlhej drevenej paky, ktorej horna strana je pripevnena k tramu drevenej konstrukcie. Tento spdsob
mletia pozname zo stredoveku, napriklad z vyobrazenia svatej Hedvigy ako melie muku (Kovdcs 1981,
obr. 2), ako aj z novovekej materialnej kultury (Kisbdn 1980, 187; Mruskovi¢ 1992, 117, obr. 4; Valasekova
2014, 217, tab. VI). Tak isto mozno predpokladat zmieneny sposob pri rucnych mlynéekoch na zlata
rudu (Fréhlich 1993, 17).

Obr. 5. Rudné mlecie kamene uloZené v Slovenskom ban-
skom muizeu v Banskej Stiavnici (podla Fajta 2015, tab. V; X).

®  Tie moZno identifikovat aj na daléom rudnom Zarnove z obce Harta, ktory sa véak este v polovici minulého storocia pouZi-

val k mletiu obilia a ktory ma tiez velmi podobnt drazku ako oponicky (Valasekovd 2015, 121).

7 Priuvedenych laténskych analégiach sa pohybuje len v rozmedzi 3-5 cm.
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Obr. 6. Hypoteticka transformadcia zarnova z Oponického hradu. Laténsky leziak prerobeny na behun v stredoveku/
novoveku. Legenda: a — kamen; b - Zelezo; ¢ — olovo (?); d — drevo. Autor D. Repka.

Z hladiska surovinového zlozenia zarnova z Oponického hradu mozno konstatovat, Ze ryolit sa
na vyrobu Zarnovov na Slovensku (predovsetkym z okolia Ziaru nad Hronom, hlavne Kremnickych
a Stiavnickych vrchov) pouzival bezne ako v dobe laténskej (Pieta 2008, 161; Sland/Stanekovi 2014,
84), tak aj neskor v stredoveku a novoveku (Bialekovd/KI¢o 1986, 63; Marek/Skopal 2003, 501; Pivko
2012, 618; Valasekovd 2014, 33, 81). Vynimkou je v tomto ohlade doba rimska a stahovanie narodov.
Pri poslednom stpise ndlezov zarnovov z izemia juhozapadného Slovenska sa tu zasttpenie ryo-
litu neuvadza. Tento stav vSak moZze byt spdsobeny nizkym poctom exempldrov so surovinovym
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urcenim (Hajnalovd/Varsik 2010, 188, 191). Na
druhej strane sa o pouziti (stredoslovenské-
ho?) ryolitu v tomto obdobi zmienwuja J. Hala-
ma a T. Zeman (2009, 510) v pripade nalezov zo
susednej Moravy.

Na zaklade vyssie zmieneného rozboru tva-
rovych znakov, metrickych udajov a viacerych
konstrukénych casti mozno predpokladat, ze
oponicky Zarnov bol primarne vyrobeny a po-
uzivany v dobe laténskej ako spodna cast rotac-
ného mlynceka, teda ako leziak. V neskorsom
obdobi, v stredoveku alebo v novoveku, bol ka-
men opat pouzity, tentokrat ako behtin. Svedcia
o tom viaceré konstrukéné znaky, a to prehibe-
ny a zvacseny nasypny otvor, drazky na osade-
nie drevenej priecky, ako aj stopy po rukovati,
¢i zeleznej obruce na otacanie behuina (obr. 6).
Tie nasvedcuju, Ze sa aj v mladsom obdobi pou- Obr. 7. Novoveky rotac¢ny mlyncek zo stalej expozicie Ma-
Zival vo viacerych etapach. darského narodopisného muzea v Budapesti. Bez mierky.

Dolezita otdzka, ktora vychadza z vyssie Foto Z. Borzova.
opisanej transformdcie zarnova, najdeného na
Oponickom hrade je, ako a kedy sa tento po-
vodne laténsky zarnov objavil v priestore vrcholnostredovekého az v€asnonovovekého hradu. Stopy la-
ténskeho osidlenia priamo v priestore hradného kopca neboli sice dosial zistené, avsak bezprostredne
pod nim evidujeme niekolko nalezov laténskej keramiky, a to v polohach Pod hradom a Od hradskej
(Vanglovd 2008, 213, ¢. 48, 49; Wiedermann 1985). Severozapadne od hradného kopca, na okraji intravilanu
obce Oponice, v polohe Statne majetky, boli dokonca z tohto obdobia objavené aj zahibené sidliskové
objekty (Vanglovd 2008, 213, ¢. 50).

Na zaklade uvedenych dokladov laténskeho osidlenia nie je vyltucené, ze tu v obdobi existencie hradu
nasli starsi laténsky leziak, ktory prispdsobili svojim potrebam. Kedy sa tak udialo, nie je isté. Hrad na
zaklade pisomnych, stavebno-historickych a najnovsie aj archeologickych pramenov existoval priblizne
400 rokov. Prva znama pisomna zmienka o nom pochadza z roku 1300. Jeho pociatky vSak mozno klast
uz do obdobia 2. polovice 13. storocia (Repka/Sater 2019, 106, 107; Repka/Sater/Svimunkowi 2017, 201, 202),
kedy bola v Uhorsku, po tatarskom vpade, budovana véc¢sina hradov. Zanik hradu bol d1hé roky spajany
s rokom 1645, kedy mal na hrade vypuknut poziar sposobeny tiderom blesku. Uvedenti dataciu potvr-
dili najnovsie aj archeologické nalezy. Sutinové vrstvy preskiimané na hrade, ktoré obsahuji nalezy, st
datované do 17. storocia. Na zaklade chronologicky citlivejsich artefaktov, ako stt mince ¢i niektoré typy
kachlic, mozno hovorit o obdobi polovice 17. storocia. Na viacerych tisekoch hradu boli navyse zistené
prepalené vrstvy a tirovne povodnych ilom vymazanych podlah (Janciova a i. 2019, 75; Repka/Sater 2019,
166, 167).

Z vyssie opisanej nalezovej situacie vyplyva, ze oponicky zarnov sa na hrade nachadza pravdepo-
dobne v sekundarnej polohe. Do priestoru barbakanu sa dostal podla vsetkého z horného hradu, a to
v stvislosti so zanikom celého hradného komplexu v polovici 17. storocia.

MLECIE ZARTADENIA NA HRADOCH
A ICH SEKUNDARNE VYUZITIE

Mlecie zariadenia sa na hradoch objavujii v porovnani s dedinskym prostredim len ojedinele. V su-
vislosti s ich vyskytom na hradoch sa vynara otazka ich funkcie a vyuzitia.

O mleti obilia priamo na hrade mozno uvazovat v pripade ¢eského hradu Vizmburk, kde sa pri
archeologickom vyskume ciernej kuchyne podarilo odkryt niekolko zarnovov (obr. 8; Kostil 2013, 46,
obr. 41; Stepdn 2011, 5, 7, obr. 2). Takéto exemplare zarnovov alebo dokonca rota¢nych mlyncekov na
hradoch nie st ¢astym nalezom, ¢o umoctiuje predpoklad ich obc¢asného vyuzivania v hradnom pro-
stredi. Podla viacerych badatelov sa obilie na hrade takto mlelo len v nddzovom obdobi, napriklad
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Obr. 8. Cierna kuchyna s ndlezmi zarnovov na hrade Vizmburk (podla Kostil 2013, 46, obr. 41).

Obr. 9. Vyobrazenie mlynu na hrade Tata z roku 1587 (podla
Bir6 1968).

pri obliehani hradu alebo pocas dlhej vojny
(Bir6 1968, 3138, Janecka 2014, 15). V Case mieru
mali obyvatelia hradu alebo panskych sidiel
zabezpecent muku, ako aj obilie z okolitych
panstiev (Domonkos 1991, 161; Vajkai 1983, 355).

Vyssie zmienend teodriu vyvracia napriklad
nalez mlecich kamenov z hradu Filakovo. Tie
sa nasli v Sachte, vo vychodnej casti horného
hradu, ktora slazila ako obilnica, nad ktorou
stal mlyn (Drenko 1981, 438; Tittonovd 2018, 33,
obr. 2), postaveny v 16. storoci (Zemanovad 2015,
21). Existencia mlynov na hradoch je archeo-
logicky dolozena v podobe ich kruhovych ¢i
polygonélnych zékladov aj v pripade hradu
MurarY (Janura/Tihdnyiovd/Simkovic 2018, 228,
229, 231, 232, 242), Topolcianskeho (Béna 2010,
134, 136), ¢i Trencianskeho hradu (Brunovsky
ai. 1991, 93; Menclovd 1956, 119, 120). Ich ¢innost
potvrdzuju aj dobové pisomné pramene, pri-

¢om v uvedenych pripadoch §lo o mlyny pohatiané konskou silou, a teda o tzv. suché mlyny. Dalsie suché
mlyny sa uvadzaju aj v stvislosti s hradmi Krasna Horka ¢i Slovenska Lupca (Mintdlovd-Zubercova 2009).

8

Pocas tureckého obliehania bol v roku 1587 v areali hradu v Tate postaveny mlyn z dvoch dévodov. V prvom rade mal

zabezpecovat dostatok muky pre tu sidliace vojsko a v druhom rade bol urceny na podnikanie s muikou (Biré 1968, 313).

9

Jeden z dvojice mlynov mal slazit na drvenie soli (Janura/Tihdnyiovd/Simkovic 2018, 234).
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O existencii mlynov na hradoch poskytuju
informacie aj ikonografické pramene. Na vyob-
razeni madarského hradu Tokaj z roku 1660 je
v jeho aredli jasne viditelny mlyn (Végh 1966,
152, pozn. 145). Obdobnu situdciu mozno pozo-
rovat aj na dalSom madarskom hrade Tata, kde
bol vyobrazeny mlyn z roku 1587 (obr. 9; Biro
1968, 327).

Dalsou funkciou mlynov na hradoch je
mletie pusného prachu. Jeden taky sa zachoval
na hrade Boldogkd, na tizemi dnesného Ma-
darska, v tokajsko-zemplinskej oblasti. V jeho
juznej vezi boli objavené mlynské kamene, ako
aj nadrz na vodu, ktora stivisela s fungovanim
mlecieho zariadenia (Jankovics/Koppany 2013,
137, obr. 1). Mlynské kamene boli okrem vezi
najdené aj na viacerych inych miestach pocas
vyskumu hradu. Existenciu tunajSiecho mlyna
na pusny prach zo 17. storocia dokladaju aj do-
bové pisomné pramene (Végh 1966). Dalsi mlyn
na TrebiSovskom hrade sa spomina v supise Obr. 10. Zamurovany mlynsky kamen v severovychod-
jeho majetku hradu z roku 1612 (Takdits 1915, nom narozi juhovychodného paldca hradu Hrusov. Foto
454). Mlyn na pusny prach z madarského hradu S. Blahova.

Regéc pozname zase zo zmienky z roku 1632

(Végh 1966, 152). Dvojica mlynov na pusny prah

je zndma aj z vyssie spominaného Trencianskeho hradu. Jeden z nich stal na dolnom hrade pri kasar-
nach a druhy pri delovej baste (Brunovsky a i. 1991, 93; Menclovd 1956, 119, 120).

Vo viacerych pripadoch sa vsak mlecie zariadenie, predovSetkym v podobe vodnych mlynov, ne-
nachadzalo priamo v aredli hradu, ale v jeho zdzemi, o ¢om nas informuju predovsetkym pisomné
a kartografické pramene. V niektorych pripadoch st aj fyzicky identifikované, ako napriklad pri ¢eskych
hradoch Libstejn (Durdik 1983, 473), Stradova (Musil/Netolicky 2015, 466, 467, obr. 10), Kvasov ¢i Vrtba
(Hobl/Kodera 2019, 69, 72—74, obr. 3; 5). Rovnaky doklad mame aj z hradu Nagyvazsony na tizemi dnesné-
ho Madarska.

Okrem nalezovych kontextov, ktoré vypovedaja o ich primarnej funkcii mleti obilia ¢i iného ma-
terialu (rad, soli, pusného prachu) sa cCasto stretavame s ich druhotnym vyuzitim. Masivne mlynské
kamene alebo ich casti poskytovali vhodny stavebny material, preto ich nachadzame v maroch hrad-
nej architektury. Takyto doklad pozname napriklad z nemeckého hradu Birchburg, kde boli v hrad-
nom murive z 13.-14. storocia sekundarne pouzité mlecie kamene z rudného mlyna (Fréhlich 2012,
121).9 Dalsi, doposial nepublikovany doklad mlynského kametia ako stavebného materialu pozname
z hradu Hrusov. Tu sa v murive severovychodného narozia juhovychodného palaca, datovaného do
16. storocia, nachadza sekundarne opracovany exemplar vyrobeny z poérovitého ruzového ryolitu'!
(obr. 10; 11: 7). O inom sekundarnom vyuziti mozno uvazovat v stivislosti s rovnako nepublikovanym
nalezom takmer kompletne zachovaného mlynského kamena, najdeného bezprostredne pri vstupe
pred branou, ktora bola sticastou juhozapadného hradbového mutru hradu Hrusov z druhej az tretej
tretiny 15. storocia (obr. 11: 2). V tejto stvislosti mozno predpokladat, Ze iSlo o ¢ast zavazia padacieho
mostu, ktory sa tu povodne nachadzal. Takto pouzity mlynsky kamen bol vyrobeny rovnako ako
zamurovany exemplar z ryolitu, s rozmermi a tvarom podobnym ako boli mlynské kamene z inych
stredovekych ndlezisk. Okrem vyssie zmienenych kamenov pochadzaju z hradu Hrusov aj dalsie
fragmenty a casti mlynskych kamenov a zarnovov z rotacnych mlyncekov. Vacsinou boli najdené
v zasypoch v rdéznych castiach hradu (obr. 11: 1, 3—6), ¢o neumoznuje jednoznacne urcit ich funkciu.
V pripade mlynskych kamenov mohlo ist o stavebny material, podobne ako pri predchadzajicich
dvoch nalezoch. Tomu by nasvedcoval aj fakt, Ze v blizkosti hradu, v jeho SirSom zazemi je znamych

10" O Sirokom vyuziti mlynskych kameriov ako stavebného materiélu sa zmietiuje J. Frohlich (2012, 123).
1" Uréil doc. RNDr. D. Pivko, PhD., z Katedry geoldgie a paleontolégie PF UK v Bratislave.
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Obr. 11. Fragmenty mlecich kamenov z hradu Hrusov. 1-6 — na plane hradu koresponduju s ¢islovanim jednotli-
vych mlecich kamerniov; 7 — zamurovany mlynsky kamen vyobrazeny na obr. 10; I — delova basta; Il - vychodny palac;
III - brana do 1. predhradia; IV — parkan; V — juhovychodny palac. Foto a kresba D. Repka.
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Obr. 12. Sekundérne vyuzitie Zarnovov ako hlavice ozdobnych stipov zabradlia schodiska pri Thurzovom paléci na
Oravskom hrade. Foto B. Lofajova Danielova.

z pisomnych prameniov, ako aj z mapovych vyobrazeni niekolko vodnych mlynov.”? Tie, alebo cast
z nich, mohli pracovat aj pre potreby tunajsieho hradného obyvatelstva. Porusené a nepotrebné ka-
mene z mlynov mohli sltzit ako stavebny material pri stavbe, alebo obnove hradnej architektury.
Ostatné zarnovy mohli byt stcastou rotacnych mlyncekov pouzivanych na hrade, ako to bolo
v pripade vyssie zmienenych hradov. Mohli sluZit aj ako stavebny material a nie je vyluc¢end ani moz-
nost ich dvojakého vyuzitia.

Druhotnt funkciu Zarnovov moézeme vidiet aj na Oravskom hrade, kde sa pouZili ako hlavice ozdob-
nych stipov zabradlia schodiska z 19. storo¢ia na hlavnom nadvori, ktory viedol od terasy pri Thurzovom
paldci ku terase pod Bastami a Korvinovym palacom (obr. 12)."

Specifickym dokladom mlecich kamefiov na hradoch je ich vyroba. T4 je doloZené napriklad na
hornom hrade Pustého hradu vo Zvolene. Niekol'ko kusov Zarnovov tu bolo ndjdenych v prizemi a su-
teréne obrannej basty, kde sa pé6vodne nachadzala remeselna dielia (Beljak a i. 2014, 200; Hanuliak 2001,
188, 189).

12 Vychodne od hradu sa nachadzal skycovsky mlyn. Vodné mlyny st zndme aj z juzne sa nachadzajticej obce Hostie (2. vo-
jenské mapovanie, Sec. 41, 42, Coll. XXIX). V obci Hostie sa pritom prvykrat mlyn v pisomnych pramenioch spomina v roku
1720 (Benéek 2011, 12).

13 Za informéciu dakujeme Mgr. B. Lofajovej Danielovej z Oravského mtzea P. O. Hviezdoslava v Dolnom Kubine.
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Vo viacerych pripadoch, napriklad ako pri vyssie zmienenej Casti zarnovov a mlynskych kamenov
z hradu HrusSov, najdenej v interiéri palaca a delovej basty, dalej z obytnej veze dolného hradu Pustého
hradu vo Zvolene (Beljak a i. 2014, 62, 198, 199, obr. 153), ¢i rovnako obytnej veze hradu Kost v Cechach
(Stepdn 2011, 5) atd., viak ich presnt funkciu nepozname.

UVAHY NAD FUNKCIOU ZARNOVA
Z OPONICKEHO HRADU

Velkost a konstrukcéné znaky oponického zZarnova jednoznacne poukazuji na jeho funkciu ako behu-
na, ktory bol stucastou ru¢ného rotacného mlynceka. Ten mohol byt stcastou hradnej vybavy tunajsieho
obyvatelstva v pripade niidze (na mletie obilia alebo soli),"* nakolko predpokladame, Ze sa v priestore
hradu mlyn nenachadzal. Nezmieniuju sa o nom pisomné pramene, ani sa o iom nedozvedame z kar-
tografickych zdrojov, ¢i dobovych vyobrazeni.® Dobové pramene poskytuju len informacie o mlynoch
v zazemi hradu. Na druhom vojenskom mapovani (Sec. 42, Coll. XXVIII) z rokov 1819 az 1858 st na
tizemi obce Oponice zakreslené dva vodné mlyny. Dal$ie pozndme z nedalekych PodluZzian, ktoré dnes
patria do katastra obce Sulovce ¢i susednych Kovariec (2. vojenské mapovanie, Sec. 41, Coll. XXVIII).
O mlyne v Kovarciach, ktoré boli stcastou oponického hradného panstva sa zmienuja aj dobové pisom-
né pramene, a to uz v roku 1490 (Marsina 1987, 367, 368).

Na zaklade nalezovych okolnosti a faktu, Ze spolu s behtifiom sa nenasiel aj leziak, nemozno vylacit
ani moznost jeho sekundarneho pouzitia na hrade. Analyzovany artefakt sa mohol dostat na hrad uz len
ako ,kamen”, ktory mohol byt vyuzity k stavebnym aktivitam.
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The quern stone from the Oponice castle
and discussion on the function of grinding tools
at medieval and post-medieval castles

Dominika Repka - Zuzana Borzova - Stanislava Blahova

Summary

During sanation works in the northern part of the courtyard — barbican of Oponice castle (2" half of the 13" cen-
tury — mid-17* century), a quern stone was discovered in 2018 in a layer of debris consisting of collapsed architectural
structures. It probably arrived in this area from the upper castle, in association with the extinction of the whole castle
complex in the mid 17 century (Janciovd a i. 2019, 75; Repka/Sater 2019, 166, 167).

The find context, shape, raw material as well as several construction features suggest that its chronological classi-
fication or typological identification will not be straightforward. The quern stone with diameter of 36.4 cm, thickness
of 11.0-18.2 cm and weight of 24.8 kg has a shape of a truncated cone (Fig. 1). The central hopper hole with diameter
of 10.4 cm is drilled through the full thickness of the quern stone. On the edge of the upper surface, two dimples were
carved in the quern stone. There is a broken metal rod with diameter of 2.0 cm in one of them, the other one with
dimensions of 2.1 x 2.3 cm was enlarged when a piece of stone was chipped off. Sides of the quern stone are roughly
chiselled and slightly rounded. On the bottom part, two grooves are engraved in the axis of the central hopper hole.
They make a shallow rectangular lock of 18.4 x 3.8 cm, 1.2-1.5 cm thick. The above described quern stone is made of
pink-brown rhyolite.

Based on the overall shape as well as the metric data, we can suppose that the quern stone was not manufactured
during the existence of the medieval and post-medieval castle; it was primarily a quern from a La Tene rotary mill (Fig. 3;
4: A). Analogous exemplars which could be classified into type L2 with oblique walls or type L4 with rounded walls
(Waldhauser 1981, 181-184) occur in the wide (central) European territory since the Middle La Tene period (LTC stage).

On the other hand, we must state that the quern stone form Oponice castle has construction elements typical of the
above mentioned La Tene exemplars. Firstly, there is the rectangular groove for inserting/attaching a wooden millrind
(Fig. 1). A similar shape is known from the High and Late Middle Ages (Beranovd 1963, 195; Nekuda 1975, 154, fig. 149;
Olasz 1963, 2, fig. 5) or the post-medieval period (Mruskovic 1992; Valasekovd 2011). The nearest analogies to the groove
on the studied quern stone used for attaching a millrind are found on quern stones used for grinding ores in these pe-
riods (Fig. 5: 1, 2; Fajta 2015, pl. V; X). Besides the groove, the quern stone from Oponice has other similar features too,
i. e. material, overall shapes, diameter of the disc, surface and its finish as well as the design of the central hopper hole.
Unlike quern stones for ore, it does not have concentric circles.

Other features present on the quern stone from Oponice include multiple traces of the construction part used for
rotation. On the edges of the quern stone, we can observe traces of corroded metal (iron) and worn spots (Fig. 1: a). This
leads us to the assumption that a handle was attached perpendicularly from the side and fastened by an iron band (Fig.
6: 4), which is typical of Early medieval rotary mills (e. g. Beranovd 2005, fig. 27). The quern stone from Oponice castle is
so massive that the above described way of rotation is not very probable. We suppose that the quern stone was rotated
by means of a handle attached in the body of the stone (Fig. 6: 5, 6). Such method is known from the La Téne period (e. g.
Beranovd 2005, 283, fig. 84), later from the High Middle Ages (Valasekovd 2014, 35). Moreover, the first slot was probably
never finished as it is very shallow and does not bear any traces of an inserted handle. Part of the stone has even been
chipped off the slot (Fig. 1). Later, another slot was made. It contains remains of a grey metal (probably lead), which is
associated with a handle attached there (Fig. 1: b). Such design suggests two possible methods of rotating the muller.
One involves a short handle inserted in the body of the muller (Fig. 6: 6), like in High medieval, post-medieval or ore
rotary mills (Fig. 5: 2; 7; Mruskovi¢ 1992, 115, fig. 2). Another one involves a long wooden shaft with its upper part at-
tached to a beam of a wooden construction (Fréhlich 1993, 17; Kovdcs 1981, fig. 2; Kisbdn 1980, 187; Mruskovi¢ 1992, 117,
fig. 4; Valasekovd 2014, 217, pl. VI).

Based on the above mentioned analysis of design features, metrical data and several construction parts, we can as-
sume that the quern stone from Oponice was primarily made and used in the La Téne period as the lower part of a ro-
tary mill, i. e. a quern stone. Later, in the Middle Ages or the post-medieval period, the stone was used again, as a muller
this time. This is documented by several construction features; it was used in several stages (Fig. 6). On the basis of the
find context, we can suppose that it was part of the castle equipment of the local people, possibly in case of danger, since
known archaeological, written, iconographic or cartographic sources have not confirmed existence of a mill at the castle
itself. On the other hand, as no quern stone was found with the muller, we cannot exclude its possible secondary use at
the castle. The analysed artefact could have arrived at the castle only as a “stone” used for construction.

Grinding tools occur at castles — compared to villages — only rarely and their functions are various. Firstly, there is
association with grinding cereals (e. g. Filakovo castle: Drenko 1981, 438; Tittonovd 2018, 33, fig. 2; Vizmburk castle: Fig.
8; Kostdl 2013, 46, fig. 41; Stepdn 2011, 5, 7, fig. 2). According to several researchers, cereals were ground at the castles
only in case of emergency, e. g. during a siege of the castle or during long wars (Biré 1968, 313; Janecka 2014, 15). Rare
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existence of mills at castles has been archaeologically confirmed also in form of circular or polygonal foundations (e. g.
Murari castle: Janura/Tikdnyiovd/Simkovic 2018, 228, 229, 231, 232, 242; Topol¢any castle: Béna 2010, 134, 136; Trencin cas-
tle: Brunovsky a i. 1991, 93; Menclovd 1956, 119, 120). Other mills are reported in association with Krasna Horka castle or
Slovenska Lupca castle (Mintilovd-Zubercovd 2009). Information on their existence at castles, such as Hungarian castles
of Tokaj (Végh 1966, 152, note 145) and Tata (Fig. 9; Bird 1968, 327), is also provided by iconographic sources. Other func-
tions of grinding devices at castles included grinding of salt (e. g. Muran castle: Janura/Tihdnyiovd/Simkovic 2018, 234) or
gun powder (e. g. Boldogkd castle: Végh 1966; Regéc castle: Végh 1966, 152; Trebisov castle: Takdts 1915, 454; Trencin castle:
Brumovsky a 1. 1991, 93; Menclovd 1956, 119, 120).

Besides find contexts documenting their primary function, i. e. grinding of cereals or other material (ores, salt, gun
powder), we often come across their secondary use. Massive millstones or their parts often provided suitable construc-
tion material, so we can find them in walls of castle architecture (Fig. 10; 11: 7; Fréhlich 2012, 121). Their secondary use
can be considered also in association with the find of a completely preserved millstone found immediately next to the
entrance in front of the gate which was part of the southwestern curtain wall of HruSov castle (Fig. 11: 2). Here, we can
assume that it was part of the weight of a drawbridge which was originally located here. Quern stones” secondary func-
tion can be observed also at Orava castle, where they were used as heads of decorative columns of staircase railings
from the 19 century at the main courtyard leading from the terrace near Thurzo’s palace to the terrace under the Bas-
tions and Corvinus’ palace (Fig. 12). Their production is a specific document of grinding stones. It has been documented
for instance at the Upper castle of Pusty hrad castle in Zvolen (Beljak a i. 2014, 200; Hanuliak 2001, 188, 189).

Fig. 1. Quern stone form Oponice castle. Legend: a — iron; b —lead (?). Photo and drawing D. Repka.

Fig. 2. Location of discovery of the quern stone at Oponice castle. Author D. Repka.

Fig. 3. La Tene quern stones — querns. 1 — Liptovska Mara (modified according to Pieta 2008, 160, fig. 73: 5); 2, 3 — T¥isov
(modified according to Frohlich/Waldhauser 1989, 29, 5: 9: 11); 4 — Sobé&suky (according to Holodiidk/Mag 1999, 409, fig.
3:1).

Fig. 4. Brief review of development of manual stone mills in the territory of Slovakia from the La Tene period to the post-
medieval period. A-E - for cereals (A — La Tene period; B — Roman period; C — Early Middle Ages; D — High Middle
Ages; E — post-medieval period); F — for ores from the Middle Ages, post-medieval period. Metrical data given in cm.
Author D. Repka (according to Beranovd 1980; Halama/Zeman 2009; Hruby a i. 2019; Mruskovic 1992; Waldhauser 1981,
181-184).

Fig. 5. Grinding stones for ores deposited in the Slovak Mining Museum in Banské Stiavnica (according to Fajta 2015,
pl. V; X).

Fig. 6. Hypothetical transformation of the quern stone from Oponice castle. La Téne quern transformed into a muller in
the Middle Ages/postmedieval period. Legenda: a — stone; b — iron; c —lead (?); d — wood. Author D. Repka.

Fig. 7. Post-medieval rotary mill from the permanent exhibition of the Hungarian Museum of Ethnography in Budapest.
No scale. Photo Z. Borzova.

Fig. 8. Black kitchen with finds of quern stones at Vizmburk castle (according to Kostil 2013, 46, fig. 41).

Fig. 9. Image of the mill at Tata castle from 1587 (according to Biré 1968).

Fig. 10. Quern stone incorporated in masonry on the north-eastern corner of the south-eastern palace of Hrusov castle.
Photo S. Blahova.

Fig. 11. Fragments of quern stones from HrusSov castle. 1-6 — on the plan of the castle correspond with the numbers of
individual grinding stones; 7 — the quern stone from the masonry depicted in Fig. 10; I - cannon bastion; II — eastern
palace; III — gate to the first bailey; IV — zwinger; V — south-eastern palace. Photo and drawing D. Repka.

Fig. 12. Secondary use of quern stones as heads of decorative columns of staircase railings near the Thurzo’s palace at
Orava castle. Photo B. Lofajova Danielova.
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Identification methods and possibility of retention of terrain relicts after charcoal burning on the example at Ky-
suce region

Most of the territory of Kysuce is unsuitable for agriculture. The area is poor in mineral raw materials and the sporadic
occurrence of iron ore is the only exception. The region has typical considerably rugged relief and most of it is currently
covered with coniferous forests. The preserved remains of the original forest cover consist mainly of deciduous and co-
niferous mixedwood forests and are represented mostly by beech and fir-beech growth. The severe deforestation of the
land in the past was caused by use of the land and processing of wood for forest crafts, such as charcoal production. Later,
the deforested areas were used by farmers and shepherds. Traces of these activities are visible in the terrain even now
and lidar maps of the terrain can be used to identify them. Younger interventions changed the character of the landscape
significantly and they limit the reconstructions of the course of settlement and the method of its use in the distant past.

UvoD

Kysuce st region, ktory sa nachadza na severozapade Slovenska na hranici s dvomi susednymi stat-
mi, a to Ceskom a Polskom. Clenity terén a nevhodné prirodné podmienky neprajti na vacsine izemia
polnohospodarstvu, ¢o malo vyrazny vplyv na proces osidlovania regiénu a na vyuzivanie krajiny. Za-
roven sa na tomto tizemi nenachadzaji vyznamnejsie zdroje nerastnych surovin, ktoré by dovolili rozvoj
inych odvetvi. Danosti krajiny a moznosti jej vyuzivania v jednotlivych ¢asovych obdobiach tak vpisali
svoju stopu do sticasného obrazu regiénu. NajvyraznejSou ¢rtou sucasnych Kystc su vel'ké plochy ume-
lo vysadenych smrekovych lesov, ktoré st pre region charakteristické. Ich vznik podmienilo vyrazné
odlesnenie krajiny v minulosti a vytvorenie rozsiahlych odlesnenych ploch nevhodnych pre polnohos-
podarstvo. Odlestiovanie sa uskutoc¢nilo vo viacerych fazach v priebehu storo¢i a hlavne vo vyssie polo-
zenych oblastiach bolo podmienené valasskou a neskor kopaniciarskou kolonizaciou. Lesy boli devasto-
vané zvacsa za Gcelom ziskavania priestoru pre polnohospodarske aktivity, a to hlavne pre pastierstvo.
Stbezne sa na odlestiovani krajiny v nemalej miere podielali lesné remesla spractivajiice drevo na dalsie
produkty. Medzi nimi bolo aj ziskavanie drevného uhlia, na ktoré je predlozeny prispevok zamerany.

VYVOJ OSIDLOVANIA KYSUC A LESY

Najstarsie zname nalezy dokladajtice pritomnost ¢loveka na Kysuciach pochadzajii uz z paleolitu (Kop-
tak 2015, 28-30). Z nasledujiceho obdobia neolitu a eneolitu evidujeme len niekolko malo lokalit. V tomto
obdobi bolo tizemie pravdepodobne osidlené len velmi riedko a stistredilo sa prevazne v juznej Casti regio-
nu a v tdoliach riek, ktoré poskytovali tirodnt podu (Koptik 2015, 30—32). Najstarsie osidlenie tak len velmi
malo ovplyvriovalo vyssie poloZené a odlahlé lesy a nepredstavovalo vyraznejsi zasah do krajiny.

! Praca vznikla v ramci grantového projektu Agentdry na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy & APVV-15-0330

,Clovek a krajina na Kysuciach a prilahlom Povazi v stredoveku a na zaciatku novoveku”.
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Prvé vyraznejsie zasahy do krajiny mozno predpokladat v dobe bronzovej a v dobe halstatske;j.
V tomto obdobi sa na zaklade dnes znamych lokalit hustota osidlenia vyrazne zahustovala a osidlenie
sa rozsirovalo (Koptdk 2015, 32—36). Da sa ocakavat vznik rozsiahlejsich odlesnenych ploch a vyraznejsie
zasahovanie do lesov aj v SirSom zazemi osidlenia. Z hradiska na vrchu Maly Vreten z tejto epochy po-
chadzaju analyzované vzorky uhlikov drevin, na zaklade ktorych sa dozvedame viac o zlozeni lesnych
porastov v okoli. Analyzované uhliky pochédzali z buka, jasenia, javora, tisu a liesky (Sedo 1989, 58).

Nalezy z doby laténskej a rimskej sa opét sustredovali najma v priestore dolného toku rieky Ky-
suca a v udoliach véacsich riek (Koptdk 2015, 36-39). Najvyraznejsie osidlovanie, a tym aj vyraznejsi
zasah do krajiny, je mozné predpokladat az v obdobi stredoveku. Vo véasnom stredoveku sa osidlenie
stale koncentrovalo na dostupnejsich a pre polnohospodarstvo vyhodnejsich miestach, najma v juz-
nej Casti regiénu. Prikladom je hradisko na kopci Velky vrch nad obcou Divinka (Fusek/Holesc¢ak 2019,
161-171).

Enormné a systematické odlesniovanie regiénu zacalo az od 13. stor., keby narastol vyznam obchodnej
cesty cez Jablunkovsky priesmyk a zahustilo sa osidlenie v blizkosti tejto trasy a v prilahlych adoliach.
Medzi prvymi tak boli pravdepodobne znicené luzné lesy a dubiny v kotlinach (Kulla/Sitkovd 2010, 3, 4).
Rozprestierali sa na miestach, ktoré boli svojou povahou najpristupnejsie a najvyhodnejsie pre osidlenie
a vyuzivanie ludmi. Zaroven vsak na tizemi Kystc predstavovali len mensie vymery.

Trvalé osidlovanie Kystic mimo hlavnych tdoli riek sa zacalo vyraznejsie prejavovat az v druhej po-
lovici 15. stor. tzv. valasskou kolonizaciou. Toto obsadzovanie priestoru zasiahlo najma vyssie polozené
a odlahlejsie polohy, kde bol predtym [udsky vplyv minimalny, respektive ziadny. Valasi vypalovali
a klcovali lesy a pretvarali ich na pasienky pre svoje stada. Zaroven svojou ¢innostou zabranovali znovu-
zalesneniu uz ziskanych ploch. O postupe tejto kolonizacie sme uz relativne dobre informovani z pisom-
nych pramenov (Beriko 1985, 30—39). Priblizne v druhej polovici 17. a v 18. stor. nasledovalo rozdelenie
dovtedy nevyuzitych, hlavne stredne polozenych poloh, ¢i vyssie umiestnenych dolin na zaklade tzv.
kopaniciarskeho prava (Beriko 1985, 39—45). Stopy po tomto osidlovani sti dodnes v krajine vyrazné, a to
v podobe tzv. zarubkov (Vojtecek/Nemergut 2016, 51-68). V priebehu 18. stor. dosiahlo odlesnenie vplyvom
osidlenia na valasskom a kopaniciarskom prave najvacsi rozsah (Paricovd 2004, 25-40).

Sposob vyuzivania krajiny ovplyvnil najma v novoveku do znac¢nej miery nielen vegetacny kryt,
ale aj samotny reliéf krajiny. Vyssie poloZené miesta, ktoré boli premenené na pasienky, trpeli bez do-
stato¢ného spevnenia korenovym systémom rastlin vyraznou eréziou. Stredné polohy, zasiahnuté ko-
paniciarskou kolonizaciou, boli intenzivnym hospodarenim do znacnej miery pozmenené. Zasahy do
krajiny zavf$ilo rozsiahle zalestiovanie tychto ploch smrekovymi monokulttirami najma v 19. a 20. stor.,
pocas ktorych taktiez dochadzalo k zasahom do terénu. Stopy po lesnych remeslach, a v nasom pripade
zaujmu najma o relikty po paleni drevného uhlia pochadzajtice z etapy premeny lesov na hospodarsky
vyuzivané plochy, mali v regioéne len malt sancu, aby boli zachované dodnes.

VYVO] LESOV NA KYSUCIACH
A MOZNOSTI ICH SKUMANIA

Stcasny stav lesnych porastov je na vacsine tizemia Kystic vzhladom na vychodiskovy stav pred Tud-
skymi zasahmi do znac¢nej miery rozdielny. Vyrazné odlesnenie a nasledna vysadba prevazne monokul-
tarnych hospodarskych lesov znacne pozmenila ich druhovt skladbu. Podmienky ovplyvnili postupu-
juce klimatické zmeny a degradacia pody spdsobena charakterom jej vyuzivania. V pripade degradacie
pody malo najvacsi vplyv, a to hlavne vo vyssich polohach, intenzivne pastierstvo a s nim spojena ero6zia
vrchnych vrstiev pddy. Sposobena bola rozrusovanim horného krytu pri presune zvierat a spasani ve-
getacie obzvlast ovcami (Kaczara 2011, 12-27). V teréne s vyraznym sklonom, kde bol odstraneny lesny
porast chraniaci podu, tak dochadzalo k vyraznému urychleniu erdzie a k znizeniu kvality pddy.

Dnesné smrekové lesy, prevazujuce na sledovanom tizemi, st vysledkom druhotného zalesnenia. Ich
vznik je mozné pripisat zamernym nahradzovanim pévodnych bucin a zalesfiovanim opustenych pas-
tvin. Rovnako vsak dochadzalo k zalesneniu nevyuzivanych pastvin a k prirodzenému Sireniu smreka
na tieto plochy. Aktudlny stav je tak vysledkom predchadzajiceho procesu odlestiovania a naslednej
vysadby smrecin, ktora tu bola priblizne poslednych 200 rokov (Kulla/Sitkovd 2010, 12, 13). Zmenu vyu-
zivania krajiny v prospech lesného hospodarstva najlepsie doklada rozdiel medzi zalesnenymi plocha-
mi v obdobi polovice 19. stor., kedy na zaklade pozemkovych knih predstavovali zalesnené plochy len
priblizne 25 %. Dnes tvoria zalesnené plochy na Kysuciach 59 % rozlohy regionu (Kulla/Sitkovd 2010, 7).
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Vyraznti zmenu v priebehu 20. stor. doklada porovnanie leteckych zaberov, ktoré vznikli v 50. rokoch
20. stor., so sucasnymi zabermi.

Rekonstrukcii zloZenia lesov pred zaciatkom civiliza¢nych vplyvov sa venovalo viacero autorov
z oblasti lesnictva (Blatny/Stastnyj 1959; Krippel 1986; Michalko 1986; Plesnik 1987). Z vyskumov vyplynu-
lo, Ze potencionalny lesny pokryv by tvorili prevazne bukové a jedlové lesy kvetnaté. V mensej miere
by sa presadzovali podhorské a horské luzné lesy, horské bukoveé kyslomilné lesy, karpatské dubovo-
-hrabové lesy a v minimalnom zasttpeni jedlové a jedlovo-smrekové lesy spolu s inymi typmi lesa
(Michalko 1986).

O zlozeni lesov, do ktorych uz svojou ¢innostou zasahoval v urcitej miere aj clovek, je mozné vytvorit
si predstavu z archeobotanickych vyskumov alebo historickych prameriov. Uzemie Kystc spracovali
s vyuzitim geobotanickych méap a vysledkov archeobotanickych vzoriek O. Sedo a E. Hajnalova. Svoj
vyskum zamerali na pravek aj rannohistorické obdobie a pokusili sa o rekonstrukciu historickej krajiny
(Sedo/Hajnalovd 2005, 255—265). Pre obdobie stredoveku a novoveku patria k moznym zdrojom aj pisomné
pramene. Castou informaciou o druhoch stromov, nachddzajtcich sa v krajine v minulosti, st metacie.
Hrani¢né body predstavovali vo viacerych pripadoch stromy s uvedenym tdajom o ich druhu (Maliniak
2009, 128-137). Pisomné pramene z oblasti Kysuc takto spracoval A. Buchta. Vo svojej praci sa podrobne
venoval jednotlivym druhom stromov spomenutych v pramenoch a zapojil aj informacie z archeobota-
nickych analyz. Nasledne sa pokusil o rekonstrukciu vzhladu krajiny stredovekych Kystc (Buchta 2016,
432-460).

Pri intenzivnom vyuzivani lesov a vyraznom odlesneni v obdobi stredoveku a novoveku st predikcie
potencionalneho lesného pokryvu do urcitej miery platné hlavne pre odlahlejsie casti, ktorych sa [udska
¢innost dotkla len v mensej miere. Skutocnti podobu lesa, do ktorého uz vyrazne svojou ¢innostou na
tuzemi Kystic zasahoval clovek, je preto mozné na zaklade dostupnych dat len odhadnut. K vytvoreniu
obrazu méze dopomoct napriklad hladanie analégii z miest, kde sa aspon ¢iastocne krajina zachovala,
ale aj urcenie potencionalneho lesného pokryvu, dalej prirodovedné analyzy a vyskum zvyskov p&vod-
nych lesov. V poslednom menovanom pripade je vSak nutné brat na zretel, Ze zachované prirodzené lesy
sa nachadzaju zvacsa v tazko dostupnych ¢i az extrémnych polohach, ktoré nemozu plne reprezentovat
podmienky a potencionalny stav vegetacie v celej oblasti.

Redlnu podobu stredovekych a vcasnonovovekych zalesnenych ploch je mozné len odhadovat. Pri
ich rekonstrukcii mozu poslazit aj zachované stopy po lesnych remeslach. Prikladom st zvysky drev-
ného uhlia v priestore terénnych reliktov po jeho paleni, ktoré poskytuja hodnotné vzorky pre priblizné
urcenie skladby lesov v case ich vyuZzivania. Zaroven je mozné pomocou prirodovednych metdd ako st
dendrochronologia ¢i radiouhlikové datovanie ich ¢asové zaradenie. V tomto pripade je vsak nutné brat
do tivahy, Ze spracované boli zvdcsa vybrané druhy drevin, ¢o do znacnej miery moze skreslit dosiahnu-
ty obraz (Bobek 2008, 421-442; Matousek/Bobek 2017, 213-223).

SPOSOBY ZISKAVANIA DREVNEHO UHLIA

Les predstavuje, a o to vyraznejSie v minulosti predstavoval, dolezity zdroj surovin. Okrem samot-
ného dreva ako stavebného materidlu a paliva bol zdrojom aj dalsich produktov a miestom vykonu
roznych hospodarskych a inych aktivit. Niektoré vyrobné ¢innosti spractivali surovinu, najma drevo,
priamo v priestore lesa. Tieto lesné remesla vyrabali za pomoci ohnia produkty ako kolomaz, terpentin,
potas alebo drevné uhlie. Doklad o pravdepodobnej vyrobe dechtu na Kysuciach v stredoveku pocha-
dza z Kysuckého Nového Mesta, kde bola v casti Radola, v polohe Koscelisko pocas vyskumu objavena
nadoba so zachovanou vrstvou dechtu (Durisovd 1989, 32). Samotné relikty po paleni drevného uhlia na
Kysuciach zatial neevidujeme, ale je pravdepodobné, ze sa nevymykali zo spdsobov vyuzivanych v Sir-
Som priestore strednej Eurdpy:.

Drevné uhlie bolo v obdobi neskorého stredoveku a novoveku na nasom tizemi vyrabané prevazne
v milieroch.? Pre ich stavbu bolo potrebné vytvorit plosinu, ktora predstavovala vyrazny zasah do teré-
nu. Tieto terénne plosiny po paleni drevného uhlia je mozné za vhodnych podmienok rozpoznat v kraji-
ne dodnes a daju sa identifikovat aj pomocou metdd dialkového prieskumu zeme (Brejcha 2013, 200—220).

2 Rozgirené bolo aj pélenie v tzv. uhoInych jamach. Pre obdobie neskorého stredoveku a novoveku na nagom tizemi bol tento

spOsob vyuzivany najma pre Specializovant vyrobu, napr. urcité kovacske operacie alebo vyroba pusného prachu (Kmosek
2010, 13; Schindler 1872).
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Obr. 2. Nasyp kruhovej plosiny situovanej na svahu. Priklad zo Stiavnickych vrchov.

Samotné plosiny po paleni drevného uhlia na svahovom reliéfe, kde boli budované najcastejsie, mali
spravidla kruhovy alebo ovalny tvar (obr. 1). Nie je vsak vylucené, Ze na tizemi Slovenska neboli vyu-
zivané na palenie drevného uhlia aj iné konstrukcie milierov (Dragoun/Matousek 2004, 735, 736). Tvar
a vel'kost ich nasypov bol do znac¢nej miery ovplyvneny danostami terénu, ako st sklon, hrabka a kva-
lita pody. Plosiny st tvorené polkruhovym odkopom smerom do svahu a polkruhovym nasypom z vy-
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taZenej zeminy vysypanej po svahu, ktoré tvoria pracovnu plosinu, kde bolo umiestnené teleso miliera
(obr. 2). Velkost priemeru po vrstevnici, ¢o je miesto kde sa najmenej prejavuje vplyv erozie, a sklonu
kolise od 4 do 14 a len vynimocne viac metrov. Napriklad na tizemi Stiavnickych vrchov sa podarilo
vysledovat postupny narast vel'kosti reliktov v ¢ase od najmensich, pravdepodobne stredovekych, po
najvacsie pochadzajice z 18. a 19. storocia. Umiestnené boli hlavne na miestach, ktoré dovolovali ¢o naj-
jednoduchsie ststredenie drevnej hmoty (Debndr 2019, 174—180). Castou praxou bolo zakladanie milierov
v skupinach, na ktorych prebiehali jednotlivé fazy od budovania cez palenie po rozoberanie sticasne,
a tym sa proces zefektivnil. Zaroven mohli byt vyuzité starSie vybudované terasy opakovane, o uhlia-
rom znacne ulahcovalo pracu (Latta 1958, 591-626).

MOZNOSTI IDENTIFIKASZIE TERAS PO PALENI’DRE\]NEHO UHLIA
A ICH VYUZITIE PRI PRIESKUME KYSUC

Terénne terasy po paleni drevného uhlia predstavovali zasah do terénu, ktory je mozné za dobrych
podmienok rozpoznat dodnes. Idedlne miesta pre ich zachovanie a rozpoznanie su také, kde neprebehlo
od doby ich vzniku intenzivne vyuzivanie krajiny. Tymito miestami boli spravidla horské a zalesnené
uzemia, kde tato ¢innost vdaka dostupnosti drevnej hmoty aj prevazne prebiehala. Horské a zalesne-
né plochy tvoria v stcasnosti znacna rozlohu skimaného tizemia, avSak v minulosti bola situacia dia-
metralne odlisna, o vyrazne komplikuje moznosti rozpoznania reliktov po tychto, ale aj inych starsich
aktivitach. Zaroven aj s vyuzitim lidarovych map je identifikdcia teras po paleni drevného uhlia na Ky-
suciach komplikovana. Dovodom je umelé zalesnenie vacsiny ploch smrekovymi lesmi a s nimi spojené
zmeny v reliéfe krajiny.

Pomocou laserového skenovania sa podarilo objavit viacero objektov, ktoré boli urcené ako potencial-
ne terasy po paleni drevného uhlia. Pri fyzickom overovani priamo v teréne ale boli urcené ako relikty,
ktoré vznikli p6ésobenim prirodnych sil a nie fudskou aktivitou. Vo vicsine pripadov islo o vyvraty
stromov. Prave na Kysuciach tak rozsirené smreky so svojou plytkou koreniovou ststavou casto vytva-
raju vyvratové kolace tvarom podobné tymto reliktom (Boiler 2017, 104—116). Nachylnost smrekovych
monokulttr ku kalamitam, a tym vysoka frekvencia tychto tutvarov v teréne na skiimanom tizemi, do
znacnej miery obmedzuje vyuzitie laserového skenovania pri identifikacii miest, kde bolo palené drevné
uhlie v regidne.

Dalsou moznostou identifikacie miest, kde prebiehalo palenie drevného uhlia je priamy terénny
prieskum. Hlavnou komplikaciou terénneho prieskumu v zalesnenych a clenitych priestoroch bola ne-
pristupnost a neprehladnost terénu. Vo viacerych pripadoch prieskum znemoznoval samotny porast.
Najma priestory, kde sa nachadzali porasty nizsich vekovych tried alebo husty podrast, bol prieskum
znemozneny aj v ¢ase mimo vegetacného obdobia, kedy boli podmienky na prieskum idealne. Vyznam-
nou pomdckou v tychto pripadoch bolo vyuzitie map lesnych hospodarskych planov, na zaklade ktorych
bolo mozné vylucit miesta nevhodné na prieskum.

Samotny lesny porast moze ale za urcitych podmienok predstavovat dolezity zdroj informacii, a to
najma v oblastiach s mensou intenzitou lesného hospodarstva. Okrem pomoci pri relativnom datovani
sa na zaklade zlozenia lesného porastu daju rozpoznat jednotlivé plochy, na ktorych v minulosti prebie-
hali Tudské aktivity. Prieskum hornatych zalesnenych pléch je zaroven obmedzeny na urcité obdobie
roka. Idealny je prieskum v jesennych a jarnych mesiacoch, ked nie je vegetacia bujna a terén nepokryva
sneh. Casto je bez destruktivneho zasahu nemozné uréit, & ide o objekt, ktory vznikol posobenim pri-
rodnych sil alebo objekt antropogénneho charakteru. Dalsim problémom je datovanie takto objavenych
objektov. KedZe st terénne terasy spravidla rozptylené na vicsej ploche, je idealne, aby boli na skiima-
nych miestach aspon priblizne rovnaké podmienky pre ich identifikaciu.

VYUZITIE,MIESTNYCH N/AZVOV,PRI IpENTIFIIgACIIPOTENCIONALNYCH MIEST
S VYSKYTOM PLOSIN PO PALENI DREVNEHO UHLIA NA KYSUCIACH

Na miesta, kde prebiehala ¢innost uhliarov, odkazuja vo viacerych pripadoch podnes zachované
miestne nazvy. V priestore Kystic sa za ucelom identifikacie reliktov v ramci projektu uskutocnilo via-
cero prieskumov poloh. Preskimané miesta, nachadzajlce sa vo viacerych katastroch obci, vsak boli
v takej miere pozmenené mladsimi zasahmi do krajiny, a to znemoznovalo identifikaciu reliktov.
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Obr. 3. Mapa toponym odkazujtcich na vyrobu drevného uhlia na Kysuciach. 1 — Budatinska Lehota-Uhliska; 2 — Du-
najov-Uhlisko; 3 — Dunajov-Uhlisko (vrch); 4 — Dunajov-Palenice (vrch); 5 — Dunajov—ziarce (vrch); 6 — Horny Vadicov-
-Uhlisko (nad rybnikom); 7 — Horny Vadic¢ov-Uhliskova Jama (tidolie); 8 — Krasno nad Kysucou-Uhliska (pasienok);
9 — Kysucké Nové Mesto-Ziare (vrch); 10 - Kysucké Nové Mesto-Uholné/Uhelni Bach (dolina); 11 — Lopugna-Uhliskovy
jarek (adolie); 12 — Lopusna-Uhliska/Do uhlisk (pasienok); 13 — Lopusné Pazite-Uhliska; 14 — Makov-Uhlisko (svah);
15 — Nova Bystrica-Palenica (vrch); 16 — Ochodnica-Uhlisko (les); 17 — Ochodnica-Palenec (vrch); 18 — Olesna-Za uhlis-
kom (svah); 19 — Povina-Uhlisko (pole); 20 — Povina-Uhliskovy (mociar); 21 — Povina-Ziare (svah); 22 —- Rudinka-Palenica
(vrch); 23 — Rudinka-Nad uhliskami (les); 24 — Rudinska-Na uhliskach (pole); 25 — Sneznica-Uhliska (pasienok); 26 — Sta-
ra Bystrica-Palenice; 27 — Zborov nad Bystricou-Sucha Palenica (svah).

Na historickych, ale aj sti¢asnych mapdch regiéonu sa vyskytovali relativne frekventovane nazvy, na
zaklade ktorych je mozné tuto ¢innost predpokladat. Najcastejsie iSlo o podoby ako , Uhlisko” a , Uh-
liska”, pri ktorych ich pomenovanie priamo odkazuje na uhliarstvo. Nie je pravdepodobné, ze by
nazov vznikol z dovodu vyskytu kamenného uhlia, aj ked v niektorych pripadoch sa to neda vylucit
(Hroncek/Herco 2014, 159-164). Dalgim Castym nazvom, ktory moze stuvisiet s uhliarstvom a v mapach
sa nachadzal vo viacerych pripadoch, je ,Pdlenica” alebo ,Paleniska”. Nazov odvodeny od slova palit
mohol vzniknut aj z inych pricin, avSak v niektorych pripadoch z tizemia Slovenska boli na lokali-
tach s tymto nazvom identifikované terénne terasy po paleni drevného uhlia (Debnir 2019, 174-180).
Podobnym pripadom st pomenovania ako Ziar” & ,Ziare”. Medzi nazvy, ktoré mozu na Kysuciach
odkazovat na uhliarstvo, pripadne na dalSie ¢innosti a remesld vyuzivajuce ohen, patria napriklad
Cierna Hora” a ,, Peklo” (obr. 3).

Potencionalne lokality so svojim Sir$im zdzemim boli nasledne vyhodnotené na lidarovych
mapach a ich dostupnost na lesnych hospodarskych mapach. Na vybranych lokalitach prebehol
prieskum v jarnych mesiacoch roku 2019. Najvyssia koncentrdcia lokalit sa nachadzala v okoli Ky-
suckého Nového Mesta a Krasna nad Kysucou. Prieskum sa uskutocnil v k. . Dunajov, v polohe
Zarce a Uhlisko zdpadne od obce. V oboch pripadoch bol terén pozmeneny mlad$imi zasahmi a ne-
boli rozpoznané Ziadne stopy po paleni drevného uhlia. V k. 4. Ochodnica sme sa zamerali na po-
lohu Pélenice a Na jamach, taktiez s negativnym vysledkom. Daldimi polohami, kde bol realizovany
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prieskum, boli Paleniska v k. 4. Rudinka a nedaleky vrch Palenica zapadne od Rudiny, nachadzajtice
sa v blizkosti Kysuckej brany, kde st chranené tizemia so zvyskami zachovanych povodnych les-
nych spolocenstiev. Prieskum sa zameral aj na polohy Uhlisko a Peklo severne od obce Horny Vadi-
cov, kde boli rozpoznané stopy po zaniknutych stavbach, avsak absentovali stopy po paleni drevné-
ho uhlia. Posledné skiimané miesto sa nachadzalo vo Vychylovke v areali muzea Kysuckej dediny.
Miesto bolo zvolené na zaklade analyzy lidarovych map. Rozpoznané relikty boli vyhodnotené ako
vyvraty stromov. Na ziadnej skimanej polohe sa nepodarilo najst terasy, na ktorych by mohlo byt
umiestnené teleso miliera, ani stvislejsie vrstvy drevného uhlia a uhoIného prachu, typického pre
tieto objekty.

ZAVER

V regionoch s dostatkom lesov patrilo uhliarstvo v obdobi stredoveku a novoveku k beznym
hospodarskym aktivitam. Rovnako to bolo aj na Kysuciach, kde je mozné na zaklade georeliéfu
predpokladat vysokd mieru zalesnenia este v stredoveku. Zmena nastala az vplyvom valasskej
a neskor kopaniciarskej kolonizacie. Dodnes sa v regiéne relativne frekventovane vyskytuju miest-
ne nazvy odkazujtce na tuto ¢innost. Na zaklade skusenosti z inych regiénov Slovenska sme sa
rozhodli tieto miesta overit a doplnit obraz o spdsobe ziskavania drevného uhlia aj o tento priestor.
Krajina Kysuc presla v poslednych storo¢iach vyraznymi zmenami, ktoré do znacnej miery zmazali
starsie stopy po ¢innosti cloveka. Pomocou lidarovych map sa sice podarilo zistit viacero potencio-
nalnych reliktov plosin po paleni drevného uhlia, ale tie sa nachadzali na nedostupnych miestach,
pripadne boli vyhodnotené ako relikty, ktoré vznikli pésobenim prirodnych sil. Pocas vyskumu sa
nepodarilo najst ziadne priame doklady po vykonavani uhliarskej ¢innosti. Je vSak pravdepodob-
né, ze na miestach, ktoré unikli nasej pozornosti, pripadne sme ich nestihli overit, budu tieto stopy
najdené.

Sledovana oblast sa vyznacuje viacerymi Specifikami, ktoré do zna¢nej miery ovplyviiuju moznosti
skiimania ludskych aktivit v horskom a zalesnenom teréne. Hlavnym znakom na vécsine tizemia su
vyrazné zmeny v teréne, ktoré vznikli v relativne nedavnej minulosti. Preto je nutné vyhladanie ne-
pozmenenych fragmentov krajiny, kde existuje potencionalna moznost zachovania aj starsich reliktov.
Na miestach, kde sa lesny porast po vytazeni pre potreby uhliarstva neobnovil, sa plocha spravidla
intenzivnejsie vyuzivala a moznost pre zachovanie reliktov bola minimalna.

Horska a zalesnena oblast Kystuc presla v priebehu poslednych niekol'kych storoci viacerymi pre-
menami. Jej podoba sa menila od takmer stivislého zalesnenia listnatymi lesmi pred zasahmi cloveka,
cez otvorené krajinu takmer bez lesov po sticasné prevazne smrekové lesy, pokryvajtice znacnu cast
rozlohy regidonu. Sticasna charakteristicka podoba Kystic je tak vysledkom vyraznych zmien a inten-
zivneho vyuzivania krajiny v nedavnej minulosti.
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Identification methods and possibility of retention of terrain relicts
after charcoal burning on the example at Kysuce region

Peter Debnar

Summary

The article is focused on use of the mountainous and forested parts of Kysuce in the Middle Ages and Postme-
dieval period. With its rugged terrain and lack of mineral raw materials, Kysuce did not provide sufficient oppor-
tunities for development of agriculture and other economic activities. Before the colonization by the Wallachians
and later by dispersed settlements, during which massive deforestation of the land took place, vast forested areas
were located here. Forests represented the source of wood used as construction material and heating fuel and also
as a raw material for charcoal production. Charcoal production was an important economic activity in regions rich
in forests. In our territory, charcoal was obtained in the process of dry distillation in so-called clamps. Traces of this
activity still can be — under favourable conditions — distinguished in form of terrain platforms where the bodies of
charcoal clamps were located. The relatively frequent occurrence of toponyms refering to this craft in the region
of Kysuce confirms that the craft was practised also in this region. Historical as well as current maps of the region
include names which suggest such activity. Most often they are names of “Uhlisko” and “Uhliska”, which point
directly to charcoal burning. Another name possibly relating to charcoal production and multiply occurring on the
maps is “Palenica” or “Paleniska” and “Ziar” or “Ziare”. To verify existence of terrain relics from charcoal produc-
tion, several surveys have been carried out; however, without any positive results. This situation has been caused
by the way of use of the land in the Postmedieval period, when significant changes in terrain occurred and older
terrain relics of forest crafts were destroyed. In the Postmedieval period, a considerable part of the territory was de-
forested and used mainly for pasturage. Later in the 19" and mainly 20" centuries, intense afforestation took place.
The change of use of the land for forestry in that period is documented by the difference between the afforested
areas in the middle 19" century, when —based on the cadaster — the forested areas made up only approx. 25%. Today,
the forested areas in Kysuce make up 59% of the region’s area (Kulla/Sitkovd 2010, 7). The current prevailing typical
spruce forests in the territory of Kysuce are, thus, a result of the development in the last centuries.

Fig. 1. A circular platform after burning charcoal. Example from the Stiavnica Mountains.

Fig. 2. Leveled circular platform situated on the slope Example from the Stiavnica Mountains.

Fig. 3. Map with the toponyms referring to charcoal production in the Kysuce region. 1 — Budatinska Lehota-Uh-
liskd; 2 — Dunajov-Uhlisko; 3 — Dunajov-Uhlisko; 4 — Dunajov-Palenice; 5 — Dunajov-Ziarce; 6 — Horny Vadicov-
Uhlisko; 7 — Horny Vadicov-Uhliskova Jama; 8 — Krasno nad Kysucou-Uhliskd; 9 — Kysucké Nové Mesto-Ziare;
10 - Kysucké Nové Mesto-Uholné/Uhelni Bach; 11 — Lopusna-Uhliskovy jarek; 12 — Lopusna-Uhliska/Do uhlisk;
13 — Lopusné Pazite-Uhliska; 14 — Makov-Uhlisko; 15 — Nova Bystrica-Palenica; 16 — Ochodnica-Uhlisko; 17 —
Ochodnica-Palenec; 18 — Olesna-Za uhliskom; 19 — Povina-Uhlisko; 20 — Povina-Uhliskovy; 21 — Povina-Ziare;
22 — Rudinka-Pélenica; 23 — Rudinka-Nad uhliskami; 24 — Rudinska-Na uhliskach; 25 — Sneznica-Uhlisk4; 26 —
Stara Bystrica-Palenice; 27 — Zborov nad Bystricou-Sucha Palenica.
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K lokalizacii a potencialu vyskumu zaniknutych Sibenic
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Places consecrated to the death. On the localization and research potential of extinct gallows in the modern age
cultural landscape in Slovakia on the example of the sites from the Gemer-Malohont region

The research of gallows, which are part of larger execution sites, has not yet been widely used in Slovakia. The interest of the
professional public lies rather on the basis of excerpts from historical sources for the exercise of criminal law in individual
settlements. In Western European countries, execution research is of long-term interest of an interdisciplinary nature. This
paper brings summarizing findings related to research on execution sites in Europe for their deeper penetration into the
professional environment in Slovakia. At the same time, it provides opportunities to use existing historical and archaeo-
logical sources in the interpretation of execution sites located in the modern cultural landscape of Slovakia. Historical map
data are of great importance for the location of execution sites, from which we obtain important spatial data by mutual com-
parison. Research from the position of landscape archeology brings knowledge about the heterogeneous nature of objects
occurring in execution sites and the very unique character of the spiritual culture associated with these areas. This finding
is substantiated by our own field research of localized execution sites in the Gemer-Malohont region. The authors consider
it important that future research into execution sites become an integral part of post-medieval archeology.

VYZNAM POJMU A SYMBOLIKA SIBENIC
V KRAJINE

V sticasnom ponimani mdzeme pri pojme Sibenica sledovat pretrvavajiice negativne postoje, ktoré st
zalozené na premise zaporného vnimania smrti ako takej, a to najmaé v case, ked je chapanie definitiv-
neho konca velmi ovplyvnené konzumnym spdsobom Zzivota. Trest smrti je pre nasu sicasnt spolocnost
stanoveny v pravnom systéme ako nehumanny c¢in, nevhodny pre akéhokolvek zloc¢inca. Tato koncep-
cia je podstatne rozdielna oproti minulym storociam, kedy bol trest smrti povaZovany za nieco nutné
a urcujuce pre udrzanie moralne priaznivého statusu vo vtedajsej spoloc¢nosti. Pojem Sibenica je v na-
Sej lexike vyraznejsie udomacneny ako pojem popravisko. Rozdielnost nespociva len v ich verbalnom
pouzivani, ale aj v priestorovej diferenciacii. Popravisko je miesto vykonu trestu smrti, mucenia alebo
verejnej potupy. Na jednu sidliskovt urbanizovant strukttru mohlo pripadat v rovnakom obdobi aj via-
cero aredlov popravisk, situovanych priamo v intravilane aj extravilane sidla. Popravisko v sebe mohlo
zahrnat niekol'ko typov objektov, napriklad stinadla, Sibenice, kolesa na lamanie a praniere hanby, na
ktorych mohlo dochadzat aj k poprave, hrobové jamy s ostatkami alebo aj iné docasné miesta urcené na
zakonné usmrtenie. Z tohto vyplyva, Ze Sibenice boli urcené na vesanie odsidencov a patrili k najcastej-
Sie vyskytujucim sa stavbam na popraviskach.

Prispevok vznikol s podporou grantového projektu APVV-18-0196 ,Vedomosti Nitrianskej stolice M. Bela (interpretacia
a aplikacia)”.
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Predmetom tejto studie st1 najmé objekty Sibenic, ktoré patria do arealu popraviska a predstavuju
miesta zasvatené smrti. Spomedzi objektov na popraviskach su Sibenice z archeologického hladiska po-
tencialne najlepsie identifikovatelné stavby.

Sibenice patrili k beznym prvkom v novovekej kulttrnej krajine. Pomerne Casto je ich mozné
identifikovat na viacerych starsich vedutach novovekych miest. Lokality vykonu miestnej jurisdikcie
neboli vsak pravidlom, ale skér vysadou, podmienenou udelenim hrdelného prava mestu. Popraviska
sa tak stavali aj akymsi symbolom vysady mesta a fungovania trestného prava v iom. Prave obdobie
raného novoveku sa poklada v Sirsom stredoeurdpskom regidne za obdobie rozmachu kriminality, sad-
nictva, a teda aj budovania Sibenic (Sokol 2017, 691). Mesta, ktoré disponovali hrdelnym pravom, mohli
mat vo svo]om okoli aj viac popravisk. Okrem Sibenic, na ktorych sa najcastejSie popravovalo obesenim,
existovali zaroveri aj miesta, kde sa stinalo alebo upalovalo (Sindeldi 2015, 61). Sibenice boli vo vtedaj-
som celospolocenskom chapani vnimané negativne. ISlo o miesta ,zasvitené smrti”. Tela popravenych
sa po vykone trestu smrti nechavali na Sibeniciach tliet, az kym sa zvysky celkom nerozpadli alebo
kym potrebovali uvolnit miesto pre dalSieho odstidenca. Okolo Sibenice sa vyskytovali aj koly, na ktoré
boli umiestriované kolesa s vpletenymi telami dalSich odstidencov. Okrem symbolickej roviny mali tieto
miesta moralnu, resp. zastrasovaciu funkciu, aby kazdy cudzinec prichadzajici do mesta s hrdelnym
pravom videl, ako je efektivne uplatiiované trestné pravo (Sindeldi 2015, 61). Popraviska boli vnimané
vacsinovym obyvatelstvom ako necisté a na tieto miesta chodili najcastejsie za ticelom verejnej popravy,
alebo ilegalne z kultovych (poverovych) dovodov. Dokonca aj dotknutie sa Sibenice bolo povazované
za zI€, ¢o sa mohlo v niektorych pripadoch odrazat na neochote mestskych remeselnikov a cechov par-
ticipovat na oprave & budovani Sibenice (Sindeld# 2015, 65). Napriek tomu mnohé mesta (predstavitelia
mestského magistratu) boli na svoje sibenice patricne hrdé. Vo vyznamnejsich ranonovovekych mestach
predstavovali symbol politickej samostatnosti a autondmie (Sokol 2017, 692).

Interdisciplinarny vyskum popravisk sa v sirSom eurdpskom priestore (s vynimkou Slovenska) tesi
dlhodobému zaujmu. Najkomplexnejsie a najpodrobnejsie sa danou problematiku zaoberaju niekol-
ko desatro¢i v Nemecku. Sttidie odbornikov z viacerych $tatov st sthrnne publikované v trojdielnej
publikacii Richstdttenarchédologie 1-3 (Auler 2008a; 2010; 2012), ktorych zostavovatelom a aktivnym
prispievatelom je J. Auler. Okrem prehladu skiimanych lokalit z Ceskej republiky, Nemecka, Polska,
Rakuska, Svajéiarska a Svédska podéavaju studie poznatky z oblasti vykonu vtedajsich jurisdikénych
organov a materialnej kultary popravisk. Doposial najpodrobnejsie spracovana Sibenica v Europe
stala v Emmenbriicke. Podrobne popisané nalezy st publikované v dvojzvazkovom diele J. Mansera
(1992). Prehlad skiimanych lokalit v PoI'sku poskytuje monografia, ktorej autorom je D. Wojtucki (2009)
a vyskumom jurisdikénych miest sa aktivne venuju niekolko rokov aj v Ceskej republike. Spomentit
mozno napr. skimanu a prezentovanu Sibenicu v Tisnove (Unger 2014), Lomnici (Unger 2016) a vo
Vodtianech (Maskovi/Michdlek 2006). V Cechéch sa problematikou popravisk aktivne zaobera P. Sokol
(2008a; 2016; 2017) a sumarizujlice poznatky o vyskume Sibenic vo véasnom novoveku na juznej Mo-
rave prinasa najnovsia kolektivna publikacia J. Ungera (2019). Situacia na Slovensku nie je uspokojiva.
Doteraz boli presktimané ciastocne len dve lokality, ktoré boli identifikované ako Sibenice. V studii
A. Kfapikovej (2019, 18) je spominana doposial nepublikovana Sibenica v Hlohovci. Druhd lokalita je
v Sarovciach, kde sa preskiimala dreven4 Stvorstipova Sibenica aj s ludskymi pozostatkami (Fajta 2012;
Krapdkova 2019, 18; Novotny 1976, 104). Na Slovensku sa tejto problematike venoval M. Slivka, ktory
mapoval niektoré lokality s oznadenim ,Sibeni¢ny vrch” (Slivka 2010). V budtcnosti je potrebné zacat
sa aktivne zaoberat touto problematikou.

IKONOGRAFICKE, KARTOGRAFICKE A PISOMNE PRAMENE
K LOKALIZACII A IDENTIFIKACII POPRAVISK

Cielené lokalizovanie a identifikovanie popraviska alebo Sibenice iba na zaklade archeologickych
pramenov je velmi narocné. Boli to priestorovo malé arealy s nevyraznymi stavebnymi tpravami
a pouzitym materidlom, s vynimkou murovanych Sibenic tzv. studni¢ného typu. Stav zachovania nad-
zemnych alebo podzemnych archeologickych objektov je podmieneny (okrem stavebno-materialnej
stranky) aj procesom archeologizacie a vyuzivanim lokality v jednotlivych casovych tisekoch. Primarny
vplyv na zachovanie popraviska majui okrem spomenutych cinitelov aj transformac¢né procesy v kul-
tarnej krajine v priebehu staroc¢i. Archeolégia popravisk je pri lokalizacii a interpretacii odkazana na
viacero typov historickych pramenov.
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Obr. 1. Vysek obrazu ,Procesia na kalvariu” od nizozemského maliara Pietra Bruegela.
Areal popraviska s murovanou Sibenicou a kolesami so zvySkami zlamanych tiel (zdroj https://
sk.m.wikipedia.org/wiki/S%C3%BAbor:Pieter_Bruegel_d._%C3%84._007.jpg).

Medzi najvyuzivanejSie a pomerne najpresnejsie zaradujeme kartografické pramene, ktoré umoznu-
ju s rdznou mierou priestorovych odchylok lokalizovat popravisko. Podmienkou relevantného vyuzitia
kartografickych pramenov na tento tcel je podrobnost zaznamenania jednotlivych objektov v krajine.
Najvacsim prinosom, najma historickych mapovych podkladov pre analyzu a porovnanie, je okolnost, ze
zaznamenavaju Casopriestorovy kontext. Kvalita zobrazenia zavisi aj od funkéného zamerania mapy, od
vyuzitia polohopisu a vyskopisu pri tvorbe mapového listu. Prisne vedecko-vyskumné kritéria splnajua
najma vojenské mapy Rakusko-Uhorska, ktoré vznikli od konca 18. stor. Popraviska st zakreslované na pr-
vych troch vojenskych mapovaniach, v niektorych pripadoch dopitiané aj toponymom odkazujticim na po-
pravisko. Popri uvedenych mapach mozno oc¢akavat hodnotné priestorové data aj na katastralnych mapach
z 19. stor,, kde v niektorych pripadoch mo6zu byt informacie o zaniknutych alebo donedavna vyuzivanych
popraviskach na zobrazovanom katastralnom tizemi danej obce, ¢i mesta. Okrem obsiahlych mapovych
diel sa k lokalizacii popravisk mozu vyuzit rézne dobové plany miest, kde je vyznacené aj ich blizke okolie.
Prinosné mdzu byt aj mapy z druhej polovice 20. stor., na ktorych sa vyskytuji oznacenia typu ,Sibeniény
vrch” ,Sibenica”, ,,éibeniéky” a pod. Je dolezité pripomentt, Ze na mapach z poslednych decénii 20. stor. sa
mozu popraviska objavovat na nepdvodnych, tzv. prenesenych polohach v nepéovodnom mieste vyskytu.
Tento pripad sa rovnako moze tykat aj niektorych historickych mapovych podkladov. Nepresné oznace-
nie popraviska mozno vysvetlit ¢asovou medzerou od zaniku, resp. od ukoncenia vyuzivania popraviska
a vznikom mapového listu. Priestorové posunutie bolo potom postupne prenasané na mladsie mapy, ktoré
mohli vychadzat z tych starsich. Tieto pomerne casto sa vyskytujtice odchylky je mozné eliminovat dosled-
nym komparovanim mapovych listov, napr. v programe disponujticom prostredim GIS.

Vyuzitelnost ikonografickych pramenov pri lokalizacii a identifikdcii popravisk je ovela markant-
nejsie zavisla na vierohodnosti zobrazenia, ako je to v pripade kartografickych prameriov. Vierohodnost
zobrazenia kulminuje na tcele vzniku zobrazenia a na vyuzitom postupe zobrazenia. Novoveké krajin-
né zobrazenia, reprezentujice sa najmd vedutami, ¢asto nezodpovedaju dnesnému chépaniu stvarne-
nia skutocnosti. Veduty maji spomedzi ostatnych ikonografickych pramenov prvenstvo v zobrazovani
suvekych popravisk. Pri priestorovej analyze vedut je nutné zvazit mieru kompozi¢ného skreslenia vy-
sledného pohladu. Perspektiva nebola rozhodujtica pri vzniku vedut. V pripade zobrazeni popravisk
mohlo dojst k nelogickému posunutiu az k skresleniu terénu, a tym k nejasnej lokaliz4cii. V praxi je casté
aj rozne zobrazenie popravisk na vedutach jedného konkrétneho mesta (Sokol 2017, 695). Pre lokalizaciu
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popraviska na vedutach alebo mestskych planoch je nutné identifikovat okrem predpokladaného miesta
popraviska aj dalSie viditelné krajinné ttvary, overit orientaciu zobrazenych sidelnych ttvarov, smero-
vanie cestnej siete a az nasledne bude mozné lepsie eliminovat kompozicné skreslenia. Do vyuzitelného
ramca ikonografickych pramenov pre identifikaciu popravisk mozno zaradit aj rozne idylické zobra-
zenia krajiny, kde sa v zriedkavych pripadoch moze objavit vyobrazenie Sibenice, jeden zo symbolov
tradi¢ného vnimania novovekej primestskej krajiny. Za zmienku stoji napriklad olejomalba ,Procesia na
kalvariu” od znameho nizozemského maliara P. Bruegela (obr. 1), kde st1 v pozadi zobrazené dve Sibenice
(murovana a drevena) a viaceré kolesa, na ktorych je vidief tlejace zvysky popravenych. Menovany au-
tor ma popraviska zobrazené aj na inych dielach, napr. na obraze ,Triumf smrti”. Diela tohto typu vSak
mozno vyuzit skor na rekonstrukciu vzhladu popravisk, ako na ticely geolokacie.

Pri hladani stvislosti so vznikom, uplatnenim a ¢iastocne aj lokalizovanim popravisk je dolezité vy-
uzit dostupné pisomné pramene tykajtice sa konkrétnej lokality. Vykon popravy bol viazany najma na
udelené pravo meca alebo hrdelné pravo. Vysady, ktoré to umoznovali spolu s fungovanim mestskej
samospravy, su za priaznivych okolnosti zachované ako archivne pramene, v niektorych pripadoch
publikované v pracach historikov. Do vyuzitelného ramca archivnych pramennych materialov mozno
zaradit najméa knihy stdnych zapisov, mestské knihy, tzv. makulatérid, actovné knihy alebo rézne typy
korespondencie medzi mestami, panstvami a stolicnymi organmi.

Zaujimavym, aj ked nie velmi exaktnym pramenom, st naracné pramene alebo povesti zachovavané
ustnym podanim, a to prostrednictvom viacerych generacii miestnej populacie. Tento typ nehmotného
historického pramenia je nutné podrobit doslednej kritike a analyze, lebo naracne odovzdavana informa-
cia je Casto deformovana jej nositelmi a prispdsobovana mentalitou populacie. Ustne tradovanie mohlo
vyustit aj do stale pouzivajiceho sa oznacenia Casti dedinského alebo mestského sidliska.

Nacrtnuté typy historickych pramenov tvoria zakladnt pramennt bazu, ktort vyuzivaja pri loka-
lizovani a identifikovani zaniknutych popravisk v teréne. Excerpcia tychto prameriov je nutna pri na-
slednom verifikovani archeologickych pramenov z terénu. Potencidlne mézeme ziskat obraz o podobe
archeologicky skiimaného popraviska, ¢asovo-priestorové stvislosti objektu a v neposlednom rade aj
celkovy priestorovy kontext popraviska v novovekej kultiirnej krajine.

] PODOBA A TYPOLOGIA SIBENIC V KRAJINE 5
NA ZAKLADE KARTOGRAFICKYCH A IKONOGRAFICKYCH PRAMENOV

Hmotova podoba exteriérovych objektov urcenych na usmrtenie odstidenych bola velmi variabilna.
Na ikonografickych a kartografickych pramernioch mézeme sledovat r6znu architektonicki podobu tych-
to objektov. Popraviska disponovali viacerymi zariadeniami na popravu a naslednt vystraznua prezenta-
ciu. Ikonografické pramene nas informujit najma o vyskyte Sibenic ¢i kolies na koloch a podobne. Azda
najvyraznejsou stavbou popravisk boli Sibenice. Je dolezité podotknut, Ze zobrazenia na obrazovych
a kartografickych pramenoch nemusia svedcit o realnej podobe Sibenic v dobe ich vzniku. Hlavnym
sposobom popravy na Sibenici bolo obesenie odstiidenca na povraze alebo refazi. V blizkosti Sibenice sa
mohli odohravat aj iné druhy popravy, akymi boli lamanie v kolese, stinanie, zakopavanie a pod. Obese-
nie, teda hlavny spdsob popravy na sibenici, si priamo vynttilo aj funkénti podobu konstrukcie objektu.
Pomerne podrobne rozpracovant typoldgiu sibeni¢nych stavieb podava D. Wojtucki (2005), A. Virdzekova
(2016) a T. Evers (2008). V studii sme vyuzili typoldgiu Sibenic podla A. Virdzekovej, nakol’ko je univer-
zalnejsia a koreSponduje s ikonografickymi pramenmi a poznatkami zo skiimanych lokalit.

Na obesenie primarne postacovala aj vetva stromu v dostatocnej vyske. Vesanie zradcov a prebeh-
likov na stromy je pisomne doloZené aj v Tacitovej Germanii (Skoviera 1980, 53). Obesenie na strome
pretrvalo aj do mladého novoveku a bolo uplatnované napr. v ¢ase hromadnych exekucii alebo pocas
vojnovych konfliktov. Strom ako nastroj hrdelnej popravy mohol mat aj symbolickd rovinu. V publikacii
R. Papdca (2019, 77) sa spomina zaujimavy pripad obesenia odstidenca na suchy konar stromu, ¢o malo
znamenat absolitnu formu potupenia pred mestom a jeho obyvatel'mi.

Najjednoduchsi typ umelo vybudovanej ibenice ma podobu vertikélne zahibeného piliera v tvare ob-
rateného L, na ktory sa upevnil povraz. Tento jednoduchy, tzv. kolienkovy typ Sibenice sa vyskytuje casto
aj na mapovych podkladoch (obr. 2: 1). Okrem kolienkovych sibenic mohli mat jednoduché konstrukcie
podobu pismena T (obr. 2: 1a). Kapacitne vsak boli oba spomenuté typy pomerne limitujtice pri vacSom
mnozstve odstidenych. Velkost Sibenic s drevenou kolovou konstrukciou sa potom zvacsovala pridava-
nim drevenych nosnych vertikalnych pilierov zahlbovanych do zeme. Najmé z dobovych ikonografickych
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Obr. 2. Typologia sibenic podla A. K¥dpkovej (2019, 10).

pramenov pozndme dvojpilierové, trojpilierové a stvorpilierové drevené Sibenice (obr. 2: 2—3b). Vo vrcho-
lovych castiach boli spdjané horizontalnymi brvnami, na ktoré sa veSalo. Stavebny material, ktorym bolo
najcastejsie drevo, mohol byt kombinovany kamenom. Namiesto drevenych vertikalnych pilierov boli vy-
murované kamenné a vrchné horizontalne brvna, na vesanie boli z drevenych tramov. Architektonicky st
dokonalejsie tzv. Sibenice studni¢ného typu. Podla typoldgie A. K¥apkovej, rod. Virdzekovej (K#ipkovd 2019,
9, 10; Virdzekovd 2016) rozliSujeme Styri podtypy tychto objektov (obr. 2: 4a—4d). Tieto objekty disponuju
murovanou konstrukciou s kruhovym alebo polygonalnym pddorysom. ISlo o uzavreté murované objekty,
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do ktorych sa vstupovalo jedinym vchodom. Na vrchnej korune muriva boli osadzané piliere s horizontal-
nymi brvnami, na ktoré sa vesalo. Vo vnatornych castiach stavby sa koncentrovali zvysky tiel popravenych
jedincov. Tieto objekty st archeologicky najlepsie dolozené pri destruktivnych vyskumoch.

Vyssie uvedena typologicka skala Sibenicnych objektov vychadza najmid z rozboru pisomnych
a ikonografickych historickych pramernov. Prehladné katalogizované zoznamy popravisk pontikaju
prace S. Lefnaera (2010; 2012) a J. Aulera (2008b) mapujtce popraviska na tizemi Rakuiska, Nemecka, Slo-
vinska, Polska a ¢iasto¢ne aj Ciech.

Isty vzorec situovania popravisk spolu so Sibenicami mozeme sledovat aj v historickej novovekej
krajine. Trvalé Sibenice boli takmer vyluc¢ne situované na dominantnom kopci v blizkosti mesta. Medzi
Sibenicami a mestami existoval jasny priestorovy vztah. Situovanie v teréne urcovali symbolické a prak-
tické dovody popravisk (Sokol 2017, 692). Podstatné bolo dodrzanie odstupu popraviska od obytnej zony.
Vzdialenosti sa mohli vzhladom na terénne okolnosti lisit. Ako uvadza V. Sindelir (2015, 61), minimalna
vzdialenost mala byt aspon 24 laktov (priblizne 8,6 m) od najblizsieho pozemku, ¢o vsak nemozno pova-
zovat za vSeobecne platnu zakonitost. Okrem situovania na dominantnej terénnej polohe bola vyznam-
nym geolokacnym identifikatorom pritomnosti Sibenice dolezita cestna komunikacia, ktord smerovala
do mesta. Tretim identifikatorom blizkeho okolia Sibenice st bozie muky alebo mensie kaplnky, ktoré
mali slazit ako sakralne miesto, kde sa mohli okoloidtci a blizki odstidenych pomodlit za popravenych.
Vizualna odstrasujica sila popraviska s pozostatkami popravenych tiel mohla byt vyuzita, okrem hlav-
nych ciest, aj na hraniciach chotarov jednotlivych sidlisk, ako je to dolozené napr. v Nemecku (Becker
2008). Obrazové a kartografické pramene zobrazujlce viacero vacsich novovekych eurdpskych miest
zachytavaju viacero popravisk v ich blizkom extravilane.

Zaujimava je otazka sekundarneho vyuzitia popraviska este v ¢ase vykonu hrdelného prava mesta,
vzhladom na vynimoc¢né historické okolnosti alebo pocas turbulentnejsieho obdobia v teritériu. Ako uz
bolo uvedené, miesta, na ktorych sa vyskytovali Sibenice, stali na dominantnych a viditelnych kopcovi-
tych polohach. Tieto miesta mohli byt v ¢ase vojnovych konfliktov vyuzivané k vybudovaniu docasného
opevnenia urceného k obliehaniu alebo naopak, k obrane mesta. Obdobny pripad mame na vedute mesta
Cheb v Cechach z roku 1647, kde je murovana $ibenica zaélenené do stavby mensieho zemného opevne-
nia ako narozny bastion (Sokol 2008b, 504). Predispozicie k takémuto zacleneniu sibenic do fortifikacnych
linii predurcuje najma vhodna terénna konfiguracia krajinného reliéfu. Z hladiska archeologického sku-
mania je tato informacia podstatna, nakolko vyrazne predurcuje charakter a kontext archeologickych
pramenov pod povrchom.

ZACHOVANIE ARCHEOLOGICKYCH PRAMENOV
NA POPRAVISKACH

Pre komplexny obraz o vyvoji objektov popravisk je podstatné sledovanie jednotlivych transformac-
nych procesov, ktoré sa priamo podielali na zmene kultirnej krajiny, kedZe Sibenice boli v case svojej
existencie naviazané na blizky extravilan mesta.

Stav zachovania popravisk v teréne je podmieneny viacerymi faktormi. Vzhlad Sibenic sa mohol
v priebehu vyuzivaného ¢asového obdobia na popravisku vyrazne menit. Dynamika zmeny vzhladu
bola podmienena jednak frekvenciou pouzivania, mnozstvom vyuzitého materialu a stavebno-tech-
nickej konstrukcie, nicenim v priebehu konfliktov alebo prirodzenymi transforma¢nymi zanikovy-
mi procesmi v kultirnej krajine. Z hladiska archeologického badania musime preto ratat s viacerymi
stavebnymi fazami tychto objektov, ktoré mohli mat viacero réznych stavebno-materialnych podob.

Jednym z kIicovych faktorov je sicasny stav a vyuzitie lokality tak, ako v pripade vsetkych archeolo-
gickych lokalit. Dalsim ddleZitym faktorom ovplyviiujucim stav zachovania je typ pouZitého stavebného
materialu zaniknutého objektu. Podoba a sposob vystavby objektu Sibenice priamo urcili aj mnozstvo
stavebného materialu a casu na jeho vystavbu. Plati jednoduché pravidlo, ¢im jednoduchsi objekt, tym
mensie mnozstvo stavebného materialu. V pripade drevenych sibenic méze posluzit pre dotvorenie pri-
bliznej predstavy zaznam z roku 1595 z Kosic, kedy mala byt postavena Sibenica z voza plného dreva
(Papac 2019, 75). Na opacnej strane v mnozstve pouzitého materialu stoja Sibenice tzv. studni¢ného typu,
stavané z lomového alebo kvadrového muriva. Ako priklad uvedieme kubattru skiimanej pomerne vel-
kej studnicnej Sibenice v Liebentale (Lubomierz) v byvalom Dolnom Sliezku (Duma/Wojtucki 2012, 49). Na
stavbu tejto Sibenice, postavenej z kamena kombinovaného tehlou s priemerom takmer 7 m a hriabkou
muriva do 1 m, bolo potrebnych vyse 40 m?stavebného materialu.
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Obr. 3. Vyskum drevenej Sibenice v Slots Bjergby. Pismenami A, B a C st1 vyznacené miesta po
drevenych pilieroch Sibenice, ktoré boli pod uroviiou terénu spevnené kamenimi (Andersson/
Primeau 2012, 18).

Sibenice patria k stavebne jednoduchym krajinno-historickym objektom, preto v procese
archeologizacie mohlo dojst k ich tplnému zaniku, obzvlast ak islo o objekty drevene] konstrukcie.
V takom prlpade mozno ofakavat maximélne n4jdenie zahfbenych kolovych jam (objekty) po pilie-
roch alebo nevyraznut nivela¢nt tpravu terénu, pripadne hrobové jamy s pozostatkami popravenych
jedincov. V pripade drevenych Sibenic mozno rovnako pocitat s viacerymi dislokovanymi stavebny-
mi fazami. Tato skutocnost by mohol potvrdzovat aj geofyzikalny vyskum popraviska v extravila-
ne mesta Rofstal v Nemecku, kde sa podarilo magnetometriou objavit opatovné tpravy popraviska.
Tieto anomalie méZu svedcit aj o inych objektoch na mieste, ktoré by mohli stvisiet s popraviskom
(Liebert/Tarasconi 2012, 89—-94). Viaceré stavebné fazy drevenej dvojpilierovej Sibenice, identifikované
v podobe zahibenych objektov na réznych miestach popraviska, sa zistili aj na polykulturne] loka-
lite v nemeckom Hundisburgu. Na zaklade destruktivneho vyskumu sa tu predpokladaju az 4 fazy
(Auler 2008b). Na ploche popraviska mohlo byt v niektorych pripadoch navrsené aj mensie vyvysené
podium z dreva alebo, ako v niektorych zapadoeurépskych provenienciach, aj z kamena trvalejsieho
vyznamu. V Nemecku sa pre takéto podia pouziva oznacenie Rabenstein (,havrani kamen”; Evers
2008, 454, 455). Pri zahlbovani drevenej konstrukcie mohol byt v niektorych pripadoch pouzity aj ka-
men ako vystuz drevenych pilierov (obr. 3). Doklada to vyskum niektorych drevenych Sibenic v Ne-
mecku a Dansku (Andersson/Primeau 2012; Haffner 2010). Kamenny material bol vo va¢som mnozstve
vyuzivany pri stavbe Sibenic tzv. studni¢ného typu. Tie mali kruhovy alebo polygonalny pddorys.
Priemer alebo diZka zakladne boli priblizne od 5 do 7 metrov. Hrtibka obvodového muriva sa pohy-
bovala pri mensich objektoch do 1 m, pri vac¢sich aj do 1,5 m. Kamen bol spajany maltou a ich vyska
mohla presiahnut aj 2 m. Na vrchnej korune muriva sa nachadzali vertikalne piliere tieZ z kamena
alebo dreva. Tie boli vzajomne prepojené horizontalnymi drevenymi tramami ur¢enymi na veSanie
odsudencov. Do vnutra tychto objektov sa vstupovalo dverami a boli urcené len katovi, vynimocne
jeho pomocnikom. Tam boli koncentrované, resp. pochovavané ostatky popravenych jedincov. Vo
vacsine pripadov skimanych v Europe sa tieto kamenné objekty nasli len v zakladoch pod stcasnym
podnym povrchom. Vynimocne mame zachované torza kamennych Sibenic, pripadne st zaclenené
do mladsich architektonickych objektov. Ako priklad velmi dobrého uchovania takmer celého objek-
tu mozno uviest kamennu Sibenicu so stvorcovym zakladom, nachadzajicu sa v Ljubne v Slovinsku
(Lefnaer 2012, 362, 363).
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Okrem zvyskov po stavebnej konstrukcii mozu sibenicu indikovat hnutelné artefakty. Najcastejsie
su to rozne kovové predmety, ako napr. zelezné klince vyuzité pri spajani drevenych spojov stav-
by, cCasti tiel pribijanych na Sibenicu alebo zvysky retazi urcenych na vesanie. Nalez takejto retaze je
zaznamenany z vyskumu Sibenice v Steenbergene v Holandsku (Hoven/De Nes/Linde 2012, 134). Re-
prezentantmi kovovych artefaktov z popravisk sa aj rozne stcasti odevu ako gombiky, spony, pracky
opaskov a v men$om pocte noze, mince, ¢asti podkovy a pod. (Unger 2016, 28). Dalsim pocetne zastd-
penym pramenom su keramické fragmenty vyskytujtce sa priamo alebo v blizkom areali popraviska.
Vyskyt keramického materidlu je zvédcsa sporadicky, avSak vzdy zdalezi na periodicite a intenzite vyu-
Zivania teritoria. Vzhladom na to, Ze iSlo o miesta, ktorym bol pripisovany osobity, zvdcsa negativny
kontext, mozeme predpokladat vyskyt archeologickych artefaktov, ktoré stuviseli s neznamymi ideo-
logickymi predstavami. Pri vyskume Sibenice v Tisnove bol niekolko desiatok metrov od arealu po-
praviska objaveny, takmer na polovicu prelomeny, Sestgrajciar Leopolda I. z rokov 1670-1672. K objas-
neniu suvislosti s popraviskom zrejme uz nikdy neddjde (Havlit a i. 2015, 284). Istt paralelu mozeme
najst v etnografii. Zvyk rozdelovat mince na polovicu mame dolozeny etnografickymi vyskumami aj
na strednom Slovensku, kedy pri pohrebe gazdu bola minca prepolena na prahu dveri. Jedna polovica
bola vlozena k mrtvemu do truhly a druha ulozena v dome (Elschek 1975, 1003). Spatost minci s pred-
stavami o posmrtnom Zzivote mame dolozent uz od antiky a tzv. ,obolus mftvych” je Casty aj na stre-
dovekych a novovekych pohrebiskach (Gogovd 2013, 77-80). Podobné pripady sti zname z vyskumov
aj inych europskych popravisk a vo viacerych pripadoch korespondujtcich s pisomnymi pramenmi.
Z tohto hladiska je zaujimava lokalita v Gaimersheim v Hornom Bavorsku. Na lokalite sa podarilo
odkryt 12 zahibenych objektov v troch skupinach usporiadanych do linie, ktorych vypli tvoril prepa-
leny vapenec a zuholnatené drevo so stopami asi dievatich zhorenych Tudskych jedincov (najmladsi
Styria jedinci boli urceni ako juvenis I.). Okrem keramiky datovanej do 15.-16. stor. boli v predmetnych
objektoch najdené aj artefakty ako silexova Cepel, ¢i previtané zvieracie kosti (falanga), radiokarbo-
novou metddou datované do neolitu. Interpretdcia je doposial nejednoznacna, ale predpoklada sa, ze
predmetom z praveku boli pripisované magické vlastnosti (Mehler/Berszin/Wahl 2008). Z uvedenych
prikladov je zrejmé, Ze objasnenie vzajomnych kontextov hnutelnych nalezov s lokalitou nie je vzdy
jednoznacné a priame.

Celkom pravdepodobna je pritomnost kostrovych zvyskov popravenych jedincov, uloZzenych naj-
Castejsie v masovych hroboch blizko Sibenice, zvdc¢Sa v neanatomicky polohach. To predstavuje prob-
lém najma pri urceni poctu tiel a ich bliz§ieho antropologického urcenia. V drvivej vacsine pripadov
to boli muzski jedinci v roznych vekovych kategdriach. Tento jav koresponduje s dobovymi prak-
tikami, ktoré smrt na $ibenici uréovali prednostne muzom. Zeny popravovali najma pochovanim
zaZiva alebo utopenim (Sindeldi 2015, 134). Situovanie miest na pochovanie telesnych zvyskov tiel
suvisel s charakterom popraviska, jeho situovanim v teréne a vlastnymi praktikami kata. Hromad-
né hroby mohli byt situované priamo pri Sibenici alebo v jej blizkom okoli. V niektorych pripadoch
mohli v blizkosti popraviska vzniknut aj pohrebiska, kde boli jedinci pochovavani zvlast v hrobo-
vych jamach. Takym je neskorostredoveké pohrebisko v Salzhausene, okr. Hamburg, ktoré casovo
koresponduje s blizkym popraviskom. V niektorych hroboch chybali casti tiel alebo boli viditeIné za-
sahy na pozostatkoch (Busch 2002). Pre spolocensky marginalizované osoby, kam patrili aj odstdenci
na smrt, boli vyhradené na pochovavanie aj okraje cintorinov ¢i iné neposvétené miesta. Celkom ina
nalezova situacia sa moze ukazat pri vyskume Sibenice studni¢ného typu, kde sa v idealnom pripa-
de zachovaju zaklady stavby, archeologicky datovatelné horizonty, stavebné fazy objektu, hrobova
jama s pozostatkami popravenych a dokonca aj pristupova cesta na popravisko. Pocet vyskumom
identifikovanych tiel v priestore studnicnych Sibenic moze byt variabilny. Tieto spolo¢né hrobové
jamy st plytké a obsahuju aj zvysky stavebného materialu Sibenice. Medzi ludskym osteologickym
materialom sa mozu objavit aj zvieracie kosti. Psa a macku sa podarilo identifikovat medzi fudskymi
pozostatkami, napr. v materiali z vyskumu sliezskej Sibenice v meste Ztoty Stok (Reichenstein; Duma/
Wojtucki 2012, 51, 52). Vysvetlenie pritomnosti zvieracich kosti moze suvisiet s viacerymi skutoc¢nos-
tami. Kati boli, okrem majstrov na popravu, aj Sarhovia. Odchyt, usmrtenie a hlavne odstranenie
neZiaducich zvierat sa mohlo odohrat aj v priestore ,necistej” $ibenice. Dalsia hypoteticka dedukcia
vyskytu kostrovych pozostatkov zvierat moze stvisiet s osobitym spdsobom poprav zidovského oby-
vatelstva. V tomto pripade bol odstidenec obeseny dole hlavou a pre vacsiu potupu usmrteny dvomi
psami (Sindeld¥ 2015, 168).

Variabilita hnutelnych aj nehnutelnych archeologickych pramenov koncentrovanych v areali zanik-
nutych Sibenic sved¢i o vel'mi Specifickych javoch, ktoré sa vyskytuja iba na tychto lokalitach.
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SIBENICE V REGIONE GEMER-MALOHONT
Metodika a ciele povrchového vyskumu

Pre vyskum popravisk v regiéone Gemer-Malohont bola na lokalizaciu popravisk vyuzitd metdda,
ktora spociva vo vyhladavani a mapovani terénnych ttvarov antropogénneho povodu a patri do ram-
ca nedestruktivnych archeologickych metéd povrchového prieskumu (Kuna 2004, 237). Zakladnym vy-
sledkom tohto typu nedestruktivneho vyskumu je identifikacia archeologickych pramenov v teréne, ich
priestorové ohranicenie a pokial to situdcia umoznuje, tak aj ich odborna klasifikacia. Pred samotnym
vyskumom boli analyzované a komparované vsetky dostupné priestorové data, najma historické mapy.
Vyuzivané boli najma tri vojenské mapovania Raktisko-Uhorska, realizované od konca 18. stor. az do
druhej polovice 19. stor. a katastralne mapy z druhej polovice 19. stor. Vyuzitie tychto historickych map
predpoklada vyznacenie miesta popraviska ikonograficky alebo toponymicky. Vzajomna korelacia su-
casnych a historickych mapovych podkladov, urcena pre o najpresnejsie lokalizovanie v teréne, bola
rieSena v GIS programe Global Mapper v. 16.2.1. Presnost geografickej lokalizacie bola priamo timerna
pocetnosti a kvalite mapovych podkladov. V pripade, Ze boli na lokalizaciu vyuzité minimalne dve vo-
jenské mapovania, katastralne mapy a letecké snimky z 50. rokov 20. stor., mohla sa presnost pohybovat
v minimalnej odchylke len 2—-3 m. Vzajomné prekrytie mapovych listov v programe nebolo viazané na
geografické stiradnicové systémy, ale na zakreslené humanno-geografické prvky krajiny, ako napr. cesty,
sidla, jednotlivé objekty, Citatelny krajinny reliéf a nezregulované vodné toky. Celkovo sa nam podarilo
tymto spdsobom geograficky lokalizovat sedem lokalit vo vymedzenom regione.

Dalsim krokom nasho vyskumubolo overenie lokalit v teréne s vyuZitim povrchového archeologického
vyskumu. Pri identifikacii antropogénneho ttvaru nas zaujimal nielen tvar reliéfu, vyplyvajtci z byva-
lych materialno-funkénych vlastnosti, ale aj celkovy priestorovy kontext s pripadnymi dalsimi reliktami
historickej kultirnej krajiny, ktoré priamo podmienovali existenciu popravisk. Za prvky historickej kra-
jiny stuivisiacej s existenciou popravisk mozno povazovat zaniknuté alebo existujtice cesty, priestorovy
vztah k sidlisku, viditelnost miesta popraviska z okolitej krajiny a pod. Povrchové priznaky na identi-
fikovanych lokalitach boli zaznamenané fotograficky, zamerané GPS pristrojom Garmin e-trex 30 a pri
jednej lokalite bolo zrealizované aj podrobné geodetické zameranie pomocou totalnej stanice. Povrchovy
zber nebol realizovany, no napriek tomu sa nam z jednej lokality podarilo na povrchu identifikovat
hnutelné archeologické nalezy. VSetky ziskané data z terénnych vyskumov boli nasledne aplikované do
programu vyuzivajuceho GIS prostredie a boli vyhotovené vlastné situacné plany skiimanych lokalit.
Vytvorené mapové podklady z jednotlivych lokalit obsahujti informaciu o vyskopise reliéfu, pri ktorom
nie st zohladnené napriklad budovy a sticasna vegetacia. Na kazdej mape z jednotlivych lokalit bola
realizovana analyza viditelnosti v programe Global Mapper v. 16.2.1. Pomocou tejto analyzy sme zistili,
z ktorych miest v krajine bolo v priamom smere vidiet vybrany bod (Sibenica) zemského povrchu, pri-
¢om sa zohladnoval iba reliéf. V nasom pripade
sme stanovili priemerntl vysku objektu Sibenice
na 3 m a pre dohladnost tohto objektu sme zvolili
3 km radius v krajine od stredu objektu. R6znu vi-
ditenost objektov predkladajii mapy v katalogu
lokalit a spolo¢ny priemer viditelnosti vsetkych
lokalit v krajine je uvedeny v podkapitole suma-
rizujucej vysledky z terénnych vyskumov.

KATALOG SKUMANYCH LOKALIT
V TERENE

Dobsina (okr. Rozinava), poloha Fabianka

Typologické zaradenie Sibenice: blizSie neurcené.
Geograficka poloha: 48.819252°; 20.388539°.

Obr. 4. Dobsiné-Fabidnka. Analyza viditeInosti umoznila Stav lokality: viditelné reliéfne ttvary v zalesnenom
zobrazit plochy s priamou viditelnostou Sibenice (tmavé teréne.
plochy). Na topografickej mape je vyznacena poloha Sibe- Viditelnost popraviska v krajine: 12,6 % viditelnost v 3 km

nice a pévodného mestecka Dobsina. Mapa D. Besina. radiuse (obr. 4).
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Obr. 5. Dobsina-Fabidnka. 1 - na II. vojenskom mapovani je okrem nazvu popraviska Galgenberg vyznacena aj dvoj-
pilierova drevena sibenica (klad XXXVIII/38); 2 — pohlad zo SV, na mieste predpokladaného popraviska sa v lesnatom
poraste nachadzaju viditeIné nadzemné reliéfne ttvary stivisiace pravdepodobne s popraviskom; 3 — pohlad na profil
svahu zo S. Foto D. Besina.

Dostupné mapové a ikonografické pramene

K lokalizécii miesta popraviska pri Dobsinej prispel mapovy list z II. vojenského mapovania XXXVIII/38. Mapovy
list bol vyhotoveny v roku 1852. Miesto so zakreslenou tazsie viditelnou dvojpilierovou Sibenicou sa nachddza na kop-
covitej polohe oznacenej pod nazvom Scharfenberg (Ostry vrch, dnes Fabidnka). Hned vedla tohto oznacenia sa na-
chédza typonymum Galgenberg (Sibeniény vrch). V éase vyhotovenia mapového listu pravdepodobne uz popravisko
neplnilo svoju ulohu, lebo na danom mieste kartograf zakreslil srafovanim les (obr. 5: 1). V rozpore s II. vojenskym
mapovanim je III. mapovanie, kde na mapovom liste XXII/11 z roku 1883 sa nazov Galgenberg vztahuje k susednému
kopcovitému tutvaru blizsie k jadru byvalého mestecka. V tomto smere bolo pre nas smerodajné skor II. vojenské mapo-
vanie, ktoré jasne zobrazuje sibenicu po nazvom Galgenberg. Ttto skuto¢nost nepriamo potvrdzuje aj nami zachytena
terénna situdacia.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Miesto zaniknutého popraviska, ktoré sa nam podarilo lokalizovat georeferencovanim mapovych podkladov, sa
nachadza 1,51 km vychodne od sidelného jadra mestecka Dobsina, priblizne v polovici kopcovitej polohy Fabidnka
s najvyssou kotou 677 m n. m. Z geologického hladiska je Fabianka tvorena fialovosivymi polymiktnymi zlepencami
a brekciami severného gemerika zo starSieho permu. P6dne zloZenie tvoria dominantné kambizeme podzolové a ran-
kre zo zvetralych kyslych hornin (Atlas krajiny 2002—2020). V polohe sa v sti¢asnosti nachadza les, ktory je tvoreny
najma povodnym bukom lesnym (Fagus sylvatica). PoCetne je tu zastipena aj borovica lesna (Pinus sylestris), ktora, ako
sa domnievame, bola na tieto miesta introdukovana ¢lovekom.
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Identifikované miesto pravdepodobného popraviska je situované na zapadnom svahu Fabidnky, na kote 540.
Nasa premisa vychadza najmé z viditelnej terénnej situdcie. Na zapadnom plynulom svahu kopca je na vyssie
uvedenej kéte vidiet apravu terénu do podoby mierne sa dvihajtcej elipsovitej plosiny vo svahu. Predmetna
situdcia je viditelna najmé pri pohlade na plosinu zo severu po vrstevnici voc¢i sklonu svahu. Z vychodnej stra-
ny pretina predmetnd vyvyseninu lesna cesta, ktort zatial nemozno stotoznit s pévodnou pristupovou cestou
k predpokladanému popravisku. Celkovo ma vyvySenina rozmery priblizne 50 x 18 m. Na vyvySenine st pri-
tomné pocetné konkavne a konvexné reliéfne tutvary. Niektoré majui vysku do jedného metra. Zjavne ide o staré
postupne zvetravané vyvraty stromov, ktoré st viditelne a pocetne zastupené aj v sti¢asnosti. Samozrejme ne-
musi ist vylucne o zvysky vyvratov, ale momentalne nie je mozné spolahlivo identifikovat vSetky reliéfne utvary
(obr. 5: 2, 3). Ozrejmenie tychto predpokladov by si vyzadovalo realizovanie destruktivneho archeologického
vyskumu.

Pristupov cestu na popravisko sa nepodarilo spolahlivo rekonstruovat. Isté indicie vSak nasved¢uja tomu, Ze
na popravisko sa prichadzalo starou tidolnou cestou prechadzajicou popod Fabianku. Dnes sa na tejto pristupovej
ceste nachadza rémska osada. Cesta viedla severovychodnym smerom, kde sa zatacala ostro na juh a smerovala
k popravisku. Z miesta predpokladaného popraviska nebol dobry vyhlad na samotné mestecko, ani na hlavné
pristupové cesty, ¢o vSak pri velmi clenitej geomorfoldgii Dobsinej nie je dosiahnutelné.

Chanava (okr. Rimavska Sobota),
poloha Vel'ka vinica

Typologické zaradenie Sibenice: blizsie neurcené.
Geograficka poloha: 48.331187° 20.291308°.

Stav lokality: lokalita je silne zarastend naletovou ve-
getaciou.

Viditelnost popraviska v krajine: 354 % viditelnost
v 3 km radiuse (obr. 6).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

Sibenica je zobrazena na mapovom liste I. vo-
jenského mapovania XIX/11 datovaného do rokov
1782-1784. Predmetny objekt je tu znazorneny ako
dvojpilierova Sibenica zvyraznend cervenym pig-
mentom (obr. 7: 1). Oznacenie sa od ostatnych odlisuje
svojou velkostou, piktogram je napadne maly, akoby

Obr. 6. Chanava-Vel'ka vinica. Analyza viditelnosti umoz- autori mapového listu chceli vyjadrit nefunkénost
nila zobrazit plochy s priamou viditelnostou predpokla- miesta alebo len poukdzat na reziduum minulosti.
danej Sibenice (tmavé plochy). Na topografickej mape je Na zvysnych vojenskych mapovaniach nie je objekt
vyznacena poloha predpokladaného popraviska. Mapa ibenice vyznadeny a int terénnu konfiguraciu maja
D. Besina. aj blizke poIné cesty. V tomto pripade mala lokaliza-

cia na zaklade georeferencie mapovych podkladov

vacsiu, az niekol’ko metrovi odchylku. Prvé vojenské
mapovanie nevyuzivalo trigonometriu a terénne situacie boli zakreslované ,,od oka”. Pre spresnenie terénnych situ-
acii sme sa spoliehali na identifikaciu jednotlivych terénnych javov akymi st cesty, vodné toky, sidelna struktura ¢i
vyrazné stavby.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Predpokladané miesto popraviska je situované od centra dediny 0,9 km juhozdpadnym smerom na vyssej te-
rase zo stredného pleistocénu, ktord tvoria fluvialne sedimenty s prevahou strkov, deluvialnych hlin a splachov.
Pédny kryt je tvoreny erodovanou hnedozemou s lokdlnymi polygenetickymi hlinami so sprievodnymi regoze-
mami a pararendzinou (Atlas krajiny 2002—-2020). Z pravobreZnej riecnej terasy je vyborny vyhlad na cely dolny
tok rieky Slana.

Identifikované miesto predpokladaného popraviska v polohe Velka vinica bolo pocas nedestruktivneho vyskumu
zarastené hustym porastom naletovych drevin, starych ovocnych stromov a vysokych travin (obr. 7: 2, 3). Napriek tym-
to komplikaciam bolo mozné v teréne rozoznat vyvysené miesto na svahu velkej riecnej terasy. Popod uvedené mensie
prevysenie bolo mozné vidiet zvysky starej cesty, ktord sa v menSom tseku zarezavala do svahu (obr. 7: 4). Zvysky
cesty je mozné stotoznit s mapovymi podkladmi z konca 18. a prvej polovice 19. storocia. Husty porast ma miernej vy-
vySenine neumoznil dokladnejsi prieskum reliéfnych ttvarov alebo mensich terénnych tprav. Stav vegetacie, aky bol
na lokalite zaciatkom februdra, umoznil prienik do najzarastenejsich casti lokality bez vyraznejsich vysledkov. Nateraz
moZe na miesto popraviska poukazovat jedine identifikované prevysenie, zvysky starej cesty a lokalizacia na zédklade
mapovani.
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Obr. 7. Chanava-Velka vinica. 1 — na mapovom liste z I. vojenské mapovania je nevyrazne oznacené miesto pravdepo-
dobného popraviska cervenou dvojpilierovou $ibenicou (klad XIX/11); 2 — pohlad na miesto predpokladanej Sibenice
z JV; 3 — pohlad na miesto predpokladanej Sibenice z J. 4 — urcujtcim krajinnym reliktom boli zvysky novovekej cesty,
ktorej zvysky boli dobre viditelné v teréne, cesta sa nachadzala popri ibenici. Foto D. BeSina.

Ozdany (okr. Rimavska Sobota), poloha Konciar

Typologické zaradenie Sibenice: blizsie neurcené.
Geograficka poloha: 48.380521°; 19.911825°.

Stav lokality: zaniknuté popravisko z dévodu mladsich
zasahov z 20. stor.

Viditelnost popraviska v krajine: 33,5 % viditelnost v 3 km
radiuse (obr. 8).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

Jedinym mapovym podkladom odkazujicim na
Sibenicu v Ozdanoch je katastrdlna mapa z roku 1832
(Hungaricana). Na mapovom liste je uvedeny nazov polo-
hy ako Akasztd hegy (obr. 9: 1). Na vojenskych mapova-
niach nie je Sibenica nijako oznacena.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Miesto, ktoré spolahlivo oznacuje katastralna mapa
z roku 1832, sa nachadza priblizne 1,4 km vychodne od
centra dnesnej obce. Poloha s ndzvom Kondiar je zda-
leka viditeIna a okoliu dominuje s nadmorskou vyskou
310 m n. m (obr. 9: 2). Prevysenie terénu od obce Ozdany
po vrchol ostrozného vybezku je priblizne 100 metrov.

-

Obr. 8. Ozdany-Konciar. Analyza viditenosti umoznila
zobrazit plochy s priamou viditelnostou miesta zanik-
nutej Sibenice (tmavé plochy). Na topografickej mape je
vyznacena poloha zniceného popraviska a poloha obce
Ozdany. Mapa D. Besina.

Z tohto miesta je vyborny vyhlad na velku ¢ast Luceneckej kotliny a tdolie Suchanskeho potoka. Geologicky tvoria
ostrozinu vapnité silty, ojedinele s polohami piesku a ilu z mladsich tretohor. Pédny kryt je tvoreny pararendzinami
a regozemami zo stredne tazkych az Iahsich silikatovo-karbonatovych terciérnych sedimentov so sprievodnymi hnedo-

zemami (Atlas krajiny 2002—-2020).
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Obr. 9. Ozdany-Konéiar. 1 — Akaszté hegy (Sibeniény vrch) vyznaceny na katastralnej mape z roku 1832 (Hungaricana);
2 — pohlad zo zapadu na zaniknuté miesto Sibenice. Foto D. Besina.

Pocas nedestruktivnej obhliadky polohy v skorom jarnom obdobi bolo celé nami vybrané tizemie zarastené
hustym porastom néletovych drevin a agatov. Na prvy pohlad bola evidentna razna uprava terénu (staré elektrické
vedenie a pristupova cesta z 20. stor.). Na predpokladanom mieste zaniknutej Sibenice sme objavili zvysky Zelezo-
beténového bunkra s odkrytym zahibenym schodiskom pravdepodobne z druhej polovice 20. stor. Na zaklade
tohto zistenia mozno konstatovat, ze akékolvek zvysky popraviska boli zni¢ené pocas vystavby Zelezo-beténového
objektu v 20. stor. Pravdepodobne tak boli nendvratne znicené aj pozostatky zo starSich historickych alebo pre-
historickych obdobi, ktoré, vzhladom na poziciu polohy, predpokladame. O mnozstve terénnych tprav v polohe
napoveda aj znacny pocet reliéfnych ttvarov. Aktudlne mozno povazovat ozdiansku $ibenicu za znicent a terénne
nepotvrdent.

Plesivec (okr. Rozinava), poloha Akaszté6 domb

Typologické zaradenie Sibenice: Trojpilierova (?) Sibe-
nica s murovanymi piliermi.

Geograficka poloha: 48.532095° 20.408181°.

Stav lokality: narusené popravisko so sekundarne pre-
nesenym stavebnym materialom a viditelnymi p6vod-
nym miestom existencie.

Viditelnost popraviska v krajine: 36,8 % viditelnost
v 3 km radiuse (obr. 10).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

Sibenica pri Pleivci je zobrazend na I. a II. vo-
jenskom mapovani. Mapovy list XIX/8 z I. vojenské-
ho mapovania z rokov 1782-1784 zobrazuje dvojpi-
lierovu Sibenicu zvyraznenu cervenou farbou (obr.
11: 1). Podla vSeobecne platnych zasad mapovania
kartografi zobrazovali kamenné budovy cervenou
farbou a stavby z iného materidlu ¢iernou farbou. Na
mieste je mozné predpokladat, Ze podobnym princi-
pom zakreslovania sa riadili aj pri §ibeniciach, mini-
malne pri tych, ktoré boli v tom case este viditelné
alebo zaniknuté v nedavnej minulosti. Tento predpo-
klad by potvrdzovalo aj zobrazenie na mapovom liste XXXVII/40 z II. vojenského mapovania datovaného do roku
1852 (obr. 11: 2). Plesivecka Sibenica je tu zobrazenad ako trojpilierova Sibenica, kde st ¢ervenou farbou vyznacené tri
oporné piliere Sibenice, zatial ¢o ¢ierna farba oznacuje horizontalne brvna, na ktoré sa vesalo. Sposob polychrém-
neho zobrazenia Sibenice kartografom je prinajmensom pozoruhodny najma z hladiska jeho prevedenia. Drviva
vacsina zobrazeni Sibenic na vojenskych mapovaniach je realizovand monochromaticky. V tomto pripade si dali
zalezat na tom, aby bola Sibenica zobrazena vo viacerych farbach. Z uvedenych dévodov mozno predpokladat, ze
v danom case Sibenica este stdla minimalne v torzovitom stave. Toponymické oznacenie na troch mapovaniach je
rozne. Najstarsim je Pelsotz (I. mapovanie), Czorak (II. mapovanie) a Szalos (III. mapovanie). Na zakladnych mapach
1:10 000 je miesto oznacené ndzvom Akaszté domb (Geoportil).

Obr. 10. PleSivec-Akaszté domb. Analyza viditelnosti
umoznila zobrazit plochy s priamou viditelnostou Sibe-
nice (tmavé plochy). Na topografickej mape je vyznacena
poloha lokalizovanej Sibenice. Mapa D. Besina.
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Obr. 11. Plesivec-Akasztd domb. 1 —na mapovom liste z I. vojenského mapovania je zobrazena ¢ervenou farbou dvojpi-
lierova $ibenica viazana na zaniknutt cestu (klad XIX/8); 2 - Mapovy list II. vojenského mapovania zobrazuje trojpilie-
rovu Sibenicu s murovanymi piliermi a drevenymi prie¢nymi brvnami (klad XXXVII/40); 3 — mapa s pribliZnym area-
lom popraviska, na povrchu indikovany roztrisenymi kamenmi, miesta agrarnych hald naviSenych z pilierov sibenice
st oznacené bodmi (AH1-3); 4 — pohlad na plochu popraviska zo SV, biela elipsa ohrani¢uje viditeIny areal popraviska;
5—agrarna halda (AH3) naviSena zo zvyskov materidlu z pilierov sibenice, na kamenoch bola pritomnd vapenna malta;
6 — detail na kamen z agrarnej haldy (AH3) s viditeInymi zvyskami vapennej malty. Mapa a foto D. BeSina.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Miesto zaniknutej Sibenice sa nachadza 1,66 km juhovychodne od Plesivca, na vyvysSenej polohe s nadmorskou
vyskou 320 m. Geomorfologicky patri lokalita do Bodvianskej pahorkatiny s geologickym podlozim tvorenym
miocénnymi Strkmi a pieskami poltarskeho stuvrstvia (Atlas krajiny 2002—2020). Z miesta je vyborny vyhlad na stred-
ny tok rieky Slan4 a dolny tok rie¢ky Stitnik. Celé okolie skiimanej lokality je vyuZivané pre polnohospodarske ucely.
V ¢ase vyskumu lokality bolo miesto vyuzivané ako pasienok (thor). Na pozdiznom temene kopca je cesta deliaca
polnohospodarsky uzivané pozemky. Miesto zaniknutej Sibenice sa nachddza v rohu pasienka v blizkosti spomi-
nanej polnej cesty (obr. 11: 3). Na pritomnost zaniknutej kamennej stavby poukazuju minimalne tri spozorované
agrarne haldy (oznacené AHI-3) vytvorené na okraji polnej cesty. Miesto, kde sa haldy koncentruja, je zarastené



MIESTA ZASVATENE SMRTI 177

hustym porastom sipkovych krikov a suchych trav. ViditeIna je najma jedna halda vysoka priblizne 60 cm. Ostatné
uz boli splanirované, resp. naukladané do menej viditeInych depdnii zarastenych vegetaciou. Haldy pozostava-
li z velkych neopracovanych kamernov. Skutocnost, zZe ide o material pozostavajici zo zaniknutej stavby, doklada
pritomnost hrubozrnnej malty vyskytujicej sa na niektorych kamernoch. Kamenny material pochadzal z blizkeho
pola, na ktorom sa jasne ¢rtalo mierne vyvysSené miesto zvyraznené bledsim zafarbenim a kamenmi na povrchu.
PoInohospodérskou ¢innostou bolo popravisko postupne rozrusované (obr. 11: 5, 6). Povrchova koncentracia kame-
nov vykreslovala kruhovy az elipsovity tvar s rozmermi priblizne 32 x 27 m (obr. 11: 4). V strede tohto kruhového
priznaku bola koncentracia kameriov silnejsia a postupne redla v okrajovych castiach. Na zaklade zistenej terénnej
situacie predpokladame, ze identifikovany kruhovity povrchovy priznak je miestom zaniknutej dreveno-kamennej
Sibenice (popraviska). Pocas nedestruktivneho vyskumu blizkeho okolia sa neporadilo ziskat Ziadny hnutelny arche-
ologicky material. V okoli bola viditelna aj pristupova cesta na popravisko, ktora len ¢iasto¢ne kopiruje t stcasnu.
K stotozneniu miesta nalezu zvyskov kamennych architekttr so zaniknutou Sibenicou prispieva aj pomerne presna
georeferencia priestorovych dat z historickych mapovani.

Rimavska Se¢ (okr. Rimavska Sobota), poloha Sibe-
nic¢ny vrch

Typologické zaradenie Sibenice: blizSie neurcené.
Geograficka poloha: 48.311240°; 20.230749°.

Stav lokality: zatravnena plocha medzi poliami.
Viditelnost popraviska v krajine: 32 % viditelnost
v 3 km radiuse (obr. 12).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

Rimavska Se¢ mala od stredoveku Stattat trhového
mestecka. K vykonu jurisdikéného prava v stredove-
kej Rimavskej Seci sa vztahuje dnes uz spochybnena
informacia o ziskani prava meca v roku 1347. Ozrej-
menie tejto mylnej tradicie poskytuje stuadia L. Sokolov-
ského (1990, 9, 10), kde je uvedené, Ze pravo meca bolo
udelené Séciovcom ako feudalnym vlastnikom roz-
siahlych gemerskych majetkov, ktori mohli toto pravo
vyuzivat aj v Rimavskej Sec¢i. Nemédme vsSak oporu
v pisomnych pramenioch o spdsobe vyuzitia tohto pri-
vilégia v miestnej samosprave.

Otazka situovania popraviska, resp. sibenice v Ri-
mavskej Seci je komplikovana nielen z pozicie absen-
tujucich pisomnych pramenov, ale aj z hladiska ne-
dostatocného vyskytu na mapovych podkladoch. Ani jedno z troch vojenskych mapovani nezachytava viditelnejsie
oznacenie popraviska. Vynimkou méZze byt mapovy list II. vojenského mapovania XXXVIII/43, kde je velmi nezretelne
zachyteny objekt pripominajuci kolienkov Sibenicu (obr. 13: 1). S urcitostou nemozno potvrdit, ¢i ide o zobrazenie
Sibenice alebo iného objektu. Skutocnost, Ze sa na tychto miestach nachadzalo popravisko, podporuje aj toponymum
Sibeniény vrch, nachadzajice sa na zakladnej mape 1 : 10 000. Treba vSak podotknut, Ze toto pomenovanie je od miesta
potencidlneho zobrazenia Sibenice vzdialené priblizne 0,3 km, ¢o by nebolo nijakou zvlastnostou pri posunoch v ze-
mepisnych ndzvoch. Dal$im potenciadlnym indik4torom pritomnosti popraviska je aj blizka bozia muka nachédzajtica
sa na sucasnej cestnej krizovatke. Tento objekt na danom mieste vsak nie je zakresleny na Ziadnom dostupnom histo-
rickom mapovani, hoci priamo v byvalom mestecku st zakreslené hned tri. Nepriame svedectvo o vyskyte popraviska
nam v tomto pripade poskytuje aj naracné svedectvo starsich obyvatelov dnesnej obce, ktori spominaji na tradiciu
popraviska nachadzajiiceho sa za Zeleznicnou tratou. Vierohodnost tychto nie velmi presnych indicii bolo nutné overit
priamo v teréne.

Obr. 12. Rimavské Seé-Sibeni¢ny vrch. Analyza viditel-
nosti umoznila zobrazit plochy s priamou viditelnostou
predpokladanej Sibenice (tmavé plochy). Na topografickej
mape je vyznacena poloha predpokladanej Sibenice (sku-
manad plocha P 2). Mapa D. BeSina.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

KedZze sme nemali jednoznacne priestorovo doloZent polohu popraviska, pre nedestruktivny vyskum sme vycleni-
li dve vymedzené tizemia, kde sme predpokladali podla dostupnych zdrojov zaniknuté popravisko. Pracovne sme ich
oznacili ako plocha 1 a plocha 2 (obr. 13: 2). Obe sti navzajom od seba vzdialené ani nie 270 m. Geologicky st skiimané
plochy tvorené pleistocénnymi fluvialnymi sedimentmi v podobe piescitych strkov s pokryvom sprasi, hlin a splachov.
Pddny kryt je tvoreny hnedozemou luvizemou s vyskytom lokdlnych pararendzin (Atlas krajiny 2002—-2020). Na oboch
vymedzenych tizemiach sa realizuje intenzivna polnohospodarska ¢innost.

® Plochal

Pre vyber prvej skimanej plochy bola rozhodujtica pritomnost spominaného zemepisného oznacenia ,Sibeni¢ny
vrch” na zakladnej mape 1 : 10 000, pritomnost boZej muky a v neposlednom rade konfiguracia blizkych terénnych
prevyseni. Celkova rozloha plochy 1 je 0,06 km? a od obce je vzdialena priblizne 1,2 km severozapadnym smerom
po ceste smerom na Radnovce a Velky Blh. Tato cesta bola vyuzivand ako hlavna komunikdcia aj v minulosti, hoci
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Obr. 13. Rimavské Sec-Sibeniény vrch. 1 — mapa z II. vojenského mapovania velmi nezretelne zobrazuje kolienkovi
$ibenicu, miesto bolo lokalizované na ploche 2 (P 2; klad XXXVIII/43); 2 — vyznacené skiimané plochy (P 1 a P 2) severne
od dnesnej obce Rimavska Se¢; 3 — situacny plan plochy 2 (P 2), na neobrabanom tiseku medzi dvomi polami sa nacha-
dza mierna kruhovitd vyvysenina s priemerom 8 m; 4 —plocha 2 (P 2), pohlad zo SZ. Mapa a foto D. BeSina.

jej priebeh bol este koncom 18. stor. iny ako v 19. stor. a v sucasnosti. Terén v tychto miestach pozvolna stupa do
vyssieho terasovitého stupria. Na ploche 1 bola zvySena pozornost venovand najvyssiemu miestu, kde sa vyskytuje
aj kratky usek vegetacie tvoreny krovinami. Na povrchu ornice neboli zachytené Ziadne hnutelné ani nehnutelné
archeologické objekty. Na viacerych miestach bol viditelny priebeh erdzie ornice, ¢o naznacovala pritomnost hrubé-
ho strkovitého materidlu. Dovodom zachovania kratsieho tiseku krovin bola pritomnost mensej eréznej ryhy, ktora
prechadza mierne Sikmo po spadnici terasy. Georeferenciou starsich priestorovych dat bolo zistené, Ze ide o kratky
usek novovekej cesty prechadzajticej tymito miestami. Plocha 1 okrem tejto cesty nevykazovala Ziadne vyraznejsie
stopy po antropogénnej ¢innosti.

¢ Plocha 2

Druha skimana plocha bola vybrana na zaklade nejasného zobrazenia Sibenice na II. vojenskom mapovani. Po
georeferencii mapovych podkladov bolo v teréne identifikované miesto na rozhrani dvoch obrabanych polnohospo-
darskych ploch zarastené travinami. Travnatd plocha s rozmermi priblizne 20 x 30 m nie je (z nezistenych pri¢in) ob-
hospodarovana. Pritomnost zvyskov zavlahovych systémov z druhej polovice 20. stor. zistena nebola. V excentrickej
polohe predmetnej plochy bolo jasne viditeIné kruhovité prevysenie s rozmermi 8 x 8 m s vyskou 0,8 m nad okolitym
terénom (obr. 13: 3, 4). Na povrchu plochy a ani v blizkom okoli neboli viditeIné Ziadne zvysky architekttr alebo hnu-
telnych artefaktov. Funkcia mensej kruhovitej vyvyseniny je nateraz nejasna. V pripade relevancie zobrazenia sibenice
na mapovom liste II. vojenského mapovania moze ist o zvysky popraviska.

Vysledky z povrchového vyskumu vybranych ploch neumoziuju priame urcenie miesta popraviska v Rimavskej
Seci. NajpravdepodobnejsSie vyzera skiimana plocha 2, kde sa podarilo identifikovat kruhovitti vyvyseninu, ktort je
mozné priestorovo stotoznit s mapovymi podkladmi, kde je pravdepodobne nezretelne vyznacena Sibenica.

Rimavské Sobota (okr. Rimavska Sobota), poloha Sibeniény vrch

Typologické zaradenie Sibenice: blizsie neurcené, podla obrazovych pramenov z 18. stor. zrejme drevenda dvojpilierova
Sibenica.

Geograficka poloha: 48.386143° 20.038893°.
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Obr. 14. Rimavska Sobota-Sibeni¢ny vrch. Analyza vidi-
telnosti umoznila zobrazit plochy s priamou viditelnos-
tou Sibenice (tmavé plochy). Na topografickej mape je vy-
znacena poloha Sibenice a mesta. Mapa D. BeSina.

Stav lokality: lokalita ni¢ena orbou.
Viditelnost popraviska v krajine: 23,3 % viditelnost
v 3 km radiuse (obr. 14).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

K lokalizacii popraviska v Rimavskej Sobote sa
viaZe hned niekolko dolezitych mapovych podkla-
dov. Na I. vojenskom mapovani je na mapovom liste
XVIII/11, vyhotovenom v rozmedzi rokov 1782-1784,
jasne zobrazena trojpilierova Sibenica v blizkosti pri-
stupovej cesty (obr. 15: 1). Zaujimava je situdcia na
II. vojenskom mapovani (klad XXXVI/42) z roku 1847,
kde nie je na prvy pohlad vyrazne vyznacend Sibenica.
AZ pri blizSom pohlade a digitalnej iprave svetelnych
pomerov na mape je viditeIné oznacenie trojpilierovej
Sibenice aj bozej muky, ktora stoji oproti za cestou (obr.
15: 2). Nateraz ostava nevysvetlena skuto¢nost, preco
kartograf nevyznacil Sibenice vyrazne, ale iba v nazna-
cenej forme. V case vzniku tohto listu (1847) zrejme §i-
benica este plnila svoj tcel, lebo, ako uz bolo uvedené,
posledného odstudeného popravili v roku 1858. Nevy-
razne zakreslené Sibenice nie s zvlastnostou pri vo-

jenskych mapovaniach, nakolko v regiéne Gemer-Malohont mame podobny pripad v obci Gemer alebo Rimavska Sec.
Na III. vojenskom mapovani nie je uvedena Ziadna informacia tykajtica sa situovania popraviska. Velmi prinosnou pre
lokalizaciu popraviska je katastralna mapa mesta z roku 1867, kde je jasne na mieste Sibenice uvedené oznacenie ,, Akasz-
t6 hegy teté”. Mapa bola pouZzivana aj neskdr v 20. stor., pretoZe pocetnost a stav katastralnych map bol nedostacujtci.

Obr. 15. Rimavska Sobota-Sibeni¢ny vrch. 1 - mapa z I. vojenského mapovania zachytava trojpilierovi drevent $ibeni-
cu (klad XVIII/11); 2 — na mape z II. vojenského mapovania sa na prvy pohlad neda vidiet Ziadna Sibenica, avSak po de-
tailnejSom skiimani sa da rozoznat slabo viditelna Sibenica (klad XXXV1/42); 3 — veduta s ndzvom , Nabozenské nepo-
koje v Rimavskej Sobote v roku 1769“ z roku 1771 disponuje pravdepodobne velmi presnym zobrazenym dvojpilierovej
Sibenice z konca 18. storocia (Bodorovi 2012, 104); 4 — mapa s arealom lokalizovaného popraviska, mensie body oznacuju
miesta s povrchovym vyskytom opracovaného kametia. Mapa D. BeSina.
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Obr. 16. Rimavské Sobota-Sibeni¢ny vrch. 1 — miesto identifikovaného zaniknutého popraviska z J; 2 — pohlad na
lokalitu zo S, z polohy je idedlny vyhlad na mesto a cast dolného toku rieky Rimava; 3 — nélez kosti pochadzajtce
pravdepodobne zo zvierata (pes?) 25 m juzne od lokalizovaného popraviska; 4 — nélez ciasto¢ne opracovaného kamena
v blizkosti popraviska. Foto D. Be$ina.

Z tohto obdobia moZno zaznamenat na predmetnej mape ceruzkou doplfiané tidaje tykajice sa novych geodetickych
bodov, vypoctov izemnych rozsahov, zakreslovani novych parciel a preklad madarskych chotarnych nazvov do slo-
venciny. Ceruzkou je na mieste, oznadenom ako Sibeni¢ny vrch, dokreslena figtira obeseného ¢loveka na jednokolien-
kovej Sibenici. Na mapovych podkladoch z druhej polovice 20. stor. sa vyskytuje oznacenie Sibeni¢ny vrch s kétou 275,
ktoré je vzdialené od miesta lokalizovaného popraviska priblizne 300 m SSZ.

Prinosnym zdrojom k vyskumu popravisk st aj staré mestské veduty. Rimavska Sobota disponuje informacne vel-
mi hodnotnou vedutou z roku 1771, ktora zachytava nabozensky konflikt v meste v roku 1769 (obr. 15: 3). Veduta z hla-
diska najdenia krajinno-priestorovych stvislosti nie je vemi presna. Prioritnym ciefom jej vytvorenia bolo objavenie
udalosti, a preto krajina je kompozi¢ne a priestorovo vyrazne skreslujlica. Pre nas je vSak dolezita skutocnost, Ze zo-
brazuje drevenu dvojpilierovt Sibenicu vo vtedajsom extravildne mesta na viditelnom kopci. Aj napriek priestorovym
nepresnostiam je z veduty citatelna priblizna poloha Sibenice vo vychodnej ¢asti mestecka (Bodorovd 2012, 104). Veduta
pravdepodobne zobrazuje viaceré stavebné objekty pomerne verne, a preto je mozné predpokladat, Ze aj podoba Sibe-
nice na obraze je verna a umelec zobrazil podobu $ibenice v poslednych troch decéniach 18. storocia. Na zobrazeni je
viditelnd aj pristupova cesta z juhu.

Vsetky uvedené skutocnosti ziskané z pisomnych a obrazovych pramenov boli vyuzité na presnt priestorovi iden-
tifikdciu miesta popraviska.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Po priestorovej komparacii pramenov sa ndm podarilo s velkou presnostou lokalizovat miesto zaniknutého popra-
viska. Identifikované miesto sa nachddza 1,6 km vychodne od historického jadra mesta na vyraznej ostroznej vyvy-
Senine, ktora patri k reliéfu kotlinovych pahorkatin Lucensko-kosickej zniZeniny. Vyvysenina vybieha do rovin a niv
rieky Rimavy. Celkovo je prevysSenie predmetnej polohy od centra mesta priblizne 50 m. Geologické podloZie ja starSie
ako podlozie mesta. Tvoria ho mladotretohorné vapnité silty — silitovce, ojedinele s polohami piesku a ilu (geologické
mapa SR). Poédny kryt je tvoreny pararendzinami a regozemami so sprievodnymi hnedozemami erodovanych z poly-
genetickych hlin (Atlas krajiny 2002—-2020).

V sti¢asnosti sa na predmetnom mieste vykondva intenzivna polnohospodarska ¢innost, ktora komplikuje zacho-
vanie uz aj tak nevyraznych pozostatkov po popravisku (obr. 16: 1, 2). V juznej Casti lokality sa nachadza cesta, ktorta
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Obr. 17. HnuteIné néalezy z priestoru rimavskosobotskej Sibenice. 1 — Zelezny klinec; 2 — fragment tehly s maltou;
3, 4 — fragmenty z tich nadob; 5 — fragment z dna nadoby; 6-9 — fragmenty hlinenej dlazby (zostavil D. Besina).
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mozno stotoznit s pdvodnou historickou cestou smerom na Roznavu. Dodnes je na tychto miestach pritomna bozia
muka. V pripade mesta Rimavskd Sobota doslo k pomenovaniu celej mestskej casti, odkazujticej na zaniknuté popra-
visko pod nazvom Sibeni¢ny vrch.

Lokalita bola podrobena celkovo trom terénnym obhliadkam pocas troch rokov (2017, 2019 a 2020), ktorych cielom
bolo na povrchu identifikovat mozné hnutelné archeologické artefakty, pripadne iné stavebné zvysky a terénne tpravy
(obr. 15: 4). Na mieste popraviska sa pocas troch terénnych aktivit podarilo na povrchu ornej p6dy identifikovat viaceré
vacsie kusy kamenov, niektoré s viditelnym opracovanim (obr. 16: 4) a fragmenty tehloviny (obr. 17: 2). Kamenny material
sa svojim sfarbenim a Strukttrou vzajomne nezhodoval a rovnako nekorespondoval ani s geologickym podlozim loka-
lity. Na jednom boli viditeIné zvysky bielej vapennej malty. Rovnako boli na skiimanom mieste viditeIné drobné kera-
mické fragmenty zeleno a zlto glazovanej keramiky (obr. 17: 3-5), ktoré nevytvarali vyraznejsie koncentracie. Spomedzi
menej zastupeného keramického materidlu stoji za zmienku nélez casti hlinenej podlahy (obr. 17: 6-9). Okrem keramiky
sana lokalite podarilo ziskat aj jeden Zelezny klinec (obr. 17: 1). K najdeniu osteologického materialu na povrchu nedoslo,
okrem nalezu jednej zvieracej kosti (humerus psa?), ktora ale nemusi suvisiet s pritomnostou popraviska (obr. 16: 3).

Na zaklade ziskanych nalezov a viditelnej terénnej situacie moéZzeme konstatovat, Ze objavené hnutelné nalezy ko-
re$ponduju s lokalizovanym popraviskom na zéklade georeferencie priestorovych dat. Dalej mozno ziskané nalezy
stotoznit so zvyskami popraviska, a to najma kamenné relikty réznej Struktiry a tvaru, v jednom pripade so zvyskami
malty. Kamene mohli slizit na vystuzenie drevenych pilierov Sibenice pod povrchom alebo na priame spevnenie
miesta popraviska. Ttto hypotézu by potvrdzoval aj vyskum znamej drevenej Sibenice v danskom Slots Bjergby, kde sa
podarilo destruktivne preskiimat drevent Sibenicu. Kamene v tomto pripade speviiovali drevené piliere na viacerych
miestach a speviiovali pristupovi cestu na popravisko (Andersson/Primeau 2012). Pritomnost zvySkov hlinenej podlahy
a kamenného fragmentu s maltou v Rimavskej Sobote mozno sved¢i o architekttire pédia popraviska, na ktorom stéla
Sibenica. O vyuziti dreva na stavbe popraviska by mohol poukazovat nalez Zelezného klinca.

Na zaver je eSte potrebné uviest skutocnost, Ze popravisko stalo na rozsiahlejSej polykulttrnej lokalite. V SirSom okru-
hu popraviska sa na povrchu nachadzalo mnozstvo drobnych amorfnych fragmentov keramiky a mazanice, ktora bola
koncentrovana na mensich plochach. Pri prvom terénnom vyskume boli idedlne pédno-klimatické podmienky pre nedes-
truktivny vyskum. Pocas tohto vyskumu boli na ornici viditeIné vegetacné priznaky podzemnych objektov v podobe hus-
tejSieho zeleného porastu na povrchu. Na tychto miestach mala aj pdda tmavsiu farbu od okolitej ornice. Pravdepodobne
st tu nartsané podpovrchové archeologické objekty. Lokalita by mohla byt predmetom budtcich vyskumnych aktivit.

Stitnik (okr. Rozfava), poloha Sibenice

Typologické zaradenie Sibenice: bliz8ie neurcené.
Geograficka poloha: 48.644007°; 20.370644°.

Stav lokality: lokalita v agatovom lese blizkosti pasienku.
Viditelnost popraviska v krajine: 44 % viditeInost v 3 km
radiuse (obr. 18).

Dostupné mapové a ikonografické pramene

K lokalizacii popraviska v Stitniku prispeli najma
L a IL. vojenské mapovanie. Na liste I. vojenského ma-
povania XIX/8 je dvojpilierova Sibenica s dvomi hoj-
dajicimi sa obesencami, ktora je juzne od mestecka
pri hlavnej ceste na Plesivec (obr. 19: 1). Mapovy list II.
vojenského mapovania XXXVII/39 z roku 1852 zazna-
menava drevend (?) trojpilierovt Sibenicu na totoznom
mieste ako I. mapovanie (obr. 19: 2). Pre spresnenie lo-

Obr. 18. Stitnik-Sibenice. Analyza viditelnosti umoznila

kalizacie prispela mapa stitnického panstva z roku 1870
(obr. 19: 3), kde je uvedeny nazov miesta popraviska ako
,Akaszto fa” (Hungaricana). Pravo meca, ktorym dispo-

zobrazit plochy s priamou viditeInostou Sibenice (tmavé
plochy). Na topografickej mape je vyznacena poloha Si-
benice popraviska a mesta. Mapa D. Besina.

novalo aj niekdajsie mesto Stitnik, spomina vo svojich
Noticiach Matej Bel. V preklade rukopisu (Alberty 1985,
56) sa okrem spomenutej zmienky v Belovom spise objavuje aj informacia o vykone tohto prava v ¢ase vzniku jeho diela.

Opis skiimanej lokality a zistenej terénnej situdcie

Skumana lokalita sa nachadza v polohe Sibenice, 1,7 km JJV od historického jadra povodného stredovekého mes-
te¢ka Stitnik, na pravobreznom svahu potoka Stitnik. Svah, ktory tvoria pleistocénne a holocénne hlinito-kamenité
sedimenty, vybieha do nivy tohto potoka. Podny kryt tvoria kambizeme modalne a kultizeme nasytené az kyslé so
sprievodnymi rankrami zo stredne fazkych az lahsich skeletnatych zvetranin nekarbonatovych hornin (Atlas krajiny
2002-2020). Svah, na ktorom sa nachadzalo popravisko, bol este v 50. rokoch odlesneny (Historickd ortofotomapa 2017).
V sticasnosti sa tu nachadza mensi riedky les s vyskytom agatu, duba a jelSe, oddelujuci dva pasienky (obr. 19: 4). V za-
lesnenom poraste je zretelna svahové erézia vody, ktora vyhlbila viaceré mensie ryhy. V ¢ase vyskumu v jednej dokonca
pretekala voda. Zalesnena plocha bola vyrazne podmacand najma v jej spodnej casti.

V najsuchsej casti porastu je viditeIna plocha, ktora je tvorend konvexnymi ttvarmi (obr. 19: 5). Jej celkova rozloha
bola priblizne 30 x 23 m. Terén v pddoryse nevytvara vyraznejsi obrazec zaniknutého objektu. Na ploche neboli zistené
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Obr. 19. Stitnik-Sibenice. 1 — mapa z L. vojenského mapovania zobrazuje drevent dvojpilierovu §ibenicu s postavami
(klad XIX/8); 2 —II. vojenské mapovanie zobrazuje drevent trojpilierovt Sibenicu (klad XXXVII/39); 3 — mapa stitnické-
ho panstva z roku 1870 zachytava na mieste Sibenice oznacenie Akasztd fa (Sibeni¢né drevo/strom; Hungaricana); 4 — po-
hlad na polohu z V; 5 — konvexné terénne ttvary su zretelne viditeIné na mieste kde je lokalizovana Sibenica; 6 — pohlad
na homolovity tutvar uprostred miesta predpokladanej sibenice s kamennym materialom, podla zamerania ma ttvar
takmer 5 m. Foto D. BeSina.

nadzemné stopy po stavebnom materiali, ktory by stvisel s vystavbou popraviska. Kamenny material bol roztraseny
po celej zalesnenej polohe, no reprezentuje ho najmé erodovany material podloZzia (obr. 19: 6). V jedinom pripade bol na
povrchu zachyteny drobny keramicky fragment ramcovo datovany do novoveku.

Nateraz nie je mozné presne urcit, ¢i boli identifikované relikty zaniknutého popraviska. S urcitostou mozno kon-
Statovat, Ze zamerané reliéfne utvary st antropického poévodu a nestivisia so svahovou eréziou. Nikde v okoli sa nena-
8li iné vyrazné terénne upravy, s vynimkou mensieho valu v blizkosti skiimanej plochy, ktory ale stivisi s oddelenim
hranice pasienku (medza), nakol’ko bol situovany priamo na jeho hranici. Dal$ou skuto¢nostou, prispievajticou k bliz-
Siemu stotozneniu plochy s popraviskom je, Ze presna koreldcia priestorovych dat umoznila lokalizaciu s minimélnou
realnou odchylkou v teréne. Avsak presné urcenie predmetnej plochy by umoznilo az aplikovanie dalsich vyskumnych
destruktivnych alebo nedestruktivnych metod archeoldgie.
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VYSLEDKY T}ERENNYCH VYSKUMOV AREALOV POPRAVISK
V REGIONE GEMER-MALOHONT NA SLOVENSKU

Stav badania na Slovensku vo vyskume popravisk a na nich sa vyskytujtcich objektov Sibenic nie
je ani zdaleka uspokojivy. Tento negativny status zlepsuje terénny prieskum Sibenicnych vrchov, ktory
zacal v regione Gemer-Malohont. V tejto praci prinasame iba prehlad meritérnych poznatkov z jednotli-
vych etap terénnych prieskumov a ich vysledky, ktoré maji doplnit a rozsirit poznatky uvedené v tejto
stadii.

Terénnym nedestruktivnym vyskumom a analyzou poznatkov z mapovych pramenov bolo iden-
tifikovanych sedem lokalit, a to v Dobsinej, Chanave, Ozdanoch, Plesivci, Rimavskej Sobote, Rimav-
skej Se¢i a v Stitniku. VSetky uvedené sidliskové arealy boli v stredoveku a novoveku regiondlnymi
centrami vacsieho alebo mensieho vyznamu. Primarnym identifikatorom vyskytu popraviska pri
uvedenych sidlach boli najméa priestorové data, predstavujiice mapy prvého a druhého mapovania
komparované s katastralnymi mapami z 19. stor. a zakladnymi mapami z 20. stor. V pripade vacsich
sidiel, ako napr. Rimavska Sobota, sme vychadzali aj z pisomnych pramenov tykajucich sa udelenia
a vykonu trestného prava (Alberty 2019). Predpokladom pre presnejsie terénne lokalizovanie skiima-
nych aredlov bola najmé vzajomna korelacia oznaceni $ibenic na porovnavanych mapovych kladoch.
Tento proces bol realizovany v pocitacovom programe Global Mapper, disponujicim podporou GIS
prostredia. Ako ukdzala vyskumna prax aj v inych krajinach, tak aj v tomto pripade mapové ikonogra-
fické oznacenia Sibenic na jednotlivych lokalitach nedisponovali rovnakym zobrazenim. Miera pres-
nosti lokalizovania popraviska je priamo zavisla od priestorového skreslenia mapy, ku ktorému mohlo
dojst v pripade nevyuzivania geodetickych meracich metéd. Najma pri prvom vojenskom mapovani
(1782-1785) bol terén kresleny ,,0od oka”, no pocas druhého vojenského mapovania uz bola vyuzita
trigonometria. Najvhodnejsim sposobom, ako sa priblizit k terénne presnejsej lokalizacii, je vzajomne
komparovat minulé a sucasné krajinno-historické relikty ako sa cesty, viditelné reliéfne utvary, vidi-
telné stavby, urbanizmus sidiel a pod. Vdaka tomu sa nam podarilo v teréne identifikovat aj priblizné
miesta s uplne znicenymi Strukttirami, ktoré by vypovedali o niekdajsom popravisku, s maximalnou
odchylkou priblizne 10-20 metrov. Rovnako plati pravidlo, ¢im viac mapovych podkladov, tym
presnejsie su ziskané data, vdaka ktorym mozno lokalizovat hladané objekty. Priestorové data boli
vyuzité aj pri analyze vidite[nosti miest s vyskytom lokalizovaného alebo predpokladaného popravis-
ka. Analyza viditelnosti skiimanych lokalit prispela k potvrdeniu doélezitosti viditelnosti tychto miest
v arealoch suvekych sidiel. Priemerna viditeInost skimanych siedmych popravisk je 31 % v okolitej
krajine. Takmer vSetky popraviska (s vynimkou Dobsinej) boli viditelné z pdvodnych historickych
jadier mesteciek a minimalne z jednej pristupovej cesty k nim.

Priestorové data ziskané komparovanim mapovych podkladov boli vyuzité pri terénnej identifikacii
reliktov popravisk. Pouzita metéda vychadzala z nedestruktivnych metdd krajinnej archeoldgie a spoci-
vala vo vyhladavani nehnutelnych humanno-geografickych prvkov v sicasnej kultiirnej krajine. K naj-
lepsie nadzemne identifikovanym popraviskam patri lokalita juhovychodne od mestecka Plesivec, kde
sa zo Sibenice zachovali kamene so zvyskami malty nahromadené pri polnej ceste z objektov agrarnych
hald. Miesto, kde stala Sibenica, sa vyskytuje niekolko metrov od kamennych zoskupeni, a to v podobe
30 m sirokého kruhového povrchového objektu, ktory je tvoreny rozptylenou kamennou destrukciou.
PoInohospodarske vyuzivanie miesta zapricinilo znicenie objektu a material zo Sibenice bol systematic-
ky koncentrovany vedla blizkej polnej cesty do podoby spominanych hald. Predpokladanti kamenno-
-drevent podobu Sibenice by podporovali vynimocne aj prvé dve vojenské mapovania, kde je objekt
zakresleny cervenou farbou, ktorou kartografi zobrazovali kamenné stavby. Druhou presne lokalizo-
vanou, avSak povrchovo uplne zaniknutou Sibenicou je lokalita vychodne od mesta Rimavska Sobota.
Na danom mieste sa realizuje dlhorocna polnohospodarska ¢innost, ktora zapricinila zanik reliéfnych
atvarov, ale umoznila prienik hnutelného archeologického materialu na povrch. Po Sibenici zostali na
povrchu zvysky tehloviny, kamenov, jeden Zelezny klinec a mensie mnozstvo amorfnej novovek kera-
miky. Koncentracie tychto hnutelnych nalezov korespondujui aj s presnym situovanim pomocou priesto-
rovych dat. Reliéfne ttvary, ktoré na zaklade mapovej lokalizacie prisudzujeme zaniknutym popravis-
kam, sme identifikovali v extravilane mesteciek Stitnik a Dobsina. Hornaty a zalesneny terén neumoznil
intenzivny prienik polnohospodarskej ¢innosti, a preto tu mohlo dojst k zachovaniu antropogénnych
atvarov. Presné stotoZnenie nalezov umoznia az buduce destruktivne alebo podrobnejsie nedestruktivne
vyskumy. Z popravisk, ktoré stali v blizkosti dnesnych obci Rimavska Se¢, Chanava a Ozdany nemame
objavené takmer ziadne povrchové doklady. Urcujacim faktorom bola v tychto pripadoch hlavne inten-
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zivna aktivita cloveka na transformacii kultarnej krajiny. V Rimavskej Seci, ktora bola este zaciatkom
20. stor. oznacovand ako mesto (var), sa predpoklada miesto zaniknutého popraviska severne od obce
na rozhrani dvoch poli, kde sa v zatravnenom areali ukazuje kruhovita vyvysenina s priemerom 10 m
a vyskou do 1 metra. Blizke toponymum Sibeni¢ny vrch poukazuje na to, Ze by mohlo ist skutoéne
o popravisko. Mapova identifikacia zobrazujtica jeho presné umiestnenie chyba. V niektorych pripa-
doch moézu na predmetné archeologické objekty, ktoré je problematické presne lokalizovat na mapach,
poukazovat aj iné krajinno-historické prvky. Zaniknuté popravisko nedaleko obce Chanava pomohol
v teréne priestorovo identifikovat ciastocné zachovany relikt nevyuzivanej cesty, ktora kedysi viedla
priamo popod sibenicu. Usek cesty bolo mozné na zaklade jej smerovania stotoZnit na historickych ma-
péch a odhadnut diZku vybranej trasy. Poloha chanavskej Sibenice, zobrazen4 jedine na mapovom liste
z prvého vojenského mapovania, bola potvrdena na zaklade rozpoznaného tseku cesty. V teréne sa
miesto Sibenice pravdepodobne nachadza na vyvySenom mieste, ktoré sa vypina nad zvyskom spomi-
nanej cesty. Miesto je husto porastené krovim a aj v Case vegetacného pokoja je nepristupné. Poslednou
skiimanou lokalitou v sledovanom tizemi je tplne zaniknuté popravisko vychodne od obce Ozdany, na
strategicky vyhodnej vyvysenej polohe, z ktorej je vyborny vyhlad na okolitt krajinu. Vyhodnost polo-
hy priamo predurcila aj samotny zanik Sibenice. V sticasnosti sa na mieste Sibenice nachadzaji zvysky
blizsie neurceného Zelezobeténového bunkra z druhej polovice 20. stor. Presné lokalizovanie umoznila
katastralna mapa z druhej polovice 19. stor.

Z regionu Gemer-Malohont to nie je zaiste konecny pocet zistenych sibenic. Na mapovych podkla-
doch sa podarilo medzicasom identifikovat lokality pri obci Gemer, zaniknuty objekt pri JelSave a dopo-
sial nelokalizovanu Sibenicu v Roznave.
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Places consecrated to the death

On the localization and research potential of extinct gallows
in the modern age cultural landscape in Slovakia
on the example of the sites from the Gemer-Malohont region

Daniel Besina — Alexander Botos

Summary

The summary findings from this work confirm the fact that execution sites and gallows occurring on them
belong to their own type of archaeological site and require the application of a special approach in the field of
archaeological research. The heterogeneity of archaeological sources, together with a potentially wider range
of usable historical sources, should also result in the specification of the field of research of medieval and post-
medieval archeology in Slovakia, devoted primarily to the research of execution sites, as has long been the case in
Western Europe. Execution research requires the analysis and synthesis of several sources, especially written and
iconographic. The availability of these resourcesis currently much better than in previous decades, thanks to the more
massive digitization of archives or databases. Nevertheless, we have not yet developed a basic catalog of identifiable
execution sites from the territory of Slovakia, which would include knowledge from field situations together with
available sources. The detailed documentation and cataloging of localities just mentioned is a necessity for creating
a deeper interest in the archeology of execution sites. The subject of the study is seven localities from the historical-
geographical region of Gemer-Malohont. They represent a small sample of a number of as yet undiscovered sites of
this type. However, it provides a basic summary of information and methodological procedures on how to proceed
with the basics of execution research. The applied non-destructive methods of archeology, together with written,
iconographic and spatial sources, were sufficient to contribute to the acquisition of interesting knowledge about
the investigated execution sites and gallows objects. More destructive archaeological excavations, especially in
less destroyed sites, would probably provide more in-depth information. This study has the ambition to stimulate
a more intense interest in execution sites on the part of the Slovak professional public. It is in the interest of the
authors of the study to continue to identify, document and further investigate execution sites in the modern cultural
landscape, not only in the Gemer-Malohont region.

Fig. 1. A section of a painting of the “Calvary Procession” by the Netherlands painter Pietro Bruegel depicting the
execution site with a brick gallows and wheels with the remains of broken bodies (source https://sk.m.wikipedia.
org/wiki/S%C3%BAbor:Pieter_Bruegel d._%C3%84._007jpg).

Fig. 2. Typology of gallows according from A. Kfapdkovi (2019, 10).

Fig. 3. Research of a wooden gallows in Slots Bjergby. The letters A, B and C indicate places along the wooden pillars
of the gallows, which were reinforced with stones under the terrain (Andersson/Primeau 2012, 18).

Fig. 4. Dobsina-Fabianka. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of the gallows
(dark areas). The topographic map shows the location of the gallows and the original town of Dobsina. Map
D. BeSina.

Fig. 5. Dobsina-Fabianka. 1 — on the Second Military Survey is in addition to the name of the Galgenberg execution
site, a two-pillar wooden gallows (clade XXXVIII/38) is also marked by military mapping; 2 — view from (the)
Northeast. At the site of the presumed execution site, there are visible above-ground relief formations in the for-
est stand, probably related to the execution site; 3 — View of the slope profile from the North. Photos D. BeSina.

Fig. 6. Chanava-Vel'ka vinica. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of the assumed
gallows (dark areas). The topographic map shows the location of the presumed execution site. Map D. BeSina.

Fig. 7. Chanava-Velka vinica. 1 — on the First Military Survey map sheet was the place of the probable execution is
indistinctly marked with a red two-pillar gallows (clade XIX/11); 2 — a view of the site of the supposed gallows
from the Southeast; 3 — a view of the site of the supposed gallows from the South; 4 — the determining landscape
relic was the remains of a modern road, the remains of which were clearly visible in the terrain. The journey took
place along the gallows. Photos D. Besina.

Fig. 8. Ozdany-Konciar. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of the area of the
extinct gallows (dark areas). The topographic map shows the location of the destroyed execution site and the
location of the village Ozdany. Map D. Besina.
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Fig. 9. Ozdany-Kond¢iar. 1 — Akaszté- hegy (Sibeni¢ny vrch) marked on the cadastral map from 1832 (Hungaricana);
2 — a view of the extinct place of the gallows from the West. Photos D. Besina.

Fig. 10. Plesivec-Akasztd-domb. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of the gal-
lows (dark areas). The location of the localized gallows is marked on the topographic map. Map D. Besina.

Fig. 11. Plesivec-Akaszto-domb. 1 — the map sheet from the First Military Survey shows in red a two-pillar gallows
tied to an extinct road (clade XIX/8); 2 — map sheet from the Second Military Survey shows a three-pillar gallows
with brick pillars and wooden crossbeams (clade XXXVII/40); 3 — map showing the approximate area of the ex-
ecution site on the surface indicated by scattered stones, the places of agrarian heaps piled up from the pillars of
the gallows are marked with points (AH1-3); 4 — a view of the execution area from the Northeast, the white ellipse
delimits the visible area of the execution site; 5 — agrarian heap (AH3) accumulated from remnants of material
from the gallows pillars, lime mortar was present on the stones; 6 — detail on a stone from an agrarian heap (AH3)
with visible remnants of lime mortar. Map and photos D. BeSina.

Fig. 12. Rimavska Se&-Sibeni¢ny vrch. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of
the assumed gallows (dark areas). The topographic map shows the position of the presumed gallows (examined
area P 2). Map D. Besina.

Fig. 13. Rimavska Se¢-Sibeni¢ny vrch. 1 — map of Second Military Survey very indistinctly shows the knee gallows
(clade XXXVIII/43); 2 — marked research areas (P 1 and P 2) from North of village Rimavska Se¢; 3 - situation plan
Area 2 (P 2), on the uncultivated section between the two fields, there is a slight circular ridge with a diameter of
8 m; 4 — Area 2 (P 2), view from the Northwest. Map and photos D. Besina.

Fig. 14. Rimavska Sobota-Sibeniény vrch. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility
of the gallows (dark areas). The location of the gallows and the city is marked on the topographic map. Map
D. Besina.

Fig. 15. Rimavské Sobota-Sibeni¢ny vrch. 1 — the map from the First Military Survey shows a three-pillar wooden
gallows (clade XVIII/11); 2 — on the map of Second Military Survey at first glance no gallows can be seen in map-
ping, but after a more detailed examination, a faintly visible gallows can be recognized (clade XXXV1/42); 3 — the
image entitled Religious Unrest in Rimavska Sobota in 1769 from 1771 probably has a very accurate depiction of
a two-pillar gallows from the end of the 18" century (Bodorovd 2012, 104); 4 — map with the area of the localized
execution site, smaller points indicate places with a surface occurrence of worked stone. Map D. BeSina.

Fig. 16. Rimavska Sobota-Sibenicny vrch. 1 — view of the site from the South; 2 — view of the site from the North,
from the location there is an ideal view of the city and part of the lower reaches of the river Rimava; 3 — find of
abone probably coming from an animal (dog?) 25 m south of the localized execution site; 4 - finding of a partially
worked stone near the execution site. Photos D. BeSina.

Fig. 17. Movable finds from the area of the gallow in Rimavska Sobota. 1 —iron nail; 2 — fragment of brick with mor-
tar; 3, 4 — fragments from the handles of vessels; 5 — fragment from the bottom of the vessel; 6-9 — fragments of
clay paving (graphics D. BeSina).

Fig. 18. Stitnik-Sibenice. Visibility analysis made it possible to display areas with direct visibility of the gallows
(dark areas). The position of the gallows of the execution site and the town is marked on the topographic map.
Map D. Besina.

Fig. 19. Stitnik-Sibenice. 1 — the map from the First Military Survey shows a wooden two-pillar gallows with figures
(clade XIX/8); 2 - the Second Military Survey shows a wooden three-pillar gallows (clade XXXVII/39); 3 — the map
of the Stitnik dominion from 1870 shows the name Akaszté fa (gallows wood/tree; Hungaricana) on the site of the
gallows; 4 — view of the position from the East; 5 — convex terrain formations are clearly visible at the place where
the gallows is located; 6 — a view of a convex formation in the middle of a presumed gallows with stone material,
depending on the focus, the unit is almost 5 m. Photos D. BeSina.
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