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VCASNOSTREDOVEKEZUBADLA
Z BOJNE]J!

MIRIAM JAKUBCINOVA

The Early Medieval Bits from Bojna. Article deals with the bits from the early medieval period found in the cadastre
of Bojna. It compares them with various exemplars found in the territory of current Slovakia. Bits were found mainly
on the hillfort Valy, sporadic finds come from other two locations: Il-Hradisko and IT-Zihlavnik. There are represented
almost all types of bits dated to the Early Middle Ages. From the typological viewpoint it is possible to divide them into
three main groups, respectively to additional subgroups and variants. The exemplars were found complete, but mostly
fragmentary preserved. The most frequent form here were two-part bits with shanks, specifically variant with plasti-
cally profiled snaffle bars. We can find them also on other localities from Slovakia and Moravia. They are often part of
hoards. It is possible that they are domestic products, characteristic for investigated area in the 9" century. Set of bits

from Bojna suggests the diversity of used types of this fundamental part of horse equipment.
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UvoD

Ko bol vo véasnom stredoveku spajany v prvom
rade s jazdenim, a teda s vyssou spolocenskou
vrstvou, ale vyuzival sa aj pri inych ¢innostiach
(Méchurovd 1984, 78, 79). Podla sprav od cestovatela
Ibn Rusta Slovania nemali vel'ky pocet koni. Najviac
ich vlastnil predovsetkym knieza, ako aj ludia pat-
riaci k elite stojacej okolo neho (Pramene 11 1999, 235).

Na zaklade vyskumu osteologického materialu
sa zistilo, ze od obdobia stahovania narodov az
do vcasného stredoveku v centralnej a vychodnej
Eurépe existovala v podstate homogénna populacia
koni, bez velkych rozdielov medzi sebou (Miklikovd
2006, 360). Na staromadarskych pohrebiskach, ako
aj na pohrebiskach z obdobia Avarského kaganatu
sa vyskytuju skor kone, ktoré mali menej ako 9 ro-
kov, niekedy vsak aj starsie (Ambros/Miiller 1980, 18,
20, tabela 5). Avari, ako i stari Madari teda cvicili a aj
vyuzivali uz pomerne mladé kone (Miklikovd 2006,
357). Spracovanim materialu z pohrebisk z obdobia
Avarského kaganatu a zo staromadarskych pohre-
bisk sa zistilo, ze priemerna vyska koni v kohttiku
kolisala medzi 132 a 145 cm, pricom niektoré kone
boli vysoké len 120 cm (Ambros/Miiller 1980, 39).
Podobna situacia bola zistend ajna pohrebisku v Le-
viciach, ¢i na pohrebisku v Olomouci-Nemilanoch,
kde sa ich vyska pohybovala v rozmedzi cca 130 az
144 cm (Dreslerovd 2014, 177, 179; Miklikovd 2006, 358).
Priemerna vyska v kohutiku (137 cm) je vSak skor
orientacna, kedze kone boli pochované vacsinou

v mladom veku a ich vyvoj este nebol dokonceny
(Miklikova 2006, 358). Je ale zrejmé, Ze pocas vcas-
ného stredoveku sa na rozdiel od dnesnych koni,
ktorych vyska dosahuje priblizne 160 cm (Gofler
2011, 21), na jazdenie pouzivali kone mensie.
Jazdenie bolo vo vcasnom stredoveku hlavne
vysadou vyssej spolocnosti, a teda aj postroj kona
mal signalizovat postavenie majitela (Méchurovd
1984, 78, 79). Uzdenie predstavuje zariadenie na
ovladanie konia pomocou postroja. Jazdec nim riadi
a vedie kona v urcitom smere, reguluje jeho rychlost
(Popluhdr a kol. 2002, 60). Konsky postroj tvoria viace-
ré funkcné sticasti, ako kozené remienky pouzivané
na upevnenie postroja, zubadlo, ktoré je zakladnou
castou ohlavky, pracky a rozdelovace remeniov, ale
aj strmene a sedlo s jeho dalsimi stcastami (Méchu-
rovd 1980; 1981). Kovové predmety mali prevazne
funként tlohu, hoci byvali ¢asto ozdobené. Kozené
remienky ohlavky tvorili: natylnik, celenka, dve
licnice, nanosnik a podhrdelnik. Na zubadlo boli
pripevnené licnice a opraty (Méchurovd 1980, 188;
Popluhir a kol. 2002, 60), pricom diZka zubadla sa
musela prispdsobit papuli kona, aby krtizky netla-
¢ili na jeho pysky (Popluhdr a kol. 2002, 61). V tomto
obdobi boli viac vyuzivané zubadla s postrannica-
mi, ale pouzivali sa aj zubadla s krtzkami. K vybave
kona patrili aj podkovy, ktoré ale neboli vSeobecne
rozsirené (Bialekovd 1981, 46). Z 9. stor. sa zubadla
zachovali v menSom mnozstve. Je to predovsetkym
kvoli tomu, Ze mrtvi bojovnici neboli pochovavani
spolu s koriom, ako to bolo bezné v obdobi Avarského
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Obr. 1. Typoldgia zubadiel (podla Ruttkay, A. 1976, obr. 75, prekreslené).
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Obr. 2. Typoldgia zubadiel (podfa Méchurovd 1984, tab. I, prekreslené).
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kaganatu ¢i na staromadarskych pohrebiskach.
Zubadla a aj iné sucasti vystroja koma sa Casto
nachadzaju v sidliskovych vrstvach, v zasypoch
objektov alebo v depotoch. Symbolom jazdectva
v tomto obdobi sa stali skor ostrohy ako znak vyssej
triedy a pridavali sa nielen do muzskych, ale aj do
detskych hrobov. Neboli teda jasnym svedectvom
ojazdcovi, ale skor o postaveni cloveka vo vtedajsej
spoloc¢nosti. Kon sa vsak vyuzival nielen na jazdu,
ale takisto napriklad na tazné ucely, ¢i prepravu
roznych nakladov. Niekedy sa konské méso stavalo
aj sucastou jedalnicka, ¢o dokazuji nalezy zviera-
cich kosti z Pobedimu ¢i Bajc¢a (Bialekovd 1988, 299;
Miklikovd 2010, 153).

V sledovanom obdobi sa popri konoch vyu-
zival tiez osol alebo mulica. ISlo v prvom rade
o transport tazkych nakladov, ale slazili takisto
na prepravu ludi (Dreslerovd 2009, 11). Osol vdaka
stavbe svojho tela uniesol vacsi naklad ako kon
a dokazal vydrzat aj so skromnymi davkami krmi-
va (Dreslerovd 2009, 11, 12). Pritomnost a vyuzitie
osla v tej dobe dokladajui aj pisomné pramene,
napriklad v Kosmovej kronike sa spomina jeho
obetovanie (Peske 1985, 214). Osteologicky material
bol najdeny na niekol'kych lokalitach na Morave
a v Cechéach, v Madarsku a ojedinele aj na Slo-
vensku (Dreslerovd 2009, 12, tab. 1), avSak v ramci
sledovaného priestoru a obdobia ide stale o vzacny
druh (Miklikovd 2010, 127).

Vcasnostredoveké zubadla —
struc¢ny prehlad badania

Problematikou konského postroja vo véasnom
stredoveku sa zaoberali viaceri badatelia nielen
v zahranici, ale aj u nas (napr. Bartoskovd 1986;
Dienes 1966; Gofiler 2011; 2013; Kirpicnikov 1973;
Mechurovad 1980; 1981; 1984; Nadolski 1954, Petersen
1951; Ruttkay, A. 1975; 1976; 1982), tu vSak spome-
niem len niektorych, ktorych prace sa dotykali
priamo uzemia Slovenska. Medzi zakladné prace
venujuce sa tejto problematike na Slovensku patria
studie A. Ruttkaya (1975; 1976), ktory sa v rozsiahlej
praci zaoberal zbraniami a vystrojom jazdca a kona
od 9. do 14. stor. V jednotlivych castiach sa venoval
roznym typom zbrani, ako aj ostroham, strmenom
a zubadlam. Spracoval vsetok dovtedy dostupny
material a vypracoval typologiu jednotlivych pred-
metov. Vychadzal z rozdelenia A. N. Kirpic¢nikova
(1973, obr. 4), ktory zozbieral nalezy z izemia vte-
dajsieho Ruska. A. Ruttkay (1976, 356—358) rozclenil
zubadla do troch typov (obr. 1):
® |- dvojdielne zubadla s postrannicami,
¢ [I-dvojdielne zubadla s postrannymi krtizkami,
¢ [II-jednodielne zubadla s postrannymi krizkami.

Typ I, ¢ize dvojdielne zubadla s postrannicami
nasledne roztriedil do Styroch variantov: zakladny
typ — s dvojitymi, na seba kolmymi vonkajsimi oc-
kami, variant I A — s dvojitymi vonkajsimi ockami
v tvare osmicky, variant I B - s jednoduchym von-
kajsim ockom, variant I C — s kostenymi postran-
nicami. Postrannice tohto typu zubadiel mohli mat
osem roznych podob.

Vystroj jazdeckého komna z velkomoravského
obdobia rozoberala v niekol'kych stadiach Z. Méchu-
rovd (1980; 1983; 1984), v ktorych spracovala nalezy
z celého byvalého Ceskoslovenska. Urobila rozbor
zubadiel (Méchurovd 1980; 1984), pricom nadviazala
na typoldgiu A. Ruttkaya (1976, 356—358, obr. 75).
K typu I priradila dvojdielne zubadlad s postran-
nicami s ¢lenenim na zakladny variant a varian-
ty I A al B podla tvaru vonkajsich ociek (obr. 2).
Postrannice rozdelila na rovné a esovité. Rovné
dalej delila na hladké a ,,zaskrcované” (Méchurovd
1980, 189, 190, tab. I; II, schéma 1; 1984, 265, tab. I).
Podla spdsobu upevnenia remena clenila postran-
nice na dve skupiny, a to s upeviiovacimi otvormi
alebo bez nich. Postrannice s upeviiovacimi otvor-
mi nasledne roztriedila na jednoduché (s jednym
otvorom) a dvojité (s dvomi otvormi), ktoré st bud
obdiZnikovitého, vidlicovitého, alebo iného tvaru
(Méchurova 1980, 189, 190, tab. II, schéma 1; 1984,
265). Dvojdielne zubadla s postrannymi krtizkami
priradila k typu Il ajednodielne zubadla s postran-
nymi krtizkami zasa k typu III (obr. 2; Méchurovd
1984, tab. 1).

V ramci monografie venovanej slovanskym
depotom najdenym na tizemi Ceskoslovenska sa
zubadlam venovala aj A. Bartoskovd (1986). Zistila,
ze v hromadnych nalezoch sa casto vyskytuji hlav-
ne ,nomadske zubadla”. Ide zvicSa o dvojdielne
zubadla s esovito ohnutymi alebo s rovnymi po-
strannicami. Tieto zubadla maju Casto postrannice
sjednoduchym o¢kom (s jednym otvorom), obdiZni-
kovitého alebo lichobeznikovitého tvaru. Objavuji
sa vSak aj exemplare s dvojitym ockom, ktoré maja
vrchnt ¢ast obdiznikovitého tvaru s obdiznikovi-
tym otvorom a spodnu cast zasa polobliikového
tvaru s poloblukovym otvorom. Pri oboch typoch
zubadiel st vonkajsie ocka jednoduché alebo dvo-
jité, ktoré st bud v tvare osmicky, alebo kolmé na
seba navzajom. Vsetky zubadla maji hladké ramena
astredovy kibje v tvare hacika (Bartoskovd 1986, 84,
85, napr. obr. 3: 17; 5: 26; 10: 21; 12: 13).

M. Schulze-Dorrlamm (1988, 416, 417, obr. 41) sa vo
svojej studii zaoberala aj zubadlami, ktoré oznacila
ako typ Csorna. Ide o dvojdielne zubadla s rovny-
mi, niekedy priec¢ne rebrovanymi postrannicami
a s dvojitymi ockami na prevlecenie remena. Ich
povod predpoklada v priestore medzi Volgou
a Dneprom, odkial sa rozsirili do Karpatskej kotliny,
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Tabela 1. Nalezové okolnosti zubadiel z hradisk Bojna I-Valy, Bojné II-Hradisko a Bojna ITI-Zihlavnik.

MIRIAM JAKUBCINOVA

Por. ¢islo Poloha Prir. ¢islo Plocha Sektor Kontext/vrstva
1 Valy 107/04 plocha hradiska - zber
2 Valy 151/05 plocha hradiska - zber
3 Valy 152/05 plocha hradiska - zber
4 Valy 153/05 plocha hradiska - zber
5 Valy 159/05 plocha hradiska - zber
6 Valy 170/05 plocha hradiska - zber
7 Valy 208/05 plocha hradiska - zber
8 Valy 976/07 plocha hradiska X1-C zber
9 Valy 1062/07 plocha hradiska IX; X-B/21-25 zber
10 Valy 88/09 plocha 7; S IVic VI-C/20a, 20c K 2021
1 Valy 125/09 plocha 10; S IX/c X1-C/19d, 24b zber
12 Valy 184/09 plocha 10; S IX/c XI-C/19d, 24b zber
13 Valy 309/09 plocha 10 Xl1-C/1b zber
14 Valy 213/10 plocha hradiska V-B zber
15 Valy 396/10 plocha 2 - K1.4
16 Valy 444/10 plocha hradiska - zber
17 Valy 591/10 plocha hradiska VIII-D/10b zber
18 Valy 621e/10 plocha 7 VII-C/10a zber
19 Valy 676/10 okolie plochy 7 - zber
20 Valy 741/10 plocha 3; S XVII IX-E/2b, d, 33, c, 7b, 8a K 4321
21 Valy 3-Nov vychodné predhradie - zber
22 Valy 321/11 plocha 1; S XXII I-C/M7a-d K 60.2
23 Valy 55/12 plocha hradiska - zber
24 Hradisko 23/08 plocha hradiska — zber

kde sa nachadzaju vylu¢ne v madarskych hroboch
na hornom toku rieky Tisy, v Malej madarskejniZine
a na juznom brehu Dunaja v Zadunajsku (Schulze-
-Dérrlamm 1988, 416, obr. 41).

BOJNA

Hradisko Bojna I-Valy sa nachadza v juhovy-
chodnej casti pohoria Povazsky Inovec, ktoré je
pomyselnou deliacou ¢iarou medzi Povazim a Po-
nitrim. Do katastra obce Bojna patria este dalsie
tri polohy, Bojna II-Hradisko, Bojna I1I-Zihlavnik
aBojna IV-Mlady h3j. VSetky lokality sti umiestnené
v blizkosti starych ciest, ktoré spajali oblast PovaZzia
a Ponitria (Pieta/Ruttkay 2006, 37). Polohy Bojna II
a Bojna III pravdepodobne plnili mensie obranné
funkcie a zabezpecovali ochranu zazemia hlavného
hradiska Bojna I-Valy. Poloha Bojna IV ako liniova
fortifikacia valov a priekop zohravala asi taktiez
mensiu obrannd tlohu, ale zrejme v neskorsom ob-
dobi ako predchadzajtice tri polohy (Pieta 2006, 185).

Najviac nalezov zubadiel a sticasti vystroja kona
bolo objavenych pocas systematického vyskumu
hradiska Bojna I (tabela 1), niektoré predmety sa

vSak do zbierkového fondu dostali este pred jeho
zacCiatkom (Pieta 2013; Pieta et al. 2011; 2013; v taci).
Pocetny stibor nalezov bol najdeny pri prieskume
hradiska, castokrat za pomoci detektoru kovov,
predovsetkym v zapadnej a centralnej casti aredlu.
Jedno zubadlo bolo odkryté v zemnici 5na ploche 7,
v centralnej ¢asti hradiska. Okrem neho sa tam na-
Sla aj nadoba stojaca pri peci a niekolko drobnych
zeleznych predmetov (Jakubcinovd/Vanglova 2015,
68). Fragment dalsieho zubadla pochadza z depo-
tu a niekol'ko nalezov bolo objavenych v sondach.
Z poldh Bojna II a Bojna III pochadzajti len ojedinelé
exemplare (tabela 1), najdené pri prieskumoch.

Klasifikacia zubadiel z Bojnej

Terminologia zubadiel, ktorou sa zaoberali viaceri
autori (Méchurovd 1980; 1984, Ozdini et al. 1992, 70;
Ruttkay, A. 1976, 356-358;), v slovenskej odbornej
literattire eSte nebola zjednotena. Z. Méchurovd (1980,
189, 190, tab. L II; schéma 1) vypracovala detailné
odborné nazvoslovie ndlezov zubadiel a dalsich
sucasti konského postroja, z ktorej som pri spraco-
vani zubadiel z Bojnej vychadzala a aplikovala ich
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Obr. 3. Terminolédgia jednodielnych zubadiel a dvojdielnych
zubadiel s postrannymi krtzkami.

do slovenciny (obr. 3; 4). V nasledujucom texte som
tento nalezovy subor podrobila detailnej typologic-
kej analyze. Som si vSak vedoma toho, Ze casto ide
len o formalny postup. Viaceré velkostné ¢i tvarové
rozdiely vyplyvaju z icelového charakteru daného
artefaktu a jednoduchej kovacskej technoldgie jeho
vyroby (obr. 5). Pocitat sa musi aj s tazko postrehnu-
telnymi opravami a vymenami jednotlivych stcasti
zubadiel, ktoré pri kazdodennom pouzivani podlie-
hali rychlemu opotrebovaniu. Pre rdmcové zaradenie
je mozné vyuzit len varianty kusov s postrannica-
mi. Pri spracovani tohto stiboru bolo jednotlivym
Castiam zubadiel prisudené kddové oznacenie, na
zaklade ktorych sa tieto predmety vyhodnocovali:

Jednodielne zubadlo s postrannymi krazkami I

Ramena: A
¢ hladké rameno Stvorhranného prierezu Al
¢ hradké rameno okruhleho prierezu A2

Vonkajsie ocka: B
¢ jednoduché, v tvare hacika Bl
¢ jednoduché, okrthle B2

Postranné krazky: C
* sovalnym prierezom C1

Dvojdielne zubadlo s postrannymi krazkami II

Ramena: A

¢ hladké rameno so Stvorhrannym prierezom Al
¢ tordované rameno A2

Vonkajsie ocka: B

* jednoduché, v tvare hacika Bl

* jednoduché, okrthle B2

Stredovy kib: C
e vnutorné ocko v tvare hacika C1
e okruthle vnttorné ocko C2

Postranné kruzky: D
¢ s okruhlym prierezom D1

Dvojdielne zubadlo s postrannicami III

Ramena: A

e hladké, rovné rameno Al

¢ splastickym profilovanim v strede ramena tvor-
hranného prierezu A2

¢ splastickym profilovanim v strede ramena hviez-
dicovitého prierezu A3

Postrannice: B

* rovné, hladké s okrihlym prierezom Bl

* rovné, hladké so stvorhrannym, pripadne osem-
hrannym, prierezom B2

* rovné, priecne rebrované so stvorhrannym prie-
rezom B3

* rovné, ozdobené priecnymiryhami so stvorhran-
nym prierezom B4

Stredovy kib: C
e vnutorné ocko v tvare hacika C1
e okrithle vntatorné ocko C2

Ocko na prevlecenie remena: D

* dvojité (s dvomi otvormi), vrchna cast lichobez-
nikovitého alebo obdiZnikovitého tvaru s obdiz-
nikovitym otvorom, spodna ¢ast poloblikového
tvaru a poloblikovym otvorom, obe casti st
spojené kratkym kféikom, nezdobené D1

* dvojité (s dvomi otvormi), vrchna cast lichobez-
nikovitého alebo obdiZnikovitého tvaru s obdiz-
nikovitym otvorom, spodna ¢ast poloblikového
tvaru a poloblikovym otvorom, obe casti st
spojené kratkym kréikom, zdobené D2

* dvojité (s dvomi otvormi), vrchna cast obdiz-
nikovitého tvaru s obdiZnikovitym otvorom,
prechadza do rozsirenej spodnej casti bez kiciku,
poloblikovy otvor v spodnej casti, zdobené D3

Vonkajsie ocka: E

* dvojité v tvare osmicky, okruhle E1

* dvojité kolmé, okrihle E2

* jednoduché, okruhle E3

Postranné krazky: F
* sovalnym prierezom F1
¢ s kosostvorcovym prierezom F2
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Obr. 4. Terminoldgia dvojdielnych zubadiel s postrannicami.

Zakladom pri praci boli v prvom rade ndlezy
z hradiska Bojna I-Valy, ale zohladnovali sa aj pred-
mety z dalSich dvoch pol6h, a to z polohy II-Hradisko
a Ill-ZihTavnik. Nasledne boli zubadla z Bojnej vy-
hodnocované v kontexte ndlezov z izemia dnesného
Slovenska, pripadne so susednych krajin. Exemplare
z Bojnej predstavuju pomerne pocetny stbor a repre-
zentuju takmer vSetky zdkladné typy zubadiel. Kvoli
jednoduchsiemu spracovaniu nalezov sa pre potreby
tohto prispevku zostavila pracovna klasifikacia, v kto-
rej sa postupovalo od najmenej pocetnych nalezov.
Zubadla mozno rozdelif na tri hlavné skupiny, ktoré
maju niekol'ko podskupin a variantov.

Skupina I
Jednodielne zubadla s postrannymi krazkami

Ide o zubadla skladajtice sa z jedného ramena
s vonkajsimi ockami bud' okruthlymi, alebo v tvare

hacika, v ktorych sti umiestnené postranné krazky
(obr. 3). Z katastra obce Bojna pochadza len jeden ta-
kyto exemplér, a to z polohy I1I-ZihTavnik (tab. I: 6).
Rameno je hladké, rovné, stvorhranného prierezu.
VonkajSie ocka sti mierne odsadené a zahnuté do
tvaru hadika. Dizka ramena je 160 mm. Oba kruzky
ovalneho prierezu maju priemer 37 mm.

Skupina II
Dvojdielne zubadla s postrannymi krazkami

Tento typ zubadiel sa sklad4 z dvoch ramien
spojenych stredovym kibom (obr. 3). Vnitorné aj
vonkajsie ocko moze byt okruhle alebo v tvare ha-
c¢ika. Vonkajsie ocko je zvacsa jednoduché (s jednym
otvorom). Vo vonkajsom ocku je umiestneny jeden
krazok na zachytenie oprat a uzdy. K tomuto typu
patria tri celé exemplare a jedno poskodené rameno
z hradiska Valy a jedno celé zubadlo z Bojnej II.
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Obr. 5. Rozmery stcasti jednotlivych typov zubadiel a ich opis.

PodIa tvaru ramien sa skupina I méZe rozdelit na
podskupinu s hladkymi ramenami a podskupinu
s tordovanymi ramenami. Do prvej podskupiny
patria tri celé a jeden netiplny exemplar, do druhej
len jeden artefakt.

Dvojdielne zubadla s hladkymi ramenami sa
zachovali dve celé (tab. I: 1, 2), jednému exemplaru
chybajeden postranny krizok (tab. I: 4) a z netipIného
exempldru zostalo len jedno rameno (tab. I: 5). Rame-
né majt dtvorhranny prierez, ale roznu dizku. Jedno
zubadlo ma ramena dlhé 64 a 56 mm, druhé 88 mm,
zatial &o pri trefom je dizka 104 a 106 mm. Netplny
artefakt ma zachovant diZku ramena 88 mm. Celkové
dizka ramien zubadiel je rozdielna 118, 180 a 187 mm.
Vsetky tri celé kusy maja vonkajsie aj vnttorné ocko
v tvare hacika (Bl a C1). Najmensi exemplar (tab. I: 2)
ma konce ramien pri vonkajSich ockach mierne rozsi-
rené a roztepané, vytvaraju tak tvar tenkej objimky,
v ktorej st umiestnené krazky. Nélezy z Bojnej 1111
maju priemer krazkov od 31-37 mm.

Z hradiska Valy pochddza ajjeden exemplar s tor-
dovanymi ramenami (tab. I: 3). Ramena, vytvorené
povodne z ty¢inky obdiZznikovitého prierezu, st
tordované, vnutorné ocko mad tvar hacika. Vonkaj-
Sie ocka st zatocené, pripominajtic tvar ulity. St
podstatne vécsie ako vnutorné ocko v stredovom
kibe. Postranné krtizky sa nezachovali. Ramené s
dlhé 85 a 87 mm, celkové dizka je 164 mm, priemer
vonkajsich ociek je 27 a 29 mm.

Skupina III
Dvojdielne zubadla s postrannicami

Tuato skupinu tvoria zubadla zlozené z dvoch
dielov spojenych stredovym kibom (obr. 4). Kazdy
diel tvori rameno s postrannicou a postrannym
krazkom. Rameno je ukoncené zvicsa dvojitym
vonkajsim ockom. V okrajovom ocku je umiestne-
ny postranny krtizok, vo vnitornom postrannica.
Postrannica je zlozena z tycinky s dvomi otvormi
v strede a z dvojitého ocka na prevlecenie remenia.
Z hradiska Bojna I pochadzaju tri tplne zachované
zubadla s postrannicami, ale dva artefakty maja
jednu poskodent postrannicu (tab. II: 1-4). Styri
zubadla st neutplné. Jednému exemplaru chyba
jedna postrannica (tab. III: 1), dve maju zachované
len ramena s postrannymi kruzkami (tab. III: 2, 3),
avSak bez postrannic a z jedného zubadla zostal len
jeden diel, ¢iZe rameno s postrannicou a postran-
nym krazkom (tab. IV: 1). Vo fragmentoch sa naslo
dalsich 11 kusov. V Siestich pripadoch ide o dvojité
ocko na prevlecenie remena (tab. IV: 3, 4, 6-9), je-
denkrat sa nasla len postrannica bez dvojitého ocka
na upevnenie remena (tab. IV: 5) a Styrikrat cast
ramena (tab. III: 4-6; IV: 2). Stbor obsahuje viacero
neuplne zachovanych casti, preto sa kvoli objek-
tivizacii analyzy pracovalo napriklad pri celych
zubadlach s jeho dvomi ¢astami oddelene. KedZe
ide o dvojdielne zubadla, vyhodnocoval sa kazdy
diel jedného zubadla samostatne (obr. 6).
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Obr. 6. Bojna. Absolatne Zastupeme jednotlivych sucasti dvojdielnych zubadiel s postrannicami z analyzovaneho ma-
terialu. Legenda: I - ramend; IT — postrannica; III — stredovy kib; IV — dvojité o¢ko na prevlecenie remetia; V — vonkajsie
ockd; VI - postranné krazky.

Najviac nalezov (obr. 6) ma na ramendch v stred-
nej ¢asti umiestnené plastické profilovanie stvor-
hranného prierezu (A2; tab. II: 3, 4; II1: 1-3; IV: 1, 2).
Ide akoby o strechovité zhrubnutie kazdej strany
ramena. V troch pripadoch sa ramena zachovali
hladké, bez plastickej vyzdoby (Al; tab. II: 1, 2;
III: 2) a jedno rameno ma strednu cast plasticky
profilovant, ale s hviezdicovitym prierezom (A3;
tab. III: 4). Pri vSetkych exempléroch ajna ciastoc-
ne zachovanych, boli ramend ukoncené dvojitymi,
naseba kolmyml vonkaj$imi o¢kami. Stredovy kib
tvorilo vo vacsine pripadov okrthle vnttorné ocko
(C2; tab. IT: 1-3; III: 1-6; IV: 1, 2). Len trikrat malo
vnutorné ocko tvar hacika (C1; tab. II: 4; I11: 2), pri—
¢om ide o dve zubadla. Na jednom exempldri maju
obe ramena stredovy kib v tvare hacika (tab. II: 4).
V druhom pripade ide o zubadlo, ktorého jedno
rameno bolo ukoncené v tvare hacika, zatial ¢o
druhé bolo okruhle (tab. III: 2). V oboch pripadoch
ide pravdepodobne o opravované vyrobky.

Postrannice st prevazne dvojdielne. Skladaju sa
z ty¢inky s dvomi otvormi v strede a z dvojitého
ocka na prevlecenie remenia. Osem postrannic je
rovnych a hladkych, z nich Sest ma okruhly (B1;
tab. II: 1-3; I1I: 1; IV: 1) a dve Stvorhranny a osem-
hranny prierez (B2; tab. II: 4; IV: 9). Len v jednom
pripade sa nasla rovnd, ale priecne rebrovana
postranmca (B3; tab. II: 4). Dvojité ocko na prevle-
¢enie remena ma vrchné ocko obdlzkaVlteho
alebo lichobeZnikovitého tvaru s obdiznikovitym
otvorom a cez kratky, uzky kf¢ik prechadza do

spodnej poloblikovej casti, s otvorom tiez polo-
blikového tvaru (D1-D2). Styrl dvojité ocka sa
nasli oddelene, dalsich osem bolo najdenych ako
sucast zubadla, pricom devit kusov bolo nezdo-
benych (tab. II: 1-3; III: 1; IV: 1, 5, 6) a tri zdobené
(tab. II: 4; III: 3, 4). Vyzdoba pozostava z kratkych
ryh, niekedy vytvarajucich az plastické rebra,
rozmiestnenych na spodnej polobliukovej casti
a na krciku, v jednom pripade sa nachadzala aj
na vrchnom oc¢ku pod otvorom na prevlecenie
remena. V dvoch pripadoch sa naslo dvojité ocko
bez kic¢ika (D3; tab. IV: 8, 9). Ide v podstate o plat-
nicku, ktord sa v spodnej casti kridlovito rozsiruje,
ale moze byt aj jednoduchého obdlzn1kov1teho
tvaru. Maju dva otvory, vrchny je obd{Znikovity
a spodny, mensi, je okrthly alebo poloblikovy.
Oba nalezy boli ozdobené tenkymi ryhami v ob-
lasti okolo otvoru na prevlecenie remena. Desat
postrannych kruzkov ma kosostvorcovy prierez
(F2; tab. II: 1-3; III: 1, 3; IV: 1, 2), Styri exemplare
maju ovalny alebo okrthly prierez (F1; tab. II: 4;
III: 2). Tieto Styri kusy sa nasli na dvoch zubadlach,
ktoré mali aj rameno so stredovym kibom typu
C1, teda v tvare hacika.

Vybrané metrické znaky a ich zakladné Statis-
tické hodnoty st zaznamenané v tabele 2. Dizka
ramien kolise v rozmedzi od 96 do 110 mm. Na
jednom exemplari s ramenda vacsinou rovnako
dlhé, pripadne je rozdiel do cca 20 mm. Celkova
diZka ramien sa pohybuje medzi 180 a 197 mm.
Dizka postrannice je minimalne 92 a maximélne
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Tabela 2. Bojna. Dvojdielne zubadla s postrannicami.
Metrické znaky (mm) a ich zakladné Statistické hodnoty.

- 5 § g

3 £ E E

2 2 IS X

s g g
celkova dizka ramien 6 186,8 180 197
dizka ramena 13 100,4 96 110
dizka postrannice 7 110,4 92 121
priemer postrannice 9 9,8 9 11
priemer kruzkov 14 33,3 29 42
Sirka otvoru na dvojitom ocku 15 16,0 13 19

121 mm, ich priemer je od 9 do 11 mm. Vo vadSine
pripadov ide o postrannice s okrthlym prierezom,
na ktorych je v strede viditené opotrebovanie.
Priemer 14 zachovanych kruzkov je 29 az 42 mm.
Najvacsi pocet krazkov ma vsak rozmery medzi
33 az 34 mm. Ide hlavne o krtizky s kosostvorcovym
prierezom. Priemer otvoru na dvojitom ocku na
prevlecenie remena sa pohybuje medzi 13 a 19 mm,
pricom prostredna hodnota je 16 mm.

VYHODNOTENIE

Skupina I
Jednodielne zubadla s postrannymi krazkami

Zubadla tohto typu su spajané s kocovnymi
kmenmi (Méchurovi 1984, 276, 277; Ruttkay, A. 1976,
358). Najvacsi vyskyt je z pomerne Sirokého tizemia
najuhu Ukrajiny a Ruska, hoci sa nasli aj v strednej
a zapadnej Eurdpe (Kirpicnikov 1973, 17). A. Ruttkay
(1976, obr. 75) a Z. Méchurovd (1984, tab. I) ich ozna-
¢uju ako typ III, A. N. Kirpicnikov (1973, obr. VI) ako
typ VI. Nie st zvlastnostou ani v hrobovych néle-
zoch z mladSej doby vikingskej na tizemi dnesného
Svédska (Gopiler 2011, 67), ale ani v staromadarskych
hroboch (G4ll 2013, tab. 81: 1; 253: 6; Nevizdnsky 2013,
112). Do oblasti Karpatskej kotliny sa dostali zrejme
niekedy na prelome 9. a 10. stor. s prichodom starych
Madarov, niektoré mozno aj neskor, ked prisli na
toto tizemie Pecenehovia ako Zoldnierske vojenské
jednotky (Nevizansky 2013, 112).

Zo Slovenska st1, okrem nalezu z Bojnej (tab. I: 6),
zname dalSie dva exemplare. Nalez zo Spisskych
Tomasoviec (Béres/Stukovski 1980, 44, obr. 16: 6)
ma mierne prehnuté rameno s dizkou 153 mm
a s okruhlym prierezom. Vonkajsie ocka maju tvar
prediZeného hécika. Zachoval sa len jeden po-
stranny kruZzok (poskodeny) s priemerom 37 mm.
Dal$im nélezom je zubadlo z Baj¢a-Vlkanova (Tocik
1964, 68, tab. 39: 8). Ma taktiez mierne prehnuté
rameno s okrihlym prierezom a s d{Zkou 153 mm.

Vonkajsie ocka st vsak okrtihle. Oba postranné
krazky maju ovalny tvar s rovnakym prierezom
a s priemerom 70 mm. Ide o maly stbor nalezov,
ktorych diZka ramien sa pohybuje od 153-160 mm,
priemer krazkov je v dvoch pripadoch 37 mm, len
exemplar z Bajca-Vlkanova ma priemer 70 mm.
Jeden nalez ma vonkajsie ocka okrtuihle, dalsie dva
ich majt v tvare hacika, hoci réznym sp6sobom
vyhotovené.

Jednodielne zubadla mozno podla vonkajsich
ociek rozdelit na dve podskupiny. Prva ma ocka
v tvare hacikov a druhd ma okrthle ocka. Do prvej
skupiny sa zaradzujui nalezy z Bojnej a zo Spisskych
Tomasoviec. Podobné exemplare pochadzaji napri-
klad z Ukrajiny z lokality Zelenki s rovnym, 150 mm
dlhym ramenom a s prierezom kruzkov cca 43 mm
(Pletneva 1973, tab. 8: 18). Tri nalezy s mierne pre-
hnutymi ramenami s diZkou medzi 150 a 200 mm
a s kruzkami s vnutornym priemerom od 40 do
80 mm sa nasli aj v Pol'sku na hradisku Tuliglowy
(Strzyz 2006, 131), kym v Lutomiersku len jeden
exemplar s mierne prehnutym ramenom (Nadolski
1954, 214). Zubadlo z Ullensakeru v Norsku ma
vo vonkajsich ockach kriazky a v nich umiestnené
zachytné kovania zahnuté do tvaru hacika, na
koncoch roztepané a spojené nitom (Petersen 1951,
obr. 11). Nalezy tejto podskupiny zubadiel pozname
aj zo Sedmohradska a st datované do 10., pripadne
na zaciatok 11. stor. (Gdll 2013, 471, tab. 81: 1; 253: 6;
Nevizinsky 2013, 112, obr. 3). Dizka nalezu z lokality
Szaszvaros-Deaulul Pemilor je priblizne 187 mm
a priemer krtazkov 69 mm (Gdll 2013, 466, tab. 253: 6;
Nevizdnsky 2013, 112).

Do druhej podskupiny zo Slovenska patri exem-
plar z Bajca-Vlkanova. Takto tvarované nalezy st
pocetné na tizemi Ukrajiny. Rameno maji ukoncené
okruhlym vonkaj$im ockom a st zvdcSa rovné,
niekedy aj mierne prehnuté (Pletneva 1973, napr.
tab. 3: 3, 4: 8 18: 2, 9, 15; 31: 11; 33: 1, 2). Ich dizka
sa pohybuje od 120 do 160 mm, priemer kruzkov
je medzi 35—-55 mm, najcastejSie vSak maji 40 mm
(Kirpicnikov 1973, 17, pozn. 53). Podobné je aj zubadlo
z Braslava v Bielorusku, ktoré ma okrtithle vonkajsie
o¢k& na mierne prehnutom ramene s dizkou cca 134
mm a priemerom krtzkov 40 mm (Aleksejev 1966,
obr. 69: 2). K tymto nalezom mozno priradit aj zu-
badlo z Lednice v Pol'sku s ramenom dlhym 140 mm,
ktorého krazky sa vSak nezachovali (Gorecki 2001,
62, 85, obr. 11: 5), aj niekol'ko nalezov v Nemecku
(Gofiler 2011, 24, napr. tab. 12: 289.C; 13: 301.B.1; 14:
313, 314.B). N. Gofsler ich rozdelil do dvoch skupin
podla prierezu ramena na exemplare s okrthlym
¢i ovalnym a s hranatym prierezom. Nalezy zo
strednej Eurdpy datuje od 9. az do 12./13. stor., aj
ked tazisko vyskytu jednodielnych zubadiel vidi
v 10. a 11. stor. (Gofiler 2011, 67). Nalezy z tizemia
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Ukrajiny a Ruska st datované takisto prevazne do
10.-11. stor. s prezivanim eSte aj v 13. stor. (Kirpic-
nikov 1973, 17).

Nalez z Bajca-Vlkanova sa tvarom svojich
vonkajsich ociek podoba nalezom z kurhanov na
Ukrajine (Pletneva 1973, napr. tab. 3: 3; 4: 8), pricom
keramicky material z tohto objektu poukazuje tiez
na 10., pripadne 11. stor. (Nevizdnsky 2013, 111).
Exemplar zo Spisskych Tomasoviec nema blizsie
nalezové okolnosti a zaraduje sa skor okrajovo do
9. az 10. stor. (Béres/Stukovskd 1980, 44). Rovnako aj
zubadlo z Bojnej je mozné datovat len ramcovo do
9.az 10. stor. Jednodielne zubadla nie st prilis bezné
v sledovanom tizemi a zrejme suviseli s kocovnic-
kymi importmi (Kirpi¢nikov 1973, 18).

Skupina II
Dvojdielne zubadla s postrannymi krazkami

Zubadla tohto typu sa pouzivali pocas dlhsieho
¢asového obdobia. St1 zname uz od doby halstatskej
(Méchurovi 1984, 269). A. N. Kirpicnikov (1973, 16) ich
vo svojom triedeni zaradil k IV. typu, A. Ruttkay
(1976, obr. 75) a Z. Méchurovd (1984, tab. I) k typu I
Tento typ dosiahol najvacsie rozsirenie v strednej
a vychodnej Eurdpe v 7.-10. stor., ale v danom
obdobi sa objavoval aj na zapade (Stein 1967a, 31,
84; 1967b, napr. tab. 15: 28; 38: 4; Oexle 1992, 22)
a severe Eurdpy (Petersen 1951, napr. obr. §; 10; 13;
15). V naSej oblasti je charakteristicky pre starsie
obdobie Avarského kaganatu, vo vacsine pripa-
dov s hladkymi ramenami, vzacne aj s ramenami
v tvare tulajky (Zdbojnik 2009, 51, obr. 19: 1, 2).
U starych Madarov bol rovnako popularny a popri
zubadlach s postrannicami sa pouzival aj pocas
celého stredoveku. Pri spracovavani zubadiel zo
staromadarskych pohrebisk I. Dienes (1966, 210)
konstatoval, ze zubadla s postrannymi krazkami
patrili k exemplarom, ktoré pouzivali skor Siroké
masy radovych bojovnikov. Vynimocne sa vsak
nachadzali aj v hroboch vyssie postavenych Iudi
(Dienes 1966, 210; Nevizdnsky/Kosta 2009, 321). Tento
typ zubadla sa vyuziva aj v dnesnom obdobi (Pop-
luhar a kol. 2002, 61, obr. 18).

Podskupina IT Al. Dvojdielne zubadla
s postrannymi kruzkami s hladkymi
ramenami

Z Bojnej pochadzaju tri celé zubadla s hladky-
miramenami so stvorhrannym prierezom a jedno
poskodené rameno tohto variantu. Dva exemplare
sanaslina hradisku Valy (tab. I: 2, 4), rovnako ako aj
fragmentarne zachovany kus (tab. I: 5) a jeden v po-
lohe II-Hradisko (tab. I: 1). Dve zubadla (tab. I: 1, 4)

maju takmer identické rozmery (180 a 187 mm)
ako zubadla s postrannicami (s dizkou od 180 do
197 mm), ¢o svedci o pritomnosti rozmerovo rov-
nako vel'kych koni. Najmensi exemplar z hradiska
Valy (tab. I: 2) patri k pomerne malym zubadlam.
Je teda ocividné, ze ide o malého kona alebo skor
o oslika. Velkost postrannych kruzkov tohto va-
riantu sa pohybuje medzi 31-37 mm, podobne
ako pri zubadlach s postrannicami. Podla A. N.
Kirpi¢nikova (1973, 16) odlisna velkost krazkov
odrazala temperament koni, ¢i zloZenie ich stada.
Divokejsie kone mali zubadla s vacsimi krazka-
mi a miernejsie s mensimi. Ich velkost sa tdajne
zvacsuje od 10. stor. (Kirpicnikov 1973, 17). Priemer
krazkov z merovinskych pohrebisk vsak pouka-
zuje na Siroku variabilitu (20-116 mm), pricom
priemerna vel'kost koliSe medzi 41 a 65 mm (Oexle
1992, 22, obr. 3). Na staromadarskych zubadlach je
tato hodnota medzi 45 a 87 mm (Ruttkay, A. 1976,
358; Zschille/Forrer 1893, tab. IX: 7, 9, 10). Na zubad-
lach z neskorého stredoveku je taktiez rozdielny
priemer 32—40 mm a 50-55 mm (Slivka 1980, 258).
V dnesnej dobe sa velkost krtizkov na zubadlach
tohto typu pohybuje okolo 70 mm (Popluhdr a kol.
2002, 61). Podla danych informacii je zrejmé, ze
priemer postrannych kruzkov bol variabilny aj
pocas jednotlivych ¢asovych obdobi a na zaklade
nich bohuzial nebolo mozné presnejsie datovat
zubadla. Pri ich rozmeroch treba pocitat aj s opra-
vamia moznymi vymenami, pri ktorych nemusela
byt zachovana predchadzajtica velkost, a teda
skiimané nalezy nemusia predstavovat Standardne
vyuzivany rozmer.

Tento variant je pomerne rozsireny, vyskytuje sa
na celom tzemi Slovenska a bol pouzivany pocas
dlhého obdobia, nielen vo véasnom stredoveku.
Podobné nalezy sut bohato zastiipené na pohre-
biskach z obdobia Avarského kaganatu ¢ina staro-
madarskych pohrebiskach. Z. Méchurova (1984,
276, tab. II: 8, 11) zaclenila do stredohradistného
obdobia z tizemia byvalého Ceskoslovenska tri zu-
badla tohto typu, ktoré sa vsak od nalezov z Bojnej
mierne odlisuji. Zubadla z Gajar a z Brna-Lisne
maju okrahle vonkajsie ocka s pomerne velkymi
postrannymi kriizkami s priemerom od 70—-90 mm
(Méchurovi 1984, 276, tab. 11: 8, 11). Podobné zubadlo
sa naslo aj v Hradku pri Piestanoch (zatial nepub-
likovany nalez) aj na sidlisku v Bajci, pricom obe
maju vnutorné aj vonkajsie ocka okrthle. Exemplar
z Bajcu ma zachovany len jeden postranny krazok
(Ruttkay, M. 2002, obr. 37: 9). Zo Starého Mésta po-
chadza len netplné rameno zubadla s vnutornym
aj vonkajsim ockom v tvare hacika (Méchurovd 1984,
276, IV: 10). Podobné typy sa nachadzaju aj v oko-
litych krajinach, kde boli vo véasnom stredoveku
taktiez znacne rozsirené (Forsiker 1984, 118; Gofler
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2011, 24; Nadolski 1954, tab. XI: 1; Petersen 1951, obr.
1: 1, 2). Kvoli velkému ¢asovému rozptylu, v kto-
rom boli tieto exemplare pouzivané, patria k tazsie
datovatelnym artefaktom.

Podskupina II A2 Duvojdielne zubadld s postrannymi
kriizkami s tordovanymi ramenami

Do tejto skupiny sa moze z hradiska Valy zaradit
len jedno zubadlo (tab. I: 3), ktoré je svojimi rozmer-
mi takmer identické s inymi zubadlami z Bojnej.
Dvojdielne zubadla s tordovanymi ramenami st
menej bezné. Vyskytuju sa na staromadarskych
pohrebiskach, ale rovnako ich mozno objavit aj
medzi nalezmi z neskorostredovekého obdobia.
Nasli sa napriklad na staromadarskom pohrebisku
v Strede nad Bodrogom v hrobe 11/1926 (Nevizdnsky/
Kosta 2009, tab. X: 1, 2). Ich vonkajsie a vnutorné
ocka su vsak okruhle, pricom na postrannych
krazkoch sa zachovali aj malé upeviovacie kova-
nia s nitmi, sliziace zrejme na zachytenie remenov
(Nevizdnsky/Kosta 2009, tab. X: 2). K tymto nalezom
moze patrit aj nalez z Muténic, ktory vsak ma
tordované len jedno rameno (Méchurovd 1984, 272,
tab. IV: 5). Zubadla s tordovanymi ramenami sa
objavuju aj v Nemecku, kde ich je mozné datovat
od 9. az do neskorého 13. stor. (Gofiler 2011, 23, 66)
alebo v Madarsku (Dienes 1966, obr. 11). Tento va-
riant bol pomerne rozsireny aj na iizemi byvalého
vychodného Pruska (dnes cast severozapadného
Ruska), pricom ide o rozne typy zubadiel (Kulakov
1990, napr. tab. VIIIL: 6; XVII: 1, 3, 6; XX: 5; XXII: 2,
10; XXIIIL: 1; XXVII: 9; 9; XXXII: 7). KedZe je to na-
lez, ktory sa na sledovanom tizemi vyskytuje skor
vynimocne, aj exemplar z Bojnej je mozné datovat
len okrajovo do 9.-10. stor.

Skupina III
Dvojdielne zubadla s postrannicami

Dvojdielne zubadla s postrannicami maju Sirokt
dobu pouzivania a rovnako aj rozsiahle tizemné
roz$irenie (Kirpicnikov 1973, 14; Méchurovd 1984,
268). Postrannice znemoznovali v prvom rade
vykiznutie” zubadla z papule kofia, ale slaZili
taktieZ na lepsie ovladanie kona. Pri zmene smeru
jazdy sa vyvolal tlak postrannice na opacnej strane,
ako bol pozadovany smer, ¢o rychlejsie printtilo
kona zmenit smer jazdy (Gofller 2011, 24). Zubadla
s postrannicami sa podla tvaru vonkajsich ociek
(Méchurova 1984, obr. 2; Ruttkay, A. 1982, tab. II)
rozdelujui na tri podskupiny:

1. s dvojitymi vonkaj$imi ockami v tvare osmicky,
2. s dvojitymi na seba kolmymi vonkajsimi ockami,
3. sjednoduchym vonkajsim ockom.

Podskupina III A. Dvojdielne zubadla
s postrannicami s dvojitymi vonkajsimi
ockami v tvare osmicky

A. N. Kirpicnikov (1973, 14, 15) ich zaradil k svoj-
mu typu la, taktiez aj A. Ruttkay (1976, 357) a Z. Mé-
churovi (1984, obr. 2) ich oznacili ako typ I A. Rame-
na st hladké a stredovy kib ma vo via¢sine pripadov
tvar hacika (éilinskd 1966, 192, 193; Eisner 1952, 302,
303). Postrannice mali zvycajne jednoduché ocko
(s jednym otvorom), kolienkovito ohnuté alebo
dvojité, obdiznikovité o¢ko s dvomi, prevazne tieZ
obdlZnikovitymi otvormi (Zdbojnik 2009, 51). Boli
vsak aj postrannice, ktorych spodna cast dvojitych
ociek na prevlecenie remena je kridlovito rozsirena,
pricom spodny otvor je maly a okrtithly a sti zname
skor zo staromadarskych pohrebisk (Dienes 1966,
obr. 4: 1; Gall 2013, tab. 4: 6). Na hradisku Valy sa
nasli dva fragmenty tychto postrannic. V oboch
pripadoch ide o netiplné dvojité ocka s jemnou ry-
hovanou vyzdobou po stranach vrchného otvoru
(tab. IV: 8, 9). Zubadla s vonkaj$imi ockami v tvare
osmicky patria k variantom, ktoré su typické skor
pre obdobie Avarského kaganatu (Méchurovd 1984,
269). Pouzivali sa najprv s rovnymi, neskor zasa
s esovito alebo inym sp6sobom ohnutymi postran-
nicami. Nasli sa napriklad v hromadnom naleze
z Moravského Sviatého Jana (Eisner 1939—-1946, obr.
7: 21), ako aj v Gajaroch, poloha Pustatina Vrab-
licova (Eisner 1933, tab. XCIII: 11), na pohrebisku
v Devinskej Novej Vsi — v hroboch s rovnymi aj
s esovitymi postrannicami (Eisner 1952, napr. obr.
8:3,29:1,2;47:7,9; 68: 3, 7; 74: 14; 89: 6), v Novych
Zamkoch — s rovnymi aj s esovitymi postrannicami
(Cilinskd 1966, napr. tab. XXXVIIL: 4; XLII: 36; LI: 4;
XLVII: 35; LVIL: 22), v Sebastovciach — s rovnymi aj
s esovitymi postrannicami (Budinsky-Kricka/Tocik
1991, napr. tab. III: 41; XVI: 6; XXXV: 15; XXXVII: 31;
XLIL: 6; XLIIL: 4; II: 5; VII: 41; XLIX: 6). Objavili sa
vSak aj v staromadarskych hroboch, napriklad
v hrobe 2/1937 v Strede nad Bodrogom (Nevizdnsky/
Kosta 2009, tab. XI: 5, 6). Jedna postrannica takéhoto
typu sa nasla aj nedaleko Radosiny, zrejme v oblasti
horského prechodu cez Povazsky Inovec (Pieta 2015,
39, obr. 20: 19). Nachadzaju sa tiez na lokalitach na
Morave, napriklad Chotébuz-Podobora (Koufil/Gryc
2011, obr. 12: 3), Mikul¢ice — depot II (Méchurovd
1984, 269, tab. III: 1, 8) ¢i v Rakusku (Justovd 1990,
obr. 15: 3), alebo v Polsku (Strzyz 2006, obr. 36: 7),
a pravdaze v Madarsku (Dienes 1966, obr. 4: 1;
Gdll 2013, tab. 4: 6). Zubadla s vonkajsimi ockami
v tvare osmicky boli rozsirené aj na merovinskych
pohrebiskach (Oexle 1992, 47-72). Ramena maju
vacsinou okruhle vonkajsie ocka aj vnuitorné ocko
stredového kibu, ale n4jdu sa takisto exemplare
s vnutornym ockom v tvare hacika (Oexle 1992,
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napr. tab. 28: 60.1; 31: 70.1; 34: 74.1; 155: 350.1). Po-
strannice st rovné alebo vo vrchnej ¢asti ohnuté,
pripadne poloblikové. V okrajovom vonkajsom
ocku byvajit namiesto jednoduchych postrannych
krizkov umiestnené malé kruzky s predizenym
ki¢ikom ukondené obdiznikovitym ockom alebo
zachytné kovania zahnuté do tvaru hacika, na
koncoch roztepané a spojené jednym nitom (Oexle
1992, 47).

Podla A. N. Kirpi¢nikova (1973, 15) patria tieto
exemplare k najrozsirenejSim nomadskym zubad-
lam a ich pritomnost vo vychodnej a strednej Eu-
rope doznieva na zaciatku 11. stor. (Méchurovd 1984,
272). Tento typ zubadiel sa nachadza aj v depotoch,
ktoré je mozné zaradit do predvelkomoravského
aj velkomoravského obdobia (Bartoskovd 1986, 105,
106). V sledovanej oblasti boli teda spété prevazne
s nomadskymi etnikami. Pravdepodobne pocas
9. stor. sa pomaly vytracaju a na jeho konci, resp.
na zaciatku 10. stor., s prichodom starych Madarov
sa zacinaju znova objavovat.

Podskupina III B. Dvojdielne zubadla
s postrannicami s dvojitymi na seba kolmymi
vonkajsimi ockami

Podla A. N. Kirpicnikova (1973, 14, 15), A. Rutt-
kaya (1976, 357) aj Z. Méchurovej (1984, 268-272) ide
o zakladny typ s oznacenim typ I. Si1 to dvojdielne
zubadla, ktorych ramena sti ukoncené dvojitymi, na
seba kolmymi vonkajsimi ockami, s postrannicou
vo vnutornom a postrannymi krazkami v okra-
jovom o¢ku. Stredovy kib méze byt bud okrihly,
alebo v tvare hacika. Podla tvaru ramien sa mézu
rozdelit na tri varianty, a to:

1. s hladkymi ramenami,

2. s plasticky profilovanymi ramenami so stvor-
hrannym prierezom,

3. s plasticky profilovanymi ramenami s hviezdi-
covitym prierezom.

V Bojnej sa z prvého variantu nasli dva exempla-
re, pricom v jednom pripade ide zrejme o opravo-
vany kus s dvomi odliSnymi ramenami. V stbore
vsak prevladaji zubadla druhého variantu, ktoré sa
zachovali cel€ aj vo fragmentoch. V jednom pripade
ide o exemplar patriaci do tretieho variantu.

Variant I1I B1. Dvojdielne zubadld s postrannicami
s dvojitymi na seba kolmymi vonkajsimi ockami
a s hladkymi ramenami

Zubadla sa upravovali tak, aby kona nezra-
novali, ¢ize bez réznych vycnelkov a vystupkov
(Popluhdr a kol. 2002, 61; Ruttkay, A. 1976, 357). Ra-
mena sa teda vyrabali najcastejsie z hladkej tycinky

s okruhlym, pripadne stvorhrannym prierezom so
zaoblenymi hranami. Zubadla s hladkymi ramena-
mi sa pouzivali pomerne bezne. Stredovy kib mali
vo vacsine pripadov v tvare hacika. Zubadla tohto
variantu maju Siroky vyber postrannic. M6zZu byt
rovné a hladké, esovito zahnuté ¢i priecne rebro-
vané (,,zaskrcované”). Ocko na upevnenie remena
bolo bud jednoduché (s jednym otvorom), zvycajne
kolienkovito ohnuté, alebo dvojité, teda s dvomi
otvormi a rozne tvarované (Méchurovd 1984, 268).

Zubadla tohto variantu st v Bojnej zasttipené
len dvomi kusmi. Prvé zubadlo (tab. III: 2) bolo
sekundarne opravované, pretoZe jedno rameno je
hladké s vniitornym ockom v tvare hacika, zatial
¢o druhé rameno je v strede plasticky tvarované
a vnutorné ocko je okruhle. Druhé zubadlo (tab.
II: 1, 2) sa sklada z dvoch casti s hladkymi rame-
nami, pricom obe maji okruthle vnatorné ocko.
DiZka ramien na oboch exemplaroch sa od seba
velmineodlisuje, 99 a 102 mm najednom a 102 mm
na druhom kuse. Podobné rozmery maju v sa-
bore z Bojnej aj zubadla s plasticky tvarovanymi
ramenami. Exemplare tohto variantu (s hladkymi
ramenami) nachadzame na Slovensku na pohre-
biskach z obdobia Avarského kaganatu (napr.
Sebastovce — Budinsky-Kricka/To¢tk 1991, tab. I: 3 —
hrob 5) alebo na staromadarskych pohrebiskach
(napr. Kosuty, Sered ¢i Nesvady — Toctk 1968, tab.
XXI: 5; XXIV: 9; XXVI: 8 XLIV: 7). Objavili sa vSak
aj na hradiskach na Morave v Breclavi-Pohansku
(Dostdl 1978, obr. 16: 7, Méchurovd 1984, 268, tab.
II: 3), ¢i v Mikulciciach (Méchurovd 1984, 268, tab.
III: 12), taktiez v Slovinsku na lokalite Sebenje (Ple-
terski 1987, 254, obr. 15), ako aj v Madarsku (Dienes
1966, obr. 3: 1, 2; 4: 2). Nalezy z izemia Ruska maju
rovnako ramena hladké bez akéhokolvek plastic-
kého zdobenia (Kirpicnikov 1973, tab. I: 1, 4; II: 2,
3; III: 2), stredovy kIb byva okriihly, ale aj v tvare
hacika. Podla A. N. Kirpicnikova (1973, 14) sa tieto
zubadla rozsirili z Ruska a v strednej a severnej
Eurépe sa vyskytli predovsetkym na miestach, kde
doslo ku kontaktom s Avarmi, Chazarmi, Madarmi
alebo Bulharmi.

Variant I1I B2. Dvojdielne zubadld s postrannicami
s dvojitymi na seba kolmymi vonkajsimi ockami

a s plasticky profilovanymi ramenami

so Stvorhrannym prierezom

Do druhého variantu sa radia dvojdielne zubadla
s plasticky profilovanymi ramenami so Stvorhran-
nym prierezom. Rameno je vyrobené vacsinou
z ty¢inky stvorhranného prierezu a na kazdej stra-
ne ma akoby strechovité vycnelky, nachadzajtce
sa v strednej Casti medzi vnatornym a vonkajSim
ockom. Vnuatorné ocko byva okrtihle, rovnako ako



VCASNOSTREDOVEKE ZUBADLA Z BOJNE] 293

aj vonkajsie ocka, ktoré st dvojité a navzajom na
seba kolmé. Postrannice sti hladké alebo priecne
rebrované, pripadne ozdobené priecnymi ryhami.
Majut okrthly alebo Stvorhranny, niekedy osem-
hranny, prierez. V ich strede si umiestnené dva
obdiZnikovité otvory na zachytenie dvojitého o¢ka
na prevlecenie remena. Hladké postrannice st
jednoduché bez vyzdoby. Pri priecne rebrovanych
postranniciach ide o plastickti vyzdobu, zatial co
pri postranniciach ozdobenych prie¢nymi ryhami
vznikla vyzdoba rytim.
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Obr. 7. Mapa lokalit s vyskytom dvojdielnych zubadiel

s postrannicami s plasticky tvarovanymi ramenami so

§tvorhrannym prierezom (variant III B2) na tizemi Sloven-

ska. 1 - Bojna I-Valy; 2 — Pobedim; 3 — Pruzina; 4 — Sered;
5 — Trencianske Teplice; 6 — Zemianske Podhradie.

Tento variant je na hradisku Valy najviac zastu-
peny (tab.II: 3, 4; III: 1-3, 5, 6; IV: 1, 2). Ich ramena
st dlhé od 96 do 110 mm. Od zubadiel s hladkymi
ramenami sa velmi neodlisuju, takze zrejme ide
o $tandardnt dizku. Najednom zubadle sti rame-
na zvacsa rovnako dlhé. Plastické zdobenie ramien
zubadiel z tizemia Slovenska pozname z niekol-
kych vcasnostredovekych lokalit (obr. 7). Tento
variant zubadiel sa nasiel v Pobedime, v depote I1
a X na hradisku Hradistia, ako aj v depote VI na
sidlisku Dianovec (Bialekovd 1963, obr. 112, 121;
2008, obr. 1, 4). Z polohy Hradistia ide o dva diely
zubadla z dvoch réznych hromadnych nalezov
(Bialekovd 1963, obr. 112, 121; 2008, obr. 1). Exem-
plar z depotu VI na rozdiel od predchadzajacich
nalezov nema zachované postrannice (Bialekovd
2008, obr. 1). V Pobedime bol este jeden takyto

exemplar objaveny pocas vyskumu v roku 2007.
Ide o poskodené rameno s hladkou postrannicou
s okruhlym prierezom, ale s netiplnym dvojitym
ockom (Henning/Ruttkay, M./Dariovd 2009, 76, obr.
109: 1). Dalsi exemplar s plasticky tvarovanymi
ramenami pochadza zo Zemianskeho Podhradia
(Kolnik 1999, 229, 230, obr. 3). Postrannice st rov-
né a hladké, pricom dvojité ocko na prevlecenie
remena je v spodnej Casti zdobené. Postrannica
je v blizkosti upevnenia dvojitého ocka po oboch
stranach ozdobena dvomi tenkymi ryhami. Po-
stranny krtizok stvorhranného prierezu ma prie-
mer 32 mm (Kolnik 1999, 229, obr. 3). Podobné, ale
neuplné zubadla st aj z okolia Dubnice nad Vahom
a z Trencianskych Teplic, ktoré vsak este neboli
podrobnejsie publikované. V oboch pripadoch
sa zachovala len Cast zubadla, a to jedno rameno
s postrannicou a postrannym krtizkom. Exemplar
z Trencianskych Teplic je poskodeny (Pieta 2000,
131). Dubnické zubadlo ma postrannicu dlhu
107 mm so Stvorhrannym prierezom a ozdobenu
prie¢nymi ryhami. Vyzdoba ryhovanim pokracuje
aj na spodnej Casti dvojitého ocka a na krciku. Tri
zubadla s takymto charakteristickym tvarovanim
ramien sa nachadzaju aj v depote objavenom na
hradisku v Pruzine (Ruttkay, A./Ruttkay, M./Sal-
kovsky 2002, obr. F 22). Jeden neuplny exemplar
ma zachovant len jednu hladkt postrannicu
s okrthlym prierezom. Dve dalSie zubadla maja
postrannice priecne rebrované. Kazdé rebro je
v najhrubsej ¢asti ozdobené tenkymi ryhami. Tak-
tiez vSak zatial neboli podrobnejsie publikované.
Podobny nalez, zrejme nepublikovany, sa nacha-
dza v expozicii na Tren¢ianskom hrade v Trencine.
Ide rovnako o variant s hladkymi postrannicami
zrejme okruhleho prierezu. Do tejto kolekcie
mozno zo Slovenska eSte zaradit dva exemplare
zo Serede (Tocik 1968, tab. XXXIX: 7; XLIIL 2, 6,
7). V prvom pripade sa nasli dva samostatné
diely zubadla, ¢ize rameno s postrannicou a po-
strannym krtuizkom, pri zbere v polohe I a tildajne
pochadzaju z poruseného hrobu (Tocik 1968, tab.
XXXIX: 7). V druhom pripade ide o poskodené
zubadlo z hrobu 2/54 z polohy II (Tocik 1968, tab.
XLIIL: 2, 6, 7). Prvé dva netuiplné exemplare maju
ramenad dlhé 102 a 104 mm a hladké postrannice
s dfzkou 130 mm a s priemerom 12 a 13 mm. Prie-
mer postrannych krazkov je 35 mm (Tocik 1968, 48,
tab. XXXIX: 7). Hrobovy nalez mé ramené s dizkou
94 mm a postranné kruzky s priemerom 38 mm,
zatial o postrannice sa nezachovali (Tocik 1968, 50,
tab. XLIII: 2, 6, 7). Jednotlivé nalezy zo Slovenska
maju takmer identické rozmery.

Z Bojnej pochadzaja prevazne exemplare s hlad-
kymi postrannicami s okriahlym (tab. II: 1-3; I1I: 1;
IV: 1), pripadne aj so stvorhrannym prierezom
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(tab. II: 4), bez vyzdoby (obr. 6). Zaujimavostou je
zubadlo s dvomi odliSnymi postrannicami (tab
II: 4), jedna je hladka a druha ozdobena priecny-
mi rebrami, priom jedna m4 dizku 98 a druha
110 mm. Dizka postranmc zubadiel z Bojnej sa
pohybuje v rozmedzi 92 az 121 mm s priemerom
od 9 do 11 mm. Dvojité ocka st zvycajne bez
vyzdoby, vynimocne vsak byvaju aj zdobené.
Na hradisku sa naslo aj niekol'ko fragmentarne
zachovanych postrannic (tab. IV: 3-7), ktoré by
mohli tiez patrit k tomuto variantu zubadiel. Tri
neuplné exemplare z Pobedima majti rovné a hlad-
ké postrannice s okruhlym prlerezom s dizkou
cca 97, 107 a 140 mm, dvojité ocka si1 nezdobené
(Bialekovd 1963, obr. 121; 1981, 90, obr. 53; Henning/
Ruttkay, M./Dariovd 2009, 76, obr. 109: 1). Postran-
nice zo Zemianskeho Podhradia st taktiez rovné
ahladké s okrithlym prierezom a s dizkou 124 mm,
pricom dvojité ocko je zdobené (Kolnik 1999, 229,
obr. 3). Dubnické zubadlo ma postrannicu rovnt
so Stvorhrannym prierezom ozdobenu tenkymi
pravidelnymi ryhami, ktoré prechadzaju aj na
spodnu cast dvojitého ocka. Dlha je 107 mm.
Netplna postrannica z Trencianskych Teplic je
hladka s okrthlym prierezom. Do tohto stiboru sa
moze zapocitat este niekolko postrannic z réznych
lokalit (Blatné Remety, Dolna Marikova, Svaty
Jur, Vy$ny Kubin). Ciastoéne publikované st dva
exemplare zo Svatého Jura. Prva je rovna, zrejme
so Stvorhrannym prierezom a ozdobena priecny-
mi ryhami, druha je tiez rovna, ale hladka a bez
vyzdoby, podla vsetkého s okrihlym prierezom
(Vavak 2010, 16, obr. 5: 1, 2). Taktiez z Vysného Kubi-
na pozname dve postrannice. Hladka postrannica,
asi so Stvorhrannym prierezom, pochadza z vy-
skumu P. Caplovica (1987, 223, tab. CXV: 17). Druhy
exemplar sa nasiel na hradisku pocas patdesiatych
rokov minulého storocia a je ozdobeny skupinami
trojitych priecnych ryh, ma okruhly prierez a V}'I—
zdobu aj na dvojitom ocku na prevlecenie remena.
Dizka postrannice je 99 mm s priemerom 12 mm.
Dvojité ocko zdobia pravidelne rozmiestnené
dvojice niekolkonasobnych puncovanych krtizkov
striedajucich sa s tenkymi ryhami (Turcan 2004,
427, 429, 430, obr. 2: 6). V Pobedime v depote X sa
nachddzala eSte jedna rovna a priecne rebrovana
postrannica s dizkou 137 mm (Bialekovd 1981,
90). Z Blatnych Remiet pochadza jedna netplna
postrannica ozdobena prie¢nymi ryhami so stvor-
hrannym prierezom, zatial ¢o z Dolnej Marikovej
je hladka postrannica so stvorhrannym prierezom
a bez vyzdoby, so zachovanym dvojitym ockom
na prevleCenie remena. Oba exemplare este ne-
boli detailne publikované. Najviac frekventované
su postrannice hladké s okrahlym prierezom,
zatial ¢o so Stvorhrannym ¢i osemhrannym

prierezom sut menej Casté. Postrannice priecne
rebrované, ako aj ozdobené priecnymi ryhami st
zastipené v rovnhakom pocte ale oproti hladkym
postranniciam st v mensine. DiZka postrannic sa
pohybuje medzi 100 az 120 mm. Objavuja sa vSak
aj mensie ako 100 mm alebo véacsie ako 120 mm.
Hladké postrannice s okruhlym prierezom maju
roznu dlzku (prlemerna di. exemplarov z Bojnejje
117 mm), zatial co priecne rebrované postrannice
patria k dlhsim variantom. Podla A. N. Kirpic-
nikova (1973, 14, pozn. 7) je pri zubadlach typu
Idizka postranmc roznorodejsia, na]caste]me vSak
130-160 mm, pricom mladsie exemplare st dlh-
sie. Otvor dvojitého ocka na prevlecenie remena
je medzi 13 a 19 mm, ale prostredna hodnota je
16 mm. Postranné kruazky na nalezoch z Bojnej
su rozne velké, s priemerom od 29 do 42 mm.
Najvacsi pocet kruzkov, hlavne s kosostvorcovym
prierezom, ma 33 alebo 34 mm, podobne ako aj pri
inych nalezoch zo Slovenska. Podobné rozmery
maju aj zubadla s postrannymi krazkami z Bojnej.
PodIa A. N. Kirpicnikova (1973, 14, pozn. 7) zubadla
typu I maja priemer postrannych kruzkov medzi
35 az 40 mm, ¢o koreSponduje aj s nasimi nalezmi.
Celkové dizka ramien tohto variantu z Bojnej sa
pohybuje medzi 180 a 197 mm a je podobna ako pri
dvojdielnych zubadlach s postrannymi krtizkami.

Z Moravy pozname taktiez niekol'ko zubadiel
tohto variantu. Na lokalite Bfeclav-Pohansko sa
pocas vyskumu v blizkosti objektu 38 nasla po-
skodena cast ramena (Méchurovi 1984, 284, tab.
II: 6). V Mikulciciach boli objavené dve fragmen-
tarne zachované ramena s okrihlymi vonkajsimi
aj vnutornymi ockami, ale len jedno ma postranny
krazok (Méchurovd 1984, 284, tab. III: 3, 13). Jedno
poskodené zubadlo s vntutornymi ockami v tvare
hacika, len s jednou zachovanou, priecne rebrova-
nou postrannicou je vystavené v stalej muzealnej
expozicii v areali hradiska, kde je viditeIné plastické
profilovanie ramien. Podobny nalez publikovala
aj Z. Méchurovi (1984, tab. III: 7) so zachovanou
druhou postrannicou, priecne rebrovanou, ale bez
vyraznych zhrubnuti na ramenach. Pochadza z de-
potu I, v ktorom sa okrem neho nasla este jedna
postrannica a jedno zubadlo s esovitymi postranni-
cami, strmen typu VI a polnohospodarske naradie
(Bartoskovd 1986, obr. 10). Je mozné, ze ide o ten isty
nalez, ktory vSak zrejme nebol spravne kresbovo
zdokumentovany. Dalsi ojedinely exemplér sa nasiel
v objekte 1 z Troubska (Méchurovd 1984, tab. IV: 11a,
b; Neustupny a kol. 1960, obr. 162), ktory ma obe po-
strannice prie¢ne rebrované s dizkou 110 a 114 mm
(Méchurova 1984, 288). V poslednych rokoch boli
publikované aj viaceré prispevky o nalezoch
z Vysokého Pola, polohy Klastov (Geisler/Kohoutek
2014; Kohoutek 2007; Velki Morava 2014). Ide o jedno
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znajvyssie polozenych hradisk na Morave, kde bolo
objavenych niekol’ko hromadnych nalezov, pricom
vo viacerych sa nasli stcasti vystroja jazdca, ako
aj konského postroja (Geisler/Kohoutek 2014). Sa to
celé alebo netiplné dvojdielne zubadla s okrtthlymi
vnutornymi aj vonkajsimi ockami. Postrannice st
prevazne rovné, hladké s okrtthlym prierezom, vy-
nimocne aj priecne rebrované (Geisler/Kohoutek 2014,
obr. 6: D1/5, 40: D7/18, 41: D7/21; Kohoutek 2007, 521,
obr. 151; Velkd Morava 2014, 333, obr. 119). K tomuto
variantu zubadiel sa moze zaradit aj starsi hrobo-
vy nalez z Madarska, z lokality Szerencs (Kovics
1985, obr. 6: 1). V hrobe sa naslo dvojdielne zubadlo
s rovnymi a hladkymi postrannicami s okrthlym
prierezom a spolu s nim aj dva strmene s gulovitym
zosilnenim na kfciku a uskom kolmo orientovanym
smerom na stupadlo (Kowvdcs 1985, obr. 6: 2, 3).
Tento variant zubadiel nie je na sledovanom
tzemi priliS pocetne zastipeny (obr. 7), pretoze
problémom je vseobecne nizky pocet zubadiel
z 9. stor. Zvycajne ide o nalezy z vrstiev, objektov
alebo depotov. KedZe pohrebny ritus Slovanov bol
odlisny od Avarov ¢i starych Madarov, ktori do
hrobov svojich bojovnikov vkladali aj konské po-
zostatky a vystroj kona, nie st tieto artefakty také
frekventované ako pri tychto nomadskych etni-
kach. Vyskyt tohto variantu je na staromadarskych
pohrebiskach (Sered, Szerencs) skor ojedinely, ked-
Ze stari Madari pouzivali takmer vylu¢ne zubadla
s hladkymi ramenami. Ako uz bolo spomenuté
vyssie, zubadla boli vacsinou zhotovované tak,
aby nemali ziadne vystupky (Popluhdr a kol. 2002,
61; Ruttkay, A. 1976, 357), a preto pouzitie zubadiel
s plasticky profilovanymi ramenami nebolo zrejme
pre kone prijemné. Hrotité vycnelky boli umiestne-
né priamo v papuli kona a zaiste tlacili na jeho lica
z vnutornej strany, ¢im asi museli zneprijemniovat
konovi jazdenie. Preco boli tieto zubadla takto
upravované? Je mozné, ze prave tento typ zubadla
sa vyuzival pre iny druh kona, ktoré boli odlisné
od koni nomadov.? Ti vyuzivali skor kone, ktoré
nebolo nutné vacsmi podnecovat k jazde (Zdbojnik
2009, 39). Pri presnejsom datovani tychto zubadiel
by mohli byt napomocné exemplare pochadzajtice
z depotov zo Slovenska. Vo viacerych pripadoch
vsak ide len o ciastocne publikované hromadné
nalezy. V depotoch I, VI a X z Pobedima bolo popri
zubadlach ulozené v prvom rade velké mnozstvo
hrivien, polnohospodarske naradie, ale tiez ostro-
hy (typ III a typ IV) a ich stucasti (Bialekovi 1977,
105-107, 109; 2008, obr. 1). V depote z Pruziny je
okrem zubadiel taktiez znacny pocet polnohos-
podarskeho naradia, hrivien, ako aj ostroh, ale
nachadzaju sa tam aj tri strmene s uskom kolmo

2 Zaradu dakujem doc. PhDr. J. Zabojnikovi, CSc.

orientovanym na sttipadlo a s gulovitym zosilne-
nim na kf¢iku — typ III 2 — a jeden strmen s plastic-
kymi rebrami na obltikovitych ramenach — typ 12
(Ruttkay, A./Ruttkay, M./Salkovsky 2002, obr. F 22).
Ostrohy typu III zaradili D. Bialekovd (1977, 130)
a A. Ruttkay (1976, 348) od zaciatku az do polovice
9. stor. Ostrohy typu IV datovala D. Bialekovd (1977,
130, 134) do prvej polovice 9. stor. s prezivanim
do jeho druhej polovice, A. Ruttkay (1976, 346,
348) zasa do prvych troch Stvrtin 9. stor., zatial
¢o P. Koutil/M. Tymonovd (2013, 144) ostrohy tohto
typu zo Stébotic zaradili do obdobia okolo polovice
9. stor., pripadne do priebehu tretej tretiny 9. stor.
s moznym presahovanim az do 10. stor. Strmene
typu Il 2 zasa zaradili A. Ruttkay (1976, 354; 1982,
tab. IT) a Z. Méchurovd (1983, 74, 75) do SirSieho ob-
dobia od druhej polovice 8. az do druhej polovice
10. stor., zatial ¢o strmene typu 12 do prvej polovice
9. stor. S. Karo (2004, 167—169) strmene s gulovitym
zosilnenim na kr¢iku a kolmo na sttipadlo nasa-
denym uskom zo Slovinska datovala do stredu
ana koniec9. stor., zatial o strmene s plastickymi
rebrami na ramendach do obdobia celého 9. stor.
Depoty z lokality Vysoké pole, poloha Klastov,
predbezne datuju M. Geisler a |. Kohoutek (2014,
106) taktiez do obdobia druhej polovice 9. stor.
a zaciatku 10. stor.

Vyskyt zubadiel tohto variantu sa zatial ob-
medzuje len na urcitu cast stredného Podunaj-
ska (Slovensko, Morava, Madarsko). T. Kolnik
(1999, 230) v nich vidi doklad o ich autonémnom
vyvoji v prvej tretine 9. stor. a zaroven dokaz
o pociatkoch rozvoja domacej slovanskej elity. Je
pravdepodobné, Ze ide o domace vyrobky, charak-
teristické pre sledované prostredie, ktoré svedcia
o naraste jazdeckych bojovnikov v danom obdobi.
Vyskyt tychto zubadiel v 9. stor. je zrejmy, ale ide
asi skor o jeho druhti polovicu, s prezivanim na
zaciatku 10. stor.

Variant I1I B3. Dvojdielne zubadld s postrannicami
s dvojitymi na seba kolmymi vonkajsimi

ockami a s plasticky profilovanymi ramenami

s hviezdicovitym prierezom

Do tohto variantu je mozné z hradiska Valy
v Bojnej zaradif len jedno neuplné rameno
s okrthlym vnutornym ockom a nedplnym
okruhlym vonkajsim ockom a s charakteristickym
plastickym profilovanim stredu ramena s hviez-
dicovitym prierezom (tab. III: 4). Ide o vzacny typ
zubadiel s postrannicami a od predchadzajticeho
variantu sa odliSuje prave hviezdicovitym priere-
zom ramena.
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Nalezy tohto variantu zubadiel pochadzaja
z dvoch odlisnych oblasti Europy, a to zo sever-
skych statov a z juznej oblasti — zo Slovinska. Stre-
dovy kib maji bud okruhly, alebo v tvare hacika
a vo vacsine pripadov maju dvojité, na seba kolmé
vonkajsie ocka. Namiesto postranného kruzku
maju vadsinou malé krtizky s prediZenym ki¢ikom,
na konci ktorého je obdiznikovity otvor (Arbman
1940, tab. 26: 1; Catalogue Ljubljana 2001, obr. 323;
338; 339; Forsdker 1984, obr. 13: 1; GofSler 2011, tab. 19:
393.B.1; von zur Miihlen 1975, tab. 19: 2; Miiller-Wille
1987, tab. 75; Pedersen 2014, obr. 2.3; Petersen 1951,
obr. 15). Postrannice sti pomerne dlhé, najcastejsie
hladké s okrtthlym alebo $tvorcovym prierezom,
nezdobené alebo zdobené. Exemplare zo severnej
oblasti st zvdcSa bez vyzdoby a vyznacuju sa ne-
zvycajnym dvojitym ockom na prevlecenie remenia.
Vo vrchnej Casti je prediZena bo¢na platnicka, ktora
je rovnako dlha ako postrannica a s nou rovno-
beZn4, pricom v jej strede je obdiZnikovity otvor
na prevleCenie remena (Arbman 1940, tab. 26: 1;
Forsdker 1984, obr. 13: 1; Gofiler 2011, tab. 19: 393.B.1;
von zur Miihlen 1975, tab. 19: 2; Miiller-Wille 1987,
tab. 75; Petersen 1951, obr. 15). Zubadla z tizemia
Slovinska sa vyznacuju skor typickym dvojitym
ockom s dlhsim kf¢ikom, pripadne s dvojitou
stvorhrannou platnickou (Catalogue Ljubljana 2001,
obr. 323; 338; 339) a st pomerne bohato zdobené.
Jeden exemplar tohto variantu zubadiel pochadza
aj z nezndmej lokality z Madarska. Stredovy kib
je okrtthly a ma dvojité, na seba kolmé vonkajsie
ocka so zachovanymi postrannicami aj postran-
nymi krizkami. Postrannice st priecne rebrované
s poskodenym dvojitym ockom na prevlecenie
remena (Dienes 1966, obr. 5: 2; Révész 2014, obr. 62,
vpravo hore).

V Slovinsku patria dvojdielne zelezné zubadla
s plasticky profilovanymi ramenami k najbeznejsim
tvarom (Karo 2012, 306), ktoré sa objavuju aj v hro-
madnych nalezoch spolu s ostrohami a strmenmi
(Knific 2010, 87, obr. 3). Na slovinskych lokalitach
s ramcovo datované do 9. a na zaciatok 10. stor.,,
zatial ¢o v severnej Eurépe skor do 10. a na zaciatok
11. stor. (Karo 2012, 307). Exemplare z Bojnej, ako aj
z Madarska, tvoria sice velmi maly stbor z oblasti
stredného Podunajska, ale poukazujii na kontakty
s jednou z tychto oblasti, pricom moze ist aj o na-
podobovanie cudzich predloh.

Podskupina III C. Dvojdielne zubadla
s postrannicami s jednoduchym vonkajsim
ockom

Su to zubadla, ktoré Z. Méchurovi (1984, 272)
aj A. Ruttkay (1976, obr. 75) zaradili k variantu I B
a A. N. Kirpic¢nikov (1973, obr. 4) im priradil dva
typy, variant IB a typ III. Maja hladké ramena
s vnutornym ockom v tvare hacika. Vonkajsie
ocko byva jednoduché, okrtihle az ovalne a po-
merne velké, zrejme kvoli lepsiemu umiestneniu
postrannice aj postranného krazku (Méchurovd
1984, 272). Tento typ zubadiel nepatril v obdobi
vcasného stredoveku k velmi rozsirenym typom.
Nachadzaja sa skor prilezitostne, napriklad na
pohrebiskach z obdobia Avarského kaganatu — De-
vinska Nova Ves (hrob 412 — Eisner 1952, obr. 47: 3)
alebo na staromadarskych pohrebiskach — Streda
nad Bodrogom (hrob 3/1937 — Nevizdnsky/Kosta
2009, tab. VII: 3). Na Morave sa nasli napriklad
v Brankoviciach (Méchurovd 1984, tab. II: 7). Pou-
zivali sa aj v neskorom stredoveku, pricom starsie
nalezy mali kratSie postrannice s jednoduchym
ockom na prevlecenie remena, ktoré sa postupne
predlzovali (Krajic 2003, 112, 114). Z Bojnej toto
zubadlo nie je zatial zname.?

K tejto podskupine sa mbézu priradit aj zubadla,
ktoré maju postrannice s velkym okrahlym, resp.
ovalnym otvorom v strede. V nich byvaja umiest-
nené dve pozdiZne kovania s nitmi, do ktorych sa
upevnovali remene. Objavili sa aj na Morave. Ide
o uz znamy nalez z Breclavi-Pohanska najdeny v ob-
jekte 254, z ktorého sa zachovali len dve postrannice
(Méchurovad 1984, 273). Takato postrannica vSak zrej-
me pochadza aj z Pobedimu, zo sidliska Dianovec,
z depotu VI, ktory vsak zatial nebol podrobnejsie
publikovany (Bialekovd 2008, obr. 4). J. Vignatiovd
(1980, 184) ich zaradzuje do 9. stor.,, Z. Méchurovd
(1984, 273) rozsiruje ich datovanie do 9.-10. stor.
M. Schulze-Dérrlamm (1988, 416) ich oznacuje ako
typ Tara a datuje ich od polovice 9. stor. Podobné
exemplare sa vyskytuju predovsetkym v severnych
statoch Europy, vo vikingskom prostredi (Bersu/
Wilson 1966, obr. 11; Brondsted 1936, obr. 85: 2; Cirkin
1972, tab. 24: 18; Fettich 1937, tab. LXXXII; Fornvinnen
1908, 201f., obr. 7; Gofsler 2011, tab. 18: 390.A.1; 2014,
obr. 4: 4; LdszIlo 1943, obr. 18; Matz 2006, obr. 3; 5;
Petersen 1951, obr. 17, Schulze-Dérrlamm 1988, 416;

3 Pri tomto variante spomeniem zubadlo s tordovanymi ramenami zo suboru z Bojnej, ktoré m4, na rozdiel od inych exemp-
larov s postrannymi krizkami, pomerne velké vonkajsie ocka. Nie st okruhle, ale zatocené akoby do tvaru ulity. Ich
priemer je 27 az 29 mm, co takmer koresponduje s priemernou vel'kostou doloZenych postrannych kruzkov inych typov
zubadiel z Bojnej (33 az 34 mm). Postranné kruzky sa v nich vsak nezachovali. Zaradila som ho do skupiny dvojdielnych
zubadiel s postrannymi krazkami (podskupina IIA2), ale pontika sa tu aj moznost inej interpretacie, na zaklade vel'kosti
jeho vonkajsich ociek, a to zaclenit ho do tejto podskupiny dvojdielnych zubadiel s postrannicami s jednoduchym von-
kajsim ockom. KedZe sa vSak postranné kruzky, ako aj mozné postrannice, nezachovali, je tazké jednoznacne urcit o aky

typ zubadla ide.
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Zschille/Forrer 1893, 15, tab. VIIL: 1). Do Skandindvie
a aj do Karpatskej kotliny prenikli najskor z tizemia
vnutornej Azie, pri¢om vychadzali z podobnych,
avSak esovito zahnutych typov postrannic (Schulze-
-Dorrlamm 1988, 416). Nalezy z Moravy, resp. zo
Slovenska svedc¢ia o kontaktoch s touto oblastou.
TaZko vSak urcit, & ide o importy prinesené zo se-
veru alebo o napodobeniny vytvorené na domacej
pode (Méchurovd 1984, 273).

ZAVER

Obec Bojna sa stala znamou verejnosti vdaka
dlhoro¢nému systematickému vyskumu na hradisku
Valy. Vyskum priniesol vela informacii o zastavbe
arealu a o vystavbe opevnenia, ale v neposlednom
rade aj nemaly objem keramického materialu a drob-
nych predmetov. Do tohto sibboru nalezov patri znac-
né mnozstvo sticasti konského postroja, v prvom rade
zubadl3, strmene, rozdelovace remenov ¢i pracky. Pre
tento prispevok boli vybrané a spracované zubadla,
ktoré boli objavené hlavne na hradisku Valy, ale aj
v dalsich dvoch polohach, a to v polohe II-Hradisko
a Ill-ZihTavnik. Ide o pomerne velky pocet zubadiel
pochadzajici z jedného naleziska. Nachadzaju sa
tu celé aj fragmentarne zachované predmety. Z po-
hladu typologie ich bolo mozné rozclenit do troch
hlavnych skupin, pricom druha a tretia skupina sa
deli na dalsie podskupiny a varianty.

Najmenej zasttipené st jednodielne zubadla (I).
Ide o jeden exemplar z Bojnej 111, pricom zo Sloven-
ska st1 zname zatial len dva dalSie nalezy. Na nasom
tzemi ide o zriedkavé typy, ktoré stvisia zrejme
s pritomnostou nomadskych etnik, pripadne s ich
importmi.

Do druhej skupiny patria dvojdielne zubadla
s postrannymi kriazkami (II), ktoré mozno rozdelit
na dve podskupiny, a to s hladkymi (Il A1) a s tordo-
vanymi ramenami (Il A2). Prva podskupina (Il Al)je
pocetnejsia a beZne sa vyskytujtica na celom tizemi
Slovenska. Tieto zubadla sa pouzivali pocas dlhého
obdobia, nielen vo v¢asnom stredoveku. Bohato st
zastupené aj na pohrebiskach z obdobia Avarského
kaganatu ¢i na staromadarskych pohrebiskach.
Druha podskupina (Il A2) sa na sledovanom tizemi
objavuje len vynimocne.

Do poslednej, tretej skupiny patria dvojdielne
zubadla s postrannicami, ktoré sa podla tvaru
vonkajsich ociek delia na tri podskupiny (III A, III B
a III C). Do prvej podskupiny (IIl A) patria zubadla
s dvojitymi vonkajsimi ockami v tvare osmicky.
Tento typ zubadiel sa na hradisku Valy ani v inych
polohach nenasiel cely, ale zrejme k nemu prinalezia
dve poskodené postrannice, z ktorych sa zachovali
len nedplné dvojité ocka na prevlecenie remena.

Do druhej podskupiny (III B), teda k zubadlam
s dvojitymi vonkajsimi ockami navzajom na seba
kolmymi, patria takmer vsetky exemplare najdené
na hradisku Valy. Tato podskupina sa moze podla
ramien rozclenit eSte na tri varianty. Prvy variant
s hladkymi ramenami (III B1) je evidovany len
na dvoch zubadlach. V jednom pripade ide urcite
o opravované zubadlo, kedZe len jedno rameno je
hladké. Najpocetnejsie zasttipeny je druhy variant
(IIT B2). Ide o zubadla s plasticky profilovanymi
ramenami so Stvorhrannym prierezom, ktoré sa
nasli bud celé, alebo fragmentarne zachované. Tento
variant zubadiel bol na tizemi dnesného Slovenska
zisteny na viacerych lokalitach, ktorych osidlenie
mozno zaradit najmé do vc¢asnostredovekého ob-
dobia (Pobedim, Pruzina, Trencianske Teplice, Ze-
mianske Podhradie). Casto ide o nalezy z objektov
alebo sidliskovych vrstiev, ale byvaju aj stucastou
depotov. Je pravdepodobné, Ze ide o domace vyrob-
ky charakteristické pre sledované prostredie, ktoré
svedcia aj o pritomnosti vacsieho poctu jazdeckych
bojovnikov v danom obdobi. Podobné nalezy boli
objavené aj na niekolkych lokalitach na Morave (Mi-
kulcice, Troubsko, Vysokeé Pole-Klastov). Ich vyskyt
na staromadarskych pohrebiskach (Sered, Szerencs)
je ojedinely, kedZze stari Madari pouzivali takmer
vylucne zubadla s hladkymi ramenami. Zmienené
artefakty by, na rozdiel od ich beznych foriem, mohli
byt skor svedectvom o pritomnosti Slovanov v tej
oblasti, pripadne o vyuziti iného druhu zubadla.
Da sa predpokladat, Ze tieto zubadla patria k typom
charakteristickym pre 9. stor., zrejme jeho druhu
polovicu, s prezivanim na zaciatku 10. stor. Posled-
ny variant (IIT B3) tejto podskupiny je vyhradeny
zubadlam s ramenami plasticky profilovanymi, ale
s hviezdicovitym prierezom. V Bojnej je zasttipeny
len symbolicky jednym poskodenym kusom. Exem-
plare s takto ozdobenymi ramenami st1 rozsirené na
tuzemi dnesného Slovinska a v krajinach severnej
Eurépy. Tretiu podskupinu (III C) tvoria dvojdielne
zubadla s postrannicami s jednoduchymi vonkaj-
$imi ockami, ktoré vSak na hradisku Valy chybaju.

Subor zubadiel z Bojnej predstavuje jednu z mala
publikovanych ucelenych kolekcii, ktora poukazuje
na pestrost vyuzivanych typov tejto zakladnej casti
konského postroja. Rozmery jednotlivych typov, ¢i
uz dvojdielnych zubadiel s postrannymi krtizkami
alebo s postrannicami, maji podobné hodnoty ana
zaklade skimanych zubadiel sa javi, Zze v tomto
obdobi existovala viac-menej homogénna popula-
cia koni. Predpoklada sa, Ze hradisko Valy zaniklo
niekedy na prelome 9. a 10. stor., pricom neskorsie
osidlenie uz nebolo zachytené. Nalezy zubadiel je
teda mozné datovat ramcovo do 9. stor., skor do jeho
druhej polovice, s pripadnym prezivanim este na
zaciatku 10. stor.



298 MIRIAM JAKUBCINOVA

Tab. L. Bojnd. Dvojdielne zubadld s postrannymi krizkami a jednodielne zubadlo. 1 - Bojna II-Hradisko; 2—-5 — Bojnd I-
-Valy; 6 — Bojna III-Zihlavnik.
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Tab. II. Bojna I-Valy. Dvojdielne zubadld s postrannicami.
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Tab. IIL. Bojna I-Valy. Dvojdielne zubadla s postrannicami.
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Tab. IV. Bojna I-Valy. Dvojdielne zubadla s postrannicami.
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Frithmittelalterliche Trensen
aus Bojna

Miriam Jakubdéinova

ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Bojna wurde der Offentlichkeit dank
der langjahrigen systematischen Ausgrabung auf dem
Burgwall Valy bekannt. Die Ausgrabung brachte eine
Menge von Informationen iiber Bebauung des Areals,
iiber Aufbau der Befestigung, aber zuletzt auch grofie
Zahl keramischen Materials und kleinen Gegenstanden
(Pieta 2013; Pieta et al. 2011; 2013; v tlaci). In diese Kollek-
tion gehort eine erhebliche Anzahl von Bestandteilen
des Pferdegeschirrs, in der ersten Reihe die Trensen,
der Steigbtigel, die Riemenverteiler oder die Schnallen.
Fiir diesen Beitrag hat man die Trensen gewéhlt und
bearbeitet, die vor allem auf dem Burgwall Valy, aber
auch auf zwei weiteren Fluren, und das auf II-Hradisko
und [I-Zihlavnik, gefunden wurden. Es handelt sich
um eine relativ grofie Zahl der Trensen, die aus einer
Fundstelle stammen. Es befinden sich hier vollstandige
und bruchstiickhaft erhaltene Gegenstdande. Aus dem
Gesichtspunkt der Typologie war es moglich sie in drei
Hauptgruppen zu verteilen, wobei sich die zweite und
die dritte Gruppe auf weitere Untergruppen und Vari-
anten verteilt.

Am wenigstens vertreten sind die einteiligen Ring-
trensen (I). Es handelt sich um ein Exemplar aus Bojna I1I
(Taf. I: 6), wobei aus der Slowakei bisher nur zwei weitere
Funde bekannt sind. Auf unserem Gebiet geht es um
seltene Typen, die wahrscheinlich mit der Anwesenheit
der nomadischen Ethnika, bzw. mit ihren Importen,
zusammenhangen.

In die zweite Gruppe gehoren die zweiteiligen Ring-
trensen (II), die in zwei Untergruppen geteilt werden
konnen, und das mit glatten (I Al) und mit tordierten
Mundstiicken (Il A2). Die erste Untergruppe (II Al) ist
zahlreicher (Taf.I: 1, 2, 4, 5) und kommt gelaufig auf dem
ganzen Gebiet der Slowakei vor. Diese Trensen wurden
wahrend langer Zeit verwendet, nicht nur im frithen Mit-
telalter. Sie sind auch auf den Graberfeldern aus der Zeit
des Awarischen Khaganats oder auf den altmagyarischen
Gréberfeldern reich vertreten. Die zweite Untergruppe
(Il A2; Taf. I: 3) kommt auf dem verfolgten Gebiet nur
ausnahmsweise vor.

In die letzte, dritte Gruppe, gehoren die zweiteiligen
Knebeltrensen, die nach der Form der Aufiendsen in drei
Untergruppen (III A, III B und III C) geteilt werden. In
die erste Untergruppe (III A) gehéren Knebeltrensen mit
doppelten (achterférmigen) Aufiendsen. Diesen Trensen-
typ fand man wie auf dem Burgwall Valy so auch auf
anderen Fluren unvollstdndig, jedoch wahrscheinlich
gehoren zu ihm zwei beschéddigte Knebeln, von denen
nur die unvollstandigen Knebel6sen erhalten geblieben

sind (Taf. IV: 7, 8). In die zweite Untergruppe (III B), also
zu den Knebeltrensen mit doppelten Aufiendsen, die
aneinander senkrecht sind, gehoren fast alle auf dem
Burgwall Valy gefundene Exemplare. Diese Untergruppe
kann anhand der Armen noch in drei Varianten verteilt
werden. Die erste Variante mit glatten Mundstiicken
(IIT B1) ist nur mit zwei Trensen verzeichnet (Taf. II: 1,
2; IIT: 2). In einem Fall handelt es sich sicher um ein
repariertes Trense, da nur ein Mundstiick glatt ist. Am
zahlreichsten vertreten ist die zweite Variante (III B2). Es
handelt sich um Knebeltrensen mit plastisch profilier-
ten Mundstiicken mit einem viereckigen Querschnitt,
die entweder vollstindig oder bruchstiickhaft erhalten
geblieben sind (Taf. II: 3, 4; III: 1-3, 5, 6; IV: 1, 2). Diese
Variante der Knebeltrensen wurde auf dem Gebiet der
heutigen Slowakei auf mehreren Lokalititen (Abb. 7),
derer Besiedlung vor allem in die frithmittelalterliche
Zeit (Pobedim, Pruzina, Trencianske Teplice, Zemianske
Podhradie) eingereiht werden kann, festgestellt. Oft geht
es um Funde aus den Objekten oder den Siedlungsschich-
ten, sie sind jedoch auch Bestandteile der Depots. Es ist
wahrscheinlich, dass es sich um einheimische Produkte,
typisch fiir das verfolgte Milieu, handelt. Sie zeugen auch
iiber Anwesenheit einer grofieren Zahl der Reiterkrieger
in der gegebenen Zeit. Ahnliche Funde fand man auch
auf einigen Lokalitdten in Mahren (Mikulcice, Troubsko,
Vysoké Pole-Klastov). Thr Vorkommen auf den altma-
gyarischen Gréberfeldern (Sered, Szerencs) ist selten,
da die alten Magyaren fast ausschliefilich Knebeltrensen
mit glatten Mundstiicken benutzt haben. Die erwdhnten
Artefakte konnten, im Unterschied zu ihren laufigen
Formen, eher Zeugnis iiber Anwesenheit der Slawen in
dem Gebiet, bzw. {iber Nutzung eines anderen Typs der
Knebeltrense, sein. Es kann vorausgesetzt werden, dass
diese Trensen zu den fiir das 9. Jh. charakteristischen
Typen gehoren, und das eher seiner zweiten Halfte,
mit Uberleben am Anfang des 10. Jh. Die letzte Variante
(III B3) dieser Untergruppe ist den Knebeltrensen mit
plastisch profilierten Mundstiicken, jedoch mit stern-
formigem Querschnitt, vorbehalten. In Bojna ist er nur
symbolisch von einem beschadigten Typ vertreten (Taf.
III: 4). Die Exemplare mit so verzierten Mundstiicken sind
auf dem Gebiet des heutigen Sloweniens und in Landern
Nordeuropas verbreitet. Die dritte Untergruppe (III C)
bilden die zweiteiligen Knebeltrensen mit einfachen
Aufendsen, diese jedoch auf dem Burgwall Valy fehlen.

Der Satz der Trensen aus Bojna stellt eine der wenigen
veroffentlichten vollstandigen Kollektionen dar. Sie weist
auf die Varietét der benutzten Typen dieses Grundteils
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des Pferdegeschirrs, hin. Die Ausmafle der einzelnen
Typen, gleich ob der zweiteiligen Ringtrensen oder
Knebeltrensen, haben ahnliche Werte und auf Grund
der untersuchten Mundstiicke ergibt sich, dass in dieser
Zeit eine mehr oder weniger homogene Population der
Pferde existierte. Es wird angenommen, dass der Burg-

Abb. 1. Typologie der Trensen (nach Ruttkay, A. 1976,
Abb. 75, umgezeichnet).

Abb. 2. Typologie der Trensen (nach Méchurovi 1984,
Taf. I, umgezeichnet).

Abb. 3. Terminologie der einteiligen und der zweiteiligen
Ringtrensen.

Abb. 4. Terminologie der zweiteiligen Knebeltrensen.

Abb. 5. Ausmafie der Bestandteile der einzelnen Typen
der Trensen und ihre Beschreibung.

Abb. 6. Bojna I-Valy. Absolute Vertretung der einzelnen
Bestandteile der zweiteiligen Knebeltrensen aus dem
analysierten Material. Legende: I — Mundstiicken;
II - Knebel; III - Gelenk; IV — KnebelGsen; V — Aufse-
nosen; VI - Ziigelringe.

Abb. 7. Karte der Lokalitdten mit dem Vorkommen der
zweiteiligen Knebeltrensen mit plastisch profilierten
Mundstiicken mit viereckigem Querschnitt (Varian-

wall Valy irgendwann an der Wende des 9. und 10. Jh.
unterging, wobei eine spatere Besiedlung schon nicht
mehr ergriffen wurde. Die Funde der Mundstiicke kann
man also rahmenhaft in das 9. Jh., eher in seine zweite
Hilfte datieren, mit einem eventuellen Uberleben noch
am Anfang des 10. Jh.

te Il B2) auf dem Gebiet der Slowakei. 1 —Bojna I-Valy;
2 — Pobedim; 3 — Pruzina; 4 — Sered; 5 — Trenc¢ianske
Teplice; 6 — Zemianske Podhradie.

Tab. 1. Fundumstdnde der Trensen aus den Burgwal-
len Bojna I-Valy, Bojna II-Hradisko und Bojna III-
Zihlavnik.

Tab. 2. Bojna I-Valy. Zweiteilige Knebeltrensen. Metrische
Merkmale (mm) und ihre statistischen Grundwerte.

Taf. I. Bojnd. Zweiteilige Ringtrensen und eine einteilige
Ringtrense. 1 — Bojna II-Hradisko; 2—5 — Bojna I-Valy;
6 — Bojna I1I-Zihlavnik.

Taf. II. Bojnd I-Valy. Zweiteilige Knebeltrensen.

Taf. III. Bojna I-Valy. Zweiteilige Knebeltrensen.

Taf. IV. Bojna I-Valy. Zweiteilige Knebeltrensen.



