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Settlement from the Bronze Age in Vysoka pri Morave. Contribution to the eartfast Buildings and Occupation of
the Southern Parts of Region Zahorie in the Late Bronze Age

During the rescue research in the cadaster of Vysoka pri Morave was discovered a settlement from the Late Bronze
Age. Most of the explored objects were post/column pits, in one case there appeared a storage pit, seven objects are
representing not specified settlement pits. Fragmental findings from partially damaged post/column pits allows dating
of this settlement to the older phase of the Middle-Danube Urnfield culture. It was possible to identify at least three
ground planes of above-ground buildings, which, because of their size, were likely to be used as residential units. Their
disposition is similar to other well-known buildings on the Late Bronze Age settlements in the Middle Danube area.
Due to its atypical localization in the flood plain, this settlement represents a significant contribution to the settlement
strategies of the Late Bronze Age.

UvoD

Lokalita v polohe Dubrava je situovana na severnom okraji katastra obce Vysoka pri Morave, okr.
Malacky. Preskiimané sidlisko sa rozprestiera na miernom severozapadnom svahu terénnej duny s nad-
morskou vyskou 147 m, v bezprostrednej blizkosti Zahorského potoka a nivy rieky Moravy (obr. 1: 1).
Zachranny vyskum, vyvolany pracami na stavbe prepojenia plynovodu v katastri obce, prebiehal od
septembra do oktdbra 2016. Priebezne bola sledovana skryvka ornice v $irke okolo 12 m s hibkou do
0,5 m, ako aj situacia vo vykope ryhy potrubia so $irkou 1,5 m a hibkou do 1,5 m, v ktorej boli zdokumen-
tované kultarne vrstvy (obr. 1: 2, 3). Velmi tenka vrstva ornice mala nepriaznivy vplyv na zachovanie
nalezov a ani prieskumy v okoli nepriniesli hmatatelné vysledky. Pravdepodobne z tohto dévodu nebola
tato lokalita doteraz znama, aj napriek pocetnym prieskumom a znamym lokalitam v okoli (pozri Katki-
novd 1994, 361, 362; Veliacik/Romsauer 1994, 228, 229). Podlozie v celej oblasti tvoria piesky, v zaplavovom
tzemi, zachytenom do vysky 144,3 m n. m. prekryté vrstvou tmavych naplavenin. V priebehu vyskumu
boli v pravidelnych rozstupoch zamerané vyskové body pozdiz odkrytej plochy, éo umoznilo vyhotove-
nie pomerne podrobného profilu odkrytej plochy (obr. 9). Takéto meranie moze byt aj na svahoch s velmi
nizkym celkovym sklonom (1-2°) a prevysenim (3,7 m v tiseku dlhom 200 m) délezitou stcastou inter-
pretacie a dokladom cieleného vyberu poloh vo vhodnych tsekoch terénu v ramci sidliskového aredlu
pre nadzemné stavby.

! Praca vznikla s podporou grantového projektu 2/0091/16 agentiry VEGA, Slovensko v dobe bronzovej — kriZzovatka stve-

kych eurdpskych civilizacii.
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Obr. 1. Vysoka pri Morave, poloha Duibrava. Situovanie lokality. 1 - sidlisko; 2 — kultéirna vrstva KV1; 3 — kultturna vrs-
tva KV2. Mapa P. Bobek (podla Narodny geoportal SR).

PRESKUMANE OBJEKTY

V prvej faze vyskumu bolo zachytenych 62 objektov, spravidla kolovych/stipovych jam, dve jamy
(KJ57, 58) sa pocas vyskumu nepotvrdili a nalezy boli zaradené ako zberové. Po rozsireni plochy vy-
skumu a jej ru¢nom zacisteni sa podarilo odkryt dalsich 37 objektov, ¢im celkovy pocet vzrastol na
97 (obr. 2—-8). Oznacenia vychadzali z predpokladanej funkcie, teda mensie okrtihle objekty, rysujtice
sa na povrchu boli ¢islované ako kolové jamy (KJ), vratane evidentne dvojitych jam, ktoré dostali
k jednotnému oznaceniu dodatocné delenie (a, b), rozmernejsie a nepravidelné zasa ako objekty (obj.).
Takmer vietky KJ predstavuju kolové/stipové jamy (celkom 89), v jednom pripade ide, ako sa ukézalo
pocas vyskumu, o zasobnt jamu (KJ49) a v dalsich troch zasa pravdepodobne o jamy blizsie neurcenej
funkcie (KJ47, 59, 83a—b). Styri presktimané objekty (obj.) st pre svoju velkost sporné, pravdepodobne
ide minimalne v dvoch pripadoch tiez o kolové/stlpové jamy (obj. 6; 7). Zvysné dva, oznacené ako obj.
1 a 8, predstavuju sidliskové jamy bez blizsieho urcenia. Pri jednoznaénych podorysoch je namiesto
tradi¢ného terminu kolové jama uvadzany termin stipové jama, kedZe boli vykopané pred osadenim
nosného prvku a tento termin lepsie odraza povodnu funkciu (Bldhovd-Sklendfovd 2012, 20). V os-
tatnych pripadoch, presnejsie neurcenych zhlukov jam, sa pridrziavame tradicného terminu kolové
jamy.

Na zaklade rozmerov a hibky mozno vetky preskiimané objekty rozdelit do piatich skupin, pri-
¢om hranica, najméd medzi prvou a druhou skupinou, je nezretelna. Prvt skupinu predstavuju jamy
mensich rozmerov so zaoblenym dnom, s priemerom 0,1-0,5 m a hibkou spravidla do 0,25 m, ojedinele
do 0,37 m (KJ1-11, 13-27, 28a, 29b, 31b, 33, 34, 40, 41, 44, 46, 60-63, 65, 67-77, 79-82, 84, 85). Koncentruju
sa prevazne na vrchole duny v juhovychodnej casti skumane] plochy a ide o jamy vyrazne poskodené
eréziou. Zretelne vicsou hibkou sa v tejto skupine vynima KJ23 s pomerne malym priemerom. Druhu
skupinu tvoria jamy s priemerom 0,4-0,8 m a hibkou 0,25-0,4 m (KJ29b, 32b, 35a—b, 36, 37, 39, 42, 43,
45, 51-56, 78, 86—93), objavujuce sa sporadicky v juhovychodnej, centralnej a najmé severozapadnej
Casti skimane plochy. Vacsina jam tejto skupiny tvori stavbu F a od ostatnych sa odlisuje aj prevazne
kuzelovitym tvarom. K ich pomerne dobrému zachovaniu bezpochyby prispela erdzia z vrcholovej
casti duny, ¢o doklada aj hrubsia vrstva ornice v strednej a severozapadnej casti plochy. Tretiu sku-
pinu tvoria KJ38 a KJ49. Jama KJ38 sa na podlozi rysovala ako mierne ovélna, s priemerom 0,92 m,
v reze polkruhova s hlbkou 0, 35 m a ]ednotnou Vyplnou Po plastlckom Vybratl druhej polov1ce sa

.....
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Obr. 2. Vysoka pri Morave. Celkovy plan odkrytej plochy. Autor P. Bobek.

vané vyuZitie ako kolovej/stipovej jamy, pripadne i inu funkciu. V pddoryse okruhla KJ49 sa od ostat-
nych odliuje pomerne velkym priemerom 0,8 m, hibkou 0,6 m a $irokym, plochym dnom. Tento tvar
mozno s velkou pravdepodobnostou stotoZnit s mensSou zasobnou jamou (Bouzek/Koutecky 1964), kedze
k zachytenej hibke treba pripocitat znicenu vrstvu podlozia v hrubke minimalne 0,3 m. Do Stvrtej
skupiny patria blizko seba leziace, resp. dvojité kolové/stipové jamy (KJ12a-b, 30a—b, 64a-b, 66a—b,
83a—b, 94a—b; obj. 6), ktorych vypli nedovolovala rozlisit ostrt hranicu medzi nimi. Na zaklade profi-
lu vSak ide jednoznacne o kolove/stlpove jamy. Vzhladom k tomu, Ze okrem KJ38 nebola v ani jednom
prlpade doloZena superpoz1c1a, mozno ich povaZovat za intencionalne. V takmer vsetkych pripadoch
ma jedna z dvojice jam vacsi prlemer hibka je spravidla zhodna. Koncentruju sa prevazne v strednej
¢asti plochy, na tiseku s najvacsim sklonom svahu (obr. 2; 9). Vyraznou hibkou 0,58 m sa v tejto skupine
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vynima KJ30a. Jej prislusnost k podorysu stavby C1/2 nevylucuje, ze moze ist o sekundarne vyuzita
jamu. Jej profil sa vSak neodliSuje od ostatnych jam. Piatu skupinu tvoria rozmerné a plytké jamy
s priemerom 0,6—09 m a hibkou do 0,2 m. Z velkej Casti ide o kolové/stipové jamy (KJ28b, 29a, 31a, 32a,
48, 50; obj. 7), ostatné je problematické jednoznacne identifikovat a nemozno vylucit, ze predstavujua
pozostatky sidliskovych jam rdznej funkcie (KJ47, 59; obj. 1, 8). Tomu by napovedalo aj ich umiestnenie
v blizkosti zachytenych pddorysov kolovych stavieb.

Juhovychodne a severozapadne od lokality boli vo vykope ryhy pre potrubie zistené kulttirne vrs-
tvy KV1 (obr. 1: 2) a KV2 (obr. 1: 3). Z kultarnej vrstvy KV1, zachytenej na juznom svahu duny, bolo
vyzdvihnutych niekol'ko ¢repov. Cely jej priebeh sa vSak pre sypké podlozie nepodarilo zistit. Absenciu
pozostatkov zahibenych objektov na tomto svahu mozno davat do stvisu s jeho va&sim sklonom a vic-
Sou vzdialenostou odkrytého tseku od vodného toku. Severozapadne od lokality, na tpéti duny, boli
v naplavenindch zistené usadeniny s nepocetnym materialom, oznacené ako kulttirna vrstva KV2 (obr.
1: 3), presahujica do katastra Zahorskej Vsi. Material z tejto kultirnej vrstvy bol vyzdvihnuty z hald
po vykope ryhy potrubia. Vzhladom ku konfiguracii terénu a nalezom mozno obe kultirne vrstvy jed-
noznacne spdjat so zachytenym osidlenim uvedenej duny.

KATALOG NALEZOV

Z lokality pochéadza celkovo 539 ks ¢repov, z toho 5% malo nejakt formu rytej alebo plastickej vy-
zdoby (vratane tpravy povrchu Sirokymi plytkymi Zliabkami) a iba 1,48 % bolo leStenych. V stibore bolo
celkom 7,8 % tuhovanych ¢repov (pocitané vsetky fragmenty samostatne), resp. po rekonstrukcii 0,5%,
a okrem atypického fragmentu dna z KJ35b pochadzaju vsetky z KJ48. Z tychto fragmentov sa podarilo
diastocne zrekonstruovat dve nddoby (tab. I: 26a—d; II: 1). Prevazna vacsina crepov v subore dosahuje vel-
kost v rozmedzi 2—5 c¢m, niekolko vaésich kusov pochddza najma zo zberov z hald a kultirnych vrstiev.
Hruibka sa pohybuje v rozmedzi 0,3-1,8 cm, vdcsina v intervale 0,5-0,9 cm. Ide teda o stbor s vyraznou
dominanciou tenkostennej keramiky. V kategoriach teoérie odpadu E. Neustupného (2007, 66) a M. Kunu
(2012, 177) mdzeme hovorit o terciérnom odpade, teda materidli, ktory bol premiestneny splavenim alebo
zasypanim az po istom case stravenom na povrchu, resp. z ¢asti ide o vlastny rezidudlny material podla
delenia M. Kunu (2012, 177). Vynimku predstavuje KJ48, ktorej obsah mozno s vysokou pravdepodobnos-
tou stotoznit so sekunddrnym odpadom. Z juhozapadnej casti lokality pochddza velmi malé mnoZstvo
drobnej mazanice (12 ks) a z viacerych jdm aj 20 fragmentov zvieracich kosti. Napriek opakovanému
prieskumu detektorom kovov a prehliadaniu hald nepochéadzaji z vyskumu Ziadne bronzové alebo iné
drobné predmety. Tento stav mozno okrem faktu, Ze na sidliskdch sa bronzové predmety vyskytuju
minimalne, davat do stvislosti so silnym poskodenim lokality orbou. V katalégu st uvadzané vybrané
nalezy z 23 objektov, zberov z lokality a kultarnych vrstiev.

Obj. 1 (obr. 3)

1. Fragment okraja a hrdla amforovitej nadoby. Okraj vodorovne zrezany, hrdlo kénické. Povrch piescito zrnity,
hladeny. Material jemny, s primesou piesku. Farba svetlohnedocervena a tmavohnedocervena (tab. I: 1).

KJ4 (obr. 3)

2. Zdobeny crep z hornej ¢asti tela amfory. Ryta vyzdoba pozostava z vodorovnej linie pod nasadenim hrdla a zvazku
blizko seba leZiacich vyraznych do 2 mm Sirokych zvislych ryh. Plastickt vyzdobu tvori zvislé hladké rebro, mierne
sa rozsirujuce pod nasadenim hrdla. Material jemne plaveny, povrch vyhladeny, farba svetlozltohneda (tab. I: 2).

3. Fragment okraja konickej misy. Okraj mierne vyhnuty, na konci zaobleny. Na ¢repe viditelny nabeh do lalokového
vybezku. Materidl piescity, povrch vyhladeny, farba tmavosivohneda (tab. I: 3).

KJ29 (obr. 4)

4. Okraj a cast hrdla hrnca/amfory. Zrezany okraj je lievikovite vyhnuty, hrdlo kénické. Material jemny s vacsimi
kamienkami (do 5 mm), povrch nahrubo vyhladeny, farba svetlohnedocervena a tmavohnedocervena. Rozmery:
pr. okraja 25 cm (tab. I: 4).

KJ30 (obr. 4)

5. Fragment vyrazne von vyhnutého ztizeného kratkeho okraja. Material jemne plaveny, povrch lesteny, farba tmavo-
sivohneda (tab. I: 5).
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Obr. 3. Vysoka pri Morave. Podorys stavby A s naznacenim rezu, profilom kolo-
vych jam a objektov. Autor P. Bobek.

6. Fragment okraja, sekundarne prepaleny. Okraj vodorovne zrezany, hrdlo kuZelovité. Farba svetlosiva a ¢erveno-
hneda (tab. L: 6).

7. Fragment von vyhnutého a vodorovne zrezaného okraja misy. Materidl piescity, povrch jemne hladeny, farba zlta
(tab. I: 7).

8. Fragment vodorovne zrezaného, obojstranne mierne rozsireného okraja misy. Povrch leSteny, materidl jemne plave-
ny, farba tmavosiva (tab. I: 8).

9. Fragment vodorovne zrezaného vyhnutého okraja, hrdlo mierne roztvorené. Material piescity, povrch hladeny,
farba svetlozltohneda (tab. I: 9).

10. Fragment z lomu hrdla a tela malej tenkostennej nddobky. Materidl jemne plaveny, povrch leSteny, farba tmavosivo-
hneda (tab. I: 10).

11. Fragment dna a spodnej casti vydutiny dzbanku. Dno je vtlatené dovnutra, pod vydutim sa nachddza okruhly
plasticky vycnelok. Materidl jemny, piescity, povrch jemne hladeny, farba tmavosivohneda (tab. I: 11).

KJ31 (obr. 4)

12. Fragment okraja a horného nasadenia uska. Okraj zaobleny, von vyhnuty. Nasadenie ovadlneho uska tesne pod okra-
jom. Material jemny, piescity, povrch hladeny, farba tmavo cervenohneda. Rozmery: hr. uska 1,1 ¢cm, 8. uska 2,8 cm
(tab. I: 12).

13. Fragment okraja konickej misy. Material piescity, povrch vyhladeny, z vnuatornej strany vylesteny, farba svetlo-
sivohneda (tab. I: 13).

14. Fragment z tela nadoby. Material piescity, povrch zdrsneny, s naznakom sirokych plytkych zliabkov. Farba svetlozl-
tohnedd a tmavozltohneda (tab. I: 14).

KJ32a (obr. 4)

15. Fragment vodorovne zrezaného okraja s ¢astou valcovitého hrdla. Material piescity, povrch hladeny, farba tmavo-
zltohneda (tab. I: 15).

KJ34 (obr. 4)

16. Fragment z tela nadoby, zdobeny hustym ryhovanim. Materidl jemny, s vyraznym ostrivom (do 2 mm), farba svetlo-
zltoCervenohneda az siva (tab. I: 16).



42 PAVOL BOBEK - KRISTIAN ELSCHEK - KATARINA SIMUNKOVA

+146,2

o °

= 2 0@ 22

b a &

Ve
7
1 ¢ P -
=00~ .-
J 28\’ ' g ¢
s
- c 27 |
- ~
7 ~
- Q
Obj. 7 .
Obj. 6
>
— C1 i
, <OZG
Oo2s
mi
624 ]
23
7 B +146,3
? rOOzz
O==
0 3m <oq

Obr. 4. Vysoka pri Morave. Pédorys stavby C1/2 s naznacenim rezu, profilom kolovych jam a objektov. Prvé riesenie C1
a C2, druhé riesenie C1/2. Autor . Bobek.

KJ35a (obr. 5)

17. Fragment Siroko roztvoreného a hraneného okraja tenkostennej nadoby. Material piescity, povrch vyhladeny, farba
tmavosivohneda (tab. I: 17).

18. Fragment okraja konickej misy, na konci zaobleny. Materidl jemny, povrch hladeny, farba svetlozltohneda (tab. I: 18).

19. Fragment von vyhnutého okraja mensej nadobky, na konci zaobleny. Material jemne piescity, povrch hladeny, farba
tmavosivohneda (tab. I: 19).

20. Fragment z lomu hrdla a tela hrnca, zdobeny plastickou pretla¢anou listou, z vntitornej strany s vyraznou hranou.
Materidl piescity, povrch hladeny, farba svetlocervenohneda (tab. I: 20).

K]J36 (obr. 5)

21. Fragment z tela zdobeny diagondlnym plastickym rebrom. Materidl jemny, povrch hladeny, farba svetlocerveno-
hneda (tab. I: 21).

22. Drobny fragment zdobeny zvazkom paralelnych diagonalnych ryh. Materidl piescity, povrch hladeny, farba tmavo-
zltohneda (tab. I: 22).
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Obr. 5. Vysoka pri Morave. Kolova strukttira D s naznacenim rezu a profilom kolovych jam. Autor P. Bobek.

K]J37 (obr. 5)

23. Fragment okraja kénickej misy, na konci ztizeny. Material piescity, povrch hladeny, farba tmavosivohneda (tab.
I: 23).

KJ42 (obr. 5)

24. Fragment okraja amfory. Okraj vyrazne von vyhnuty, vodorovne zrezany. Material jemny, sporadicky s vac¢sim
ostrivom (do 3 mm), povrch nahrubo vyhladeny, farba svetlozltohneda (tab. I: 24).

KJ48 (obr. 6)

25. Fragment vodorovne zrezaného okraja konickej misky. Material piescity, povrch vyhladeny, farma tmavocerveno-
hneda (tab. I: 25).

26. Sélka so stlatenou a vodorovne hranenou vydutinou, lievikovite roztvorenym hrdlom a vyrazne von vyhnutym,
na konci zrezanym okrajom. K salke mozno priradit aj tri fragmenty strechovite profilovanych usiek, ktoré
povodne tvorili vysoko vytiahnuté usko. Z uvedenej salky pochadza celkom 21 fragmentov, pre rekonstrukciu
bolo pouzitych sedem najvyraznejsich. Materidl jemne plaveny, povrch vyhladeny, tuhovany z vonkajsej
aj vnutornej strany, farba tmavosiva. Rozmery: pr. okraja 18 cm, pr. vydutiny 16 cm, §. uska (max.) 2,4 cm, hr. uska
(max.) 0,8 cm (tab. I: 26a—d).

27. Vacsia salka s pasikovym, vysoko nad okraj vytiahnutym uskom. Okraj vyrazne von vyhnuty, hrdlo mierne
kénické. Usko vychadza zo zdvihajiceho sa okraja a je pripojené na telo v mieste najviacsieho vydutia. Cast ply-
nulo zaoblenej a stlacenej vydutiny je zachovana len pod pripojenim ugka. Salku tvori 21 fragmentov. Material
jemny, s minimalnym vyskytom drobnych kamienkov (do 1,5 mm), povrch je vyhladeny, po6vodne tuhovany iba
z vonkajsej strany, farba tmavosivo a cervenohneda. Rozmery: pr. okraja 15 cm, 8. uska 2,7 cm, hr. uska 0,7 cm
(tab. II: 1).
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KJ49 (obr. 7)

28. Fragment hornej asti tela amfory s uskom umiest- L =1
nenym pod lomom hrdla a tela. Usko pasikové, 145
v profile ovalne. Fragment tvori 6 ¢repov. Material G 48
jemny, s primesou drobnych kamienkov, poskode- 3

ny povrch povodne pravdepodobne tmavy, farba

svetloCervenohneda (tab. II: 2). S —1
29. Fragment z tela nadoby zdobeny Sirokymi pravi-
delnymi plytkymi zliabkami. Material piescity, po- 47
vrch hladeny, farba svetlozltohneda (tab. II: 3). - b a
30. Fragment mierne vyhnutého a vodorovne zrezané-
ho okraja hrnca. Material piescity, povrch hladeny, % 94 1453
farba tmavosivohneda (tab. II: 4). s

31. Fragment mierne zatiahnutého a vodorovne zreza-
ného okraja polgulovitej misy. Material jemny, po-
vrch vyhladeny, farba tmavozltohneda. Rozmery:
pr. okraja 30 cm (tab. II: 5).

32. Fragment spodnej Casti tela nadoby zdobeny nepra- L]
videlnymi Sirokymi a plytkymi zliabkami. Materi- ()A
al s vyraznou primesou piesku, farba svetlocerve- > 46
no a zltohneda (tab. II: 6). ? ? m

33. Fragment odsadeného dna s vyhladenym povr-
chom. Material jemne plaveny s primesou ostriva
(do 2 mm), farba tmavocervenohneda. Rozmery: pr.
dna 10 cm (tab. II: 7). Obr. 6. Vysoka pri Morave. Kolova strukttra E s naznace-

nim rezu a profilom kolovych jam. Autor P. Bobek.

KJ50 (obr. 7)

34. Fragment hornej Casti tela dzbanku zdobeny Ssik-
mym zvazkom zliabkov. Material jemny s drobnym ostrivom, povrch vyhladeny, farba tmavosiva (tab. II: 8).

K]53 (obr. 7)

35. Fragment z tela zdobeny pretlacanou plastickou paskou. Material piescity, povrch hladeny, farba tmavosivohneda
(tab. II: 9).

KJ64a, b (obr. 3)

36. Fragment z tela nadoby zdobeny zvislym ryhovanim. Material jemny, s primesou drobnych kamienkov (do 1 mm),
povrch hladeny, farba tmavosivohneda (tab. II: 10).

KJ72 (obr. 8)

37. Fragment vodorovne zrezaného okraja a roztvoreného hrdla. Materidl piescity, povrch hladeny, farba svetlozlto-
hneda (tab. II: 11).

KJ73 (obr. 8)

38. Fragment horného nasadenia vytiahnutého uska a zaobleného okraja Salky. Material piescity, povrch hladeny, farba
tmavosivohneda. Rozmery: hr. uska 0,6 cm, $. uska 1,7 cm (tab. II: 12).

KJ83a (obr. 8)

39. Fragment kratkeho, von vyhnutého okraja. Materidl piescity, s drobnymi kamienkami (do 1 mm), povrch hladeny,
farba svetlocervenohnedd a tmavohneda (tab. II: 13).

KJ83b (obr. 8)

40. Fragment okraja konickej misy. Material piescity, povrch jemne vyhladeny, farba tmavocervenohneda (tab. II: 14).
K]87 (obr. 7)

41. Fragment hraneného von vyhnutého okraja. Materidl piescity, povrch vyhladeny, farba zltohneda (tab. II: 15).

KJ94 (obr. 6)

42. Fragment von vyhnutého, kratkeho a hraneného okraja. Material jemne plaveny, povrch poskodeny, pévodne vy-
hladeny, farba tmavosivohneda (tab. II: 16).
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Obr. 7. Vysoka pri Morave. Podorys stavby F s naznacenim rezu, profilom kolovych jam a objektov. Autor P. Bobek.

43. Fragment mierne von vyhnutého, vodorovne zrezaného okraja a konického hrdla. Material piescity, povrch vyhla-
deny, farba svetlozltohneda (tab. II: 17).

Zber z plochy (obr. 2)

44. Fragment okraja a nasadenia uska. Usko je plynule napojené na von vyhnuty, na konci zaobleny okraj. Z vntitornej
strany vyrazny zlom vyhnutia okraja. Material piescity, s mensim ostrivom (do 1,5 mm), povrch vyhladeny, farba
svetloCervenohneda (tab. II: 18).

45. Fragment konického okraja, vodorovne zrezaného. Material piescity, povrch hladeny, farba svetlosivohneda (tab.
11: 19).

46. Fragment vodorovne zrezaného okraja konickej misy. Material jemny, s primesou drobnych kamienkov (do 2 mm),
povrch hladeny, farba svetlocervenohneda (tab. III: 1).

47. Fragment z rozhrania hrdla a tela zdobeny pretlacanou plastickou listou. Material jemny, s drobnymi kamienkami
(do 1,5 mm), povrch vyhladeny, farba tmavosivohneda (tab. III: 2).

48. Fragment z tela nadoby zdobeny plastickou listou. Material jemny, povrch jemne vyhladeny, farba tmavozltohneda
(tab. III: 3).

49. Fragment mierne odsadeného dna misy. Material jemny, s primesou drobnych kamienkov (do 2 mm), povrch vyhla-
deny, farba svetlocervenohnedd. Rozmery: pr. dna 8 cm (tab. III: 4).
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Obr. 8. Vysoka pri Morave. Kolova $truktiira B s naznacenim rezu a profilom kolovych jam. Autor P. Bobek.

Kultarna vrstva 1 (obr. 1: 2)

50. Fragment lievikovite roztvoreného okraja, na konci mierne rozsireny a zaobleny. Material jemnym, s primesou
drobnych kamienkov (do 2 mm), povrch hladeny, farba tmavozltosiva (tab. III: 5).

51. Fragment vodorovne zrezaného a nepatrne rozsireného okraja koénickej misky. Materidl jemne plaveny, povrch
vyhladeny, farba tmavosiva (tab. III: 6).

Kultarna vrstva 2 (obr. 1: 3)

52. Fragment mierne roztvoreného zhrubnutého a pretld¢aného okraja hrnca s vyraznou hranou z vntitornej strany
ustia. Material s primesou drobnych kamienkov (do 3 mm), povrch nepravidelne hladeny, farba svetlosivohneda.
Rozmery: pr. okraja 30—40 cm (tab. III: 7).

53. Fragment z rozhrania hrdla a tela hrnca, zdobeny nevyraznou pretla¢anou plastickou listou. Material piescity, s pri-
mesou drobnych kamienkov (do 1,5 mm), povrch hladeny, farba tmavocervenohneda (tab. III: 8).

54. Fragment okraja misy so Siroko roztvorenym ustim. Materidl s primesou drobnych kamienkov (do 1,5 mm), povrch
hladeny, farba svetlosivohnedd. Sekundarne prepaleny. Rozmery: pr. okraja 32 cm (tab. III: 9).

VYHODNOTENIE KERAMIKY

V stibore nalezov z lokality st amfory zastiipené v zlomkoch okrajov a ¢asti vydutiny. Hranenie vna-
torného okraja, typické pre kultary starsej fazy stredodunajskych popolnicovych poli (dalej len KSPP),
sa objavuje na fragmente z KJ94 (tab. II: 16). Ide vSak o chronologicky malo citlivy prvok, ktory mozno
iba ramcovo datovat do mladsej doby bronzovej (Rihovsky’ 1982a, 21; Salas 1987, 63; Studenikovd 1978, 28,
29). Vodorovne vytiahnuty okraj amfory s nepatrne roztvorenym kénickym hrdlom z KJ42 (tab. I: 24)
sa od horizontu Blucina objavuje prevazne na amforach s lievikovite roztvorenym hrdlom (Salas 1997,
153). K amforam s lievikovite roztvorenym hrdlom mozno priradit dva fragmenty okrajov z kulttrnych
vrstiev (tab. I1I: 5, 9), avSak vzhladom k jednoduchej profilacii a miere zachovania je ich presnejsie typolo-
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gické zaradenie a datovanie sporné. Fragment hornej asti tela s uskom na pleciach z KJ49 (tab. II: 2) pred-
stavuje starsi sposob umiestnenia uska, typicky v stredodunajskej skupine mohylovej kulttiry. Takéto
uska sa vytracaju v priebehu horizontu Blucina a len ojedinele prezivaju do starsieho stupna Baierdorf-
-Lednice-Velky Grob (Paulik 1972, 3; Rihovsky 1982a, 35). Zatial bez priamych analégii je fragment am-
fory z KJ4, zdobeny zvislym plastickym rebrom a zvislymi pravidelnymi vyraznymi ryhami (tab. I: 2).
Na pohrebisku v Pittene sa podobna kombinacia vyzdoby objavuje na fragmente zo ziarového hrobu
89 (Benkouvsky-Pivovarovd 1991, tab. 23, uprostred), datovaného do mladsej fazy strednej doby bronzovej
(Blischke 2002, 234) a na fragmente z hrobu 155 (Benkovsky-Pivovarovd 1991, tab. 39: 2) so starsim datovanim
(Benkouvsky-Pivovarova 1982—1985, 30, 31; Blischke 2002, 218). Datovanie tak mozno opriet o zvislé plastické
rebro, ktoré predstavuje pomerne casty vyzdobny prvok v mohylovych kulttirach strednej doby bron-
zovej a len ojedinele preZiva do najstarsej fazy KSPP (Rihovsky 1982a, 19, 20). Fragmenty okrajov nadob
s konickym (tab. I: 1; II: 19) alebo valcovitym hrdlom (tab. I: 6, 15) neumoznuju blizsie typologické zarade-
nie a v mladsej dobe bronzovej sa objavuju prevazne na amforach, amforovitych misach a bikonickych
nadobéch (Rihovsky 1982a, 16, 35-41).

Hrnce su zastipené viacerymi fragmentmi nezdobenych, mierne von vyhnutych okrajov a typic-
kou vyzdobou tvorenou plastickymi pretlacanymi listami. Do mladsej doby bronzovej mozno zaradit
fragmenty so zvyraznenym vnutornym lomom, ktory sa na mohylovych, plynule esovite profilovanych
hrncoch neobjavuje a uskom umiestnenym tesne pod okrajom alebo plynule vychadzajiceho z okraja
(tab. I: 12, II: 18). Okraje z hrncov s kénickym hrdlom a mierne von vyhnutym okrajom (tab. I: 4, 1I: 4, 17)
mozno datovat iba ramcovo do strednej a mladsej doby bronzovej, rovnako ako fragment s pretlacanymi
jamkami na zhrubnutom okraji zo zberu z kulttrnej vrstvy 2 (tab. III: 7). Podobne zdobené okraje st zna-
me aj zo sidlisk v Lozorne (Bartik/Elschek/Varsik 2013, tab. 20: 9) a z kulttrnej vrstvy v Gajaroch (Markouvi/
Elschek 2002, 131, obr. 90: 7). Plasticka pretlacana paska umiestnena na rozhrani hrdla a tela (tab. I: 20;
II: 9; I1I: 2, 8) nepredstavuje chronologicky citlivy vyzdobny prvok a objavuje sa hrncoch pocas celej doby
bronzovej. Vzhladom k priemeru a nabehu do oblych stien patri k baniatym typom hrncov pravdepodob-
ne aj fragment dna z KJ49 (tab. II: 7).

K dzbanom mozno priradit fragment z KJ30 (tab. I: 11). Vyrazny sklon spodnej ¢asti vydutiny umoz-
nuje jeho zaradenie medzi dzbanky so stlacenym telom, vysokym hrdlom a plastickymi vy¢nelkami
tesne pod najvacsim vydutim tela. Tento tvar je typicky pre stredodunajsktt skupinu mohylovej kultary
ajeho vyvoj vyznieva na za¢iatku mladsej doby bronzovej (Rihovsky 1982a, 16, 19). Do vcasnej fazy KSPP
mozno tiez zaradit ¢rep z hornej Casti tela zdobeny Sikmym zvazkom zliabkov z KJ50 (tab. II: 8). Podobna
vyzdoba sa objavuje na fragmentoch a dzbanoch z nedalekych lokalit v Zohore (Elschek 2011a, 12; Kras-
kovska/Studenikovd 1996, 130, tab. 8: 11) a na Devine (Plachdi/Paulik 2000, tab. I: 7).

Medzi najpocetnejsie zastupenymi fragmentmi st okraje jednoduchych konickych mis so zaoblenymi
vydutymi stenami. Na zaklade vyhotovenia okraja ich mozno rozdelit na tri skupiny. Prvt tvoria rovné
zaoblené okraje s naznakom vodorovného zrezania (tab. I: 7, 18, 25; II: 11, 14; I1I: 1). Druhti skupinu tvoria
misy s okrajom ztzenym (tab. I: 13, 23), ktoré st bez vacsieho vyznamu z chronologického alebo kulttr-
neho hladiska (Rihovsky 1982a, 41). Tretiu skupinu predstavujti na konci rozsirené a vodorovne zrezané
okraje (tab. I: 8; III: 6), ktoré mozno, aj vzhladom k absencii nalezov z inych obdobi, pomerne spolahlivo
zaradit do stupna Baierdorf-Lednice-Vel'ky Grob, resp. BD (Berkovi/Parma 2011, 122, 126; Paulik 1972, tab.
3: 5). V pripade podobnej misy polgulovitého tvaru s mierne zatiahnutym tstim z KJ49 (tab. II: 5) ide
o pomerne frekventovany tvar v mladsej aj neskorej dobe bronzovej, bez moznosti blizsieho datovania,
ktory sa iba vynimoé¢ne objavil uZ v mohylovom prostredi (Rihovsky 1982a, 43, tab. 8: Al). K $iroko roz-
tvorenému okraju z pravdepodobne hlbsej misovitej nadoby z KJ35a (tab. I: 17) mozno hladat analdgiu
v objekte 7a v Lozorne, datovanom do horizontu Blucina (Bartik/Elschek/Varsik 2013, 23, 56, tab. 27: 14).
Podobné sa objavuju aj na lokalite Pohanska v Plaveckom Podhradi (Paulik 1976, tab. LIX: 17; LXIV: 10;
Tomcikova/Paulik 2006, 77, 95, tab. II: 10; VI: 9). Fragment okraja kénickej misy so zaoblenymi stenami
a nabehom do lalokového vybezku z KJ4 (tab. I: 3) vykazuje, podobne ako fragment amfory z tejto jamy
(tab. I: 2), suvislost s vyzdobnymi prvkami mohylovych kulttr. Lalokové vybezky majt vrchol vyskytu
prave v horizonte Bluéina, ale preZivaj aj do pociatoc¢ného stadia KSPP (Paulik 1972, 3; Rihovsky 1982a, 17,
20). K misovitym tvarom mozno zaradit aj fragment mierne vyhnutého okraja z KJ30 (tab. I: 9) a s velkou
pravdepodobnostou aj fragment mierne odsadeného dna, pochadzajuci zo zberu v juhovychodnej Casti
plochy (tab. III: 4).

Vyznamné pre datovanie osidlenia na lokalite s dve ciasto¢ne zrekonstruované salky z KJ48. Chro-
nologicky pomerne citlivym tvarom je obojstranne tuhovana salka s vyhnutym okrajom a lievikovite
roztvorenym hrdlom, stlacenym telom, vodorovne hranenym vydutim a vysoko vytiahnutym strechovite
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profilovanym uskom (tab. I: 26a—d). V zapadnej Casti rozsirenia mohylovych kultir a KSPP sa objavuja
vo forme vyssich a stihlejsich dzbanovitych tvarov, ako aj nizsich a Sirsich foriem, s hrdlom valcovitym
alebo lievikovite roztvorenym (prehladne Rihovsky 1982a, 49). V najstarsej forme, este v zavere strednej
doby bronzovej, sa objavuje predovsetkym v podobe dZbanu (prehladne Rihovsky 1982a, 49, tab. 15: B2).
Najvacsi vyskyt dosahujii v horizontoch Blucina a stupni Baierdorf-Lednice-Velky Grob, spravidla vo
forme nizsich a Sirsich tvarov, s nepatrne alebo vyrazne vytiahnutym uskom (Benkovsky-Pivovarovd 1991,
tab. 36: 4; Berkovd/Parma 2011, obr. 59: 1; Lochner 1991, tab. 107 4; Rihovsky’ 1982a, 49, tab. 33: C1; 44: 1, 2; 65:
Al, A3, B2; 66: 10). Najmladsie tvary v uz pozmenenej podobe prezivaju minimalne do starSieho stupna
Velatice-Ockov (Paulik 1962, 53, 54, obr. 14: 10, 12; 34: 6-8; tab. VI: 4, 6-10). Vzhladom k Sirsie tvarovanému
telu, pritomnosti strechovite profilovaného vysoko vytiahnutého uska a tuhovanému povrchu, mozno
uvedenu salku datovat najskor do véasného stuprnia KSPP, resp. BD. Druhou ¢iasto¢ne zrekonstruovanou
salkou je typ so stlacenou a zaoblenou vydutinou a vodorovne vyhnutym tstim. Z astia plynule vycha-
dza vysoko vytiahnuté Siroké pasikové usko, pripojené na telo v mieste najvacsieho vydutia (tab. II: 1).
Tento typ mozno zaradit k tzv. ,Salkam typu Baierdorf-Velatice”, datovanym do vcasného a starsSieho
stupnia KSPP (Lochner 1991, 276, 277, 300). Velké kolekcie tohto typu salok, prevazne s rozne profilova-
nym uskom, sa objavili v depotoch z Gobelsburgu (Kultus/Schmitsberger/Stickl 2010; Schmitsberger 2011,
obr. 4: 7-9), Thiirnthal (Angeli 1960, 8, 9, tab. 10-12) a TéSetic (Paldtovd/Salas 2002, 45—48, tab. 16; 17: 1-6;
18: 1, 2, 4-9; 35; Podborsky/Kostutik 1983). Podobné, ¢i uz s jednoduchym pasikovym alebo profilovanym
uskom, st zname aj zo stupna Velatice-Ockov, maju vsak vyvinutejsie nizsie a esovitejsie tvarované telo
a nasadenie uska s timovym vybezkom (Paulik 1962, tab. IL; III: 10; IV: 9, 10, 12). Vyssia stavba tela, vyraz-
ne vyhnuty okraj, plynule zvyseny proti usku, vysoko vytiahnuté usko a tuhovany povrch umoznuja
datovanie tejto Salky najskor do stupna Baierdorf-Lednice-Velky Grob. Zo salky s vytiahnutym uskom
pochadza aj drobny fragment okraja s nasadenim uska z KJ73 (tab. II: 12), ktory vzhladom k stavu docho-
vania nemozno presne datovat, mozno ho vsak s velkou pravdepodobnostou priradit k typom vcasného
a starsieho stupna KSPP (porovnaj Lochner 1991, 281, 283, 301; Studenikovd 1983, obr. 140: 5). Drobny, kva-
litne vypaleny a lesteny fragment z KJ30 (tab. I: 10) pochadza azda z mensej salky.

Cast okrajov (tab. I: 5, 19; II: 13, 15) neumozniuje ich bliZsie typologické zaradenie. Fragmenty z tela,
zdobené plastickymi listami (tab. I: 21; III: 3), jemnymi nepravidelnymi ryhami alebo plytkymi zliabkami
(tab. I: 14, 16, 22, I1: 3, 6, 10) a rytou vyzdobou (tab. I: 22), maja z chronologického hladiska nizku vypove-
daciu schopnost, svojim charakterom vsak zodpovedaji datovaniu ostatnych nalezov.

ZVIERACIE KOSTI?

Analyzovanych bolo 9 fragmentov, ktoré pochadzali zo Siestich zvieracich kosti z KJ7, 12, 83a, 89,
94a a obj. 1. Cast kosti niesla stopy po zuboch hlodavcov a podla miery dochovania doslo k sedimenta-
cii fragmentov zvécsa do troch rokov od smrti zvierata. V analyzovanom archeozoologickom materiali
bola v KJ12, KJ94a a obj. 1 zastipena osipana (Sus scrofa f. domesticus), v K]7 koza (Capra aegagrus f. hircus)
a v KJ83a a KJ89 druhovo bliZsie neuréené kosti ovce/kozy (Ovis/Capra). Clanok prsta kozy domacej z KJ7
niesol stopy opadlenia v distalnej casti. V pripade stehennej kosti z blizsie neurcenej kategorie ovca/koza
z KJ89 chybali neprirastené proximalne epifyzy, ktoré naznacuju, ze dany jedinec bol usmrteny vo veku
30 az 42 mesiacov (Simunkovd 2017). Druhové zasttpenie sa neodliduje od inych lokalit z tohto obdobia
(Parma et al. 2012, 85, tab. 8; 9; Paulik 1959, 521; Salas et al. 2012, 416—421). Absentujti iba pomerne casto
sa vyskytujuce kosti tura, hovadzieho dobytka a koni, ¢o je vSak pochopitelné vzhladom k charakteru,
velkosti a zachovaniu preskimanych objektov.

KOLOVE/STLPOVE STRUKTURY

Na lokalite sa podarilo jednoznacne identifikovat tri pddorysy nadzemnych stavieb A, C1/2, F a dal-
Sie tri kolové struktury B, D, E. K dobrym moZznostiam rozpoznania pddorysov prispelo pomerne malé
mnozstvo odkrytych objektov (0,01/m?), z coho mozno, s istou opatrnostou vzhladom k ciastoénému
preskiimaniu lokality, usudzovat pomerne nizku intenzitu osidlenia, teda mensiu komunitu a postupné
prestvanie stavieb, pripadne kratko trvajtice osidlenie, zloZené z niekol'kych jednotiek. Druhej moznosti

2 Zvieracie kosti z lokality spracovala K. Simunkovd (2017) z katedry archeolégie FF UKF v Nitre.
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Obr. 9. Vysoka pri Morave. Profil lokality. Horizontalna os desatkrat zmensena. Autor P. Bobek.

by zodpovedalo aj datovanie archeologického materialu. VSetky uvddzané rozmery st merané cez stredy
stipovych jam, v pripade dvo]ltych cez stred jam v priamej, s istou pravdepodobnostou primarnej linii.

Ako stavba A (obr. 3) je oznaceny podorys s rozmermi 4,5 x 2,4 m v juhovychodnej ¢asti plochy, orien-
tovany v smere SSZ-JJV s celkovou plochou 12m?. Sklada sa z dvoch paralelnych linii zloZenych z piatich
a siedmich jam. Stlpove jamy dosahuju priemer 0,3-0,5 m a hibku 0,1-0,22 m. V pripade vychodnej linie
dosahuje priemerna vzdialenost medzi nimi 1,15 m, pri zdpadnej 0,7 m. Pred stavbou je situovana vacsia
jama KJ59, ktora pravdepodobne priamo nestvisela s jej konstrukciou.

Stavba C1/2 (obr. 4) je situovana severozdpadne od pddorysu A. Do istej miery je otazna prislusnost
suboru mensich kolovych jam C1 v juhovychodnej ¢asti podorysu. Na zdklade vzdialenosti a umiestne-
nia v priblizne priamej linii s ostatnymi jamami, najma severovychodnej, ich mozno s istou pravdepo-
dobnostou priradit k jednej stavbe. V prvom moznom rieseni by kolové/stlpové jamy 21-27 a obj. 7 tvorili
samostatnd, v podoryse kvadraticku stavbu C1 s rozmermi 2,7 x 2,8—3,3 m a plochou 8 m? Stavba C2 by
v tomto pripade dosahovala rozmery 4,8 x 3,1 m, s plochou takmer 15 m?. V pripade druhého riesenia,
kedy by vSetky jamy Strukttr C1 a C2 patrili jednej stavbe, tvorili mierne lichobeZnikovy a nepatrne oblu-
kovite prehnuty podorys s orientdciou SZ-JV, s rozmermi 10,3 x 2,7-3,1 m a plochou takmer 30 m*. Struk-

tara C1/2 sa sklad4 z paralelnych tiastoéne zdvojenych linii kolovych/stipovych jam. Severovychodnt
tvori v priamej linii paf jam, dalSie dve st pridané zdpadnym smerom v ich bezprostrednej blizkosti.
Juhozapadnti stenu tvori Sest jam vo viac-menej priamejlinii, Sest jdm je pridanych zdpadne ajuhozapadne
od nej. Priemernd vzdialenost medzi jamami v priamych liniach je 2,55 m u severovychodnej a 2 m
v pripade ]uhozapadne] Kolové/stipové j jamy dosahuju priemer 0,3-09 m a hibku 0,08-0,33 m. Istou vy-
nimkou st jamy KJ30 s priemerom 0,9 m, hibkou 0,58 m a KJ23 s priemerom 0,25 m a hibkou 0,4 m. DVO]I-
té stipové jamy sa koncentruju v truktdre C2 a sti povazované za doklady oprav, pripadne superpozicie
viacerych konstrukcii (Bartik 2004, 77; Bartik/Elschek/Varsik 2013, 42). K interpretacii jam v pripade tejto
stavby je potrebné brat do tivahy jej polohu na nevyraznom terénnou zlome, kde z pomerne rovinatej
vrcholovej Casti prechadza terén do mierneho svahu orientovaného na severozapad (obr. 9). Situovanie
kolovych/stlpovych jam zapadne od dvoch prlamych linii tak mo6Ze skor naznacovat postupne zostvanie
po svahu ¢i uz stavby C2 v ramci prvého rieSenia, alebo stavby C1/2 v pripade druhého rieSenia a snahu
0 jej podpretie v nestabilnom podloZzi. Tuto interpretaciu navyse podporuju aj vychylene dna niektorych
kolovych/stipovych jém tejto Struktury, ktoré nebolo v takej miere pozorovane v ostatnych pripadoch,
Castejsi vyskyt ovalnych podorysov a ich pomerne velky priemer prave v strukture C2. Napadna je tiez
absencia dalsich kolovych/stlpovych jam za stavbou C2 v 15 m dlhom tseku severozapadnym smerom,
prave na najprudSom svahu v rdmci preskiimaného tiseku terénnej duny (obr. 2; 9).

Kolova stavba F (obr. 7) v severozapadnej casti, takmer na upéti duny, je vdaka svojej solitérnej polohe
najlepsie rozpoznatelna. Tvoria ju dve paralelné linie siedmich stipovych jam, orientované v smere SZ-
-JV. Nepatrne lichobeznikovity podorys dosahuje rozmery 8,7 x 2,3-2,6 m a zabera plochu takmer 27 m*.
Relativne pravidelne rozmiestnené stipové jamy s priemerom 0,4-0,6 m a hibkou 0,24-0,36 m st od
seba vo vzdialenosti okolo 1,43 m. Podobne ako v pripade pddorysu A je pred stavbou situovany obj. 8
Nachadza sa vo vzdialenosti 0,6 m od spojnice prvych dvoch stipovych jam, vychyleny od stredovej osi
a dosahuje nepatrne va&si priemer 0,7 m a hibku 0,16 m.
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Ostatné zhluky jam mozno rozdelif na tri stipové struktury, v ramci ktorych sa neda s istotou uréit
pravidelnejsi podorys. Strukttra B (obr. 8) sa nachadza v ]uhovychodne] Casti plochy, medzi podorys-
mi A a C1/2. Tvori ju celkom 29 kolovych j ]am z toho dve su dvojité a dosahu]u rozny priemer a hibku.
Nemozno uplne vylucit, ze ¢ast kolovych jam by mohla patrit k podorysu vacsej stavby, rovnako je vSak
mozné, ze ide o viacero mensich stavieb. Napadne podobny je pddorys stavby datovanej do mladsej doby
bronzovej z Piaslavic (Sabatovd 2007, 62, obr. 15). Je vSak otdzne, do akej miery skuto¢ne reprezentuije kolo-
vu stavbu a vyclenenie takéhoto pddorysu z uvedeného zhluku jam by bolo vo velkej miere Spekulativne.
Pouzitie tradlcnych kritérii pre vyclenenie pddorysov, spravidla rovnakych priemerov a hibok kolovych/
stipovych jam (napr. Bartik/Elschek/Varsik 2013, 43; Sabatovd 2007, 60) neprinieslo jednozna¢né a zmyslu-
plné vysledky, resp. prmleslo prilis vela moznych rieseni. Tto metddu identifikacie podorysov do istej
miery spochybriujt r6zne priemery ]am znamych nadzemnych stavieb, prikladom mo6Zu byt aj podorysy
z uvedeného sidliska. Rozli¢né hibky jam bolo navy$e mozné vyuZit ako sposob reguldcie vysky stlpu
(Bldhovd-Sklendtovd 2012, 22) Strukttru D (obr. 5) tvori 14 jam v strednej ¢asti plochy, usporiadanych do
Vlac—mene] pravidelnych, rézne orientovanych linii. Podobne ako v predchadza]ucom pripade sa neda
vylaéit, e tvorili kolovt stavbu, pripadne viacero stavieb. Velmi nizka hibka jam v severnej ¢asti na-
svedCuje, Ze v tomto tiseku bola odkryta plocha pomerne hlboko pod tiroviiou povodného terénu a cast
jam tak bola pravdepodobne zni¢ena. Strukttru E (obr. 6) tvoria $tyri nepravidelné pomerne plytké jamy,
umiestnené priblizne v jednej linii, s orientaciou v smere SSZ-JJV. V ramci tejto strukttiry sa nachadza
KJ48, z ktorej pochadzaja dve ¢iastocne zrekonstruované salky.

Kolovym stavbam strednej a mladsej doby bronzovej na zapadnom Slovensku boli vo vacsej miere
venované iba dva prispevky, ktoré vsak pomerne vycerpavajico zhrnuli vysledky badania na Slovensku
(Bartik 2004; Bartik/Elschek/Varsik 2013, 42—45; s dalSou literatirou). Vzhladom k velmi podobnym zave-
rom, ku ktorym dospeli obdobné sttidie tykajtice sa stredodunajského priestoru (napr. Blihovi-Sklendfova
2012, 105-115; Ilon 2005; Rz’hovsky' 1982b; Sabatovi 2007, 55-73), ako aj opakovanému uvadzaniu identic-
kych lokalit, je vyhodnotenie obmedzené na vSeobecné zavery a novsie poznatky. Ucelené podorysy ko-
lovych nadzemnych stavieb stale patria k pomerne sporadickym nalezom a moznosti ich rozpoznania,
najma na polykultﬁrnych lokalitach st vyrazne obmedzené (Bartik/Elschek/Varsik 2013, 42, 43; Sabatovd
2007, 49). K tomu navyse pristupuje aj problematika zachovania a moZnosti zachytenia kolovych jam po-
¢as vyskumu po vykonani plodnej skryvky ornice, kedy dochéddza k strate plytsie zahibenych jam (Bartik/
Elschek/Varsik 2013, 29).

Z priestorového a chronologického hladiska st k sidlisku vo Vysokej pri Morave najblizsie presktima-
né lokality v Zohore (Elschek 1997; 2013; 2014; Kraskovska/Studenikovi 1996, 128) a Lozorne (Bartik/Elschek/
Varsik 2013). Na sidlisku v Zohore bolo odkryté velké mnozstvo kolovych jam. Situaciu vSak vyrazne
stazuje osidlenie lokality vo viacerych obdobiach praveku a v¢asnej doby dejinnej. Tieto faktory pravde-
podobne znemoznia jednoznac¢nti identifikaciu a datovanie pripadnych stavieb.? Na sidlisku v Lozorne
bolo s istou pravdepodobnostou vyclenenych pat podorysov kolovych stavieb. Ich konstrukcia pozo-
stava spravidla zo Siestich aZ siedmich stipovych jam (stavby A, E, F), usporiadanych v dvoch paralel-
nych liniach, v pripade stavieb C a D s odlisSnym podorysom z vécsieho poctu (Bartzk/Elschek/Varszk 2013,
42-45, obr. 8-14). Ide teda, podobne ako pri inych stcasnych lokalitach, prevazne o stavby s identickou
charakteristikou, liiace sa iba rozmermi a po¢tom pouZitych stipov. Obe lokality sa v8ak od sidliska vo
Vysokej pri Morave odlisuji najmaé situovanim na vyraznejsich vyvyseninach a niekol'konasobne vacsou
rozlohou.

Na zaklade znamych stavieb tak moZzno za najfrekventovanejsi typ v strednej a mladsej dobe bron-
zovej povazovat stavby I. skupiny 1. typu podla J. Rihovského (1982b, 13), tvorené spravidla z dvoch linii
troch az Siestich stipovych jam, objavujuci sa aj na viacerych lokalitach na zapadnom Slovensku (Bartik
2003, 13; 2004; Bartik/Elschek/Varsik 2013, 43, 44). V porovnani so zachytenymi podorysmi vo Vysokej pri
Morave badat isté odlisnosti. Najviac sa k typickému pddorysu poctom stipov a velkostou priblizuje
podorys A a stavba C2 v prlpade prvého riesenia. Zvysné podorysy C1/2 (druhé rieSenie) a F tvori
19al14 stlpovych jam. Ma]u vyrazne pretiahnuty tvar, dobre viditeIny najmé v pripade podorysu F a ich
sirka je mensia ako u vac¢siny znamych stivekych stavieb. Podobny podorys z lokality Lovcicky interpre-
toval J. Rihovsky (1982b, 30, obr. 11: AD, AE) ako tzv. dvojdom, Zloien)'lz dvoch samostatnych konstrukcif
pod jednou strechou. Takéto rozdelenie je vSak (ako pripuista sim autor) iba hypotetické, navyse mu ne-
zodpoveda ani pravidelny rozstup stipovych jam.

3 Nalezy AU SAV v Nitre z doby bronzovej z vyskumnych sezén v rokoch 1995, 20082010 na lokalite v Zohore budt publi-
kované autormi.
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Otvorenou zostava, podobne ako v pripade in}'lch suvekych lokalit, otazka konstrukcie vyplne stien.
Na Cele] ploche sidliska treba predpokladat znicenu vrstvu v hrubke 0,3-0,8 m, ¢o bezpochyby viedlo
k zniceniu plytsie zahibenych kolovych jam a pripadnych stop po konstrukcii. Predpokladajti sa hori-
zontalne ulozené brvna, pripevnené do vysekanych Zliabkov v nosnych stipoch, vyplet kondrmi, tfstim
alebo kombinacia viacerych moznosti (Bartik 2004, 80; thovsky 1982b, 24, 26). Najma v prlpade stav-
by C1/2 (druhé rieSenie) so stipovymi j ]amaml radenymi s r6znou hustotou a velkostou mozno usudzo-
vat, Ze jej steny boli budované viacerymi technikami. Na utesnenie a omietnutie vyplne stien sltazila
mazanica (Bartik 2004, 80; Blahovd-Sklendrovd 2012, 115), z lokality vSsak pochadza iba niekolko drobnych
kusov. Je mozné, ze sa koncentrovala vo vyssich, v stiasnosti uz znic¢enych vrstvach.

V pripade podobnych stavieb je problematicka aj otazka konstrukcie zastresenia. Na znamych podo-
rysoch spravidla chyba stredova linia kolov, nedad sa teda VyluC1t pultova strecha. Podobne ako v pripade
konstrukcie stien viak nie je mozné urcit, ¢ nedoslo k znideniu plytsie zahibenych nosnych prvkov kon-
Strukcie strechy (Bldhovd-Sklendfovd 2012, 65). Istou moznostou je aj predpoklad sedlovej strechy, ktorej
krov bol zasadeny do prie¢nych brvien na vrchu stipov kratsich stien (Rilovsky 1966, 76; 1982b, 27), aj
ked je takato rekonstrukcia povazovana za menej pravdepodobnu (Blihovi-Sklendfovd 2012, 65). Vacsie
jamy, oznacené ako KJ59 a obj. 8, umiestnené v blizkosti stredovej linie nedaleko jednej z kratsich stien
stavieb A (obr. 3) a F (obr. 7), podla vsetkého netvorili sticast konstrukcie a nepochadzajti z nich ani
ziadne nalezy. Podobne situované rozne vel'ké jamy sa objavili aj na inych lokalitach (Bartik 2003, 12, 13,
obr. 6: B; 2004, 80, obr. 15: 3; Iéz’hovsky’ 1982b, obr. 6: B, C; 7: S, 8: AR, 11: X, 12: BA), pravdepodobne neja-
kym sposobom suviseli so stavbami. Pri podoryse A je jama umiestnena v pomerne vel’kej vzdialenosti,
v prlpade stavby F je zasa vychylena mimo centralnu os. Nezanedbatelny je aj ich vacsi priemer a o cosi
niz$ia hibka oproti ostatnym stipovym jamam, ktoré tvoria pravidelné podorysy Vzhladom k ich vel-
kosti a umiestneniu v blizkosti predpokladaného vstupu (Rihovsky 1982b, 26) mozno vyslovit hypotézu,
zZe islo o objekty urcené k skladovaniu v podobe plytsich prekrytych alebo zastresenych zasobnych jam,
c¢omu vsSak nie celkom zodpoveda ich profil, pripadne mohli tvorit 16zko pre ulozenie Zakopanych vel-
kych zasobnych nadob. Nestabilné pieskové podloZie neumoziiuje vyhibenie rozmerne]smh ]am (Bar—
tik/Elschek/Varsik 2013, 40) a skladovanie zasob na lokalite tak muselo byt pravdepodobne riesené inym
sposobom. Uplne alebo Ciasto¢ne zakopané velké zasobné nadoby sa na sidliskéch strednej a mladsej
doby bronzovej objavuju pomerne casto na Morave (prehladne Paldtovd/Salas 2002, 53), nechybaju ani
na blizkych sidliskach v Lozorne (Bartik/Elschek/Varsik 2013, 53) a Zohore (Elschek 2011b, 85), lezia vsak
pomerne daleko od zistenych pddorysov. V blizkosti kolovych stavieb bola takato zasobnica zachytena
iba na mladsom sidlisku knovizskej kulttry v Liptici (Benes 1995, 73, obr. 5). K potvrdeniu tejto hypotézy
zatial chybaju presvedcivejsie dokazy a tcel tychto jam zostava nejasny.

Vsetky doteraz publikované podorysy st zachytené hlboko pod troviiou podlah, nepozname teda
vnutorné zariadenie a je problematické urcit, ktoré sltuzili ako obytné a ktoré k inym tcelom (Bartik 2003,
16; Rihovsky 1982b, 27). Indiciou moZe byt celkové plocha stavby za predpokladu, Ze bola odkryta v celom
rozsahu a nie st dovody domnievat sa, Ze cast plytsich jam mohla byt zni¢ena. Najmensiu plochu 8 m?
zabera pddorys Cl, aj to len v pripade spravnosti prvého rieSenia. Pédorys A ma rozlohu 12 m? stale
vsak ide o dostatocne velky priestor na byvanie, ktory sa priblizuje inym znamym podorysom, rovnako
ako v pripade podorysu C2 v ramci prvého rieSenia s vymerou 15 m? V druhom rieseni dosahuje po-
dorys C1/2 dokonca takmer 30 m? a o ¢osi menej F s plochou 27 m?2. V tychto pripadoch nie je dovod na
pochybnosti o ich dostatocnej vel'kosti pre obytna funkciu.

Blizsie neidentifikovatelné zhluky kolovych jam, oznacené ako Strukttira B, D a E, mozu tvorit
pozostatky po konstrukciach hospodarskych objektov. Nemozno vsak VyluC1t znicené pddorysy dalsich
obytnych stavieb, éomu by zodpovedali aj zachytené velkosti a hibky jam.

OSIDLENIE DOLNEHO ZAHORIA
V MLADSE] DOBE BRONZOVE]

Dolné Zahorie mozno ohranicit z troch stran prirodzenymi hranicami, ktoré tvori na juhu Devinska
Kobyla a Lamacsky zlom, na zapade rieka Morava a na vychode Malé Karpaty, kym severnt hranicu
mozno stotoznit s hranicou okresu Malacky. V odbornej literattire boli zname lokality Dolného Zahoria
zo stupnov BC/D-HA spracované v katalogu L. Veliacika a P. Romsauera (1994), v kontexte prirodnych
podmienok Zahoria zasa v stadii J. Katkinovej (1994). Novsie nalezy, zistené pocas mensich vyskumov
a prieskumov, boli spravidla publikované v podobe kratkych prispevkov (Bartik/Vrablec 2004; Elschek/
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Bdrta 1998; Elschek/Markovd 2000; Elschek/Rajtir
2008). Vyznamnym prinosom k badaniu boli
velkoplosné vyskumy sidlisk v Lozorne (Bartik/
Elschek/Varsik 2013) a Zohore (Elschek 1997; 2011a;
2011b; 2013; 2014). Tento region predstavuje
z hladiska moznosti osidlenia pomerne rozpo-
ruplnti oblast. Na jednej strane vyhodna rovi-
nata a dostatocne zavodnena krajina je pre pol-
nohospodarstvo malo vyhovujica pre piescité
pody, nizke zrazky v centralnej a casté vylie-
vanie rieky Moravy v zapadnej Casti. Aj z tych-
to dovodov je bezpochyby osidlenie v zavere
strednej a v starsich fazach mladsej dobe bron-
zovej skor sporadické a stustreduje sa na vyraz-
nejsie terénne duny a predhorie Malych Karpat.
Na tychto vhodnych polohach sa objavuje osid-
lenie vo viacerych obdobiach praveku a vc¢asnej
doby dejinnej. Vynesenie znamych lokalit na
mapovy podklad (obr. 10) demonstruje jasnu
preferenciu juznej a centralnej casti Dolného
Zahoria vo vyskovom intervale 150-200 m n. m.
Na juhu je podmienena blizkostou k Devinskej
brane a izemiu dnesného mesta Bratislava, co je
oblast, ktora bola vo vSetkych obdobiach prave-
ku vzhladom k svojej vyhodnej polohe pomerne
husto osidlena. Prevazne v tejto Casti, na vybez-
koch Malych Karpat, sa koncentrujii zname hra-
diska (Bartik 1991; Farkas 1999; 2017, Plachd/Pau-
lik 2000), aj ked ich datovanie do mladsej doby
bronzovej je Casto sporné. Vynimku predstavu-
je, vzhladom k sledovanému tzemiu a kumu-
lacii osidlenia, pomerne excentricky situované
hradisko Pohanska v Plaveckom Podhradi (Pau-
lik 1976), ktoré sice patri do uvedeného regionu,
ale s prihliadnutim k jeho polohe nie je v tomto
kontexte dolezité a ani uvadzané na mape. Vy-
soka koncentracia lokalit v centralnej Casti savi-
si s vyhodnymi polohami v clenitejSom teréne,
prevazne na rozlahlych dunach s dostatoénym
prevysenim na okraji nivy rieky Morava, dobre
chranenych pred zaplavami, pripadne na tera-
sach v strednych a dolnych tisekoch mensich
vodnych tokov. Lokalita vo Vysokej pri Mora-
ve predstavuje do istej miery vynimku. S pri-
hliadnutim k prevyseniu iba 3 m od okolitého
tzemia a celkovej ploche terénnej duny takmer
10 ha, mozno ratat s osidlenim mensieho roz-
sahu. Tento priestor je navyse obmedzeny vy-
raznejsim sklonom juzného svahu a hladinou
opakovane zaplavovaného tizemia, zachytenou
iba 2,6 m od vrcholu duny. V pieskovom pod-
lozi boli vychodnym smerom stopy naplavenin,
indikujace vodny tok, zachytené az nedaleko
nadrze Centtiz na Zohorskom kanali/Maline,
vo vzdialenosti 0,8 km vychodne od najblizsie-
ho tpatia svahu duny. S prihliadnutim k tymto
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Obr. 10. Dolné Zahorie. Osidlenie v starSej faze mladsej
doby bronzovej (BC/D-HA). 1 — Bratislava-Devin/Devin-
ska Nova Ves-Dubravska studnicka; 2 — Bratislava-Devin-
-Hrad; 3 — Bratislava-Devin-Kartle; 4 — Bratislava-Devin-
ska Nova Ves-Balkanska ulica; 5 — Bratislava-Devinska
Nova Ves-Grba; 6 — Bratislava-Devinska Nova Ves-Na
pieskoch/Nad lomom/Pieso¢nik; 7 — Bratislava-Devinska
Nova Ves-rieka Morava; 8 — Bratislava-Devinska Nova
Ves-Utoénica; 9 — Bratislava-Karlova Ves-Laboratérium
Ustavu rastlinnej biolégie SAV; 10 — Bratislava-Zahorské
Bystrica-Svah nad dedinou; 11 — Bratislava-Zahorska Bys-
trica-Dievéi hradok/Cerina/Dievcie; 12 — Gajary-Prasiva;
13 - Gajary-Radlica II; 14 — Gajary-Stolicka; 15 — Jakubov-
-Pri Feldskom moste; 16 — Kuchyna; 17 — Lozorno-Siroké
diely; 18 — Malacky; 19 — Marianka-Barania Itka; 20 — Pla-
vecky Stvrtok; 21 — Stupava-Devinske Jazero-Panské;
22 — Stupava-Dubnik; 23 — Stupava-Kelticka ulica; 24 —
Stupava-Rybnik; 25 - Stupava-Urbarske sedliska-,Pod
dvorom SM”; 26 — Velké Levare-Velké luka; 27 — Vysoka
pri Morave; 28 — Vysokd pri Morave-Dubrava; 29 — Vysoka
pri Morave-Duna ,b”; 30 — Zahorska Ves; 31 — Zahorska
Ves-Lopaty; 32 — Zavod-Na Dieloch; 33 — Zohor-Konsky
cinter/Cierne blato; 34 — Zohor-Piesky (podla Bartik 1991;
Bartik/Elschek/Varsik 2013; Bartik/Vrablec 2004; Elschek/
Bdrta 1998; Elschek/Markovd 2000; Elschek/Rajtdar 2008;
Katkinova 1994, 349-362; Veliacik/Romsauer 1994 s dalSou
literaturou). Legenda: a — sidlisko; b — pohrebisko; ¢ — pro-
spekcia; d —nahodny nalez. Autor P. Bobek (podla Narod-
ny geoportal SR).
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pozorovaniam teda mozno pocitat s plochou vhodnou pre sidlisko hlavne na severozapadnom a zapad-
nom svahu s rozlohou okolo 2 ha. Plosne skiimané lokality zo zaveru strednej a pociatkov mladsej doby
bronzovej na Zahori a v okolitych oblastiach, sa naproti tomu spravidla rozkladajti na dvoj a viacnasob-
ne vacsej ploche ¢i uz bola preskiimana, alebo je iba predpokladand, a spravidla maju dlhsie trvajace
osidlenie (napr. Adametz 2011; Bartik/Elschek/Varsik 2013, 39; Elschek 2014, 20; Rz’hovsky’ 1982b, 6; Sabatovi
2007, 43). Je otazne, nakol'ko sa da podobna forma mensich sidlisk, resp. sidelnych jednotiek, situovanych
na nevyraznych a rozlohou pomerne malych vyvyseninach v nive rieky Moravy a jej pritokov ocakavat
v juhozapadnej ¢asti Zahorskej niziny. Dalsie osidlenie v blizkom okoli mdzu indikovat prevazne letecké
snimky, zberové alebo nahodné nalezy, ¢i uz hrot kopije z Jakubova-Feldského mostu (Katkinovd 1994,
353; Pichlerovd 1981), vo vzdialenosti 1 km vychodne od presktimanej lokality, zberové nalezy z rozlahlej
duny ,b” juzne od Vysokej pri Morave (Jansik 1931, 20, 21, tab. I: 4, 5; Katkinovd 1994, 361), blizsie nelokali-
zovany nalez keramiky z Vysokej pri Morave, v literattire uvadzany ako hrobovy (Paulik 1972, 9, tab. 1I: 1;
Veliacik/Romsauer 1994, 228), zberové ndlezy z polohy Lopaty v Zahorskej Vsi (Katkinovi 1994, 362), nahod-
ny nalez bronzovej ihlice z blizSie neznamej polohy v Zahorskej Vsi (Katkinovi 1994, 362; Novotna 1980,
104, tab. 25: 604) alebo nozik zo Zohora-Konského cintera/Cierneho blata (Bartik/Vrablec 2004). V kontexte
osidlenia tejto oblasti by bolo bezpochyby zaujimavé najmé porovnanie so spominanou, iba 1 km vzdia-
lenou lokalitou v Zahorskej Vsi na polohe Lopaty, objavenou pocas prieskumu SNM (Katkinovd 1994, 362).
Svedectvo o vyuzivani pomerne netypickych poloh prinieslo aj nedaleko preskiimané sidlisko v katastri
Zahorskej Vsi (Elschek/Bobek 2016), z ktorého okrem nepocetného laténskeho materialu pochadzaju iba
nedatovatelné crepy zo silne poskodenych kolovych jam. Lokalita sa rozprestiera na tak nizkej a malej
dune, 7e v takmer celom rozsahu leZi v zéplavovom tizemi a do ndnosov zo zéplav st zahibené aj bliz$ie
nedatované kolové jamy a zasobnd jama z doby laténskej.

ZAVER

Lokalita vo Vysokej pri Morave predstavuje napriek poskodeniu polnohospodarskou ¢innostou a po-
merne chudobnym nalezom vyznamny prinos k poznaniu architekttiry a sidelnych stratégii v starSej
faze mladsej doby bronzovej. Nizka intenzita osidlenia viedla k dobrym moznostiam rozpoznania po-
dorysov kolovych nadzemnych stavieb. Na zaklade ich velkosti a podobnych konstrukcii z okolitych
oblasti ich mozno interpretovat ako obytné objekty. Pomerne chudobny a fragmentarny material, pocha-
dzajtci z vyskumu, datuje osidlenie lokality do intervalu od horizontu Blucina az do zaciatku stupnia
Velatice-Ockov, resp. v chronolégii doby bronzovej do stupniov BC/BD az BD/HAL. Velku cast nalezov
vSak mozno pomerne spolahlivo datovat do stupna Baierdorf-Lednice-Velky Grob, teda do starsej KSPP.
Pre ramcové datovanie kolovych stavieb je zasa dolezita iplna absencia nalezov z inych casovych tse-
kov, ktoré na niektorych lokalitach casto komplikuji jednoznac¢né datovanie podobnych objektov.

Parametre a konstrukcia preskiimanych kolovych stavieb z mladsej doby bronzovej v Sirsej oblasti
strednej Europy ukazuje, Ze aj napriek viacerym snaham o ich typologické delenia (napr. Adametz 2011,
70-73; Rihovsky 1982b, 13-22, 24; Schefzik 2006; Tiefengraber 2007, 92—95, obr. 13) a istej preferencie sest az
dvanast stipovych konstrukcii (Bartik 2004, 80; Horst 1985, 45—-49; Iél'hovsky’ 19820, 13; Tiefengraber 2007, 94,
95) sa stale objavuju pocetné vynimky v tvare alebo velkosti. Zda sa teda, Ze stavby sa upravovali podla
roznych kritérii, ¢i uz morfologie terénu, sposobe hospodarstva alebo organizacie a strukttire spolocnos-
ti (Bartik 2003, 29). Za vseobecnejsie platné prvky jednopriestorovych obytnych stavieb sa daju povazovat
konstrukcie tvorené najmenej dvoma rézne vzdialenymi a paralelnymi liniami minimélne troch stipo-
vych jam, zaberajtce spravidla plochu nad 9 m? a s prevazujicou orientaciou SZ-JV alebo SV-JZ.

Na zaklade prehladu osidlenia Dolného Zahoria je evidentna preferencia okrajovych casti nivy rieky
Moravy, strednych tsekov vacsich vodnych tokov a okolia Devinskej brany s dostato¢nym mnozstvom
vodnych zdrojov. Prekvapujuci je vSak nizky pocet novo objavenych lokalit. Na jednej strane je juzna
Cast Zahorskej niziny pomerne dlho skiimana a ani pocetné prieskumy a vyskumy v poslednych rokoch
nepriniesli vyraznejsi narast lokalit z doby bronzovej. Na druhej strane zistenia z vyskumu ukazuju, ze
doklady osidlenia sa m6zu objavit aj na malo pravdepodobnych a pre osidlenie z dlhodobého hladiska
vyslovene nevhodnych polohach. Za velmi problematickt pre dalSie poznanie osidlenia, najmé s vyu-
zitim nedestruktivnych metdd, treba oznacit pokrocilt destrukciu nalezisk, zaznamenant aj v pripade
oboch preskiimanych lokalit vo Vysokej pri Morave aj Zahorskej Vsi. Je spdsobena hydrometeorologic-
kymi a podnymi podmienkami, ale najméa malou hrubkou ornice a intenzivnou polnohospodarskou
¢innostou, ktora ma za nasledok tplnu likvidaciu objektov a vysokt fragmentarizaciu keramiky.
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s/ 26a

Tab. I. Vysoka pri Morave. 1 - Obj. 1; 2, 3 - KJ4; 4 — K]J29; 5-11 - KJ30; 12-14 — KJ31; 15 — KJ32a; 16 — K]J34; 17-20 — K]35a;
21, 22 - KJ36; 23 — KJ37; 24 — KJ42; 25, 26a—d — KJ48. Mierka: a — 1-3, 5-13, 15, 17-26; b — 4, 14, 16. Autor P. Bobek.
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Tab. II. Vysoka pri Morave. 1 — KJ48; 2-7 — KJ49; 8 — KJ50; 9 — KJ53; 10 — KJ64a—-b; 11 - K]J72; 12 — K]J73; 13 — KJ83a;
14 - KJ83b; 15 - KJ87; 16, 17 — KJ94; 18, 19 — zber. Mierka: a — 1-4, 7-19; b — 5, 6. Autor P. Bobek.
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0 a 5cm
T S S
0 b 16 cm

Tab. III. 1-6 — Vysokd pri Morave; 7-9 — Zahorska Ves. 1-4 — zber zo strednej ¢asti plochy; 5, 6 — kulttirna vrstva KV1;
7-9 — kultirna vrstva KV2. Mierka: a — 1-8; b — 9. Autor P. Bobek.
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Die bronzezeitliche Siedlung in Vysoka pri Morave

Beitrag zu den Pfostenbauten und zur Besiedlung des unteren Zahorie
Gebiets wihrend der jiingeren Bronzezeit

Pavol Bobek - Kristian Elschek — Katarina Simunkovi

ZUSAMMENFASSUNG

Die Fundstelle Duibrava befindet sich am Nordrand des Katastergebiets Vysokd pri Morave, Bez. Malacky. Sie
erstreckt sich am sanften nordwestlichen Hang einer nicht markanten Diinne mit 147 m ii. Meer, mit nur 3,7 m {iber
dem Uberschwemmungsgebiet. Den Untergrund bilden im ganzen Gebiet Sande, im Uberschwemmungsgebiet durch
Schichten dunkler Schwemmerde iiberdeckt. Wahrend der Rettungsgrabung im Rahmen des Pipelinebaues wurden
97 Objekte untersucht. Der Grofiteil, gesamt 91 Objekte, stellen Pfostengruben dar. In fiinf Fallen handelt es sich um
Siedlungsgruben ohne ndhere Bestimmung und in einem Fall wahrscheinlich um eine Vorratsgrube. Die Objekte
sind deutlich durchs Pfliigen gestort, mit dem Durchmesser von 0,19 bis 0,92 m und einer Tiefe von 0,005 bis 0,6 m.
Siidostlich und nordwestlich von der Fundstelle wurden Siedlungsschichten festgestellt, die man hinsichtlich zur
Geldndekonfiguration eindeutig mit dieser Fundstelle verbinden kann. Wegen des lockeren Untergrunds konnte
man ihre Ausdehnung nicht sicher feststellen und ein Teil der Funde wurde von den Halden nach den Grabenaushub
hervorgehoben. Von der Grabung stammen 539 Keramikbruchstiicke. Hinsichtlich dessen, das es sich um Funde von
den Pfostengruben handelt, kann man sie in den Kategorien der Abfalltheorie vorwiegend mit dem tertidren Abfall
verbinden. In der Regel handelt es sich um Bruchstiicke von Amphoren, Topfen und Schiisseln. Verzierte Keramik
taucht nur im minimalen Maf auf, dhnlich wie die Keramik mit grafitierter oder polierter Oberfldche. Bedeutend fiir
die Datierung sind zwei teilweise rekonstruierbare Tassen von der Pfostengrube Nr. 48, die in die Stufe BD datiert
werden. Teil der Funde trégt funktionelle- und Verzierungselemente die fiir dem Typ Blucina typisch sind, bzw.
BC/D, der Siedlungsschwerpunkt gehort aber in die Stufe BD. Jiingere Verzierungselemente kommen an der Keramik
nicht auf. Sehr schwach ist Hiittenlehm vertreten, der nur mit 12 kleinen Stiicken aufgetaucht ist. Von der Fundstelle
stammen auch 20 Tierknochenbruchstiicke, analysiert wurden 9 Bruchstiicke. In drei Fallen kamen Schweineknochen
vor, in einem Fall Ziegenknochen und drei Bruchstiicke waren Schaf/Ziegenknochen.

Auf der untersuchten Flache kommen fiinf Anhdufungen von Pfostengruben vor, die als A-F bezeichnet wurden.
Eindeutig kann man drei Grundrisse von oberirdischen Pfostenbauten A, C1/2 und F mit gleicher NW-SO Orientierung
identifizieren, nur mit leichten Abweichungen. Der Grundriss A im siidostlichen Teil der Flache erreicht die Mafle 4,5 x
24 m und die Flache 12 m?2 Der Grundriss C1/2 ist nordwestlich vom Grundriss A situiert. Auf Basis verschiedener
Pfostengrubenparameter und dem Vorkommen doppelter Pfostengruben kommen in diesem Fall zwei mogliche Losungen
in Erwdgung. Im Rahmen der ersten Losung handelt es sich um zwei selbststandige Pfostenbauten. Der Grundriss C1
erreicht die Mafie 2,7 x 2,8—-3,3 m und eine Flache von 8 m?, der Grundriss C2 die Mafie 4,8 x 3,1 m und die Flache von 15 m?.
Im Rahmen der zweiten Losung konnte es sich um einem Bau handeln, der als C1/2 bezeichnet wurde, der die Mafle von
10,3 x 2,7-3,1 m und die Fldche von fast 30 m? erreicht. Die doppelten Pfostengruben, die sich im nordéstlichen Grundrissteil
konzentrieren, kann man zusammen mit der genauen Vermessung des Fundstellenprofils als Gruben fiir die Stiitzpfosten
interpretieren. Da der Bau am leichten Geldandebruch stand, kann man annehmen, dass er sukzessive nach Nordwesten in
Richtung des Hanggefilles abrutschen anfing. Diese Interpretation wiirde auch die Situierung zusatzlicher Gruben gerade
in dieser Richtung stiitzen, ein zahlreiches Vorkommen ovaler Pfostengruben und ihre abweichenden Béden. Auffallig ist
auch die Absenz weiterer Gruben im 15 m langen Abschnitt in nordwestlicher Richtung. Der Grundriss F im nordwestlichen
Teil, nicht weit von der Grenze des Uberschwemmungsgebiets, ist Dank der solitdren Lage am besten erkennbar. Er erreicht
die Mafle 8,7 x 2,3-2,6 m und nimmt eine Fldche von fast 27 m? ein. Weitere Anhédufungen von Pfostengruben B, D und
E bilden keine reguldren und eindeutig erkennbaren Grundrisse. Im Rahmen der Anhdufung B konnte man von einer
grofien Pfostengrubenanzahl nicht eindeutig den Grundriss ausgliedern, bzw. ist es moglich zu viele mégliche Grundrisse
ausgliedern. Die Anh4ufungen D und E sind in den Abschnitten deutlicher durch den Ackerbau gestort.

Auf Basis der Mafle und der Konstruktionstypen kann man die identifizierten Bauten mit dhnlichen bekannten
Grundrissen aus der jiingeren Bronzezeit verkniipfen. Ahnlich wie bei anderen Fundstellen haben wir keine
Informationen {iber die Konstruktion der Wande und der Trageelemente des Dachstuhls. Die Absenz der FufSboden
muss man in den Zusammenhang mit der Stérung geben, die durch Naturprozesse und den Ackerbau verursacht
wiirden, weil wir bei der Fundstelle eine zerstorte Schicht von 0,3-0,8 m annehmen konnen. Groflere und relativ
seichte Gruben, die stidostlich von den Grundrissen A und F etwa in ihrer Mittelachse situiert wurden, kommen
sporadisch auch an anderen Fundstellen vor. Wahrscheinlich hingen sie nicht direkt mit der Konstruktion des Baues
zusammen und man kann {iber die Hypothese nachdenken, dass sie mit der Lagerung zusammenhingen, ob schon in
Form seichterer Vorratsgruben oder als Liege fiir die eingegrabenen Vorratsgefafse.

Im Rahmen der Besiedlung der Region des unteren Zahorie-Gebiets wurden am Ende der mittleren und wahrend
der jiingeren Bronzezeit Lagen in der Meereshdhe von 150-200 m. ii. Meer auf markanteren Geldndediinnen am Rande
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der Marchauen und auf mittleren Abschnitten ihrer Zustréme aufgesucht. Die dichte Konzentration der Fundstellen
im Stiden hiangt mit der Besiedlung der bedeutenden Strafenverbindung im Bratislava-Gebiet zusammen, was auch
zahlreiche Burgwille bezeugen. Die angefiihrte Fundstelle breitet sich dem gegeniiber auf einer niedrigen und von
der Ausdehnung her relativ kleinen Diinne in Ndhe der Marchau aus. Die Ausdehnung der Siedlung kann man auf
Basis der Geldandebeobachtung auf weniger als 2 ha festlegen, wobei andere Siedlungen aus der jiingeren Bronzezeit
sich in der Regel auf einer mehrfach grofieren Flache erstrecken. Es handelte sich wahrscheinlich also um eine kleinere
Siedlungseinheit, was auch die niedrige Objektdichte im Bezug zur untersuchten Flache andeutet. Zuféllige Funde und
Lesefunde aus der Umgebung deuten die Anwesenheit weiterer Fundstellen auf nicht markanten Diinnen an. Bei allen
bekannten Fundstellen muss man eine fortgeschrittene Destruktion durch hydrometeorologische und anthropogene
Faktoren annehmen.

Abb. 1. Vysoka pri Morave. Situierung der Fundstelle. 1 - Siedlung; 2 — Kulturschicht KV1; 3 - Kulturschicht KV2. Karte
P. Bobek (nach nationalem Geoportal der SR).

Abb. 2. Vysokd pri Morave. Gesamtplan der abgedeckten Grabungsflache. Autor P. Bobek.

Abb. 3. Vysoka pri Morave. Grundriss des Baues A mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben.
Autor P. Bobek.

Abb. 4. Vysoka pri Morave. Grundriss des Baues C1/2 mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben
und Objekte. Erste Losung— C1 und C2; zweite Losung — C1/2. Autor P. Bobek.

Abb. 5. Vysoka pri Morave. Pfostenstruktur D mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben. Autor
P. Bobek.

Abb. 6. Vysoka pri Morave. Pfostenstruktur E mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben. Autor
P. Bobek.

Abb. 7. Vysoka pri Morave. Grundriss des Baues F mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben und
Objekte. Autor P. Bobek.

Abb. 8. Vysoka pri Morave. Pfostenstruktur B mit Andeutung des Schnittes und dem Profil der Pfostengruben. Autor
P. Bobek.

Abb. 9. Vysoka pri Morave. Profil der Fundstelle. Horizontalachse 10-mal verkleinert Autor P. Bobek.

Abb. 10. Unteren Zahorie-Gebiets. Besiedlung wahrend der alteren Phase der jiingeren Bronzezeit (BC/D-HA). 1 - Bra-
tislava-Devin/Devinska Nova Ves-Dubravska studnicka; 2 — Bratislava-Devin-Hrad; 3 — Bratislava-Devin-Kartle;
4 — Bratislava-Devinska Nova Ves-Balkanska ulica; 5 — Bratislava-Devinska Nova Ves-Grba; 6 — Bratislava-Devinska
Nova Ves-Na pieskoch/Nad lomom/Pieso¢nik; 7 — Bratislava-Devinska Nova Ves-Morava-Fluf}; 8 — Bratislava-De-
vinska Nova Ves-Uto¢nica; 9 — Bratislava-Karlova Ves-Laboratérium Ustavu rastlinnej biologie SAV; 10 — Bratislava-
Zahorska Bystrica-Svah nad dedinou; 11 — Bratislava-Zahorska Bystrica-Diev¢i Hradok/Cerina/Dievcie; 12 — Gajary-
Prasiva; 13— Gajary-Radlicall; 14 — Gajary-Stolicka; 15 —Jakubov-Pri feldskom moste; 16 - Kuchyna; 17 - Lozorno-Siroké
diely; 18 — Malacky; 19 — Marianka-Barania ltika; 20 — Plavecky Stvrtok; 21 — Stupava-Devinske Jazero-Panské; 22 —
Stupava-Dubnik; 23 — Stupava-Kelticka ulica; 24 — Stupava-Rybnik; 25 — Stupava-Urbarske sedliska-“Pod dvorom
SM*; 26 — Vel'ké Levare-Velk4 Itka; 27 — Vysoka pri Morave; 28 — Vysoka pri Morave-Dubrava; 29 — Vysoka pri Mora-
ve-Duna“b”; 30 — Zahorska Ves; 31 — Zahorska Ves-Lopaty; 32 — Zavod-Na Dieloch; 33 — Zohor-Konsky cinter/Cierne
blato; 34 — Zohor-Piesky (nach Bartik 1991; Bartik/Elschek/Varsik 2013; Bartik/Vrablec 2004; Elschek/Bdrta 1998; Elschek/
Markovd 2000; Elschek/Rajtdr 2008; Katkinovd 1994, 349-362; Veliacik/Romsuer 1994 mit weiterer Literatur). Legende:
a - Siedlung; b — Gréberfeld; ¢ — Prospektion; d — Zufalsfund. Karte P. Bobek (nach nationalem Geoportal der SR).

Taf. I. Vysoka pri Morave. 1 - Obj. 1; 2, 3 - KJ4; 4 — K]J29; 5-11 - KJ30; 12-14 — KJ31; 15 - KJ32a; 16 — KJ34; 17-20 — KJ35a;
21, 22 - KJ36; 23 — KJ37; 24 — KJ42; 25, 26a—d — KJ48. Mafistab: a — 1-3, 5-13, 15, 17-26; b — 4, 14, 16. Autor P. Bobek.
Taf. II. Vysoka pri Morave. 1 —-KJ48; 2-7 — KJ49; 8 - K]50; 9 — KJ53; 10 - KJ64a—b; 11 — K]72; 12 - K]J73; 13 - KJ83a; 14 — K]J83b;

15 - KJ87; 16, 17 — KJ94; 18, 19 — Lesefunde. Maf$stab: a — 1-4, 7-19; b — 5, 6. Autor P. Bobek.
Taf. III. 1-6 — Vysoka pri Morave; 7-9 — Zahorska Ves. 1-4 — Lesefunde vom mittleren Teil der Grabungsflache; 5, 6 —
Kulturschicht KV1; 7-9 — Kulturschicht KV2. Mafistab: a — 1-8; b — 9. Autor P. Bobek.
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