SLOVENSKA ARCHEOLOGIA LXVI-1, 2018, 1-26

EIN BRONZEDEPOT AUS PODKONICE,
BEZ.BANSKA BYSTRICA

MARIA NOVOTNA - MARTIN KVIETOK

The Bronze Hoard from Podkonice, District Banska Bystrica. The hoard from the village Podkonice is one of the
group of hoards, found in the mountainous region in the upper Hron valley, the area stretching from the vicinity of
Banska Bystrica to Podkonice, or Nemecka. Together with Podkonice, there are seven other sites with hoard finds: Balaze,
Brezno, Lubietova, Mostenica, Nemeckd, Slovenska 'upc¢a/Podkonice. The site where the hoard was found is located in
the north-eastern part of the area of Podkonice, at the place called Igovo, 558 m above sea level. The hoard was found by
local people before the year 2009. According to the discoverer, the hoard was located at a depth of 50-60 cm below the
present surface. It was found in the original position. Through its excavating he did not notice any particular delimitation
of space of hoard. The hoard consists of a bronze kettle in which 15 bronze axes, 4 spearheads and a sickle were found.
The axes were on the bottom, the sickle among them; the spearheads were at the top. The content of the kettle consisted
of objects, which were slightly damaged by use (?) or got damaged during processing. The total amount of metal in
21 objects is 3669 g. 15 axes can be divided into two types. The majority (13 pcs) belong to the socketed axes, two of them
are axes with a socket and a Y decoration. The four spearheads, of which two are decorated with an incised ornament,
differ only little in their size and shape. The sickle can be assigned to the type with the right cutting angle and two back
ribs. The kettle with a handle is on the basis of some characteristics, especially the shape of the cross fixture, identical to
the Merhart’s Group B. The slightly identical bottom with a standing rim also corresponds to the type Bl. The outline of
the lower body also suggests the type A, particularly Patay’s variant A2. In the literature directed to the bronze vessels,
respectively the bronze industry in general, we were only able to find one direct parallel from Unterglauheim in Bavaria.
According to the accompanying findings, both objects are dated in HB1. The damaged kettle was used for the deposition
of working tools and common types of weapons. They present goods designated for trade exchange, the craftsman added
some damaged products by mistake. The environment with a dominant rock massif does not give us a clear answer as
to why it was deposited here. For ‘temporary’ deposition, the rock could serve as an orientation point, it could also be
a place of some cult act, but the content of the kettle does not support this possibility. What was the main reason for the
deposition? The character of the country does not suggest any roads suitable for transportation by use of animal force,
but more likely for load bearers who were used to much heavier loads than the deposited objects, weighing only 3.5 kg.
Under normal weather conditions it could not be too heavy even for an untrained man of average age. It could also be
reducing the load by discarding invaluable goods.
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EINFUHRUNG

Der Fund aus Podkonice ist ein weiteres De-
pot von Bronzen, die im hiigeligen Terrain des
oberen Grantals, ab der Umgebung von Banska
Bystrica bis Podkonice, bzw. Nemecka, gefunden
wurde. Zusammen mit Podkonice, Flur Igovo
handelt es sich um sieben Lokalitaten mit Hort-
funden: Balaze (bis ins Jahr 1968 Blaze; Balasa
1960), Brezno (Budavdry 1940; Budinsky-Kricka
1948; Hampel 1886; Novotnd 1991), Lubietova
(Thomka 1898), Mostenica (Novotnd/Kvietok 2015),
Nemecka (Ozdini 2009), Podkonice/Slovenska
Lupca (Abb. 1; Novotnd/Kvietok 2015, mit Hinwei-
sen auf weitere Literatur). Zu ihrer Deponierung
istin ungleicher Zeit gekommen, seit BD1 (Depot
kreisformigen Schmucks aus Mostenica) bis zu
HB3 (Nemecka, Depot III).

Das Depot aus Podkonice wurde mit Hilfe des
Metalldetektors gefunden und laut des Finders
war es ein Resultat des Zufalls. Das urspriingli-
che Ziel war die Feststellung des Ausmafles der
Kontamination des Bodens nach einer Metallum-
zaunung des Grundstiickes. Fiir die Dokumen-
tation und Publikationszwecke war es im Jahr
2015 einem der Autoren verleiht geworden.! Die
Fundstelle befindet sich im norddstlichen Teil
des Hotters der Gemeinde Podkonice, in der Flur
Igovo. Sie liegt im ausgedehnten gebirgigen Ge-
biet, das die Extravilane der Gemeinden Priechod
im Nordost und Podkonice im West ausfiillt. Laut
dem Finder hat man das Depot im siidostlichen
Abschnitt dieses Raumes gefunden (Abb. 2; 3).

Bei unserer Rekognoszierung des Fundplatzes
wurde festgestellt, dass er sich auf einer Wiese
befindet, wo in der Vergangenheit eine intensive

I Der Finder war bereit dem Museum das Depot kostenlos zu schenken, was jedoch das Denkmalgesetz der Slowakischen
Republik fiir Funde, gewonnen privat durch den Metalldetektor, nicht erlaubt.
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Abb. 1. Depots aus der jiingeren und spéten Bronzezeit im Obergrantal.

Ackerbearbeitung stattfand. Eine Kalksteinklippe,
entfernt ungefahr 130 m, erstreckt sich entlang des
westlichen Randes von Igovo in einer Lange von circa
700 m. Das Terrain siidostlich des Fundes neigt sich
in das Tal des linken Zuflusses des Baches Lupcica.
Die Fundstelle selbst bildet irgendein plattes Talchen,
das sich im Nordost in den Raum von Igovo offnet.
Die Meereshohe der Lokalitat ist 558 M ii. d. M. Nach
dem Finder lag der Kessel ungefahr in einer Tiefe
von 50-60 cm unter der gegenwartigen Oberfléche.
Er befand sich in urspriinglicher Lage, war also
nicht umgekippt. Bei seiner Aufhebung hat er keine
besondere Abgrenzung bemerkt. Im Kessel waren
15 Tiillenbeile, eine Sichel und vier Lanzenspitzen.
Ohne eine markantere Ordnung lagen die Beile am
Boden und unter ihnen befand sich die Sichel. Auf
sie wurden die Lanzenspitzen niedergelegt.

DIE FUNDSITUATION
IN DER NAHEN UMGEBUNG DES DEPOTS

Der bekannteste, vor Jahren gefundene Satz von
Schwertern aus HA2 aus Podkonice (Typ Liptov
und Hogl), wurde neuerlich anhand der Anga-
ben auf den Katalogkarten, gewahrt von Magyar
Nemzeti Mtizeum in Budapest und der Literatur
(Kemenczei 1991, 87) unter der Fundstelle Slovenska
Lupca (Novotnd 2014, 52, 95) angefiihrt. Es han-
delt sich um ein Depot, {iber das schon J. Eisner

geschrieben hat - laut der Informanten auf dem
Abhang Drndéce in Podkonice (ndher zur Loka-
lisierung des Depots Kuvietok 2015) gefunden. Die
gegenseitige Nahe von Podkonice und Slovenska
Lupca schliefit nicht aus, dass es zu einer unab-
sichtlichen Verwechslung der Hotter von beiden
Gemeinden gekommen ist, bzw. dass die Schwerter
im Grenzgebiet gefunden wurden (Novotnd/Kvietok
2015, 228, 229). Es kann schon nicht mehr festgestellt
werden, welche der Nachrichten tiber der Stelle und
des Jahres des Fundes der Realitdt entspricht. Die
ersten archdologischen Funde aus dem Hotter der
Gemeinde Priechod wurden im Jahr 1956 gemeldet.
Ungeféahr 1,7 km nordwestlich des Fundes, in Rich-
tung Gemeinde BalaZe, fand man Keramik aus der
Romerzeit und einen zweiteiligen Miihlstein (Balasa
1960, 74). Bei der Strafie aus Slovenska Lupc¢a nach
Podkonice, Flur Priehradka, werden dneolithische
Gegenstande erwahnt (Balasa 1960, 29). Wahrend
der Rekognoszierung (M. Kvietok und R. Hronciak)
hat man zwei Lokalitdten entdeckt. Auf dem Gipfel
von Kopec hat man auf der Oberflache sporadische
Funde atypischer urzeitlichen Keramik gefunden
(Kvietok/Hronciak 2001, 138). Spater wurden sie mit
Bruchstiicken, die rahmenhaft der Lausitzer- und
der Puchov-Kultur gehéren (Hanuliak/Zihorec/
Baldzovd 2008, 19), erganzt. Die Keramik aus der
zweiten Lokalitat, die 1,9 km westlich des neu
entdeckten Depots aus Podkonice liegt, gehort
der spdten Bronzezeit (Kvietok/Hronciak 2001, 138).
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Abb. 2. Podkonice, Flur Igovo. Fundstelle des Depots.

Abb. 3. Podkonice. Gesamtblick auf Flur Igovo mit der Markierung der Fundstelle des Depots.
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In der Flur Kozinec, liegender 900 m norddstlicher
Richtung, fanden Amateursucher kupferne und
bronzene Gegenstiande. Von diesen ist es gelungen
eine zweischneidige Axt vom Typ Négradmarcal,
einen Rohstoffkuchen und eine Mehrkopfnadel zu
dokumentieren. Im Jahr 2014 wurde eine Sondie-
rung auf dem Kamm in der Flur ,Na Kamennej”
durchgefiihrt. Die gewonnenen Funde ermdglichen
die Besiedlung in die Stufen LTC2-LTD2 rahmen-
haft zu datieren, mit einem moglichen Anfang
schon in LTC1 (Kvietok 2014). Von der letztgenannten
Flur stammt auch eine Petschaftkopfnadel, die sich
in einer privaten Sammlung befindet. Die bisherige
Fundsituation deutet an, dass durch die Stellen,
die bisher ohne eine systematische Ausgrabung
waren, spatestens seit dem Aneolithikum ein Weg
verlief, der den oberen Grantal mit einer naheren
und mehr entfernten Nachbarschaft verband —und
dies wie in der stidostlichen, so auch der dstlichen
und nordwestlichen Richtung. Er fiithrte durch die
Bergpasse und auch entlang der Flussldaufe. Die
Hauptader, die dieses Gebiet mit dem Donauge-
biet verkniipfte, war der Fluss Hron (Gran) und
seine Zufliisse, sowie fiir die Kontakte in Ostlicher
Richtung war der Weg mit der Ankniipfung auf
den Lauf der Fliisse Hornad und Torysa wichtig.
Bei der Suche nach den Kommunikationsverbin-
dungen ist notwenig die Resultate der Erforschung
der Archéologie und der historischen Geographie
in Einklang zu bringen. Dies betrifft besonders
mehrere Abschnitte des Flusslaufes von Gran, oft
mit versumpfter Umbegung.

Beschreibung der bronzener Gegenstinde
aus dem Depot

* Getriebener Kessel mit abgerundeten Wanden und
mafig nach innen eingezogenem Rand. Auf zwei ent-
gegengesetzten Seiten hat er je eine Kreuzattasche mit
kurzen Armen, mit drei konischen Nieten befestigt. Die
Offnung fiir den Handgriff hat Form eines Tropfens.
Die Enden des massiven glatten Handgriffes kreisfor-
migen Querschnitts sind hakenférmig gebogen. Unter
der Miindung befindet sich feine geritzte Verzierung.
Sie besteht aus zwei Streifen horizontaler Rillen und
zwei Reihen Halbbogen. Die Wande des Gefédfses sind
markant beschadigt, ohne frischen Bruch. H. 11,2 cm,
Miindungsdm. 25,5 cm, Bodensdm. 5,8 cm. Gewicht
671 g. (Taf. I: 2).

* Tiillenbeil mit Ose und markant abgesetztem diinnen
Schneidenteil mit gerader Schneide. Die Ose ist unter
der ringférmig verstarkten Miindung aufgesetzt. Die
Verzierung unter dem Rand besteht aus drei horizon-
talen Rippen und unter ihnen zwei Seitenleisten, bzw.
Rinnen, die die Lappen nachahmen. Zwischen ihnenin
der Mitte befindet sich ein kleines senkrechtes Rippchen.
L. 11,2 cm, Gewicht 156 g (Taf. II: 1).

Tiillenbeil mit Ose, mit markanten Spuren des iiberlau-
fenen Metalls aus dem Eingufskanélchen. Die Form und
die Verzierung sind mit der Nr. 2 identisch. L. 11,2 cm,
Gewicht 144 g (Taf. II: 2).

Tiillenbeil mit Ose. Die Form und die Verzierung sind
mit der Nr. 2 identisch. Die Beschddigung eines Teils der
Tiille, die nicht abgeschlossen geblieben ist, entstand
schon beim Gielen. Die Schneide ist gering schartig.
L. 11,2 cm, Gewicht 161 g (Taf. II: 3).

Tiillenbeil mit Ose. Auf der Ose befindet sich ein nicht
entfernter Gusszapfen. Der verstéarkte Teil des Randes
ist maflig asymmetrisch, weiteres wie bei der Nr. 2.
L. 11,2 cm, Gewicht 144 g (Taf. II: 4).

Tiillenbeil mit fehlender Ose, es ist nicht gelungen sie zu
gielen. Die Form und die Verzierung sind wie bei der
Nr. 2, der Rand der Tiille wie bei der Nr. 5. L. 11,2 cm,
Gewicht 147 g (Taf. II: 5).

Tiillenbeil mit Ose. Durch alle Merkmale — mit der Aus-
nahme des Gewichtes — ist es mit der Nr. 5 identisch.
L. 11,2 cm, Gewicht 103 g (Taf. II: 6).

Tiillenbeil mit Ose, wie bei der Nr. 5. L. 11,2 cm, Gewicht
147 g (Taf. 1I: 7).

Tiillenbeil mit Ose, wie bei der Nr. 2. L. 11,2 cm, Gewicht
147 g (Taf. II: 8).

Tiillenbeil mit Ose, mit abgebrochenem Teil des Randes
und kreisférmiger Offnung nach einer Luftblase. Alles
andere ist wie bei der Nr. 2. L. 11,2 cm, Gewicht 137 g
(Taf. II: 9).

Tiillenbeil mit fehlender Ose. Die anderen Merkmale
sind wie bei der Nr. 2. L. 11,2 cm, Gewicht 129 g (Taf.
II: 10).

Tiillenbeil mit Ose, die fehlt. Von anderen Exemplaren
dieses Typs im Depot unterscheidet es sich durch waa-
gerecht abgekanteten Ring bei der Miindung. L. 11,2 cm,
Gewicht 137 g (Taf. II: 11).

Tiillenbeil mit Ose. Im oberen Teil befindet sich eine
Offnung nach der Luftblase. Alle anderen Merkmale
sind wie bei der Nr. 2. L. 11,3 cm, Gewicht 146 g (Taf.
II: 12).

Tiillenbeil, das flieffend in die Klinge mit gerader Schnei-
de iibergeht. Die Ose setzt sich auf den ringférmigen
verstdrkten waagerecht abgekanteten Rand auf. Die
Verzierung besteht aus drei horizontalen plastischen
Umfassungsrippchen und auf sie aufgehéngter scharf
formierten Y-Verzierung, die von beiden Seiten mit mil-
der umgebogenen Rippchen bordiert wurde. L. 11,8 cm,
Gewicht 352 g (Taf. II: 13).

Tiillenbeil mit fehlender Ose. Unter verstirktem Rand
befindet sich eine kreisférmige Offnung nach einer
Luftblase. Ein kleiner Teil der Klinge ist abgeschlagen.
Die Form und die Verzierung sind wie bei der Nr. 2.
L. 11,2 cm, Gewicht 149 g (Taf. II: 14).

Tiillenbeil mit Ose. Durch die Form und die Verzierung
ist es mit der Nr. 14 identisch. Die Schérfe ist mafig
beschéadigt. L. 11,7 cm, Gewicht 375 g (Taf. II: 15).

Lanzenspitze, im unteren Teil ist das Blatt bogenformig
erweitert, unter ihm je eine gegeniiberliegende Offnung.
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Die Tiille auf dem Blatt bordiert auf beiden Seiten eine
plastische Leiste. Den freien Teil der kurzen Tiille
verziert feine geritzte Verzierung in Form einer umlau-
fenden Zickzacklinie, eingereiht in drei Felder, die mit
Béndern von Umfassungsrillen getrennt ist. L. 12 cm,
Gewicht 117 g (Taf. III: 1).

¢ Lanzenspitze desselben Typs wie die Nr. 17, mit dem ihn
auch dieselbe Verzierung der Tiille und die Platzierung
der Offnungen fir den Niet verbinden. L. 12,9 cm, Ge-
wicht 120 g (Taf. III: 2).

¢ Lanzenspitze. Durch die Mitte der Tiille auf fast ovalem
Blatt verlduft eine vertikale Rippe. Die Offnung fiir den
Niet istim oberen Teil der freien Tiille, die bei dem Rand
méBig beschadigtist. L. 13,3 cm, Gewicht 92 g (Taf. III: 3).

* Lanzenspitze. Die Form des Blattes ist wie bei der Nr. 17
und 18, mit denen er auch die Rippen, die die Tiille
bordieren, gemeinsam hat. Der Rand fiir den Stiehl ist
beschadigt. L. 12,1 cm, Gewicht 120 g (Taf. I1I: 4).

* Knopfsichel médfiig S-féormig umgebogen, mit einer
Rippe mit verstarktem Riicken. Parallel mit ihr ab dem
Knopf verlauft eine zweite Rippe. L. 15,85 cm, Gewicht
76 g (Taf. I: 1).

DER STAND DES ERHALTENS
UND DIE FEHLGUSSSCHADEN

Der Kessel beinhaltete neue, durch die Ver-
wendung (?) gering beschddigte, sowie bei dem
Abguss teilweise wertlos gemachten Gegenstiande.
Die Gussfehler sind vor allem auf den Tiillenbeilen
mit abgesetztem Schneidenteil sichtbar. Sie haben
verursacht, dass die Ose nicht bei allen Exemplaren
vollkommen abgegossen ist. Stellenweise ist sie ver-
diinnt und sogar in drei Fillen fehlt sie {iberhaupt
(Taf. II: 5, 11, 14). Die Offnung fiir den Metalleinguss
fiihrte zum verstirkten Rand mit der Ose, auf der die
Gusszapfen geblieben sind. Die Luftblasen in Form
von kleinen kreisférmigen Offnungen befinden sich
auf drei Beilen in der Néhe des Randes (Taf. II: 9,
12, 14). Auf einem weiteren blieb wahrscheinlich
infolge einer fehlerhaften Platzierung des Kerns
fiir die Tiille ein Teil der Wand nicht verschlossen
(Taf. II: 3). Die Verzierung der Tiillenbeile auf einer
Seite mit weniger markanter Lappenzier entstand
aus Rippen, die auf dem Negativ durch schmale
Einschnitte vorher angezeichnet wurden. Die relief-
hervortretende Verzierung auf der anderen Seite ist
viel ausdrucksvoller. Es scheint mit bloSem Auge,
dass es sich nicht um schmale Rillen, sondern um
tiefere kannelurartige Rillen auf der zweiten Halfte
der Form handelt. Die Gesamtlénge aller Tiillenbeile
mit abgesetzter Scharfe und einer Verzierung, die die
Lappen nachahmt, ist dieselbe: sie messt 11,2 cm, nur
einmal 11,3 cm. In der Mehrheit der Falle ist auch die
Lange des abgesetzten unteren Teils (sie bewegt sich
in der Spannweite von 5,6 bis 59 cm) und die Breite

der Scharfe (4,3-4,6 cm) identisch. Gewisse Variabili-
tatistim Gewicht, es erreicht Werte zwischen 144 bis
149 g, das leichteste Beil hat 103 g und das schwerste
161 g. Es ist mehr als wahrscheinlich, dass alle von
einem Meister oder einer Werkstatt hergestellt wur-
den, mehrere von ihnen schlieffen den Abguss in
derselben Form nicht aus. Ohne sichtbare Fehler sind
die beiden Tiillenbeile mit der Verzierung in Form
von Y (Taf. II: 13, 15) hergestellt. Bei ihnen hat sich
eine kleinere Prazision beim Negativ der Verzierung
in der Form offenbart. Sie betrifft die unvollstandige
Symmetrie beim Motiv von Y und einem ungleichen
Knick der Begleitrippen. In beiden Féllen sind die
Ungenauigkeiten die gleichen, sie unterstiitzen die
Moglichkeit, dass sie in derselben Form gegossen
wurden. Dem entsprechen auch ihre Mafie (Lange
11,8 und 11,7 cm, Breite der Schérfe 49 und 5 cm)
sowie ihr gegenseitig nahes Gewicht (352 und
375 g). Am meisten beschadigt ist der Kessel. Die
Risse ohne scharfe Kannten und fehlende Teile des
Blechs zeugen dariiber, dass es dazu schon noch vor
dem Einlegen in die Erde gekommen ist (wenn er
seine urspriingliche praktische Funktion verloren
hat). Der verstarkte Miindungsrand ermdglicht eine
Vermutung, dass er nicht aus einem Blechstiick
getrieben wurde, sondern aus einem Scheiben-
abguss, der vielleicht auch mit Riicksicht auf die
nachtragliche geritzte Verzierung dicker geblieben
ist. Gut erhalten sind die beiden Lanzenspitzen mit
verzierter Tiille, beide unverzierte Exemplare haben
gering beschadigtes Ende der freien Tiille, was aber
eine praktische Verwendung nicht hinderte. Spuren
nach Schmieden der Schérfe wurden auf keinem der
Exemplare festgestellt. Dies kann andeuten, dass sie
noch nicht verwendet wurden, auch wenn kleine
Scharten auf einer von ihnen (der unverzierten
Lanzenspitze) {iber das Gegenteil zeugen konnten.
Die einzige Sichel hat eine abgebrochene Spitze. Die
gesamte Menge des Metalls von 21 Gegenstanden
wiegt 3669 g. Anhand der Korrosion und kleinen
Kliimpchen von Brekzien, die das ,Zusammen-
kleben” von dicht aufeinander gelegten Beilen und
Speerspitzen verursacht haben, kann iiber auf Kalk
reiche Erde nachgedacht werden. Ihre Entstehung
hat die Feuchtigkeit, am ehesten aus dem Regenwas-
ser durchgesickert, ermoglicht.

DIE TYPOLOGISCH-CHRONOLOGISCHE
EINREIHUNG DER FUNDE
Tiillenbeile mit Ose

Zusammen 15 Exemplare gehoren zu zwei Grup-

pen. Die Uberzahl (13 Stiicke) gehort den Tiillen-
beilen mit reliefartig hervortretenden Paaren von
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engen Rippen (bzw. breiteren Rinnen), die die
Lappen andeuten, und markant waagerecht abge-
setztem zu gerader Schérfe verbreitetem unteren
Teil. Teilweise erfiillen sie die Kriterien der Typen-
und zeitlich nahen Exemplaren aus Méahren, die
J. Rihovsky (1992) als Gruppe IX bezeichnet. Es
handelt sich um mitteldanubische Formen mit
reicher Rippenzier und flach abgesetzten diinnen
Schneidepartien. Durch die Ausmafle und das
Gewicht stehen unsere Funde auf der Grenze ihres
Typs 1 (lange, kraftige und schwere Formen) mit
Varianten und des Typs 2 mit kleineren leichteren
Formen. Nicht zu sehr entfernt sind die Tiillenbei-
le der Gruppe X aus Méahren mit einer ganzen
Reihe von Varianten. Ihre Grundlage stellen die
Beile oder Exemplare mit lappenartiger Verzierung
und abgesetztem Schneideteil, nahe der ,Passauer
Variante” von Holste (1935, 60; Piszthory/Mayer 1998,
158, 159; léz'hovsky’ 1992, 227), dar. Die Funde aus der
Slowakei waren wegen ihrer kleinen Zahl, die sich
seit Jahren markant nicht gedndert hat, zu den
Tiillenbeilen mit stark abgesetztem Schneideteil,
ihrer dritten und vierten Gruppe eingereiht (No-
votnd 19700, 88—-91). Aufler den Einzelfunden ist ihr
Vertreten in geschlossenen, fiir die Datierung ge-
eigneten Einheiten, klein. Durch die Form und
Verzierung, identisch mit den Funden aus Podko-
nice, sind aus der Slowakei nur zwei als Einzelfun-
de gefiihrte Exemplare aus den Gemeinden Gemer
und Otrocok zu nennen (Novotnd 1968, 40, Taf.
XXXI: 4 — Gemer; 44, Taf. XXXI: 8 — Otrocok; 19700,
Taf. 38: 688, 689). Anhand der typologischen Merk-
male und einer Verwandtschaft mit den Funden
aus einigen Fundeinheiten waren sie schon vor
Jahren in HB1 datiert (Novotnd 1968, 54; 19700, 89,
90, Taf. 38: 688—990).> Andere Funde dieses Typs
haben zwischen den angedeuteten Lappen in der
Mitte keine senkrechte Rippe. Bei einigen Exemp-
laren auflerhalb des Gebietes der Slowakei erganzt
die Verzierung ein Zeichen in Form von Y in der
Mitte mit einer Trennungslinie. Als ein am néchs-
ten stehendes von den Depots kann ein schlankes
Tullenbeil aus Strekov (Novotnd 1970a, Abb. 21;
1970b, Taf. 38: 671) und nur mit einer Rippe ange-
deuteten Lappen aus Zaskov (Novotnd 1970b, Taf.
38: 674) erwdhnen. Die Verzierung auf einem un-
vollstandigen Exemplar aus Trencianske Bohusla-
vice (Novotnd 1970b, Taf. 39: 694), von beiden Seiten
mit waagerechten Rippen abgegrenzt und in der
Mitte mit einer senkrechten Reihe von kleinen
plastischen Knubben, entspricht eher dem Typ mit
Rahmenmuster (nach Mozsolics 1985), genannt

manchmal auch die Sanduhr-Form. Als Bestandteil
eines Hortfundes sind sie meistens in die mittlere
Urnenfelderzeit datiert. Unter den Funden aus
Strekov (ehem. Kiirt) nannte F. Holste (1951) eine
Schélchenkopfnadel. Nach dem Original, das im
Magyar Nemzeti Mtizeum in Budapest aufbewahrt
ist, ist klar, dass es sich hier um einen Anhénger
handelt. Die angebliche Schalchenkopfnadel hat
eine Schliisselstellung bei W. A. von Brunns Datie-
rung des ganzen Depots in die Stufe Rohod-Szen-
tes (v. Brunn 1968, 293). Auch die Sicheln aus dieser
Kollektion (Uiora 8, Variante mit schwalbenartiger
Basis) schliefSen den Ansatz in eine frithere Stufe
nicht aus (zum Depot vgl. auch Furmdnek/Novotnd
2006, 94). Im Fall von Zaskov handelt es sich um
vermischte &ltere und jiingere Funde. Zu den altes-
ten gehort eine in Bruchstiicken erhaltene Tasse
vom Typ Blatnica, jiinger sind die Fragmente einer
Bronzetasse mit einem hornartigen Fortsatz am
Henkel, u. a. mit Parallele von Dresden-Dobritz.
Ausgetragene Horner haben auch die Bronzetassen
aus Hajduisamson 11, die aufgrund von drei Becken
vom Typ Bl in die jiingere Urnenfelderzeit (HB1)
datiert sind. Die Tassen mit einem Hornvorsatz
bewegen sich zwischen der mittleren und der jiin-
geren Urnenfelderzeit. Auf die Unstimmigkeiten,
soweit es sich um die Bestandteile eines Pferdege-
schirrs aus Zaskov handelt, wurde schon langst
hingewiesen (Novotnd 1964, 22). Bei den Depots des
Horizontes Gyermely, nach A. Mozsolics (1985)
gehorend in die mittleren Urnenfelder, zu dem auch
das Depot aus Trencianske Bohuslavice eingereiht
wurde, hat S. Hansen eher an die jiingere Urnen-
felderzeit (HB1) gedacht. Die Kombinationsgrup-
pen und die charakteristischen Typen aus dieser
Zeitspanne sind anders im Theiss-, dem Donau-
raum und im Lausitzer Gebiet. Bei einigen Typen
eine strenge Trennungslinie zwischen den mittle-
ren und dem Anfang der jiingeren Urnenfelder zu
fiihren ist kaum moglich (ndher zur Chronologie
des Horizontes Gyermely siehe Hansen 1994,
397-405; Novotnd 2001, 365-377). Identisch verzier-
tes Tiillenbeil mit waagerecht abgesetztem Schnei-
deteil stammt aus dem Depot aus Brodsky Varos,
datiert als eine Einheit in die II. Phase der Urnen-
felderzeit in nordwestlichem Kroatien (Vinski-
Gasparini 1973, Taf. 60: 3). Aus Ungarn hat A. Moz-
solics als das lteste Tiillenbeil mit , pseudolappen-
formigen Rippen” das Exemplar aus Szentgalos-
kér — Horizont Kurd (Mozsolics 1985, 194, 195, Taf.
111: 1) bezeichnet, die anderen aus den Depots® hat
sie in das Horizont Gyermely eingereiht. Die Mehr-

2 Nahe stehend ist auch die Lange beider Tiillenbeile: Gemer 11,5 cm, Otrocok 11,4 cm.

5 Wiees Szentes-Bokény, Velem I, Székesfehérvar, Lovasberény, Jaszkarajend, Somogyszob, Debrecén, Fund Il und Lecenceist-
van, Fund III (Mozsolics 1985, Taf. 223B: 4; 230A: 14, 18; 243: 1, 24; 244: 11; 250: 13; 249: 1; 264: 5; 266: 10; 270A: 4, 8) sind.
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heit kommt auch in Begleitung der Tiillenbeile mit
der Verzierung Y vor. Mit der Ausnahme des Beils
aus Székesfehérvar (Mozsolics 1985, Taf. 243: 1), das
durch die Verzierung und die Form der Schérfe
den Exemplaren aus Podkonice am nahesten steht,
gehoren die restlichen aus den genannten Depots
anderen Typen, bzw. Varianten der Tiillenbeile mit
dem Pseudolappen oder ,,mit dem Rahmenmuster”,
ein Teil von ihnen ist zu der Variante Passau ein-
reihbar. Aus der Periode der jiingeren und spaten
Urnenfelder (Stufe Rohod — Szentes und Romand),
mit einem Paar der Rippen angedeutete Lappen,
konnen das Tiillenbeil aus Celldomolk-Saghegy,
Fund V und drei Exemplare aus dem Depot aus
Romand (Mozsolics 2000, Taf. 22: 12; 84: 17-19), aus
gleichnamigem Horizont, erwahnt werden. Davon
zwei von ihnen mit einer Rippe in der Form von Y
in der Mitte zwischen den Lappen, in einem Fall
mit einer senkrechten Linie getrennt. Die Datie-
rung des letztgenannten Depots und des ganzen
Horizontes waren schon mehrmals Gegenstand
einer Diskussion (ndher Kemenczei 1996). Laut der
Forscher, die HB in Ungarn in drei Subphasen
teilen, erfiillt es den mittleren Abschnitt zwischen
Rohod-Szentes (Hajdubdszormény) und Biikks-
zentlaszl6, anhand der zweistufigen Teilung geho-
ren sie dem zweiten und gleichzeitig dem Ab-
schlussabschnitt von HB schon auch mit den ersten
(den sog. trakisch-kimmerischen) Bestandteilen des
Pferdegeschirrs Ostlichen Typs. Ein Teil der Bron-
zen des Horizontes Romand, wie es die erwahnten
Tiillenbeile, die oberstindigen Lappenbeile und
die Sichel sind, gehdren nach Kemenczei (1996) zu
den Standardtypen des Horizontes Rohod-Szentes
(d. h. HB1), die anderen, unter ihnen das Anten-
nenschwert und die Messer gibt er in die zweite,
jingere Gruppe der Funde (Stufe Romand). Das
Antennenschwert bewegt sich zwischen HB1/2,
wohin auch das ganze Depot aus Romand von
I von Quillfeldt (1995, 199) hineingelegt hatte. Zwei
Messer aus der erwdahnten Kollektion, davon ein
mit dem Griffdornmesser vom Typ Klentnice ver-
wandt, das zweite von E. Sprockhoff (1930) als Mes-
ser mit einem Fantasiegriff benannt, hat J. Rihovsky
mit dem Typ Reisenberg aus den Grébern der élte-
ren Stufe Klentnice IT der Podoler Kultur (Rihovsky
1972, 71, 72) verglichen. Aus Méhren konnen aus
der Gruppe IX die Exemplare aus den Depots von
Marefy (Rihovsky 1992, Taf. 60: 858) und Syrovin
(ibid., Taf. 60: 860), aus der Gruppe X von Brestek
(ibid., Taf. 61: 872) und aus Boskovice, Depot 4 (ibid.,
Taf. 62: 884-886) genannt werden. Von diesen mel-
den sich in die Horizonte Klentnice (das Gebiet der
mitteldanubischen Urnenfelder) und Kfentvky
(das Gebiet der Lausitzer Urnenfelder), d. h. in HB1
die Depots aus Marefy und Stramberk 4. In die

fortgeschrittene Entwicklung im Rahmen von HB
gehort das Horizont Boskovice (das Gebiet der
Lausitzer Urnenfelder), wohin aufier der eponymen
Lokalitdt (Depot 4) auch die Kollektionen aus
Brestek und Syrovin (Salas 2005, 42, 43; Taf. auf
S. 138; Salas/Smid 1999) eingereiht sind. Beide De-
pots aus Tetcice mit den Tiillenbeilen der Gruppe
IX aus einem Siedlungsareal der Podoler Phase der
mitteldanubischen Urnenfelder setzt M. Salas in die
Stufe HB1 (2005, Abb. 24, 138, 150, 151; 2015, 67-69,
Abb. V: 16, 17). Schliefilich zu dem jiingsten Vor-
kommen des von uns verfolgten Typs und seiner
Varianten kénnen die Tiillenbeile aus dem Hort-
fund aus Haslau-Regelsbrunn in Niederosterreich,
u. a. mit einer zweiteiligen Gebissstange und einer
Bronzetasse des Hostomice-Typs (Gabrovec 1981,
31-39) angefiihrt werden.

Tiillenbeile mit Verzierung
in der Form von'Y

Zwei Tiillenbeile sind nach dem Typ und Ver-
zierung identisch. Sie gehoren zu den iiblich ver-
breiteten Funden im Karpatenbecken mit einem
charakteristischen Verzierungselement in Form
von Y. Aufier dem Depot aus Trenc¢ianske Bohus-
lavice sind sie in weiteren Einheiten, die auf dem
Gebiet der Lausitzer Kultur liegen (z. B. Brvniste,
Detva), vertreten. Meistens werden sie in die Zeit
der mittleren Urnenfelder gelegt. Im Depot aus Ka-
menny Most aus dem Gebiet der mitteldanubischen
Urnenfelder gehoren sie anhand des Inhaltes in
HB1. Nach M. Salas stellen sie in Mahren den west-
lichen Rand ihrer Verbreitung dar. In klassischer
scharf geknickter Ausfertigung ist dieses Motiv
am Anfang der jiingeren Stufe der Urnenfelder nur
in Sluzin (Salas 2005, 41) vorgekommen. In Ungarn
sind sie charakteristische Darsteller der mittleren
Urnenfelderzeit.

Lanzen/Speerspitzen

Alle vier Lanzenspitzen, davon zwei mit ver-
zierter freien Tiille, unterscheiden sich nur wenig
durch ihre Ausmafie und Form. Zu der Form mit
einer Maximalbreite im unteren Teil des rundlichen
Blattes gehoren die beiden verzierten und ein der
unverzierten Speere, derer Tiille am Blatt mit Sei-
tenrippen versehen ist (Taf. III: 1, 2, 4). Eine langst
verlaufende weniger markante Mittelrippe auf der
Ttille hat nur das unverzierte Exemplar mit einem
engeren Blatt (Taf. III: 3). Ein gemeinsames Merkmal
ist der kiirzere freie Teil der Tiille mit Offnungen zur
Festigung des Stiels nahe dem Blatt. Die bisherigen
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Gliederungssysteme haben die Fahigkeit ihrer selb-
standigen Datierung nicht bestétigt und auch nicht
zur Unterscheidung ihrer Funktion beigebracht.
Allgemein werden die groflen schweren Spitzen
fur eine Stech-, die kleineren fiir eine Wurfwaffe
gehalten. Mit der Typologie dieser Art der Waffe
fiir das Gebiet der Piliny-Kultur hat sich vor Jahren
V. Furmanek (1977, 270, 271), spater fiir die Lausitzer
Kultur L. Veliacik (1983, 43—45) beschaftigt. Zum
Ausgangspunkt wurde die Form und die Profilie-
rung des Blattes und dort wo es moglich war, auch
die chronologische Position in abgeschlossenen
Funden. S. Hansen (1994, 59-80) beriicksichtigte
auch die Gesamtproportionen, d. h. das Verhéltnis
des Blattes zur Gesamtlénge. Einen der meist {iber-
arbeiteten Klassifikationssysteme, auch mit einer
Ubersicht der Forschungsgeschichte, hat J. Rihovsky
(1996) tiir die Funde aus Mahren, mit Riicksicht auf
die Situation im Karpatenbecken, vorgelegt. Er hat
vier Grundformen mit Varianten unterscheidet. Er
gelangte zu ihnen durch die Kombination von schon
erwahnten Merkmalen einschliefSlich der Platzie-
rung der Offnungen fiir die Niete. Das Vorkommen
der Lanze/des Speeres im Zusammenhang mit den
Militaria der mitteldanubischen Urnenfelder und in
der Lausitzer Kultur in der Slowakei beriihrte die
Co-Autorin des vorliegenden Beitrages und fiigte
das Verzeichnis der Funde beider Kulturen, das
das keine Vollstandigkeit beansprucht (Novotnd
2004, 399-402, 409, 410; 2007 157ff.), bei. Als sehr
nahe unseren Exemplaren konnen aus Ungarn
die Lanzenspitzen aus den Depots aus Keresztéte,
Tiszanagyfalu (Mozsolics 1985, Taf. 196: 2 — Horizont
Kurd) oder aus Tiszavasvar (ibid., Taf. 261: 24 — Ho-
rizont Gyermely) genannt werden. In den beiden
letztgenannten Kollektionen auch mit anderen
Typen der Lanzenspitzen. Sie verbindet eine kurze
freie Tiille mit nahe dem ovalen Blatt mit grofiter
Breite mit Offnungen im unteren Teil. Die Tiille
wird am Blatt von beiden Seiten durch eine Rippe,
die nicht unter das Blatt iibergeht, bordiert. Sie kom-
men ebenfalls im Horizont Opalyi, jedoch auch in
der Zeit der Schwerter vom Typ Riegsee (Mozsolics
1973, 33, 34) vor. Auch dieser Umstand bestatigt
ihre Langlebigkeit.

Auch im Depot aus Keresztéte mit fiinf Lanzen-
spitzen desselben Ty ps wie aus Podkonice befanden
sich u. a. ein Kessel vom Typ A — Variante A2, ein
Kegelhelm und ein bronzenes Kannchen (Mozsolics
1985, Taf. 150). A. Mozsolics datierte den Fund in
das Horizont Kurd (HA1), P. Patay auch unter Be-
riicksichtigung der wahrscheinlichen Deponierung
des Kénnchens setzt ihn in HA2 (Patay 1990, 45). Die

Lanzen und die Speerspitzen mit einer Reihe von
Formen und Varianten stellen eine gelaufige Art
der Wurf- und der Stechwaffe, die man vor allem
anhand der Begleitfunde datieren kann, dar. Einige
Varianten ermdglichen wenigstens sie rahmenweise
einzureihen und ihre grofite Konzentration geogra-
phisch abzugrenzen. Solche sind auch die Exempla-
re aus dem Depot aus Podkonice. Beide Typen haben
den Schwerpunkt der Funde im norddstlichen Teil
Ungarns, mit einer Ausstrahlung nach Karpaten-
Ukraine, in die Slowakei oder nach Kroatien, mit
den jiingsten Exemplaren aus der Zeit der mittleren,
oder vom Ubergang zu den jiingeren Urnenfeldern
(Zsujta, Gyermely, Kelemér, Trenc¢ianske Bohusla-
vice). Die Hauptmasse legt J. Rihovsky (1996) in die
alteren Urnenfelder, unter den jiingsten erwahnt
er die aus Rafaia und Moigrad. Auf groiem Gebiet
Mitteleuropas sind sie seit der dlteren Bronzezeit bis
zu den jiingeren und spaten Urnenfelder bekannt.
Chronologisch unempfindlich sind auch die Exem-
plare mit verzierter Tiille.

Die Sichel

Sie kann zu den Knopfsicheln mit rechtem Basis-
Schneidewinkel mit zwei Riickenrippen eingereiht
werden. Im Arbeitsgebiet stammen sie aus wenigen
Depots, die der Periode der dlteren Urnenfelder ge-
horen (Furmdnek/Novotnd 2006, 23f.). Typologisch am
néchsten ist das Exemplar aus der Lokalitdt Gemer,
angeblich aus einem Sichelhortfund, deponiert im
Romisch-Germanisches Zentralmuseum Mainz
(ibid., 24, Taf. 3: 49).

Der Kessel mit Handgriff

Schon langst gelangte diese Art des Bronzege-
schirrs in die Aufmerksamkeit der vorrangigen
mitteleuropaischen und nordischen Forscher*. Die
Grundtypologie und die Chronologie der Kessel
mit Attaschen und Handgriffen, erarbeitet vor mehr
als 60 Jahren von G. von Merhart (1952, 1-15, Taf.
1-7), hat an der Aktualitét nichts verloren und ist
der Ausgangspunkt bei der Bewertung der Kessel
auch in der vorliegenden Arbeit. Bei einzelnen
Gruppen berticksichtigt er die Profilierung der
Wainde, die Bodenbildung, die Attaschengestaltung
und ihre Zahl, den Griff (glatt oder tordiert) und
auch seine Griffendeformung. H. Miiller-Karpe
legte besonderen Akzent auf die Attaschen und
auf die Moglichkeiten einer engeren Abgrenzung

4 Von denen kbqnen wenigstens E. Sprockhoff, F. Holste, H. Miiller-Karpe, G. von Merhart und H. Thrane genannt werden.
Eine biindige Ubersicht der Forschung gab zuletzt T. Soroceanu (2008, 120, 122, 124).
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der Werkstattkreise. Aufler dem Theifsgebiet und
den siidlichen Ostlichen Alpen hat er ihre Herstel-
lung in , verschiedenen Gegenden” nicht ganzlich
ausgeschlossen (Miiller-Karpe 1952—-1955, 49, 50).
In der Gegenwart werden in den Grundgruppen
der Kessel nach G. von Merhart mehrere Varian-
ten, bzw. Typen unterscheidet (zusammenfassend
Martin 2009, 88).

Man weifs ja nicht, ob der Kessel aus Podkonice
auch zum Transport der erwédhnten Bronzen gedient
hatte, oder nur erst zur Deponierung des gesamten
Inhaltes verwendet wurde. Anhand einiger Merk-
male, vor allem durch die Form der Kreuzattasche,
ist er mit der Merhart Grundgruppe B identisch.
Dem Typ Bl entspricht auch der leicht eingedellte
Boden mit einem Standring. Der Umriss des niedri-
geren Korpersist auch dem Typ A, besonders Patays
Variante A2 (1990, 19, Taf. 2; 5), mit der ihn auch ein
Handgriff verbindet, nicht entfernt. Von anderen
bisher bekannten Funden der Gruppe B1 unterschei-
det sich das Exemplar aus Podkonice grundsatzlich
dadurch, dass anstatt einer Zwillingsattasche hat
er nur je eine auf zwei gegeniiberliegenden Seiten
kurze Kreuzattasche, angeschlossen mit drei koni-
schen Nieten. Sie ermoglichte die Aufhdngung nur
eines einzigen Griffbiigels, der vollstandig erhalten
geblieben ist. Durch die Herstellung (glatt, kreisfor-
miger Querschnitt am Enden mit geschweiftem Ha-
ken) unterscheidet er sich nicht vom Handgriff der
altesten Kesseln der Gruppe A (z. B. Mezonyarad in
Ungarn, Patay 1990, Taf. 2: 1). Der Abschluss beider
Einzelattaschen an den Anschluss des Handgriffs
auf unserem Kessel hat anstatt eines Ringes Form
eines Tropfens. Die glatten Handgriffe mit einfach
hakenférmig gebogenen Enden sind auch beim
Typ Bl geldufig, immer handelt es sich jedoch um
auf Zwillingsattaschen aufgehédngte Paare. In der
auf die Bronzegefafie, bzw. die bronzene Industrie
allgemein® orientierten Literatur ist es uns gelungen
zu unserem Kessel eine einzige direkte Parallele zu
finden. Es ist ein unvollstandig erhaltenes Exemp-
lar aus Unterglauheim in Bayern. Es stammt aus
einem Depot/Grab (?), entdeckt im Jahr 1834 bei
der Feldarbeit. In einem bronzenen Eimer vom Typ
Hajdtboszormény lagen zwei mit goldenem Draht
umwickelte goldene Schalen in einem bronzenen
Kessel, gefiillt mit Knochen und Asche (Abb. 4).
Ihn hat ein zweiter Kessel zugedeckt (Jacob 1995,
83). Den ersten von der angefiihrten Fundeinheit
aus Bayern verbindet mit dem Kessel aus Podkonice
auf gegentiberliegenden Seiten je eine kurze Kreuz-
attasche, angeschlossen mit drei Nieten und die

Abb. 4. Depot/Grab aus Unterglauheim. 1, 2, 5 — Bronze;
3, 4 — Gold (nach Jacob 1995).

Form der Offnung fiir Anschluss eines Handgriffs.
Identisch ist die Profilierung des oberen Teils des
Geféfies (aus Unterglauheim fehlt der untere Teil)
und die Verzierung unter dem Rand. Sie besteht aus
zwei Streifen umlaufender Rillen und Halbbdgen.
Es sind nicht nur Zierelemente, derer Auswahl
ebenfalls wie beim Typ A so auch beim B beschrankt

5 AuRer der lteren Literatur gehdren zu ihr die Monographien der Edition PBF, Abteilung I - Bronzegefife, die Studien von
T. Soroceanu (2008) und Ch. Clausing (2004), ]. Kods (2004) die den Karpatenbecken sowie auch das breitere Gebiet Mitteleuropas
reflektieren, und weitere in der anwesenden Arbeit zitierte Autoren.
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Abb. 5. Podkonice. Bronzekessel.

sind (Ritzlinien, Bogen, Punkte), und die sich in
der Regel in den Modifikationen wiederholen,
aber auch ihre ganz identische Zusammensetzung.
Zwei Streifen von geritzten umlaufenden Rillen
wechseln Reihen von kleinen Bégen. Bis auf eine
Ausnahme, die ein Bruchstiick mit einer Kreuzat-
tasche aus Alba Iulia ist (Soroceanu 2008, Taf. 16, 90),
aus uns bekannten Funden dieselbe Kombination
nicht vorgekommen. Der Unterschied ist anhand
der Zeichnung des Kessels aus Unterglauheim nur
in der Zahl der umlaufenden Rillen. Der obere
Streifen dicht unter dem Rand besteht aus vier, der
untere Streifen aus drei gleichlaufenden Linien.
Aus Podkonice haben die beiden Streifen je drei
umlaufende geritzte Linien, die sich ganz prézise
nicht begegnen (Abb. 5; 6). Thr Uberdecken ist eine
laufige AuBerung der Schwierigkeit beim Einhal-
ten der Symmetrie oder dem Treffen der geraden
Linien durch Ritzung erreichten Verzierung. Die
auffalligen Ubereinstimmungen bei den beiden
Kesseln fiithren uns zu der Uberzeugung in ih-
nen die ,,Handschrift” eines Meisters oder einer
Werkstatt zu sehen. Zwei kurze Einzelattaschen
sind auch aus Welby in England (Powell 1948,

Abb. 6. Podkonice. Detail der Verzierung des Bronzekessels.

34, 35, Abb. 3: 14, 15; v. Merhart 1952; Jacob 1995, 82
mit ungenauem Hinweis auf urspriingliche Lite-
ratur, u. a). Anhand der Zeichnung aber auch der
Beschreibung beider Stiicke haben die Offnungen
zum Anschluss des Handgriffs keine Form eines
Tropfens, sondern sind kreisformig. Das Depot aus
Welby hat anhand der Riemenkreuzbuckel schon
G. von Merhart frithestens in die Wende von den
Urnenfeldern in die Hallstattzeit gelegt. Typolo-
gisch zu den éalteren aus dem erwahnten Fund
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hat er die Attaschen mit kurzen Armen eingereiht
(v. Merhart 1952, 14). Die Kessel aus Podkonice und
Unterglauheim haben gezeigt, dass sie eindeutig
zu keiner der bisher bekannten Varianten, bzw.
den Typen der Grundgruppe B eingereiht werden
konnen. Sie regen zum Suchen ihrer Stellung in
der typologisch-chronologischen Entwicklung
der Gruppe B, bzw. der Beziehung zur vorherigen
Gruppe A mit einer Reihe von Fragen, an. Handelt
es sich um auflergewdhnliche, von einem Meister
hergestellte , experimentelle” Stiicke in einer Werk-
statt, die auch einen anderen Typ der Gruppe B
produzierte? Oder stellen sie einen neuen, bisher
nur durch die angefiihrten Funde vertretenen Typ,
der aus einer anderen Werkstatt hinausging, dar?
Sind sie ein Vorgédnger oder ein Prototyp, der ganz
am Anfang der Produktion der Kessel vom Typ B1,
charakteristisch mit Zwillingsattaschen mit zwei
Handgriffen, gestanden ist? Sie schliefSen nicht eine
Versuchsherstellung mit einem Handgriff, der sich
aus praktischen Griinden (?) nicht bewéhrt hatte.
Weniger nachweisbar fiir eine frithe Datierung
sind die Kegelniete aus Podkonice (auf dem Kessel
aus Unterglauheim handelt es sich anhand der
Zeichnung auch um die Kegelniete). Der Umriss
einiger Kessel der Gruppe A, Variante A2 (nach
Patay 1990) mit einer geschwungenen Wandung
mit ausdrucksloser Andeutung eines Knicks des
oberen Teils ist mit beiden von uns verfolgten
Exemplaren aus Podkonice und aus Unterglauheim
vergleichbar. Eine direkte Fortsetzung der Kessel
der Gruppe A zur Form Bl setzt eine Reihe von
Forschern voraus. Zwei Torsos eines Randteils der
Kessel aus Bobrovec (Gruppe A) kdnnen nach ei-
ner méafsig nach innen eingezogener Miindung die
Beziehung zur Variante A2 andeuten, durch die
Verzierung am Rand schlieflen sie sich zur Variante
Al an (Taf. IV: 1-2; Novotnd 1991, 411t.; Taf. 8: 46, 47).
Auf einem von ihnen blieb auf jeder Seite ein er-
haltener Nietstift mit flachem Kopf auf der inneren
Seite mit untergesetztem Verstarkungsplattchen,
die auf altere Traditionen hinweisen. Mafiig nach
innen hineingezogener Rand aus verstarktem Blech
und seine Verzierung verfiihrt in beiden Exempla-
ren ein Bindeglied zu dem Becken der Gruppe B zu
sehen, auch wenn die Profilierung der Wande und
das Aussehen des Bodens bei den Kesseln aus Bob-
rovec schon nicht festzustellen ist. Die angegebene
Moglichkeit schliefit nicht die Datierung der gan-
zen Fundeinheit aus Bobrovec in HA2, nach dem

Schwert vom Typ Liptov am ehesten in ihr Ende
(Novotnd 2014, 51, 58ft.), aus. Der Hinweis auf das
Aussehen des Nietes und die Art seiner Festigung
auf dem Torso aus Bobrovec unterstiitzt nicht diese
Vermutung. Die morphologische Verwandtschaft
mit der einen oder der anderen Gruppe der Kessel
anhand zwei Exemplare festzulegen wére vorzeitig.
Thre Bindung mit der Gruppe B anhand einer Reihe
von Merkmalen ist unbestreitbar. Die Herstellung
der Variante Al mit einem scharfen Umbruch und
Verzierung des Randes vermutet P. Patay auf dem
Gebiet der ostalpine-westungarischen Urnenfel-
derkultur (Patay 1990, 20). Demgegeniiber wird die
Entstehung der Variante A2 mit einer geschwun-
genen Wandung im noérdlichen Ungarn, bzw. auch
in der Slowakei auf dem Gebiet der Kyjatice-Kultur
gesucht, was schon T. Kemenczei (1984, 40) und spa-
ter auch P. Patay (1990, 21) vermuteten.

Kritisch stellte sich zu den angefiihrten Ansich-
ten T. Soroceanu. In der Verbreitung des Typs A
sah er keine , deutlich erkennbare Gruppierung”,
sondern eher zerstreute Funde. Die Bestitigung
sieht er in den iibereinstimmenden jedoch territo-
rial erheblich entfernten Funden wie aus Deva und
Osternienburg (Soroceanu 2008, 122, 123)°. Die geo-
graphische Verbreitung der Kessel vom Typ A hat
gezeigt, dass in dem westlichen Gebiet (ostalpinen-
bayerischen, mitteldeutschen) nur verzierte Exem-
plare vorgekommen sind (Clausing 2004, Abb. 34).
Damals waren die Resultate der neuen Analyse der
Funde aus einem reichen Grab aus Bad Nauheim
in Hessen noch nicht bekannt. In Bruchstiicken
erhaltener Kessel mit dreieckigen Attaschen gehort
zu den unverzierten Exemplaren (Martins/Willms
2012; Willms 2008). SchlieSlich ohne Verzierung
sind auch die Randbruchstiicke des Kessels aus Os-
ternienburg, dessen dreieckige Attaschen — bisher
ganz auflergewohnlich — ein Tannenzweigmuster
bedeckt (Martin 2009, Taf. 32: 124a—j).

Im Karpatenbecken (vor allem in seinem west-
lichen Teil) sind beide Varianten vertreten.” Bei
einer gesamt kleinen Zahl der Kessel vom Typ A
koénnen den Blick auf die Verbreitung auch anhand
der Varianten die Funde aus unsicheren und niaher
unbekannten Lokalitdten entstellen. Zu diesen
treten Funde wie aus Deva III nur mit einem Teil
dreieckiger Attasche (Soroceanu 2008, 121, Taf. 16,
89), oder eine Gussform fiir Attasche aus Szoreg
(Mozsolics 1985, 49, 196, 197, Taf. 274: 2a, 2b) heran,
ohne eine Moglichkeit die Zugehorigkeit zu einer

® Bei ihrer Verbreitung nimmt Soroceanu (2008, 122) die verzierte (A1) und die unverzierte (A2) Variante, die auch die Profilie-

rung der Wiande betrifft, nicht in Betracht.

7 J.Martin hatim Rahmen der Kessel der Gruppe A anhand der Verzierung des Randes, bestehend aus eingepunzten Punkten,
Linien und Halbbdgen, eine Gruppe ausgegliedert, zu der er die Funde aus Acholshausen, die beiden Torsos aus Bobrovec,
aus Olesnik — Depot III und aus Klobuky eingereiht hat. Von ihr trennte er die Kessel mit unverziertem Rand aus Nadap,
Osternienburg (verzierte Attaschen), Mezényarad und Slavonsky Brod (Martin 2009, 90).
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Variante festzustellen. Der unverzierte Fund aus
Osternienburg hat als einziger verzierte Attaschen.

Die Konzentration des Typs Bl weist auf die
Herstellung in der Gegend von Nyirség und seiner
Umgebung auf dem Gebiet der Kultur Gava (Kods
2004, 100, 101; Patay 1990, 27) hin, zu dem sich wie-
der — als einem primdren Zentrum — T. Soroceanu
zurilickhaltend (2008, 156) mit dem Hinweis auf
die fritheren dgaischen Becken, stellt. Laut der
ungarischen Forscher kommen die ersten Kessel
des Typs B1 schon im Abschluss von HA2, mit der
grofiten Produktion in HB1 vor, was in mehreren
Féllen ihr gemeinsames Erscheinen mit dem Eimer
vom Typ Hajdiboszormény, oder den Tassen vom
JeniSovice-Typ, unterstiitzt. Eine Variante des Typs
Bl ist der zweite Kessel aus Unterglauheim. Er hat
andere, jedoch ebenfalls seltene einfache Kreuzat-
taschen, die mit einem Arm iibereinander genietet
sind, dass sie Zwillinge bilden. Fiir diesen Typ der
Attaschen findet man nur wenige Parallelen. Diesel-
ben aus Ungarn befinden sich auf dem Kessel aus
Budapest-Nagytétény (Patay 1990, 25, Taf. 23: 30 auch
mit dlterer Literatur), aus Krasna nad Hornadom in
der Ostslowakei (Novotnd 1991, 48, Taf. 9: 49) und
auf einem der Kessel aus Visuia in Siebenbiirgen, in
dem der Depot deponiert war (Ddnili 1976, Abb. 3: 6;
7; Petrescu-Dimbovita 1977, Taf. 335a; Soroceanu 2008,
130-132, Abb. 17a; Taf. 22: 96). Der Abschluss der
Attaschen zum Aufhangen der Handgriffe auf solch
entstandenen Paaren aus den ersten zwei Lokalita-
ten hat die Form eines Ringes, nur aus Visuia eines
Tropfens. P. Patay hat den als Einzelfund gefiihrtes
Exemplar aus Budapest-Nagytétény zum Typ BI,
Variante mit getrennten Attaschen (Patay 1990, 25,
Taf. 23: 30) eingereiht. Es handelt sich zwar um
zwei selbstandig hergestellte Attaschen, die jedoch
durch nachtrigliche Vereinigung der Arme durch
einen Niet mit der Wand des Kessels die Form
von Zwillingsattaschen gewonnen haben. Seine
Datierung (HBI) stiitzte er um ein Eimer vom Typ
Hajdaboszérmény aus Unterglauheim (Patay 1990,
27). In Krasna nad Hornadom sollten sich laut des
Finders bei dem Kessel weitere kleine Gegenstdande
befinden, die nicht aufgehoben werden konnten (Ja-
vorsky 1980, 49; Novotnd 1991, 48, Taf. 9: 49). Deshalb
kann er nur als ein Einzelfund bewertet werden,
auch anhand der tordierten Handgriffe gehdrend
zu den jlingeren Exemplaren im Rahmen von HBI.
Der Fund aus Visuia war Bestandteil eines Depots.
Zu ihm gehorten, aufier dem zweiten Kessel vom
Typ Bl mitlaufigen Zwillingsattaschen, eine grofiere
Zahl von Sicheln mit einem Handgriff ,speziellen
Typs” nach M. Petrescu-Dimbovita, verzierte und
unverzierte Stabarmringe und Tiillenbeile (1977,
138, Taf. 335). Ungewohnlich bei den Sicheln ist im
scharfen Winkel abgesetzte Klinge vom Handgriff

und bei einem grofieren Teil von ihnen auch be-
trachtliche Breite. Durch die angefiihrten Merkmale,
auch wenn nur entfernt, erinnert sie auf die jiingeren
Laubmesser vom Abschluss der Urnenfelderzeit,
die bei den Rodungsarbeiten verwendet wurden.
Vor Jahren hat M. Petrescu-Dimbovita diesen Depot
in die siebenbiirgische Serie Moigrad-Tauteu, d. h.
ungefahr in HB1 (1977, 125, 138) zugeordnet. Zu
derselben Datierung hat sich neulich T. Soroceanu
(2008, 132) angeschlossen. Uber einer langen An-
wendung des Kessels mit vernieteten Attaschen
kann die Reparatur, bei der der vollstandige untere
Teil mit dem Boden ersetzt wurde, zeugen. Laut
der Angaben in der Literatur war er gegossen. Was
die Offnung zur Aufhidngung des Handgriffes in
Form eines Tropfens betrifft, so kann man aufier
dem Exemplar aus Podkonice und dem identischen
aus Unterglauheim und Visuia (nur anhand einer
Zeichnung) beim Typ Bl weitere aus dem Depot 11
aus Szentes Nagyhegy (Patay 1990, Taf. 18) und in
einer weniger ausdrucksvollen Form aus Hajdtisam-
son — Depot II (ibid., Taf. 8) in Ungarn nennen. Aus
Rumanien kann ein beschadigtes Stiick einer Atta-
sche aus Moigrad — Depot I (Petrescu-Dimbovita 1977,
131, 132, Taf. 311: 7a) hinzugegeben werden, und auf
dem Typ B2a aus Sangeorgiu de Padure (Soroceanu
2008, 133). In der westlichen Ukraine kommen sie
auf den beiden Kesseln vom Typ Bl im Depot aus
Jezierzany (Gedl 2001, 62, 63, Taf. 66, 67) vor. Auf die
Unterschiedlichkeiten beim Typ B1, die die Kreuzat-
taschen mit Anhdngern in Form eines Ringes oder
eines Tropfens betreffen, hat schon T. Soroceanu
(2008, 125) hingewiesen. Er hélt sie nicht fiir Varian-
ten, sondern eher fiir unterschiedliche ,,Modelle”
vieler Handwerker. Die angefiihrten technischen
und formal-typologischen Details konnen ebenfalls
einen gemeinsamen Ursprung bergen.

Bei der Suche nach der Werkstatt und ihrer na-
heren geographisch-kulturellen Situierung, in der
der Kessel aus Podkonice und sein ,,Doppelganger”
aus Bayern hergestellt wurden, kann teilweise auch
der Eimer vom Typ Hajdubdszormény aus Unter-
glauheim, in dem der ganze Fund niedergelegt war,
helfen. Nicht ohne Bedeutung ist auch der zweite
Kessel mit vernieteten Paaren von einfachen Kreuz-
attaschen aus derselben Einheit und weitere, oben
erwahnte Exemplare. Der Eimer vom Typ Hajdu-
boszormény ist mit einer Reihe von Funden (mit
Abweichungen in Details der getriebenen Verzie-
rung) im Karpatenbecken und aufierhalb ihm (Patay
1990, 40—43) tibereinstimmend. Die geographische
Konzentration ermdglichte ihre Herstellung in den
nordostlichen Teil der ungarischen Tiefebene, in die
Sandlandschaft Nyirség, eingenommen von der Ga-
va-Kultur (Patay 1969, 209f.,; 1990, 42), zu legen. Die
Funde aus dem oberen Theissgebiet, bzw. dem brei-
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teren Gebiet des Karpatenbeckens einschliefslich der
eponymen Lokalitdt, sind schon traditionell in HB1,
mit Anfangen in HA2, datiert. Nach T. Soroceanu
sind nicht alle ,klassischen” Hajduibdszormény-
Eimer (er denkt nicht auf die Nachfolger) einheitlich
und kurzzeitlich. Eine spétere Datierung einiger
Exemplare ungefahr in HB2-HB3begriindet er z. B.
durch die Anderungen in der Buckel-Punktverzie-
rung (z. B. der Eimer aus Oradea), aber auch durch
die Entfernung. Mit Berufung auf die Literatur halt
er den Eimer aus Unterglauheim auch fiir jinger
und legte ihn in HB2-HC (Soroceanu 2008, 84). Ch.
Jacob gibt ihn in die jiingeren Urnenfelder, beide
Kessel nach ihr , lassen eine spatere Niederlegung
vermuten”. Zu dem Bedenken iiber einer spateren
Datierung der Kollektion fithrte die Autorin auch
die Ahnlichkeit mit den Attaschen aus Welby (Jacob
1995, 83, 124). Eine grofie Entfernung einiger Funde
von dem vorausgesetzten Zentrum als Grund ihres
jlingeren Alters ist nicht eindeutig nachweisbar. Es
steht fest, dass die fiir den Transport wirtschaftlich
wichtiger sowie einer Prestigeware notwendiger
Zeit hat sich standig verkiirzt. Bei dem Fernaus-
tausch war die Zeit, in der grofie Entfernungen
iiberwinden konnten, von den Verkehrswegen und
nach den physischen Fahigkeiten der Menschen,
die am Transport teilnahmen, abhingig. Uber den
Wasserverkehr oder die Nutzung der Zugkraft
eines in den Wagen angespannten Tieres, bzw. des
Pferdes als eines Tragtiers im Gebirgsmilieu in
mittlerem Europa fehlen relevante Zeugnisse. Mit
grofierer Gewissheit waren sie bei Porta Bohemica
bestatigt, mit in der Elbe versenkten Bronzen, die
meistens ein Import aus dem Karpatenbecken aus
der Zeit HA2 — HB1 (Kytlicovd 2007, 292, 293, Taf.
119-127A), darstellen. Nur sehr selten blieben aus
der Slowakei wirkliche Wasserfahrzeuge — Einbéu-
me, mit dem &ltesten nach den “C-Daten aus der
Zeit zwischen dem 3. und 2. Jh. vor Chr.,, erhalten.?
Nicht zahlreich sind auch Tonmodelle von kleinen
Booten, geeignet zum Fischfang, in der Nahe der
Gemeinde. Zu den wichtigen Verkehrsrouten ge-
horten schon lange die Flusstaler. Sie wichen den
Hindernissen aus — in der Slowakei waren es vor
allem die Gebirgsmassive (z. B. typischer Durch-
bruch des Flusses Hornad). Ihre Passierbarkeit war
trotzdem von der konkreten Terrainsituation, aber
auch von der Sicherheit (z. B. das Wild), was auch
zum Aufsuchen von neuen Transitverbindungen
fiihren konnte, abhingig. Uber einer Organisation
oder einem nicht regulierten (?) Funktionieren ei-
nes Fernaustausches, sowie auch auf luxurios und
wirtschaftlich wichtige Kommoditdten orientierte
Geschenke, gibt es im Unterschied zum Vorderen

Orient nur ungeniigende Informationen. Unsere
Vermutung, dass in der jiingeren und spaten Bron-
zezeit ein gewisses Verkehrssystem mit Wegever-
lauf und Kreuzungen grundsitzlicher Bedeutung
existiert hatte ist nicht um ausreichende Menge
von Beweisen gestiitzt. Zu denen gehoren Siedlun-
gen (meistens nicht untersucht) als unerlassliche
feste Stellen vor allem bei den Fernverbindungen.
Mehr bekannt sind kiirzere Abschnitte der Wege
oder Gebirgspésse, die die hinterlassenen Spuren
in Form von Einzel- und Hortfunden der Bronze
aufweisen. Nicht immer kann man auf solchen
markierten Trassen die profanen von den kulti-
schen Griinden der Deponierung unbestreitbar
unterscheiden. Ohne Riicksicht auf den Umstand,
ob der Handelsaustausch durch mehrere Vermittler
verlief oder ihn nur der Eigentiimer begleitete — was
weniger wahrscheinlich ist — konnte er nicht zu
lange dauern. Der Zeitunterschied zwischen der
Herstellungsstelle und seinem Bestimmungsort war
zu kurz dafiir, um die Moglichkeit der Datierung
der Produktion der importierten Ware und der Stel-
le seiner Bestimmung zu beriithren. A priori kann
die Zeitverschiebung nicht ausgeschlossen werden,
die eine andere Seite des Gegenstandes, bzw. sei-
ner Bruchstiicke betreffen kann. Er konnte als eine
Keimeilia von Generationen aufbewahrt, oder im
Umlauf behalten werden ehe er in den Boden als
Bestandteil eines Depots, oder einer Grabausstat-
tung, gelangte. Als Beispiel sind auch zwei goldene
Becher aus Unterglauheim, laut der Verzierung vom
Anfang der éalteren Urnenfelder (Jacob 1995, Taf.
77: 408, 409). Die spate Datierung des Eimers vom
Typ Hajdiboszormény und somit auch die Depo-
nierung des gesamten Depots aus Unterglauheim
ist eher eine Arbeitshypothese. Sie entspricht nicht
der Datierung der genannten Metallgefafse auf dem
ganzen Gebiet ihres Vorkommens.

Die zeitliche Einreihung des Kessels aus Pod-
konice hat eine partielle Unterstiitzung in den
Begleitfunden. Zu denen gehoren in erster Reihe
die Tiillenbeile. Ihre Datierung und weiterer Inhalt
haben keine neuen Indizien, die seine Position
gegeniiber dem Typ Bl im Sinne eines Prototyps,
eines Zeitgenossen, bzw. eines Vertreters der letzten
Phase ihrer Entwicklung erklart wiirden, gebracht.
Nur zwei Tiillenbeile (Taf. II: 9, 15) sind Reprasen-
tanten der Zeit HA2, wohin man auch die Sichel
einreihen kann. Die tiberwiegenden Tiillenbeile mit
angedeuteten Lappen und abgesetzter Scharfe wei-
sen anhand einer Ahnlichkeit mit einigen Funden
auflerhalb des Gebietes der Slowakei Einklang mit
der Zeit HB1 als mit der Zeit, die ihr vorausging,
vor. Dem entsprechen auch der Eimer vom Typ

8 Nach einer personlichen Information von P. Barta fiir die wir uns an dieser Stelle herzlich bedanken.
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Abb. 7. Karte der Verbreitung der Kessel vom Typ Bl (nach Kods 2004), erganzt um neue Funde aus Obisovce (Bartik 2007)
und Podkonice.

Hajdtboszormény und der zweite Kessel aus Unter-
glauheim mit den Attaschenpaaren, die durch die
Arme vernietet sind. Hoffentlich machen wir keinen
Fehler, wenn wir den Inhalt des Kessels aus Podko-
nice, bzw. seinen tiberwiegenden Teil fiir Produkte
einer naher unbekannten Werkstatt halten, mit der
der Kessel allein wahrscheinlich nichts zu tun hat.
Auf Grund des Inhaltes gelangte er in den Boden
im Verlauf von HBI, d. h. zeitgleich mit dem grofsten
Aufschwung der Produktion der , klassischen Kes-
sel” vom Typ B1, meistens im 6stlichen Theissgebiet
gesuchter (Abb. 7). Auf die Abweichungen von

dem traditionellen typologisch-chronologischen
Schema, die die Werkstatt bedeuten konnen, aber
auch einen gewissen Zeitabstand im Sinne eines
Vorgangers, bzw. Nachfolgers, weisen auch andere
Typen des bronzenen Geschirrs im Karpatenbe-
cken, hin. Zum Beispiel werden zwei Eimer vom
Typ Kurd, Variante Hosszupalyi. Ein stammt aus
einer ungewissen Fundstelle in Mikepércz in Un-
garn, der zweite aus einer unbekannten Fundstelle
(wahrscheinlich ObiSovce) aus einer Kollektion,
die in Wien auf einer Auktion versteigert wurde
(Veliacik 2015, 158, Abb. 3: 3-5).°

? Zu ihren Besonderheiten gehoren vier Henkel mit Ringen und eine Verzierung in zwei Reihen untereinander platzierten

Vogelbarken mit einer Sonnenscheibe.
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WEITERE KESSELFUNDE
AUS DEM GEBIET DER SLOWAKEI

Einzelne Gruppen und ihre Typen sind nur durch
kleine Zahl aus Einzel- oder Hortfunden vertreten.
Der Gruppe A mit dreieckigen Attaschen gehoren
zwei schon erwahnte Randtorsos aus dem Depot
aus Bobrovec (anhand der Verzierung Al). Ein Kes-
sel vom Typ A2 aus der Sammlung von J. Nyary hat
eine ungewisse Lokalisation der Fundstelle: Santov-
ka in der Slowakei oder ,Piliny” in Ungarn (Patay
1990, 19, Anm. 6). Beide vernichteten Kessel aus
Bobrovec konnen fiir den dltesten Bestandteil des
Depots gehalten werden, nach den anderen Funden
in HA?2 datiert (Novotnd 2014, 59). Um weniger zahl-
reicher ist die Gruppe B mit den Kreuzattaschen. Zu
den langst bekannten aus Lucky (B1), Krasna nad
Hornadom (B1, Variante mit vernieteten Paaren der
Kreuzattaschen mit tordierten Handgriffen) und
zwei Bruchstiicken aus ndher unbekannten Fund-
stellen (davon ein aus dem Gebiet der oberen Nitra,
beide wahrscheinlich B1; Novotnd 1991, 47, 48, Taf.
9:48, 49; 10: 50, 51) sind zwei weitere Kessel, gewon-
nen durch Metalldetektor, hinzugekommen. Einer
davon ist angeblich aus Obisovce (B1; Bartik 2007, 15,
17,21, Abb. 3). In der Sammlung, von der er stammt,
befinden sich zwei weitere Bronzegefifle: eine Tasse
vom Typ JeniSovice und ein Eimer vom Typ Kurd,
Variante Hosszupalyi (Bartik 2007, Abb. 4; 5), alle mit
Angabe der wahrscheinlichen Fundstelle Obisovce.
Nach der Information von E. Studenikova (1999, 177;
2007) iiber ein grofies Depot aus dem Burgwall
Straza in ObiSovce handelt es sich angeblich bis
um 60 Bronzegefidfie (ndher nicht angegebene Ty-
pen) und Goldschmuck, illegal mit Metalldetektor
gewonnen. J. Bartik vermutet begriindet, dass der
Satz von drei Gefafsen urspriinglich sein Bestandteil
sein konnte. Uber den bisher reichsten Fund des
Bronzegeschirrs aus Obisovce in der Ostslowakei
sind aufler einigen verdffentlichten bronzenen
und goldenen Gegenstanden keine verldsslichen
Informationen zur Verfiigung. In einer néher nicht
angefiihrten Privatsammlung in Méahren befinden
sich sehr zahlreiche Bronzen, angeblich ebenfalls
auf dem Burgwall Straza gefunden. Man weif3
nicht, ob es sich um einen Bestandteil derselben,
oder um zwei selbstandige Gesamtheiten handelt.
Aufler einigen verodffentlichten Bronzen sollten
zu der Kollektion urspriinglich auch , mehrere
Dutzend Dreiwulstenschwerter vom Typ Liptau,
Schalenknaufschwerter, Kleinschwerter und Po-
sammenteriefibel” gehoren (Podborsky 2012b). In

der vorgelegten Arbeit prasentierter Kessel aus
Podkonice bleibt vorldufig im Rahmen der Gruppe B
nicht eingereiht.

Der einzige Représentant der Gruppe B2a ist der
grofie Kessel aus Liptovsky Mikulas-Ondrasova,
in dem ein ganzes Trinkgeschirr deponiert war
(Furmanek 1970; Novotnd 1991, 33ff.). Seine Zeit-
stellung, aufler den fiir Typ B2a charakteristisch
platzierten Attaschen, stiitzt sich um dieselbe Art
der Funde aus Siebenbiirgen, am frithesten in HB2
datiert (Soroceanu 2008, 145). Es handelt sich eher um
rundliche und nicht um doppelkegelstumpfformige
hohere Exemplare (vgl. Soroceanu 2008, 133). Leider
einer der ausdrucksvollsten Merkmale des Typs
B2a — die tordierten Handgriffe — bei diesem Fund
fehlen. Im Depot aus Liptovsky Mikulas aufler dem
Ausklang der Tassen vom Typ Jenisovice, kommen
auch neue Elemente, bekannt aus dem Abschluss
der Urnenfelder, vor.1°

Als zeitgleich mit dem Kessel aus Liptovsky
Mikulds zum Typ B2a mit der Ausnahme eines
besonderen Typs der Attaschen hat P. Patay das
Exemplar aus dem Depot aus Priigy aus nordlicher
Theissgegend eingereiht. Anhand der Begleitfunde
und Ahnlichkeiten mit einigen Kesseln aus Sieben-
biirgen hat er ihn in HB2-HB3 datiert (Patay 1990, 29,
30, Taf. 23, 31). Auch neuerlich legte diesen kleinen
bronzenen Kessel mit der Attasche in T-Form mit
zwei Ringen fiir zwei Handgriffe T. Kemenczei
in Beziehung mit den Kesseln aus Sangeorgiu de
Padure und Buza. Unter den Begleitfunden mit
einem Pferdekopfzepter vom Typ Novocerkask
war auch eine ganze Reihe von Tiillenbeilen ost-
karpatenldndischen Typs (mehrere Varianten),
charakteristisch fiir die ausgehende jiingere Ur-
nenfelderzeit und den Anfang der Friiheisenzeit
(Kemenczei 2005). Es kann beigefiigt werden, dass
dem Typ B2a aufier einigen (teilweise nebensich-
lich, bzw. durchgehende Merkmale) gehort zu den
entscheidenden die regelmaflige Tordierung der
Handgriffe und der verldngerte geschwungene
Haken, wie es bei dem angegebenen Typ schon
G. von Merhart (1952, 4) betonte. Mit diesem, ab-
sichtlich gewdhlten Fund aus Ungarn wollen wir
dokumentieren, dass im Rahmen der Kessel der
Gruppe B, aufier den présentierten Funden aus
Podkonice und Unterglauheim und einer kleineren
Gruppe mit Paaren zusammen vernieteten Kreuz-
attaschen, ist eine weitere Ausnahme bei dem Fund
aus Priigy vorgekommen. Bei allen Fallen betrifft
dies in erster Reihe die Attaschen, handle es sich um
ihre Form, Zahl und Art der Platzierung auf dem

10 Es handelt sich um Tassen mit einem hoch iiber den Rand gezogenem Henkel, am unteren Ansatz kleeblattartig modelliert.
Ahnliches kommt auf den Tassen vom Typ Stillfried-Hostomice (Novotnd 1991, Taf. 6, 38) aus Celldémdlk, Depot I (Patay
1990a, 66, Taf. 43; 105; 106), vor. Das Sonnenmotiv auf einer der Tassen (Novotnd 1991, Taf. 7: 42) hat Parallele im Depot aus
Sangeorgiu de Padure I (Petrescu-Dimbovita 1977, 149, 150, Taf. 261: 2).
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Kessel. Diese Feststellung betrifft auch die Gruppe
A, derer Attaschen aus dem Prinzip eines Paares,
eines Trios bis Quartetts der Ringe, in einen Drei-
eck zusammengestellt, hervorgehen. Aus Ungarn
sind sie nur bei drei Exemplaren gleich (Szombat-
hely - friiher selbst. Dorf Operint, Vacszentlaszlo,
Keresztété), bei den restlichen zwei (Mezonyarad,
Nadap) istjede anders. Unterschiedlich ist auch die
Attasche auf dem Kessel aus ,,Santovka” oder ,,Pi-
liny”. Mit den ersten drei Exemplaren aus Ungarn
sind identisch die Attaschen aus dem vernichteten
Kessel aus Osternienburg, der jedoch ausnahms-
weise mit dem Tannenzweigmuster verziert ist. Die
Verschiedenartigkeit der gegossenen Attaschen der
Kessel der Gruppe A kann vielleicht unterschiedli-
chen Meistern — den Metallgieflern zugeschrieben
werden. Diese haben ihn eine mehr individuelle
Form eingedriickt, was auch die besonderen Funde
der Gussformen — selbstandig oder in einem Depot
gruppiert, unterstiitzen konnen. Eine dhnliche Pra-
xis schliefst auch die Herstellung der Attaschen fiir
den Typ Bl nicht aus. Dann auch ihr Anschluss zum
Handgriff in Form eines Tropfens kann nicht ,,die
Manier unterschiedlicher Meister”, sondern ihren
gemeinsamen Ursprung bedeuten.

DIE FUNKTION DES KESSELS

Die bisherigen Funde aus der Slowakei stammen
aus den Hort- oder Einzelfunden. Der Typ A mit
Randstiicken zweier Bronzebecken aus Bobrovec
gehorten zu einem Depot (Fund aus dem Jahr 1864),
mit uneinigem Inhalt. Ein Teil anhand der Vollgriff-
schwerter vom Typ Liptov, der Tiillenbeile, eines
Fragmentes einer Bronzetasse, der Blechbander
(Teile einer Armspirale oder eines Blechgiirtels) und
Bestandteile eines Kultwagens mit zwei Radnaben-
kappen mit Vogelsplint weisen auf die Ausstattung
eines Mannes einer iibergeordneten Schicht (Novot-
nd 1991, 24, 43, 44), hin.

Die Kessel vom Typ B und ihrer Varianten
stammen bis auf zwei Bruchstiicke (event. der
Gruppe Bl zugehorig) aus den Depots. Als unsi-
cher von ihnen ist der Satz aus Lucky, angeblich
ein Becken (B1) und ein Eimer vom Typ Hajdbos-
zO0rmény sollten eine Einheit mit einem Kegelhelm,
der aufer der Tatsache, dass er von ihnen alter ist,
auch eine andere Patina hat, bilden. In Liptovsky
Mikulas - Ondrasova waren in einem grofien Kes-
sel (Typ B2a) ineinandergeschobene Bronzetassen,
eine Lanzenspitze und ein flacher Symbolgegen-

stand, bzw. ein Szepter (Furmdnek 1970, 451ff., Abb.
2:14; 4; 1977, 64, 67f,; 114f)). Die Beschadigung des
Kessels, auch infolge des zu stark ausgehdam-
merten Blechs, hat verursacht (dhnlich wie beim
Exemplar aus Podkonice, bzw. bei weiteren aufler
dem Arbeitsgebiet), dass er seine urspriingliche
Funktion verloren hat und nur als Hiille fiir
Niederlegung der Kollektion gedient hatte. Nicht
immer stellt er einen untrennbaren Bestandteil
des deponierten Inhaltes dar, auch wenn bei einer
Tisch- oder Trinkgarnitur diese Moglichkeit mehr
als wahrscheinlich ist. Meistens werden die Kessel
fiir Essen- oder Getrank-Behaltnisse gehalten. Sie
waren zur Bringung der Lebensmittel und Servie-
ren von Essen bei einem Festessen passend, was
ihre Anwesenheit in den Garnituren mit grofien
Eimern, kleineren Tassen, Sieben u. s. w. andeutet.
Sie stellen vielleicht den personlichen Besitz eines
Mitgliedes der Oberschicht, bzw. einer Gruppe
von Menschen, hervorgehend aus ihrer sozialen,
militdrischen oder kultischen Stellung, dar. Bis
auf Ausnahmen es fehlen Feuerspuren auf dem
Boden'™. Sie wurden also nicht zur Aufwarmung
der Fliissigkeiten oder zum Kochen benutzt, wie
es eine Gewohnheit in der minoischen Zivilisation
von Kreta, wo sie zu dem groben Gebrauchsge-
schirr in den Palastkomplexen gehorten, eine Sitte
war. In Unterglauheim dienten sie angeblich als ein
,Schrein” zur Aufbewahrung eines Brandgrabes.
Mit den Kesseln in der Grabausstattung und in
den Depots, auch mit dem Ziel ihre Funktion zu
erldutern, hat sich ausfiihrlich T. Soroceanu (2008),
J. Martin (2009) und neuerlich, was vor allem die
Funde aus der Hallstattzeit betrifft, M. Jereb (2016)
beschéftigt.

Bei der Festlegung der Stelle einzelner Arten des
Metallgeschirrs im Kult hat T. Soroceanu auch auf
die Weise ihrer Deponierung Riicksicht genommen
(Soroceanu 2008).

ZUR STELLUNG
DES DEPOTS AUS PODKONICE

Die Bedeutung und Funktion der Depots ist aus
mehreren Gesichtspunkten schon langer diskutiert
worden. Zu der Zusammensetzung der Denkmailer
kommt auch das Fundmilieu, 6fters entscheidend
fiir die Beurteilung ihres reversibilen oder irever-
sibilen Charakters, hinzu. Man verlasst die Ansicht
tiber ihrer fast eindeutig kultischen Bedeutung, die
in vielen Féllen jedwede Unterstiitzung vermisste.

11 In dem Hortfund iiberrascht eine relativ grof3e Zahl der Sicheln. Mit mannlichen Beigaben, oft auch mit einem Schwert wird
je eine Sichel aus den Brandgréberfeldern im westlichen Teil Mitteleuropas angegeben (Furmdnek/Novotnd 2006, 22, Anm. 6).

12 Die Feuerspuren nennt T. Soroceanu (2008, 154) auf den Exemplaren aus Moigrad und Visuia.
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Der schon beschédigte Kessel in Podkonice
wurde zur Niederlegung des Inhaltes, bestehend
aus Arbeitswerkzeugen und iiblich verbreitetem
Typ der Waffe, verwendet. Die Mehrheit bilden die
Ttillenbeile, die aus der Hand eines Meisters oder
einer Werkstatt hervorgehen. Sie stellen eine fiir den
Handelsaustausch bestimmte Ware dar, zu der der
Hersteller auch fehlerhaft gegossene Gegenstdande
hinzufiigte. Das Milieu der Fundstelle mit der Do-
minante eines Felsmassives gibt keine eindeutige
Antwort auf die Griinde der Deponierung. Bei
einer ,provisorischen” Niederlegung konnte er
die Bedeutung eines Orientierungspunktes haben,
ebenfalls wie eine Kulisse eines Kultaktes sein,
dem jedoch sein Inhalt nicht hindeutet. Was war
der Hauptgrund des Vergrabens? Der Charakter
der Landschaft vermutet keine fiir den Transport
geeignete Wege mit Nutzung der Kraft eines Tieres,
jedoch fiir einen Trager, gewohnt auf viel mehr
schwere Fracht als der deponierte Inhalt mit einem
Gewicht von etwas mehr iiber 3,5 kg. Unter norma-
len Witterungsbedingungen konnte es keine grofie
Belastung auch fiir einen nicht trainierten Mann
eines entsprechenden Alters bedeuten. Es konnte
sich um eine Erleichterung eines Teils der Fracht,
in der auch nicht vollwertige Ware war, handeln.
Aus einer naheren und mehr entfernten Umgebung
stammen einige Hortfunde von den friihen bis
zu spaten Urnenfeldern. Davon ein Teil anhand
der Lage (unter den Gipfeln der Berge), doch vor
allem durch das Aufienaussehen wahrscheinlich
ein Votivgeschenk, bzw. ein Grabdepot (Novotnai/
Kvietok 2015) dar. Andere bewegen sich zwischen
der kultischen und wirtschaftlichen Rolle. Bei der
Mehrheit der Tiillenbeile aus Podkonice handelt es
sich um den mitteldanubischen Typ, der im loka-
len Milieu ein fremdes Element und Gegenstand
eines Handelsaustausches darstellt. Eher dieser
Austausch stattfinden konnte, gelangte der ganze
Inhalt aus unbekannten Griinden absichtlich in den
Boden. Es ist moglich, dass die Strapazen auf dem
Weg zum Ziel gezwungen haben, einige den wirt-
schaftlichen Zwecken dienende Kommoditéten zu
tibergehenden Lagern wurden. Bei einem Teil kann
auch ihr eventueller Wechsel in Opfergeschenke
nicht ausgeschlossen werden.

Eine grofie Zahl der Depots aus mehreren
Abschnitten der Bronzezeit, konzentriert auf
ausgewahlten Lagen (z. B. der Berg von Plesovica
bei Blatnica in Turiec, der Berg Tovas und seine
Abhidnge bei der Gemeinde Gemer) werden ge-
wohnlich fiir Kultstellen gehalten. Vielleicht waren

einige von ihnen gleichzeitig ,,Marktplatze”, wo der
Warenaustausch, sowie die Dankzeremonien mit
den Geschenken fiir Schutz und Erfolg der Reise
durchgefiihrt wurden. In erster Reihe denken wir
an die in unmittelbarer Nahe, bzw. direkt im Areal
der Siedlung sich befindende Stellen, bzw. mit be-
legter oder vorausgesetzter Metallproduktion. Fiir
einen der wichtigsten iiberregionalen Marktplatze
kann der Burgwall Straza bei Obisovce, Bez. Kosice-
Umgebung in der Ostslowakei, gehdrend der Gava-
Kultur, gehalten werden. Ein enormer Reichtum an
Bronzeerzeugnisse laut bisherigen Informationen
unterschiedlicher Art und Ursprunges soll gerade
aus dieser Stelle stammen. Von den wenig bisher
verdffentlichten Funden kann man die Hohlkugel
mit einem Handgriff vom Typ Chalon-sur-Saone
(Studenikovd 2007, 38f.; Abb. 2: 1), die Hals- und
Armringe nach der Autorin typisch fiir den Lau-
sitzer Bereich (Studenikovd 1999, 182ff.; Abb. 3),
einen Wendelring (Studenikovd 2007, 37, Abb. 3: 4),
im nordischen Kreis bis zum Lausitzer Kulturraum
in Mahren bekannt und im Karpatenbecken nur
ausnahmsweise in einem gestorten Korpergrab
in Sliace entdeckt (Novotnd 1984, 44, Taf. 47: 330),
nennen. Aus ObiSovce ist nicht weniger aufSerge-
wohnlich ein Zweirad- Deichselwagen, bekannt
aus dem breiten Gebiet der Lausitzer Kultur in
Brandenburg, Pommern und Schlesien, sowie auch
zwei , Keulenkopfe” aus Blech (Podborsky 2012b).
Uber die iiberregionalen Beziehungen sagt eine
Reihe von weiteren Funden, die ihren Ursprung in
dem Lausitzer Milieu haben, aus. Andere gehdren
der auf weitem Gebiet verbreiteten Gava-Kultur,
die im Osten der Slowakei ihre Grenze darstellt.
Davon stammt wahrscheinlich ein grofser Teil aus
dem Burgwall selbst oder seinem unmittelbaren
Hinterland. Unter den bisher veroffentlichten, bzw.
bekannten Gegenstidnden aus der fotografischen
Dokumentation des Kataloges der Auktionshalle
Dorotheum in Wien fillt eine grofiere Zahl an die
Tassen vom Typ Spisska Bela und JeniSovice. Von
weiteren Metallgefafsen handelt es sich um einen
Eimer vom Typ Kurd Variante Hosszupaly, Typ
Hajduiboszormény, einen Bronzesieb sowie auch
um einen Kessel vom Typ B1 (Veliacik 2015, 15). Vor
allem der Eimer und der Kessel vom Typ Bl gehoren
zu dem Herstellungsumkreis mit der Konzentrati-
on im oberen Theissgebiet. Einige Besonderheiten
der Tassen vom Typ JeniSovice, angeblich auch aus
Obisovce, fithrten V. Podborsky zum Suchen dieses
Zentrums wenigstens fiir die angefiihrte Varian-
te der Tasse direkt in der Region des Burgwalls

13 Es handelt sich um eine Hilfsbenennung, gewahlt vom Autor fiir unbekannte Art der Bronzeerzeugnisse. Fiir den allernich-
sten halten wir den kugelférmigen Gegenstand aus dem Depot 1 in Spisska Beld. Der gegenwiértig verschollene Fund ist nur
aus der zeitgemé&fien Fotografie bekannt (Novotnd 1970a, 117, Taf. XXXIX).
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(Podborsky 2012a, 335).* Der goldene ringformige
Schmuck aus Obisovce (Studenikovd 2007) hat Pa-
rallelen im einheimischen Milieu der Ostslowakei
(Kemenczei 1999, Abb. 36; Novotni 1988—1989), wahr-
scheinlich mit Bindungen an Siebenbiirgen. Die
Kontakte nordischer Urnenfelder mit dem Gstlichen
Theissgebiet beweisen die importierten Bronzege-
fae, u. i. auch die Becken (Thrane 1966). Zu den
Beweisen der Fernverbindungen ordnen wir auch
die bis jetzt einzigartige Brandbestattung unter dem
Burgberg in Kapusany, Bez. Presov. Die Ausstattung
beinhaltete einen Tatowierungssatz mit direkten
Parallelen in der nordischen Bronzezeit. Das Ra-
siermesser gehort zu der herrschenden Form der
Periode IV (im nordischen Kreis; Novotni 2008, 313,
Abb. 1). Diesen Fund hat schon vor Jahren A. Jocken-
hovel fiir einen der moglichen Verbindungspunkte
zwischen dem Norden und Siebenbiirgen gehalten.
Er dachte an einen direkten Weg, der vom Oderge-
biet iiber die untere Weichsel, die Ostslowakei, und
das Theifsgebiet bis ins obere Siebenbiirgen fithren
konnte (Jockenhdvel 1971, 202, 203, Taf. 74). Fiir die
Verbindungen Siebenbiirgens mit Ostdeutschland
(betrifft die Kessel vom Typ B2a) sieht T. Soroceanu
(2008, 146) die einzige Verbindungsstation in den
Funden aus Radewell (Sachsen) und in Liptovsky
Mikulas-Ondrasova mit der Voraussetzung, dass
durch das angefiihrte Gebiet in Deutschland auch
der Weg nach Jiittland weiter fortfithren konnte.
Einer der Stiitzpunkte auf dem Weg, der die Mitte
der Slowakei mit dem Osten auf der einen und mit
dem Donaugebiet auf der anderen Seite verband, ist
die neueste Kollektion aus Podkonice. Die Haupt-
ader war der Fluss Hron (Gran) und seine Zufliisse.
Weitere Verbindungen in 6stlicher und nordlicher
Richtung sicherten der Lauf von Hornad und seine
Zufliisse. Der Burgwall Straza in Obisovce liegt
nordwestlich {iber den Zusammenfluss von Svinka
und Hornad. Die Stelle, die wir fiir den Marktplatz
und den Warenlager halten, hat auf seine Bedeu-
tung schon im 19. Jh. durch Funde, wie es zwei
gesamtmetallene Wagenrader mit vier Speichen
waren (Hampel 1886, Taf. LIX: 1; Nicholson 1980, 60,
Abb. 111), Aufmerksam gemacht. Ihr Durchmesser
56 cm (anhand der Angaben aus der Zeichnung)
zeugt dartiber, dass es sich um keinen kleinen kul-
tischen, sondern um einen wirklichen Zweiradwa-
gen handelt. Vielleicht machen wir keinen Fehler,
wenn wir in ihm das Eigentum und ein Symbol
eines hochstehenden Mannes sehen, der den Lauf

eines iiberregionalen Handels geleitet hat, der auf
dem Warenwechsel der Kommoditaten von hohem
Wert errichtet war. Ob an derselben Stelle oder in
unmittelbarer Umgebung auch eine Werkstatt tatig
war kann mit Sicherheit nicht behauptet werden.
Eine der Moglichkeiten wie in der Zukunft diese
Vermutung nachzuweisen, bzw. widerzulegen ist
die Verwendung von Methoden, die auf die Iden-
tifikation der Stellen wo die Schmelzung und der
Abguss stattfanden, orientiert sind. Dies ist mit
Hilfe von dem Magnetmeterverfahren, bzw. der
Mikrosondierung, gerichtet auf die Metallmetrie,
moglich.

Ein illegaler und hoch unprofessioneller Ein-
griff mit den Metalldetektoren hat alle Zeugnisse
auflergewohnlichen kulturell-historischen Wertes
unwiederbringlich zerstort. Auch anhand der For-
tifikationselemente stellt sie eine neue, bis dahin
in dem slowakischen oberen Theissgebiet unbe-
kannte Form der Besiedlung — den Burgwall, dar.
Nach dem erreichbaren Material (ohne die mit dem
Detektor gewonnenen Funde) in Obisovce wird
seine Entstehung und Dauer in HA2-HB1 gelegt.
Es ist offensichtlich, dass das Funktionieren eines
Marktplatzes schon ein gewisses festgelegtes Sys-
tem voraussetzte. Es betrifft die Regelmafsigkeit der
Markttage, die Moglichkeit einer Unterbringung
der Besucher und des Schutzes — wie der Perso-
nen so auch der Ware. Vielleicht verborgen sich
hinter den Depots irgendwelche , provisorischen
Lager” der Kauflaute, denen es aus unterschiedli-
chen Griinden schon nicht gelungen ist ihre Ware
abzuheben. Auch einigen weiteren Burgwallen in
der erwdhnten Region (Somotor, Sedliska, Terna
u. w.) wird die Bedeutung der wirtschaftlichen
und Herstellungszentren, sowie auch der gesell-
schaftlichen und Kultstellen (Kotorovd-Jencovd
2010, 180, 182), zugeschrieben. Es kann nicht
verschwiegen werden, dass die Stellen auf den
Lokalitdten, die wir fiir Marktplatze halten, von
der Uberzahl der Autoren fiir Hohen-Kultstellen
gehalten werden. Die ethnographischen Parallelen
haben zur Ansicht gebracht, dass der Austausch
in Gesellschaften mit vorstaatlicher Organisation
auch einen zeremoniellen Aspekt hatte und auch
mit der Opferung verbunden sein konnte (Hansen
1995). Der Inhalt des Depots aus Podkonice, bzw.
seine Mehrheit, stammt aus einer naher nicht
bekannten Metallproduktionswerkstatt die die
wirtschaftlichen Ziele verfolgt hatte.

4 Der Autor schlagt vor, sie als Obertheiss-, oder direkt als ObiSovce-Variante zu benennen.
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Taf. I. Podkonice. 1 — Sichel; 2 — Bronzekessel.
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Taf. II. Podkonice. Die bronzenen Tiillenbeile aus dem Depot.
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Taf. IIl. Podkonice. Die bronzenen Lanzenspitzen aus dem Depot.
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Taf. IV. Bobrovec. Fragmente zweier Bronzekessel (nach Novotnd 1991).
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SUHRN

Depot z Podkonic sa nasiel pomocou detektora kovov
v polohe Igovo (558 m n. m.) pocas zistovania rozsahu
kontaminéacie pddy po kovovom oploteni pozemku. Pod-
Ta objavitela kotlik lezal priblizne v hibke 5060 cm pod
stcasnym povrchom. V nom bolo ulozenych 15 sekeriek
s tulajkou, jeden kosdk a Styri hroty ostepov. Ide o nové,
pouzivanim nepatrne poskodené (?), ale aj pri odlievani
¢iasto¢ne znehodnotené predmety. Vyrobné chyby stina
sekerkach s odsadenym ostrim. Pravdepodobne ich vyro-
bil jeden majster alebo dieliia, viaceré z nich nevylucuja
odliatie v tej istej forme. Najviac poskodeny je kotlik.
Trhliny bez ostrych hran a chybajtce casti plechu svedcia
o tom, Ze k strate jeho p&vodnej funkcie doslo uz pred
uloZenim do zeme. Jeden kosak ma odlomeny hrot. Cel-

kové mnozstvo kovu pouzitého na vyrobu 21 predmetov
obsiahnutych v depote ma hmotnost 3669 g.

15 sekeriek s tulajkou patri dvom typom. Prevlada
variant stredodunajského typu s reliéfne vystupujicimi
dvojicami tizkych rebier naznacujtce laloky a vodorovne
odsadenou castou s rovnym ostrim (13 ks; Tab. II: 1-12,
14). Prili$ vzdialeny nie je ani Holsteho variant Passau. Im
blizke sti exemplére z Moravy, J. Rihovskijn (1992) oznacené
ako skupina IX. Podla typologickych znakov a pribuznosti
snalezmi z uzavretych celkov boli uz pred rokmi datované
do HB1 (Novotnd 1970b), ¢o sa ani po rokoch nezmenilo.
Dve sekerky s tulajkou a charakteristickou vyzdobou v po-
dobe Y (Tab. II: 13, 15) patria k bezne rozsirenym v obdobi
strednych popolnicovych poli v Karpatskej kotline. Styri
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hroty ostepov, z nich dva so zdobenou tulajkou (Tab. III)
sa od seba len malo odlisujii rozmermi a tvarom. Dote-
rajsie nalezy nepreukazali spolahlivost ich samostatného
datovania. Exemplare z Podkonic umoZznuji len ramcové
¢asové zaradenie. TaZisko nélezov lezi v severovychod-
nom Madarsku v obdobi strednych, resp. na prechode
k mladsim popolnicovym poliam. Hlavni masu kladie
J. Rihovsky (1992) do starsich popolnicovych poli, medzi
najmladsimi spomina sekerky z Rafaia a Moigradu.
Zakladna typoldgia a chronolégia kotlikov vypraco-
vana G. von Merhartom (1952) nestratila na aktualnosti
a je vychodiskom pri ich hodnoteni aj v sticasnosti. Pri
jednotlivych skupinach prihliada na profilaciu stien,
tvar dna, atase a ich pocet, drzadlo (hladké alebo tor-
dované) a jeho ukoncenie. H. Miiller-Karpe (1952—1955)
kladol osobitny doraz na atase v suvislosti s vyrobnymi
okruhmi. Okrem horného Potisia a juznych vychod-
nych Alp nevylucoval ich vyrobu aj na inych miestach.
V suicasnosti sa v zakladnych skupinach G. von Merharta
(1952) rozlisuju ich viaceré varianty, resp. typy (sthrnne
Martin 2009). Kotlik z Podkonic je viacerymi znakmi
porovnatelny s Merhartovym typom B1. Obrys nizsieho
tela nie je vzdialeny ani od typu A, Patayovej varianty
A2, s ktorym ho spdja aj jedno drzadlo. Od skupiny Bl sa
zasadne odlisuje poctom atasi. Namiesto spolu odliatych
dvojickrizovych atasi ma iba dve kratke ataSe umiestnené
po jednej na dvoch protilahlych stranach. Kazda bola
pripojena trojicou kénickych nitov. Atase umoznovali
uchytenie jediného drzadla, ktoré sa zachovalo celé.
Drzadlo je hladké kruhového prierezu s mierne prehnu-
tymi koncami s hakom. Zhotovenim sa nelisi od drzadla
najstarsich kotlikov skupiny A. V literattire sa k predmet-
nému kotliku podarilo najst jedint priamu paralelu. Je tiou
netiplne zachovany exemplar z Unterglauheimu v Bavor-
sku. Pochadza z depotu/hrobu objaveného v roku 1834.
V bronzovom vedre typu Hajduboszérmény naplnenom
kostami a popolom lezali dve zlaté Salky ovinuté zlatym
drétom. Druhy kotlik, ktory ho zakryval patri k varian-
tu typu Bl (Jacob 1995). Napadné zhody prvého kotlika
z Unterglauheimu s kotlikom z Podkonic vedt autorov
k presvedceniu vidiet v nich ,,rukopis” jedného majstra,
¢idielne. Zaroven ukazali, Ze sa nedajt priradit k Ziadne-
mu z doteraz znamych variantov, resp. typov zakladnej
skupiny B. Ide o vynimo¢né, jednym majstrom zhotovené
,experimentalne” kusy alebo st prototypom, ¢i zaverom
typu B1? Ich vézba so skupinou B podla radu znakov je
nepopieratelnd. Koncentracia typu Bl ukazuje na vyrobu
v oblasti Nyirségu a jeho okolia, na tizemi kultary Gava
(Patay 1990; Koés 2004). Podla madarskych badatelov prvé
kotliky typu Bl sa objavuji uz v zavere HA2, s najvacsou
produkciou v HB1, ¢o vo viacerych pripadoch podporuje
ich spolocny vyskyt s vedrom typu Hajdboszormény,
alebo salkami jeniSovického typu. Variantom typu Bl
je druhy kotlik z Unterglauheimu. Jeho kriZové atase st
jednym ramenom spolu znitované tak, Ze tvoria ,dvoji¢-
ky”. Uvedeny sposob spojenia dvojice atasi ma len malo
paralel. St zname na kotlikoch z Budapesti-Nagytétény
(Patay 1990), z Krasnej nad Hornadom (Novotnd 1991)
ana jednom z kotlikov z Visuia v Sedmohradsku (Dinili
1976), vsetky tri st datované do HB1. Pri hladani dielne,
v ktorej bol vyrobeny kotlik z Podkonic a jeho ,,dvojnik”
z Bavorska, a jej blizsieho geograficko-kulttirneho situo-

vania ¢iasto¢ne napomaha vedro typu Hajdubdzsérmeny
z Unterglauheimu, v ktorom bol ulozeny stibor predme-
tov. Nie bez vyznamu je aj druhy kotlik so znitovanymi
dvojicami jednoduchych kriZovych atasi z toho istého
celku a dalsie, vyssie spomenuté exemplare. Geograficka
koncentracia uvedeného typu vedra umoznila ich vyrobu
polozit do severovychodnej casti madarskej niziny (Patay
1990). Uz tradi¢ne st datované do HBI, s pociatkami
v HA2. Neskorsie datovanie vedra a celého depotu z Un-
terglauheimu na koniec obdobia popolnicovych poli (Jacob
1995), opreté aj o vzdialenost od centra, povazuje autorka
za pracovnu hypotézu bez dostato¢nych dokazov. Pri
dialkovej vymene cas — sotva meratelny — za ktory sa dali
prekonat velké vzdialenosti bol zavisly od radu danosti
(stav abezpecnost ciest, fyzické schopnosti 0sob, vyuzitie
taznej sily zvierata, splavnost vodnej cesty). O organizo-
vanej alebo neregulovanej (?) dialkovej vymene, ¢i daroch
luxusnej povahy a hospodarsky dolezitych komodit, stilen
nepostacujuce informacie. Zname st kratsie tiseky ciest ¢i
horské priechody, ktoré vyznacuju zanechané stopy v po-
dobe ojedinelych i hromadnych nalezov. Casové zaradenie
kotlika z Podkonic ma ¢iasto¢nti oporu aj v sprievodnych
nalezoch. K nim patria v prvom rade sekerky s tulajkou.
Ich datovanie ako i dalsi obsah kotlika nepriniesli Ziadne
nové indicie, ktoré by objasnili jeho poziciu voci typu Bl
v zmysle prototypu, sucasnika, resp. zastupcu poslednej
fazy ich vyvoja. Iba dve sekerky s tulajkou (Tab. II: 9, 15)
su predstavitelmi obdobia HA2. Prevladajtci typ sekerky
s tulajkou podla uzavretych nalezov patri do HB1. Tomu
zodpoveda aj vedro typu Hajdubdszérmény a druhy
kotlik z Unterglauheimu s dvojicami atasi, ktoré boli
vzajomne znitované ramenami. Obsah kotlika z Podkonic
resp. jeho prevladajiicu cast povazuju autori za vyrobky
blizsie neznamej dielne, odlisnej od miesta vzniku sa-
motného kotlika. Liate atase na plechové kotliky (skupiny
A aj B) dodavali vyrobcovia, ktori nemuseli pracovat
v spolocnej dielni s kovotepcami. K predpokladanému
vyrobnému a distribuénému centru bronzovych nadob
vo vychodnom Potisi sa ich velkym poctom (udajne az
60 ks) pripaja pravdepodobné nalezisko na hradisku
Straza v ObiSovciach aj s dalsimi bronzovymi a zlatymi
predmetmi (Bartik 2007; Podborsky 2012b; Studentkovd 1999;
2007; Veliacik 2015), ziskanymi taktiez detektormi kovov.
Vedra a kotliky typu Bl st ich charakteristickymi produk-
tami. Kotlik z Podkonic po strate povodnej funkcie (ako
sucast stipravy na stolovanie a hostiny) sltizil ako obal na
uloZenie obsahu. Predstavuje tovar urceny na obchodnu
vymenu, v ktorom boli aj chybne odliate predmety. Pro-
stredie naleziska s blizkou dominantou skalného masivu
nedava jednoznacnti odpoved na dévody deponovania.
Azda ide o ,docasny” sklad remeselnika ¢i obchodnika,
ktory sa z neznamych pri¢in nepodarilo vyzdvihnat.
V zavere prace je upriamena pozornost na pocetné depoty
sustredené na vybranych polohach, spdjané s kultom,
ktoré mohli byt stcasne trhoviskom. Jednou z lokalit
nadregionalneho vyznamu podla autorov bola Straza
v ObiSovciach, aj s pravdepodobne miestnou vyrobou ko-
vového riadu. Tvorila okrajovu cast centra vo vychodnom
Potisi, ktoré svoje vyrobky distribuovalo daleko na sever
az do juzného Svédska. O vymene vypovedaju okrem
inych aj predmety luzickej proveniencie a obsah hrobu
z Kapusian so severskou stipravou na tetovanie.



